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Pismem z dnia 4 stycznia 2001 r. Pani dr inz. Elzbieta Dobiejewska,
przewodniczgca Wroctawskiego Towarzystwa Opieki nad Wiezniami, zwrdécita sie do
mnie z wnioskiem o wsparcie jej staran w sprawie wprowadzenia mediacji na etapie
wykonywania kary pozbawienia wolnosci. Uwazam, iz wniosek ten nie powinien
pozostawac bez odpowiedzi.

Problemy zwigzane z wprowadzaniem w Polsce mediacji pomiedzy
pokrzywdzonym a sprawcg przestepstwa byty przedmiotem wystgpienia Rzecznika
Praw Obywatelskich, jakie w dniu 17 lutego 2000 r. skierowat do Ministra
Sprawiedliwosci. Obok wnioskow dotyczacych funkcjonowania mediacji w
postepowaniu karnym w wystgpieniu zawarto réwniez propozycje wprowadzenia tej
instytucji na etapie wykonywania kary pozbawienia wolnosci oraz kar i srodkow
nieizolacyjnych.

W udzielonej Rzecznikowi odpowiedzi z dnia 22 maja 2000 r. Minister
Sprawiedliwosci wyrazit watpliwos¢ co do celowosci stosowania mediacji w fazie
wykonywania kar nieizolacyjnych. Jednoczesnie uznat, ze dla skazanych na kare
pozbawienia wolnosci idea mediacji bedzie atrakcyjna i moze cieszy¢ sie ich
zainteresowaniem, zwtaszcza ze zaktada mozliwos¢ uzyskania poprawy warunkow
odbywania kary i skrocenia czasu jej trwania. O przeprowadzeniu mediacji



zadecyduje jednak realizacja przez skazanego wszystkich wynegocjowanych
warunkéw usuniecia konfliktu pomiedzy pokrzywdzonym a sprawcag przestepstwa,
lecz z tym mogg by¢ problemy, np. wobec braku mozliwosci zatrudnienia go w
zakfadzie karnym. Wyrazone w tym przedmiocie watpliwosci przewazyty, gdyz w
projekcie zmiany Kodeksu karnego wykonawczego, przedtozonym Sejmowi przez
Premiera Rzgdu RP w grudniu 2000 r. (druk nr 2510), nie uwzglednia sie instytuc;ji
mediacji.

Tymczasem mediacja moze mieC duze znaczenie zarowno dla sprawcy
przestepstwa jak i ofiary juz po wyroku skazujgcym. Wiemy tez z doswiadczen
zachodnioeuropejskich, ze mediacja w warunkach wieziennych, zwana mediacjg
bezpieczng, umozliwia wiaczenie sprawcy w realny proces resocjalizacji (w ramach
tzw. sprawiedliwosci naprawczej), pozwala na zmniejszenie wptywow pryzonizacji i
lepsze przygotowanie do zycia na wolnosci. Z kolei ofiare moze uchroni¢ przed
wtorng wiktymizacjg, a przy zatrudnieniu sprawcy w wiezieniu - dac jej szanse na
uzyskanie naleznej rekompensaty materialne;j.

W mojej ocenie, szerokie wprowadzenie w sposob formalny mediacji po
wyroku skazujgcym wymaga przyjecia odpowiednich regulacji ustawowych. Nie
upowaznia do jej stosowania tres¢ art. 38-40 i innych przepiséw Kodeksu karnego
wykonawczego. Przepisy nie zabraniajg natomiast porozumienia sie sprawcy i
pokrzywdzonego - w tym rowniez przy udziale administracji zaktadu karnego oraz
podmiotow okreslonych w art. 38 Kkw - co do rozwigzania roznych kwestii, jakie
powstaty w wyniku popetnienia przestepstwa, zwtaszcza zwigzanych z naprawieniem
wyrzgdzonej szkody. Takie porozumienie oraz sposob jego realizacji mogtyby mie¢
znaczenie wsréd przestanek przemawiajacych za udzieleniem skazanemu
warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Nalezy jednak pamietac, ze poprawy wymaga sposob wykonywania kary
pozbawienia wolnosci, ktéra bez podstawowego srodka oddziatywania, jakim jest
zatrudnienie skazanych, traci swoj walor resocjalizacyjny. Jak mozna bowiem tresc
zawartego w wyniku mediacji porozumienia uwzgledniC w szerokim zakresie w
programie oddziatywania na skazanego, skoro brak odptatnej pracy moze wykluczac¢
realizacje przez niego podstawowych obowigzkéw zwigzanych z naprawieniem
szkody wyrzadzonej przestepstwem. Obecnie na zatrudnienie w warunkach
wieziennych czekajg tysigce skazanych z natozonymi sgadownie obowigzkami
alimentacyjnymi, sptaty grzywny, nawigzki lub odszkodowania. Dlatego tez juz od
kilku lat Rzecznik Praw Obywatelskich stale zabiega o podjecie przedsiewziec, ktore
beda stuzyly rozwojowi zatrudnienia skazanych.



Pomimo tych trudnosci, inicjatywa wprowadzenia mediacji w trakcie
wykonywania kary pozbawienia wolnosci, podjeta m.in. przez Wroctawskie
Towarzystwo Opieki nad Wiezniami oraz Towarzystwo Mediatorow "Pro consensu”,
jest bardzo cenna i powinna - chociazby na poczatku w formie eksperymentalnej -
znalez¢ zastosowanie w praktyce penitencjarnej. By¢ moze osiggane w tym zakresie
efekty przyspieszg proces zmian legislacyjnych oraz dostosowanie rozwigzac
praktycznych do potrzeb funkcjonowania nowe;j instytuciji.

Na podstawie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw
Obywatelskich (tekst jednolity: Dz.U. z 1991 r. Nr 109, poz. 471) uprzejmie prosze
Pana Dyrektora o ustosunkowanie sie do przedstawionych w niniejszym pismie
wnioskow w sprawie mozliwosci wprowadzenia mediacji na etapie wykonywania kary
pozbawienia wolnosci.

/-/ Prof. dr Andrzej Zoll



