Dla [...] wniosku [o niezgodnosci z prawem zaskarionych przez Rzecznika decyzji] zasadnicze
znaczenie ma tres¢ dwdch przepiséw rozporzqdzenia [Rady WE nr] 1/2005 [w sprawie ochrony
zwierzqt podczas transportu i zwiqgzanych z tym dziatan]. Pierwszym z nich jest art. 1 ust. 5, zgodnie
z ktdrym, przepisy rozporzqdzenia nie majg zastosowania ,do transportu zwierzqt nie majgcego
zwigzku z dziatalnosciq gospodarczq oraz do transportu zwierzgt bezposrednio do lub z gabinetéw lub
klinik weterynaryjnych, odbywajgcego sie z polecenia lekarza weterynarii”. Ponadto, stosownie do
art. 6 ust. 7 rozporzgdzenia 1/2005, obowigzek posiadania zezwolenia jest wytgczony w odniesieniu
,,do 0s0b transportujgcych zwierzeta na maksymalng odlegtos¢ 65 km, liczong od miejsca wyjazdu do
miejsca przeznaczenia”.

Majqgc na wzgledzie, ze z ustalonego przez organy stanu faktycznego wynika, ze punktem wyjsciowym
lub docelowym transportu zwierzqt dokonywanego przez Pana _ jest prowadzona
przez niego przychodnia weterynaryjna, a ponadto, ze transport dokonywany jest tylko w obrebie
powiatu wotowskiego, ktorego powierzchnia (prostokgt o wymiarach ok. 20 na 30 km i powierzchni
675 km2) czyni niemozliwym pokonywanie dystanséw wiekszych niz 65 km, oczywistym jest, ze
wymog uzyskania zezwolenia, o ktérym mowa w art. 10 rozporzgdzenia 1/2005, uczestnika
niniejszego postepowania nie obowiqzuje.

Organy jednak wbrew literalnej tresci wskazanych przepisow rozporzqdzenia 1/2005 uznaty

prowadzony przez Pana _ transport zwierzqt za wymagajgcy uzyskania ich
uprzedniej zgody, przez co naruszyty je w sposéb razgcy.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze choc¢ organy obu instancji w uzasadnieniach decyzji uznaty, iz prowadzona
przez Pana _ dziatalnosc jest schroniskiem dla zwierzqt w rozumieniu przepisow
prawa, to prézno w nich szukaé wyjasnienia, czym, zgodnie z powszechnie obowigzujgcymi
regulacjami owo schronisko jest. [...] Gdyby jednak organy obu instancji poczynity trud zdefiniowania
dziatalnosci polegajgcej na prowadzeniu schroniska dla zwierzqt, to [...] musiatyby dojs¢ do
konstatacji, ze dziatalnos¢ Pana || orowadzeniem schroniska nie jest. [... Z wyrokow]
Wojewddzkiego Sqdu Administracyjnego w todzi z 20 listopada 2012 r., sygn. akt Il SA/td 841/12 i
Naczelnego Sqdu Administracyjnego z 26 czerwca 2014 r., sygn. akt Il OSK 622/12 [...] wynika, Ze
schroniskiem dla zwierzqt moze zosta¢ okreslona placowka, ktdre spetnia funkcje schroniska
przewidziane w przepisach prawa. Odpowiedzi na pytanie, czym jest schronisko dla zwierzgt i — w
konsekwencji — czy dziatalnos¢ prowadzona przez Pana _ moze zostac okreslona jako
prowadzenie schroniska, nalezy zatem poszukiwac poprzez zidentyfikowanie funkcji tego rodzaju
placowek. [Na podstawie catoksztaftu regulacji dotyczqcych ochrony zwierzqt i ochrony zdrowia
zwierzgt] nalezy stwierdzié, ze jest nim zaktad, ktory w zwigzku z realizowanymi przez gminy
zadaniami z zakresu opieki nad bezdomnymi zwierzetami jest dtugoterminowym, [...] ostatecznym
miejscem przebywania (Zycia) odfowionych bezdomnych zwierzqgt.

Dziatalnos¢ prowadzona przez Pana _ nie moze zostac uznana za prowadzenie
schroniska dla zwierzgt. Jest wprawdzie zwigzana z wykonywaniem przez gminy ich zadan (odbywa
sie w oparciu o zawarte z gminami powiatu wotowskiego umowy), ale nie nosi cechy , ostatecznosci”,
o ktdérej mowa powyzZej. Nie zmierza bowiem do dftugoterminowego utrzymywania odfowionych
zwierzgt, ale jedynie czasowego, ukierunkowanego na szybkie i skuteczne znalezienie im (starych lub



nowych) wtascicieli. To twierdzenie w petni znajduje uzasadnienie w ustaleniach faktycznych, jakie
poczyniono w niniejszej sprawie.

Przyjmujgc odmienne stanowisko i nakazujgc jej wstrzymanie do czasu spetnienia wymogow
weterynaryjnych wtasciwych dla schronisk dla zwierzqt, organy naruszyty art. 1 pkt 1 lit. j [ustawy o
ochronie zdrowia zwierzqt] poprzez jego btedng wyktadnie.



