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Szanowna Pani Prezes,

Rzecznik Praw Obywatelskich podjat z urzgedu sprawe dotyczaca wniosku Wojta
Gminy Tuszow Narodowy skierowanego do Fundacji Wolnosci od Religii o udostepnienie
informacji publicznej w trybie ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji
publicznej (Dz. U. z 2018 r., poz. 1330 ze zm.; dalej jako: ustawa o dostgpie do informacji
publicznej). Jak wynikato z doniesieni prasowych® Wéijt zazadal udostepnienia informacji
w zakresie: przedsiewzie¢ od 2012 r., w ktérych korzystano ze $rodkéw publicznych,
podmiotow bedacych fundatorami (jakiej sa narodowosci, ewentualnie pochodzenia
etnicznego), otrzymanych darowizn przekazanych przez podmioty zagraniczne. W ocenie
Rzecznika, opisana w prasie sytuacja, zarowno ze wzgledu na tryb zgdania udostepnienia
informacji przez Wojta, jak i ze wzgledu na tre$¢ wniosku, budzi powazne watpliwosci
Z punktu widzenia przepiséw regulujacych dostep do informacji publicznej, a takze
z punktu widzenia prawa do ochrony danych osobowych.

Majac powyzsze na uwadze, Rzecznik pismem z dnia 10 sierpnia 2018 r., wystapit
do Wojta Gminy Tuszé6w Narodowy przedstawiajgc swoje stanowisko w sprawie. W ocenie

Rzecznika organ wtadzy publicznej nie moze zada¢ od obywateli udostepnienia informacji
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na podstawie ustawy o0 dostepie do informacji publicznej. Jednocze$nie odnoszac si¢
do treSci zadania, Rzecznik zauwazyl, ze tylko jedno pytanie odnosito si¢ do informacji
publicznej do udostepnienia ktérej mogla zosta¢ zobowigzana Fundacja, pozostale
za$ pytania nie byly zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci publicznej przez Fundacjg.
Ponadto watpliwosci Rzecznika budzit zakres zadanych informacji. Rzecznik wskazal,
ze zgodnie z art. 51 ust. 2 Konstytucji RP, wladze publiczne nie mogag pozyskiwac,
gromadzi¢ 1 udostgpnia¢ innych informacji o obywatelach niz niezbedne
w demokratycznym panstwie prawnym. To oznacza, ze pozyskiwanie informacji od
obywateli i ich zrzeszen przez organ wtadzy publicznej, w zakresie wskazanym we wniosku
Wojta, i przy tym bez posiadania do tego podstawy ustawowej moglo stanowi¢ naruszenie
tego przepisu Konstytucji RP.

W tym kontekscie Rzecznik zwrécit rowniez uwage, ze przepisy odnoszace si¢ do
ochrony danych osobowych dotyczacych przetwarzania danych wrazliwych (tj. m.in.
danych o pochodzeniu rasowym czy etnicznym) wymagaja szczegolnej ochrony. Zgodnie
bowiem z art. 9 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679
z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oso6b fizycznych w zwigzku
Z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych
oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (Dz.U. UE L 119, s.1 ze sprost., dalej jako: RODO),
przetwarzanie takich danych osobowych jest zabronione. Artykut 9 ust. 2 RODO okresla
za$ w jakich sytuacjach przetwarzanie takich danych wrazliwych jest mozliwe w drodze
wyjatku. Z tre$ci pisma Wojta nie wynikalo natomiast w ogole, w oparciu o jakg podstawe
prawng organ przetwarza lub bedzie przetwarzal dane wrazliwe obywateli. Rzecznik
wystgpit zatem do Wojta z prosbg o odniesienie si¢ do powyzszego stanowiska, a takze
0 udzielenie wyjasnien w przedstawionej sprawie, w szczegolnosci o wskazanie podstawy
prawnej opisanych w prasie dziatan oraz o szczegotowe okreslenie celu gromadzenia
zadanych danych. W zalaczeniu uprzejmie przesytam kopi¢ pisma Rzecznika z dnia 10
sierpnia 2018 r.

Pismem z dnia 29 sierpnia 2018 r. Wojt Gminy Tuszow Narodowy odnidst si¢
do stanowiska Rzecznika, nie zgadzajac si¢ z przestawiong przez Rzecznika argumentacjg.
W zakresie prosby o okre§lenie celu gromadzenia danych objetych wnioskiem Wojt

poinformowal, ze ,,zgodnie z art. 2 ust. 2 u.d.i.p. od osoby wykonujacej prawo do informacji



publicznej nie wolno zada¢ wskazania interesu prawnego lub faktycznego”. W zataczeniu
uprzejmie przesytam kopie odpowiedzi Wojta z dnia 29 sierpnia 2018 r.

Z powyzszej odpowiedzi wynika, ze¢ Wojt uchyla si¢ od wskazania podstawy prawnej
i celu, w jakim mial gromadzi¢ zadane dane wrazliwe o obywatelach. Tym samym, jego
dziatania powinny stanowi¢ przedmiot zainteresowania Prezesa Urzedu Ochrony Danych
Osobowych, bedacego organem nadzorczym w zakresie przestrzegania praw wynikajacych
m.in. z RODO (por. np. art. 57 ust. 1 lit. a RODO).

Majac powyzsze na uwadze, dziatajac na podstawie art. 12 pkt 2 ustawy z dnia 15
lipca 1987 r. 0 Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2017 r. poz. 958 ze zm.), a takze
bioragc pod uwage zadania Prezesa Urzgdu Ochrony Danych Osobowych, okreslone m.in.
w art. 57 ust. 1 lit. ¢ i h RODO, zwracam si¢ z uprzejma prosba do Pani Prezes o zbadanie
przedstawionej sprawy pod katem naruszenia przepisow dotyczacych ochrony danych
osobowych, a takze o podjecie dziatan wynikajacych z obowigzujacych przepisow w razie
stwierdzenia ich naruszenia.

Jednoczesnie uprzejmie prosz¢ o poinformowanie Rzecznika Praw Obywatelskich
0 stanowisku w niniejszej sprawie, a takze o wyniku przeprowadzonego postgpowania,
jezeli bedzie podjete.

Z powazaniem,

(podpis na oryginale)

Zal. 2



