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Raport przedstawicieli Krajowego Mechanizmu Prewencji

z wizytacji w Zaktadzie Karnym w Ptocku

1 Wstep

Na podstawie artykutu 19 Protokotu fakultatywnego do Konwencji w sprawie zakazu
stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania albo
karania (dalej: OPCAT), przyjetego przez Zgromadzenie Ogo6lne Narodéw Zjednoczonych w
Nowym Jorku z dnia 18 grudnia 2002 r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 30, poz. 192) oraz dziatajac na
wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich, w dniach 14-15 stycznia 2016 r., do Zakiadu
Karnego w Plocku (zwanym dalej: Zakladem lub ZK) udali sie przedstawiciele Zespotu
Krajowy Mechanizm Prewencji (zwanego dalej: KMP): Przemystaw Kazimirski, Wojciech
Sadownik (prawnicy), Matgorzata Molak (pedagog resocjalizacyjny) oraz dr Justyna Jozwiak
(socjolog, politolog w zakresie resocjalizacji).

W ramach wizytacji wykonano nastepujgce czynnosci:

- przeprowadzono rozmowe z ptk. Zbigniewem Brzostkiem - dyrektorem Zaktadu
oraz mjr. Joanng Choinkowska i mjr. Krzysztofem Ziétkowskim - zastepcami dyrektora
Zaktadu Karnego;

- zebrano materiat w postaci kserokopii postanowienn sgadu penitencjarnego
dotyczacych skarg osadzonych na decyzje dyrektora ZK lub komisji penitencjarnej (w
latach 2014-2015) pod wzgledem oceny ich treSci i sposobu rozpatrywania
(dokumentacja ta zostata przekazana dr Ewie Dawidziuk - dyrektor Zespotu do spraw
Wykonywania Kar w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich);

zebrano material dotyczacy sytuacji osadzonych niepetnosprawnych
intelektualnie przebywajgcych w ZK (w dniu wizytacji w Zaktadzie przebywato 3 takich
osadzonych), przeprowadzono z nimi rozmowy indywidualne oraz przeprowadzono
rozmowe z kierownikiem oddziatu terapeutycznego dla 0s6b z niepsychotycznymi
zaburzeniami psychicznymi i upo$ledzonych umystowo w zakresie funkcjonowania tych
0s6b w warunkach izolacji penitencjarnej (dokumentacja ta zostata przekazana dr Ewie
Dawidziuk - dyrektor Zespotu do spraw Wykonywania Kar w Biurze Rzecznika Praw

Obywatelskich);



- zweryfikowano informacje zawarte w artykule prasowym pn. ,Narkotykowy
uktad w ptockim wiezieniu” autorstwa Justyny Kopinskiej, ktory ukazat sie w Gazecie
Wyborczej dnia 17.12.2015 r.

Pracownicy Biura Rzecznika Praw Obywatelskich (dalej BRPO) poinformowali
dyrektora Zaktadu o ustaleniach dokonanych w ramach powyzszych czynnosci, a takze
wystuchali jego uwag i wyjasnien.

Ponadto po zakonczeniu wizytacji przeanalizowano m.in. dokumentacje dotyczaca
zdarzen nadzwyczajnych oraz stosowania $rodkéw przymusu bezposredniego w latach

2014-2015, a takze zapoznano si¢ z nagraniami monitoringu.

2. Charakterystyka Zaktadu

Zaktad Karny w Ptocku jest jednostka typu zamknietego dla recydywistow
penitencjarnych oraz tymczasowo aresztowanych. Wyznaczono w nim rowniez cele dla
tymczasowo  aresztowanych i skazanych mezczyzn zakwalifikowanych jako
niebezpieczni. Ponadto Zaktad przeznaczony jest dla skazanych (R-I/t) skierowanych do
oddziatu terapeutycznego dla oséb z niepsychotycznymi zaburzeniami psychicznymi lub
uposledzonych umystowo, tymczasowo aresztowanych i skazanych chorych na cukrzyce
insulinozalezng oraz skazanych (R-l, R-2) skierowanych do nauczania w Centrum
Ksztatcenia Ustawicznego. Obowigzujgca w czasie wizytacji pojemnos¢ jednostki wynosi

635 miejsca.

3. Problem przenikania do jednostki srodkéw odurzajacych

W zwigzku z ukazaniem sie artykutu prasowego w Gazecie Wyborczej w dniu
17.12.2015 r. pn. ,Narkotykowy uktad w ptockim wiezieniu” autorstwa Justyny
Kopinskiej, uwaga przedstawicieli KMP podczas wizytacji poSwiecona zostata nastepujgcym
zagadnieniom: przenikania $rodkéw odurzajacych do Zaktadu, niewtasciwego traktowania
osadzonych przez funkcjonariuszy, ocenie dziatan podejmowanych w celu wyeliminowania
wyzej wymienionych zachowan.

Duza liczba zdarzen nadzwyczajnych zwigzanych z przenikaniem Srodkow
odurzajacych do Zaktadu oraz wnioski wynikajagce ze sprawozdan wyjasniajgcych
okoliczno$ci tych zdarzen $wiadczg o tym, ze problem jest w dalszym ciggu aktualny.
Potwierdzity to rowniez rozmowy =z osadzonymi, ktorzy otwarcie opowiadali
przedstawicielom KMP podczas indywidualnych spotkarn, ze zdobycie narkotykéw/dopalaczy

w ZK w Ptocku nie jest trudne. Przekazali rowniez informacje o cenniku poszczegdlnych
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narkotykbw w ZK Piock (niektérzy wskazali ponadto, ze znacznie wyzsze ceny
obowigzywaty podczas Swigt i Sylwestra, natomiast w dniu wizytacji miaty juz swoja
standardowag wysoko$é). W zwiazku ze skalg tego zjawiska Zaktad wielokrotnie
kontrolowany byt przez Okregowy Inspektorat Stuzby Wieziennej w todzi (dalej: OISW w
todzi). Pozostawal réwniez w ciagtym zainteresowaniu Centralnego Zarzadu Stuzby
Wieziennej.

Warto w tym miejscu wspomnie¢, ze w dniach 14-15.07.2015 r. doszto w Zaktadzie
do zdarzenia nadzwyczajnego w postaci ,nagtego i nieprzewidywalnego zachorowania 7
osadzonych”. Postepowanie wyjasniajagce w tej sprawie przejgt OISW w todzi.
Przeprowadzone czynnosci wykazaty, ze osadzeni zazyli $rodki odurzajgce. Ponadto w
sprawozdaniu z postepowania wyjasniajgcego ujawniono wiele nieprawidtowosci w pracy
funkcjonariuszy SW, nie tylko w przedmiotowej sprawie, ale takze w wielu innych majacych
miejsce w latach 2014-2015 i dotyczacych przedostawania sie srodkéw odurzajacych na teren
Zaktadu. Kontrolujacy z OISW w todzi przeanalizowali notatki z czynnosci profilaktycznych
(za okres 09.2014-08.2015) dotyczace rozpoznania sytuacji na terenie jednostki w zakresie
przenikania substancji odurzajacych. Zawieraty one szereg informacji, pozyskanych przez
funkcjonariuszy SW podczas petnienia stuzby, na temat ewentualnego ujawnienia Srodkow
odurzajacych, sposobow przemycania, mozliwosci handlu.

W jednym przypadku z notatek wynikato m.in., Zze funkcjonariusze powzieli
informacje na temat ewentualnego przekazania narkotykéw podczas widzenia. Miato to
nastagpi¢ we wskazanym w notatce dniu, za$ osobg przekazujaca miata by¢é osoba
odwiedzajaca - kobieta, ktérej podano nawet przyblizony rysopis. Jak wskazali kontrolujacy z
OISW w todzi w sprawozdaniu z dnia 20.08.2015 r., funkcjonariusze SW nie przeprowadzili
zadnych dziatan ukierunkowanych na ustalenie danych tej osoby oraz zalecen w sprawie
przeprowadzenia kontroli osobistych odwiedzajacej oraz osadzonego. W innym przypadku
podczas kontroli celi ujawniono ok. 80 tabletek niewiadomego pochodzenia. Kontrolujacy z
OISW w todzi wskazali, ze w tej sytuacji rGwniez nie podjeto dziatan w celu ustalenia drogi
pozyskania przez osadzonego S$rodkéw odurzajacych, nie zbadano tabletek, nie poddano
kontroli os6b odwiedzajacych, nie doprowadzono osadzonego do ambulatorium w celu oceny
jego stanu zdrowia.

Z kolei w sprawozdaniu z przeprowadzenia czynnosci wyjasniajacych sporzadzonym
w dniu 24.08.2015 r. na okoliczno$¢ zdarzenia nadzwyczajnego z dnia 17.07.2015 r.
(ujawnienia dwadch skazanych z objawami zatrucia) znajduje sie zapis, ze w dniu 12.06.2015

r. podjeto informacje, iz w okresie 15-19.06.2015 r. do oddziatu mieszkalnego ma przedostac
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sie znaczna ilo$¢ dopalaczy. Droga przenikniecia miato by¢ widzenie w oddzielnym
pomieszczeniu bez osoby dozorujgcej. Zgodnie z decyzja z-cy dyrektora, osadzonego oraz
odwiedzajgcg nalezato poddaC kontroli osobistej po widzeniu. Kontroli osobistej nie
dokonano, gdyz osoba nie zglosita sie na widzenie wskazanego dnia. Do widzenia doszto
bowiem dzieA wczesniej i funkcjonariusze nie dokonali kontroli osobistej. Pracownik
petnigcy wowczas dyzur zeznat, ze nie otrzymat polecenia od z-cy dyrektora, aby takiej
kontroli dokonaé¢. Zatem, mimo ze powzieto informacje, kto moze by¢ w posiadaniu srodkow
odurzajgcych, nie przeprowadzono kontroli celi i osadzonych, gdyz oddziatowy nie wiedziat o
wczesniejszych ustaleniach i zaleceniach w tym zakresie.

Kontrolujacy z OISW w todzi, po przeanalizowaniu ok 20 notatek profilaktycznych
bogatych w wiedze na temat obrotu S$rodkami odurzajagcymi w Zakladzie wskazali, ze
informacje te w zasadzie nie zostalty odpowiednio zweryfikowane oraz wykorzystane. Nie
staty sie podstawg do podjecia dziatan zapobiegajgcym tym zdarzeniom. Kontrolujacy z
OISW w todzi zarzucili m.in.: niewykonywanie kontroli osobistej osadzonych
powracajgcych z widzen, niewtasciwe wykonywanie przez funkcjonariuszy kontroli cel
mieszkalnych pod katem ujawnienia przedmiotéw niebezpiecznych, w tym substancji
odurzajacych i psychotropowych, niewta$ciwg organizacje i sposéb przeprowadzania kontroli
(np. podczas widzen), niepodejmowanie dziatan dyscyplinarnych wobec funkcjonariuszy
niewykonujacych polecen. Powyzsze nieprawidtowosci wynikajg z sytuacji, w ktdérych
wielokrotnie ujawniono narkotyki np. w paczkach, lecz nie podejmowano zadnych dziatan
ukierunkowanych na wzmozenie kontroli. Nie przeprowadzono kontroli osobistych o0s6b
odwiedzajacych, mimo ze powzieto informacje o mozliwosci przekazania Srodkow
odurzajagcych. Nie aktualizowano wykazu osadzonych zainteresowanych obrotem
substancjami odurzajacymi, ktory w jednostce jest prowadzony wobec osadzonych mogacych
mie¢ zwigzek z tym procederem i wymagajacych szczegdlnego traktowania (Sprawozdanie
przedstawicieli OISW w todzi z dnia 20.08.2015 r.).

Podejmowanie takich dziatan wydaje sie szczegdlnie wazne, gdyz w dalszym ciagu
majg miejsce zdarzenia nadzwyczajne Swiadczace o probach przenikania na teren Zaktadu
substancji niedozwolonych. Przyktadowo: w dniu 07.12.2015 r. ujawniono w celi zawinigtko
z suszem (marihuana), w dniu 06.12.2015 r. ujawniono narkotyki u osoby ubiegajacej sie o
widzenie z osadzonym, w dniu 30.11.2015 r. oraz 03.12.2015 r. ujawniono w celi mieszkalnej
pamie¢ przeno$ng USB, za$§ w dniu 23.12.2015 r. znaleziono w celi wiadro z substancja
niewiadomego pochodzenia (1 litr zacieru alkoholowego), po spozyciu ktorej dwoch

osadzonych wprowadzito sie w stan upojenia alkoholowego.
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Ze wskazanego na poczatku raportu artykutu prasowego wynika, ze od 2013 r.
prowadzone jest w Prokuraturze Okregowej Warszawa - Praga w Warszawie $ledztwo w
sprawie przenikania do Zaktadu Karnego w Ptocku substancji odurzajacych. W zwigzku z
powyzszym, zwrécono sie do Prokuratora Okregowego Warszawa - Praga odrebnym pismem
z pro$ba o udzielenie informacji o obecnym stanie sprawy.

Od kilku miesiecy trwajg w Zakfadzie wzmozone dziatania majgce na celu
wyeliminowanie przypadkdw przenikania srodkdw odurzajacych na teren jednostki. Dyrektor
Zaktadu poinformowat, ze pod koniec 2015 r. zakupione zostato urzadzenie do przeSwietlania
bagazu (wykorzystywane przez bramowych). Natomiast w ciggu najblizszych miesiecy maja
zosta¢ zakupione kamery CCTV, ktére zamontowane zostang w szkole. Jak wskazat dyrektor,
szkota jest jednym z dogodniejszych miejsc do nawigzywania nielegalnych kontaktéw miedzy
wspo6tosadzonymi oraz przeprowadzania transferéw narkotykéw i dopalaczy.

Dnia 28 wrze$nia 2015 r. zatwierdzony zostat Program profilaktyki w zakresie
przeciwdziatania przedostawaniu sie substancji odurzajgcych i ich obrotowi na terenie
Zaktadu Karnego w Plocku, realizujacy dyspozycje zawartg w Zarzadzeniu Nr 24/2014
Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej z dnia 10 lipca 2014 r. w sprawie
przeciwdziatania przedostawaniu sie substancji odurzajgcych i ich obrotowi na terenie
zaktadow karnych i aresztow S$ledczych. Okre$la on zakres czynnos$ci (zaréwno reakcyjnych
jak i prewencyjnych) funkcjonariuszy ré6znych dziatdbw w poszczeg6lnych miejscach jednostki
(dane usunieto) w zakresie sposobOw zabezpieczenia jednostki przed przedostaniem sie
srodkéw odurzajacych. Zgodnie z przyjetym Programem, kazde zdarzenie zwigzane z
ujawnieniem na terenie jednostki substancji ma zmierza¢ do ustalenia zrédta i drogi jej
pozyskania oraz stanowi¢ przestanke do aktualizacji przyjetego programu w tym zakresie.
(dane usunieto.)

Kolejnym istotnym dziataniem jest stworzenie wykazu osadzonych zainteresowanych
obrotem substancjami. Za ich tworzenie i biezace aktualizowanie odpowiedzialni sg
koordynatorzy oddziatdw penitencjarnych, ktérzy kazdorazowo przekazujg taki wykaz do
zatwierdzenia dyrektorowi lub kierujacym oddziatami, (dane usunieto). W zwigzku z
powyzszym opracowana zostata Procedura umieszczania oraz weryfikowania osadzonych
umieszczanych w wykazie osadzonych zainteresowanych obrotem substancjami odurzajacymi,
zgodnie z ktorg kazdy funkcjonariusz lub pracownik Zaktadu Karnego w Ptocku po
powzieciu informacji $wiadczacych o mozliwos$ci zaangazowania sie osadzonego w obrot

substancjami odurzajgcymi na terenie jednostki ma obowigzek sporzadzenia stosownej notatki



stuzbowej, w ktérej moze wnioskowaé o umieszczeniu osadzonego na wykazie, (dane
usunieto.)

Decyzje w zakresie umieszczenia osadzonego na wykazie podejmuje dyrektor lub
Kierujgcy odziatem penitencjarnym po zapoznaniu sie z notatkg. Wobec osadzonych stosuje
sie zalecenia profilaktyczno-ochronne ujete w  Wytycznych dotyczacych sposobu
postepowania z osadzonymi ujetymi w wykazie osadzonych zainteresowanych obrotem
substancjami odurzajagcymi na terenie Zaktadu Karnego w Ptocku, (dane usunieto).

Weryfikacja w zakresie czasu i dalszej konieczno$¢ stosowania zalecen profilaktyczno
- ochronnych nastepuje nie rzadziej niz do 6 miesiecy od daty umieszczenia osadzonego na
ww. wykazie. Weryfikacja odbywa sie poprzez ztozenie stosownego wniosku, ktory opiniuja:
wychowawca danego oddzialu mieszkalnego, kierownik lub z-ca kierownika dziatu
penitencjarnego, funkcjonariusz odpowiedzialny za gromadzenie i przetwarzanie informacji
pozyskanych w wyniku prowadzonych czynnosci profilaktycznych, koordynator i kierownik
lub z-ca kierownika dziatu ochrony. Opinia taka powinna zawiera¢ analize dziatan
profilaktycznych podejmowanych wobec osadzonego oraz informacje potwierdzajgce lub
negujace uprzednio pozyskane informacje bedace przestankg do umieszczenia na
przedmiotowym Wykazie.

Osadzonym, wobec ktérego stosowane sg wyzej wspomniane zalecenia, zaktadana jest
odrebna karta o nazwie ,,Zalecenia profilaktyczno - ochronne wobec osadzonego”, okreslajaca
szczegOtowy sposbéb postepowania, (dane usunieto).

Watpliwosci przedstawicieli KMP budzi natomiast zatozenie Kkarty ,Zalecen

profilaktyczno - ochronnych”, wobec osadzonych, ktorzy nie sg zainteresowani obrotem
substancjami odurzajagcymi. Przykladowo, w przypadku osadzonego (dane usunieto) w
uzasadnieniu natozenia na niego tzw. zalecen profilaktyczno-ochronnych (w dniu 08.10.2015
r.) napisano:
- ,W zwigzku z zawartymi w aktach osobopoznawczych informacjami, ze osadzony w trakcie
pobytu w AS w todzi, (dane usunieto) na korytarzu oddziatu mieszkalnego podczas realizacji
uprawnienia do rozmowy telefonicznej na wezwanie f-sza petnigcego stuzbe do zakonczenia
rozmowy, nie reagowat, a nastepnie niespodziewanie dwukrotnie odepchnat f-sza oraz
stwierdzone u skazanego powazne zaburzenia sfery emocjonalnej (impulsywnosc,
niedojrzato$¢ emocjonalna, brak umiejetnoSci adaptacyjnych) z uwagi na potrzebe
zapewnienia bezpieczenstwa proponuje profilaktycznie wprowadzié zalecenia”.

Z kolei w przypadku osadzonego (dane usunieto), ktory réwniez posiada tzw.

zalecenia profilaktyczno-ochronne (natozone w dniu 08.10.2015 r.) w uzasadnieniu napisano:



- ,Osadzony (dane usunieto) w dniu 17.06.2015 r. podczas otwierania drzwi celi mieszkalnej
prébowat uderzy¢ oddziatowego. Z uwagi na szybka reakcje obronng funkcjonariuszy,
osadzony nie osiagnagt zamierzonego celu. Skazany prezentuje agresywne postawy wobec
funkcjonariuszy SW, nie przewiduje skutkéw wiasnego postepowania, dziata impulsywnie i
nieracjonalnie. Majac na wzgledzie potrzebe zapewnienia bezpieczeAstwa osobistego
funkcjonariuszy i pracownikéw ZK w Piocku proponuje wprowadzi¢ zalecenia
profilaktyczno-ochronne”.

W karcie tzw. zalecen profilaktyczno-ochronnych innego osadzonego - (dane
usunieto), zatozonej w dniu 17.11.2015 r. w uzasadnieniu natomiast napisano:

,0sadzony (dane usunieto) prezentuje agresje werbalng wobec funkcjonariuszy i
pracownikow jednostki penitencjarnej. Wielokrotnie zwracat sie w sposob arogancki,
wulgarny nie podporzadkowujac sie wydawanym poleceniom przetozonych. W trakcie
odbywania kary dyscyplinarnej umieszczenia w celi izolacyjnej skazany usilnie prébuje
demontowac przy uzyciu sity fizycznej sprzet kwaterunkowy w celi mieszkalnej. W zwigzku
Z powyzszym proponuje wprowadzi¢ nastepujace przedsiewziecia”.

Wobec kolejnego osadzonego (dane usunieto) karta tzw. zalecen profilaktyczno-
ochronnych zatozona zostata w dniu 05.10.2015, za$§ w uzasadnieniu wpisano, ze osadzony,
jak wynika z dokumentacji osobopoznawczej, jest bardzo wrogo nastawiony do
funkcjonariuszy SW oraz przejawia zachowania agresywne.

Wobec wyzej wymienionych osadzonych stosowany jest szczeg6lny rygor. Z ich kart
tzw. zalecen profilaktyczno-ochronnych wynika m.in., ze:

- cele mieszkalng otwiera sie wytgcznie w obecnosci co najmniej dwoch funkcjonariuszy
dziatu ochrony wyposazonych w $rodki ochrony osobistej (m.in. kamizelki, kaski ochronne,
rekawiczki);

- w bezposrednim kontakcie z osadzonym wszyscy funkcjonariusze ochrony sg wyposazeni w
ww. $rodki ochrony;

- doprowadzanie osadzonego do réznych miejsc odbywa sie pod nadzorem 2 funkcjonariuszy
wyposazonych w $rodki ochrony osobistej. Co najmniej jeden z funkcjonariuszy powinien
by¢ wyposazony w kajdanki. Ruch osadzonego ogranicza si¢ do minimum;

- spacer realizowany jest na placu spacerowym o peinej zabudowie;

- realizacja porzadku wewnetrznego odbywa sie wytgcznie w grupie mieszkancéw celi;
skazany poza celg porusza sie w kajdankach zatozonych na rece trzymane z przodu w celu

zapobiezenia objawom agresji i autoagresji;



- realizacja widzen odbywa sie w sali widzen wyposazonej w dodatkowe zabezpieczenia
techniczno-ochronne;

- w uzasadnionych przypadkach przed wyjsciem i powrotem osadzonego do celi mieszkalnej
poddawaé kontroli osobistej;

- udziat we mszy Sw. oraz postugach religijnych odbywa sie indywidualnie;

- osadzony ze wzgleddw bezpieczenstwa winien by¢ konwojowany poza terenem jednostki,
przez funkcjonariuszy SW w odziezy skarbowej oraz w kajdankach zespolonych zatozonych
profilaktycznie na rece i nogi.

Przedstawiciele KMP majg watpliwosci co do zastosowania takiego rezimu wobec
osadzonych. Podczas indywidualnych rozméw wskazywali oni, ze odizolowani sg od
spotecznosci wieziennej, poddawani sg czestej kontroli osobistej, przemieszczajg sie w
kajdankach, etc. Warunki, w jakich osadzeni odbywajg kare, przypominajg te, ktére stosuje
sie wobec skazanych stwarzajgcy powazne zagrozenie spoteczne albo powazne zagrozenie dla
bezpieczenstwa zaktadu. Dokumentacja osadzonych, wobec ktorych stosuje sie tzw. zalecenia
profilaktyczno-ochronne, nie okresla jednak w oparciu, o jakie podstawy prawne naktadany
jest wobec nich opisany wyzej rezim. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze w wyrokach z dnia
12.01.2016 roku, wydanych w sprawach Karykowski przeciwko Polsce (skarga nr 653/12),
Prus przeciw>ko Polsce (skarga nr 5136/11) oraz Romaniuk przeciwko Polsce (skarga nr
59285/12), Europejski Trybunat Praw Cztowieka analizowat zasadno$é skarg pod katem
naruszenia art. 3 Konwencji w zwigzku z automatycznym stosowaniem w stosunku do
skarzacych rezimu kwalifikujgcego ich do kategorii osadzonych stwarzajgcych powazne
zagrozenie spoteczne oraz powazne zagrozenie dla bezpieczeAstwa jednostek
penitencjarnych, w ktorych przebywali. Zastosowane w odniesieniu do skarzgcych S$rodki
obejmowaty umieszczenie w specjalnym oddziale, konieczno$é poruszania sie w kajdanach
zespolonych na zewnatrz celi, a takze rutynowe kontrole osobiste potgczone z obowigzkiem
rozebrania sie. W skardze do Trybunatu skarzacy podniesli, ze stosowane w ramach rezimu
restrykcje stanowity ponizajgce, sprzeczne z art. 3 Konwencji traktowanie oraz karanie.
Trybunat przychylit sie do zarzutéw. Stwierdzit, ze konieczno$¢ poruszania sie przez
skarzacych w kajdanach zespolonych kazdorazowo na zewnatrz celi, a takze rutynowe
kontrole osobiste, powodowaty u nich - biorac pod uwage inne stosowane w ramach rezimu
$rodki - poczucie ponizenia i upokorzenia. Tym samym $rodki te stanowity dolegliwosé,
ktérej stopien przekroczyt poziom nieodtgcznie zwigzany z wymierzong karg pozbawienia
wolnosci. W konsekwencji, we wszystkich omoéwionych sprawach, Trybunat stwierdzit

naruszenie art. 3 Konwencji.



Majac na uwadze powyzsze, przedstawiciele KMP zwracajg sie do dyrektora
Zaktadu Karnego w Ptocku z prosbg o wskazanie podstaw prawnych i okolicznosci

natozenia na osadzonych opisywanego wyzej rezimu.

4. Traktowanie osadzonych przez funkcjonariuszy SW w Zakladzie Karnym
Ptocku

Osadzeni, z ktérymi przeprowadzono rozmowy indywidualne, nie wskazywali na
przypadki ztego traktowania przez funkcjonariuszy SW.

W Zakladzie zainstalowane sg kamery telewizji przemystowej (CCTV). Obraz z
kamer znajdujacych sie w oddziatach mieszkalnych i ciggach komunikacyjnych nie jest
rejestrowany, mozliwy jest jedynie podglad z kamer. Natomiast obraz z kamer
zainstalowanych w celi zabezpieczajgcej oraz przedsionku jest rejestrowany stale przez 24
godziny. Z informacji uzyskanych od funkcjonariusza SW odpowiedzialnego za obstuge
monitoringu wynika, ze nie ma mozliwosci skasowania nagranego materiatu przed jego
nadpisaniem. Czas zapisu obrazu z kamer usytuowanych ww. pomieszczeniach wynosi ok 13
dni, nastepnie jest nadgrywany. Jak ustalono podczas wizytacji, w 2015 r. nie byto zadnych
awarii urzadzen systemu monitoringu jednostki. Przedstawiciele KMP zapoznali sie ze
sposobem monitorowania celi zabezpieczajacej, cel izolacyjnych oraz cel mieszkalnych.
Kamera znajdujgca sie w przedsionku celi zabezpieczajacej nie posiadata sfer maskujgcych
intymne czesci ciata, za$ w celach nr 505, 510, 817 sfera ta byta zbyt mala, by przekazywany
do monitorow lub urzadzen obraz uniemozliwiat ukazywanie intymnych czesci ciata
skazanego oraz wykonywanych przez niego intymnych czynnosci fizjologicznych.

Przedstawiciele KMP zapoznali sie¢ z nagraniem z monitoringu stosowania $rodkéw
przymusu bezposredniego wobec 2 osadzonych: (dane usunieto) w dniach 11.01.2015 r. -
12.01.2015 r. (uzyto sity fizycznej, kajdanek, celi zabezpieczajacej, pasa obezwitadniajgcego
jednoczesciowego oraz kasku ochronnego), (dane usunieto) w dniu 16.03.2015 r. (sita
fizyczna, kajdanki, pas obezwiadniajagcy jednoczeSciowy). Przeanalizowano takze
dokumentacje ze stosowania srodkéw przymusu bezposredniego osadzonego (dane usunieto)
w dniach 16-17.11.2015. r. (sita fizyczna, kajdanki, cela zabezpieczajgca, kask
zabezpieczajacy, pas obezwiadniajacy jednoczeSciowy).

W przypadku zastosowania $srodkéw przymusu bezposredniego wobec (dane usunieto)
w dniach 16-17.11.2015 r. dostrzezono nieprawidtowosci w pracy funkcjonariuszy SW.
Notatka stuzbowa kierownika dziatu ochrony z dnia 30.11.2015 r. dotyczgca uzycia Srodkow

przymusu bezposredniego wobec osadzonego zawiera nastepujgce informacje: ,,Osadzony



uzywa sygnalizacji przyzywowej o 17.42. Reakcja na przedmiotowy fakt nastgpita dopiero
18.12. Zwtiloka ta jest nieuzasadniona”. Ponadto kierownik dziatu ochrony podkreslit, ze
pomimo iz osadzony kilkakrotnie uderzat gtowg w okno celi (pierwszy raz w dniu 16.11.2015
r. o godz. 17.38) kask ochronny uzyto dopiero nastepnego dnia o godz. 11.45. Przedstawiciele
KMP analizujagc dokumentacje z tego zdarzenia dostrzegli, ze po zakoriczeniu stosowania
$rodkéw przymusu bezpos$redniego osadzony doprowadzony zostat na badanie do lekarza
stomatologa, ktéry nie stwierdzit widocznych obrazeh ciata u osadzonego po zaprzestaniu
stosowania $rodkéw przymusu bezposredniego. Z informacji uzyskanych od kierownika
ambulatorium wynika, ze lekarza stomatolog przeprowadza takie badania tylko w
wyjatkowych sytuacjach, gdy w jednostce nie ma dostepnego lekarza internisty.

Analiza uzycia S$rodkéw przymusu bezposredniego wobec osadzonego  (dane
usunieto) w dniach 11.01.2015 r. od godz. 22.30 - 12.01.2015 r. do godz. 7.01 rowniez
wykazata pewne nieprawidtowosci. Zgodnie z informacjami zawartymi w Karcie zdarzenia
nadzwyczajnego z dnia 14.01.2015 r., w dniu 11.01.2015 r. 0 22.30 doszto do béjki pomiedzy
dwoma osadzonymi. Wezwano na miejsce pogotowie, jeden z osadzonych zostat
przewieziony do szpitala, stwierdzono u niego obrazenia. Wobec drugiego - (dane usunieto)-
zastosowano Srodki przymusu bezposredniego. Podczas wstepnych ogledzin nie stwierdzono
u niego obrazen, cho¢ na nagraniu z monitoringu w celi zabezpieczajacej wyraznie widac, ze
ma skaleczenia na prawej dtoni, pokryte zaschnietg krwig. Mozna zatem przypuszczac, ze do
obrazen doszto podczas doprowadzania do celi zabezpieczajacej. Rana osadzonego nie zostata
jednak opatrzona. Trudno ustalic, w jaki sposob przebiegato uzycie S$rodka przymusu
bezposredniego w postaci sity fizycznej podczas doprowadzania do celi zabezpieczajgcej,
poniewaz nie byto ono nagrywane kamera reczng ,,z powodu nagtosci i nieprzewidywalno$ci
sytuacji”. Przedstawiciele KMP zapoznali sie¢ natomiast z nagraniem z monitoringu w celi
zabezpieczajacej, w ktérej umieszczony zostat osadzony.

Nagranie wskazuje, ze osadzony od godz. 23.17 do samego rana wielokrotnie uzywat
sygnalizacji przyzywowej, by umozliwiono mu skorzystanie z WC oraz napicie sie wody.
Czas oczekiwania na funkcjonariusza wynosit ok 1,5 h. Na obrazie wida¢, ze osadzony cierpi,
nie moze wtrzymac¢, nerwowo chodzi po celi, kuca, podskakuje. Podobne zachowanie
funkcjonariuszy miato miejsce w przypadku wczes$niej opisywanego S$rodka przymusu
bezposredniego. Zdaniem wizytujagcych opisana sytuacja jest ponizajagcym traktowaniem
osadzonego i bezwzglednie powinna zosta¢ wyeliminowana poprzez zapewnienie mozliwosci
skorzystania z toalety podczas stosowania wymienionego $rodka. Stwierdzona

nieprawidtowoS¢ stanowi naruszenie 8 4 pkt 4 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
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dnia 3 czerwca 2003 r. w sprawie celi zabezpieczajgcej i izby izolacyjnej (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 638).

O godz. 7.00 zakonczono stosowanie $rodkéw przymusu, osadzonego zaprowadzono
na badania, a nastepnie umieszczono w celi izolacyjnej. Lekarz (specjalisty medycyny
rodzinnej) podczas badania osadzonego po zakonczeniu stosowania $rodkéw przymusu
bezposredniego napisat w notatce z dnia 12.01.2015 r., iz stwierdzit: rozlegte zaczerwienienie
skéry gtowy, na twarzy wylew krwawy i uszkodzenie naskérka u nasady nosa, zadrapanie i
zaczerwienienie pod okiem, zaczerwienie i uszkodzenie naskorka szyi, zadrapanie na uchu,
policzku i czole, zadrapania na brzuchu, ramieniu, klatce piersiowej, zasinienia na nodze, na
rekach i dtoniach liczne zadrapania i drobne wylewy krwawe. Zaznaczyt rowniez, ze ,nie
mozna jednoznacznie stwierdzi¢, kiedy powstaly w/w obrazenia, przynajmniej czes¢ z nich
mogta (ale nie musiata) powstaé przed 12.01.2015 r., wylewy krwawe i zasinienia moga
ujawnic¢ sie na drugi lub trzeci dzien”.

Tego samego dnia o godz. 17.10 osadzony targnat sie na swoje zycie. Wybit szybe w
celi izolacyjnej, a nastepnie whbit jg sobie wielokrotnie w tetnice szyjne i udowe. Zostat
przewieziony do szpitala, gdzie po 2 godzinach od zdarzenia zmart. Prokuratura Rejonowa w
Ptocku prowadzita $ledztwo w sprawie doprowadzenia osadzonego namowa lub przez
udzielenie pomocy do targniecia sie na wiasne zycie. Postepowanie w tej sprawie zostato
umorzone. W sprawie nie potwierdzono, aby w dniach 10-12.01.2015 r. funkcjonariusze SW
stosowali nieuzasadniong przemoc wobec osadzonego.

Dwa miesigce pézniej (16.03.2015) doszto do zdarzenia, ktére miato bardzo podobny
przebieg. W celi izolacyjnej osadzony (dane usunieto) dokonat samookaleczenia poprzez
wybicie reka szyby w oknie oraz rozciecie tetnicy, odméwit udzielenia sobie pomocy.
Przedstawiciel KMP przeanalizowat nagranie z monitoringu w tej sprawie. Wobec
osadzanego uzyto sity fizycznej oraz kajdanek zatozonych na rece z tylu. Zdarzenie nagrano
kamerg przeno$ng. Doprowadzono osadzonego do ambulatorium, gdzie zdecydowano o
przywiezieniu go do szpitala. W oczekiwaniu na karetke zatozono mu jednoczesciowy pas
obezwtadniajacy oraz kask ochronny. Nastepnego dnia osadzonego doprowadzono do lekarza
ambulatorium jednostki. Lekarz internista podczas ogledzin ciata stwierdzita: zaczerwienienia
na kolanie, zadrapania ponizej kolana, pojedyncze zadrapania na ramieniu oraz rany ciete
opatrzone chirurgicznie. Jak wynika z notatki stuzbowej kierownika dziatu ochrony z dnia
17.03.2015 r. ,,Nie mozna jednoznacznie stwierdzié¢, w jakich okolicznosciach powstaty ww.

$lady na ciele osadzonego. Mozna hipotetycznie przyja¢, ze mogty one powsta¢ w wyniku
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uzycia srodkéw przymusu bezposredniego. Nie mozna jednak wykluczyé, ze powstaty one w
innych okoliczno$ciach (np. dzieh wcze$niej)”.

Z rozmow indywidualnych przeprowadzonych z pracownikami Zaktadu (personelem
medycznym oraz psychologami) wynika, ze nie byt on szkolony i przygotowany do
rozpoznawania symptomow niewtasciwego traktowania oraz do pracy z ofiarami tortur.
Powyzej opisane przypadki sg przyktadem na to, ze personel medyczny nie byt w stanie
okresli¢, czy powstale obrazenia ciata mogly by¢ efektem pobicia, czy tez skutkiem
stosowania srodkow przymusu bezposredniego.

Problem ten dotyczy nie tylko personelu wizytowanego Zaktadu, ale wszystkich
innych miejsc detencji. W zwigzku z powyzszym Rzecznik Praw Obywatelskich w
wystgpieniu generalnym z dnia 27.10.2015 r. skierowanym do Dyrektora Generalnego Stuzby
Wieziennej wskazat, ze akty prawa miedzynarodowego ratyfikowane przez Polske (w tym
Konwencja Narodéw Zjednoczonych w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego
okrutnego, nieludzkiego lub ponizajacego traktowania albo karania, Europejska konwencja o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, Europejska konwencja o zapobieganiu
torturom oraz nieludzkiemu lub ponizajgcemu traktowaniu albo karaniu) naktadajg na nasze
panstwo obowigzek podejmowania skutecznych dziatan w celu zapobiegania stosowaniu na
jego terytorium tortur i innych form okrutnego, nieludzkiego i ponizajgcego traktowania.
Konieczne w tym celu jest wsparcie ze strony ekspertow z dziedziny medycyny, w
szczegOllnosci z zakresu medycyny sadowej, patologii, psychiatrii, psychologii. Od dziatania
ekspertow moze zaleze¢ pozyskanie bezposrednich dowoddéw Swiadczacych o zaistnieniu
tortur lub innych form okrutnego traktowania. Rzetelno$¢ tych dziatan jest tym wieksza, im
wieksza jest wiedza prowadzacych postepowanie na temat szczegétowych metod ujawniania
tego rodzaju zdarzen i sposobéw ich dokumentowania. Rzecznik Praw Obywatelskich
wskazat rowniez, ze pod auspicjami Organizacji Narodéw Zjednoczonych zostat opracowany
przez grupe ekspertow dokument, przyjety nastepnie jako zatgcznik do rezolucji Komisji
Praw Cztowieka ONZ nr 2000/43 z dnia 20 kwietnia 2000 r., w ktérym przedstawiono
metody skutecznego badania i dokumentowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego
lub ponizajgcego traktowania albo karania. Dokument ten, znany pod nazwa Protokotu
Stambulskiego, jest skierowany przede wszystkim do prawnikéw, lekarzy i psychologéw,
ktorzy w swojej praktyce zawodowej mogg spotkaC sie z ofiarami przemocy. Zawiera
szczegbtowe informacje i wskazowki w zakresie metod identyfikowania i dokumentowania
przypadkéw ztego traktowania dla potrzeb organdéw $ledczych i sagdéw. Rzecznik podkreslit,

ze wdrazanie opisanych w Protokole Stambulskim zasad do pracy ekspertow medycyny
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sagdowej, lekarzy, psychologbéw, psychiatréw, zwitaszcza tych, ktérych zadaniem jest
badanie oséb pozbawionych wolno$ci, moze spowodowaé, ze odegrajg oni wazng role w
zwalczaniu bezkarnosci sprawcéw tortur czy innych form niewtasSciwego traktowania. Z
tego wzgledu RPO zwrdcit sie do Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej prosbg o
rozwazenie mozliwosci wprowadzenia szkolen dla personelu medycznego zatrudnionego w
zaktadach karnych i aresztach $ledczych, w szczegdlnosci lekarzy, z zakresu treSci zawartych
w Protokole Stambulskim.

W odpowiedzi z dnia 27.11.2015 r. Dyrektor Generalny Stuzby Wieziennej wskazat,
ze opisane w Protokole Stambulskim standardy i procedury postepowania bedg przedmiotem
szkolen funkcjonariuszy SW, w szczeg6lnoSci dziatan edukacyjnych dedykowanych m.in.
wychowawcom, psychologom i pracownikom stuzby zdrowia. Poinformowat ponadto, ze
Protok6t Stambulski zostat umieszczony na stronie internetowej stuzby wieziennej. W
zwigzku z powyzszym przedstawiciele KMP zalecajg przeszkolenie oraz zaznajomienie
funkcjonariuszy SW z tre$cig Protokotu.

Przedstawiciel KMP, analizujacy nagranie z monitoringu oraz dokumentacje z uzycia
Srodkéw przymusu bezposredniego wobec wczesniej wspomnianego (dane usunieto),
dostrzegt niescistosSci. W notatce z uzycia $rodka przymusu bezposredniego z dnia 17.03.2015
r. wymieniono 3 rodzaje uzytego srodka przymusu bezposredniego: site fizyczna, kajdanki
oraz pas obezwtadniajacy jednoczesciowy. Tymczasem z nagrania z monitoringu wynika, ze
podczas pobytu osadzonego w ambulatorium (w oczekiwaniu na przyjazd karetki)
osadzonemu zatozono kask ochronny. Przedstawiciele KMP zalecajg doktadne
dokumentowanie uzycia $rodkow przymusu bezpos$redniego.

Po tych zdarzeniach oraz w wyniku kontroli przedstawicieli OISW w t.odzi podjeto w
jednostce dziatania zmierzajace do poprawy bezpieczenstwa, a mianowicie zainstalowano
kamere w przedsionku celi zabezpieczajacej z mozliwoscia rejestracji obrazu i fonii oraz we
wszystkich celach izolacyjnych wstawiono bezpieczne szyby, aby po wybiciu osadzony nie
wszedt w posiadanie rozbitych czesci szkia.

Ponadto przedstawiciele ~KMP przeanalizowali  sprawozdanie  wyjasniajgce
samobojstwo osadzonego (dane usunieto), do ktérego doszto w dniu 18.02.2015 r. Osadzony
przebywat w ZK Ptock zaledwie 2 tygodnie (od 4.02.2015 r.) jako tymczasowo aresztowany
podejrzewany o dokonanie przestepstw okreslonych w art. 200 8 1 kk., byt to jego pierwszy
pobyt w izolacji. Osadzony przebywat wraz z 3 innymi w celi mieszkalnej. W dniu
17.02.2015 r. otrzymat list z prokuratury. Z relacji wspoétosadzonych wynika, ze byt nim

zaniepokojony. W postepowaniu wyjasniajgcym nie ustalono, czy wspoétosadzeni wiedzieli,

13



za jaki czyn osadzony jest podejrzewany. Wiedzieli natomiast, ze dotyczy on relacji
rodzinnych i otrzymania ewentualnego surowego wyroku. Osadzony powiesit sie tej samej
nocy na pasku od spodni w kaciku sanitarnym. Prokuratura Rejonowa w Ptocku nadzorowata
Sledztwo w sprawie doprowadzenia osadzonego namowa lub przez udzielenie pomocy do
targniecia sie na wiasne zycie. Postpowanie w tej sprawie zostato umorzone wobec braku
znamion czynu zabronionego Natomiast postepowanie wyjasniajace prowadzone w tej
sprawie w jednostce wykazato uchybienia formalne dotyczace dokumentowania oddziatywan
penitencjarnych podejmowanych przez wychowawcow oraz psychologa
(nieudokumentowanie rzeczywistego stanu osadzonego, smutku i przygnebienia, brak opisu w
dokumentacji osobopoznawczej psychologa oddziatywan podjetych wobec osadzonego w
zwigzku ze zgtaszanym przygnebieniem, braku wizytacji celi mieszkalnej w ciggu 2 dni). W
konsekwencji  wszczeto postepowanie dyscyplinarne wobec 1 pracownika oraz
przeprowadzono rozmowy instruktazowe w przypadku pozostatych.

Na podsumowaniu przedstawiciele KMP przedstawili réowniez dyrektorowi ZK w
Ptocku warunki, w jakich przebywat jeden z osadzonych {dane usunieto) zalecajac poprawe
jego sytuacji. Osadzony umieszczony byt w celi monitorowanej z niezabudowanym kacikiem
sanitarnym. Cela byta zniszczona, nie dziatata w niej sygnalizacja przyzywowa. Osadzony
miat owiniety bandazem palec, gdyz wskazat, ze aby wezwaé funkcjonariusza musiat uderzac
rekg w kraty. Ubrany byt w bardzo zniszczong odziez, nie posiadat kurtki i z tego powodu nie
wychodzit na spacery. Dyrektor Zaktadu podjat natychmiastowe dziatania i poinformowat
przedstawicieli KMP, ze osadzonemu dostarczono odpowiednig odziez oraz naprawiono

sygnalizacje przyzywowa.

5. Zalecenia
Na podstawie art. 19 Protokotu Fakultatywnego do Konwencji w sprawie zakazu
stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania

albo karania, przedstawiciele Krajowego Mechanizmu Prewencji zalecaja:

1. Dyrektorowi Zaktadu Karnego w Ptocku:
1.1. wskazanie podstaw prawnych i okoliczno$Sci natozenia na osadzonych rezimu
wynikajgcego z zalecen profilaktyczno-ochronnych;
1.2. zapewnienie mozliwosci skorzystania z toalety oraz wody pitnej podczas
stosowania Srodkoéw przymusu bezposredniego w postaci umieszczenia w celi

zabezpieczajacej;
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1.3.
1.4.

1.5.

1.6.

doktadne dokumentowanie stosowania srodkéw przymusu bezposredniego;
wyposazenie kamery w przedsionku celi zabezpieczajace w sfere maskujaca
intymne czesci ciala;

powiekszenie sfery maskujacej intymne cze$ci ciata w celach mieszkalnych nr 505,
510, 817 tak, by przekazywany do monitorow lub urzadzen obraz uniemozliwiat
ukazywanie intymnych czeSci ciata skazanego oraz wykonywanych przez niego
intymnych czynnosci fizjologicznych;

przeszkolenie i zaznajomienie personelu z trescig Protokotu Stambulskiego;

2. Dyrektorowi Okregowemu Stuzby Wieziennej w todzi:

2.1. prowadzenie dalszych dziatan majacych na celu monitorowanie sytuacji w Zaktadzie

w zakresie przenikania substancji niedozwolonych oraz traktowania osadzonych przez

funkcjonariuszy SW.

Sporzadzita: Justyna Jézwiak W imieniu Zespotu podpisuje:

Matgorzata Molak

v Radca

15



