Warszawa, 19 grudnia 2016 r.

KMP.573.16.2016.RK

Raport Krajowego Mechanizmu Prewencji

z wizytacji Mlodziezowego Osrodka Wychowawczego w Lesnicy

(wyciag)

1. Wstep

Na podstawie artykutu 19 Protokotu fakultatywnego do Konwencji w sprawie zakazu
stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania albo
karania, przyjetego przez Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych w Nowym Jorku
dnia 18 grudnia 2002 r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 30, poz. 192), dalej OPCAT, oraz dziatajac
na wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich, w dniach 10-11 pazdziernika 2016 r.
przedstawiciele Krajowego Mechanizmu Prewencji (zwanego dalej: KMP, Mechanizmem)
przeprowadzili wizytacj¢ Mtodziezowego Osrodka Wychowawczego w  Lesnicy
przy ul. Kozielskiej 20c (zwanego dalej: Osrodkiem, placowka lub MOW).

W skiad zespotu wizytujacego wchodzili: dr Justyna Jozwiak (socjolog, politolog
w zakresie resocjalizacji), Marcin Kusy i Rafat Kulas (prawnicy).

Celem wizytacji przedstawicieli Mechanizmu bylo sprawdzenie Stanu przestrzegania
praw wychowankow przebywajacych w placowce oraz dokonanie oceny pod wzgledem ich
ochrony przed torturami oraz innym okrutnym, nieludzkim lub ponizajacym traktowaniem
albo karaniem.

W trakcie wizytacji wykonano nastgpujace czynnosci:

— przeprowadzono rozmow¢ wstepng z kierownikiem Osrodka Joanng Gagalska,

— dokonano ogladu terenu placowki, w tym pokoi wychowankow, toalet, jadalni,
pomieszczen dydaktycznych i rekreacyjnych,

— przeprowadzono podczas ogladu placowki rozmowy z personelem MOW,

— przeprowadzono rozmowy indywidualne z losowo wybranymi wychowankami
Osrodka,



— dokonano analizy dokumentacji dostgpnej na miejscu, w tym akt osobowych,
zeszytu skarg i wnioskow 1 zeszytow obserwacji,
— wykonano dokumentacje fotograficzng.

Przedstawiciele KMP poinformowali Ryszarda Baszuka - dyrektora Zespotu Placowek
Oswiatowych oraz Mirostawe Horzela-Skrzypek — wicedyrektora, o ustaleniach dokonanych
w trakcie powyzszych czynnosci, a takze wystuchali ich uwag i wyjasnien.

Po zakonczeniu wizytacji poddano analizie dokumentacj¢ i informacje pisemne,
zwigzane z funkcjonowaniem placéwki, w tym statut, program zintegrowanych oddziatywan
wychowawczych i sprawozdania z kontroli MOW.

Podczas wizytacji przedstawiciele KMP dokonali oceny traktowania wychowankow
przez personel, legalnosci i prawidtowosci dyscyplinowania, zapewnionych warunkow
bytowych, dostosowania placéwki do potrzeb osdb z niepetnosprawnosciami, realizacji prawa
wychowankéw do ochrony zdrowia, edukacji, rekreacji i wypoczynku oraz swobody praktyk
religijnych, a takze kwalifikacji personelu i realizowanych oddziatywan wychowawczych
i terapeutycznych. W niniejszym raporcie uwzgledniono jedynie te kwestie, w ktorych
przedstawiciele KMP stwierdzili nieprawidlowosci lub wyr6zniaja jednostk¢ na tle

pozostatych.

2. Ogolna charakterystyka placowki

Mtodziezowy Osrodek Wychowawczy w Lesnicy jest publiczng placowka
resocjalizacyjno-wychowawcza i resocjalizacyjno — rewalidacyjng dla dziewczat w wieku
15-18 lat. Jest placowka caloroczng, wspierajaca w rozwoju 1 wychowujaca mtodziez
zarbwno w normie intelektualnej, jak 1 z lekka niepetnosprawnoscia intelektualna,
posiadajacych orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego i wymagajacych stosowania
specjalnej organizacji nauki, metod pracy, wychowania i resocjalizacji.

Organem prowadzacym MOW jest Starostwo Powiatowe w Strzelcach Opolskich,
a nadzor pedagogiczny nad jego dzialalnoscig sprawuje Kuratorium O$wiaty w Opolu.

Placowka przygotowana jest na przyjecie 48 wychowanek. W czasie wizyty
przedstawicieli Mechanizmu w placowce przebywato 35 wychowanek, podzielonych

na 3 grupy wychowawcze (sktadajace si¢ z 12, 121 11 osob).

3. Mocne strony placéwki i dobre praktyki
Mocng strona placowki jest niewatpliwie oferowany katalog zaje¢ edukacyjnych
1 rekreacyjnych. Warto w tym miejscu wskaza¢ na zajecia dydaktyczno-wyréwnawcze
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adresowane dla uczennic majgcych deficyty wiedzy szkolnej (z zakresu nauk przyrodniczych,
matematyki, jezyka polskiego i jezyka angielskieg0), zajecia rozwijajace ich zainteresowania
(kulinarne, klub filmowy), zajecia sportowe (wyjazdy na basen, mecze ekstraklasy pitki
siatkowej, splywy kajakowe, piesze wycieczki, fit dance), konkursy muzyczne
i zorganizowane formy wypoczynku (turnusy wakacyjne nad jeziorem Turawskim
1w gorach).

Na szczego6lna uwage zastuguje planowany w pazdzierniku 2017 r., trzy miesigczny
program profilaktyczny Oto ma wycieczka, finansowany przez Krajowe Biuro
d.s. Przeciwdziatania Narkomanii. Program ten ma na celu trenowanie przez mlodziez
umiejetnosci spotecznych, interpersonalnych oraz nabywania umiejetnosci konstruktywnego
spedzania czasu wolnego. Tematyka warsztatdw ma obejmowac: integracje, radzenie sobie
ze stresem, komunikacje, asertywno$¢, podejmowanie decyzji, poczucie wlasnej wartosci.
Warsztaty rozwoju osobistego maja by¢ uzupetnione o warsztaty o tematyce hip-hopowej.
Uczestnicy beda mieli okazje sprobowaé napisaé wilasny tekst i nagraé wspolnie utwor
hip-hopowy. Realizatorem programu bedzie Pracownia Rozwoju Osobistego w Opolu.

Wizytujacy pozytywnie ocenili tez zapewniony wychowankom bedacych
w zaawansowanej cigzy udzial w zajgciach szkoty rodzenia w Kedzierzynie Kozlu
oraz warsztatach z zakresu wychowania seksualnego (luty 2015).

Za dobre praktyki przedstawiciele KMP uznali:

a) mozliwosé¢ korzystania z Poradni Terapii Uzaleznien i Wspotuzaleznien

Wychowanki, ktéore wymagaja specjalistycznego leczenia w zakresie zagrozenia
uzaleznieniem lub uzaleznienia od alkoholu lub innych substancji psychoaktywnych
korzystaja z Poradni Terapii Uzaleznien i Wspoétuzaleznien. W ramach spotkan
terapeutycznych zdobywaja wiedz¢ na temat mechanizméw uzaleznienia i docieraja do Zrodia
trudnosci, ktore powoduja sigganie przez nie po substancje psychoaktywne. Otrzymujg takze
wsparcie 1 mogg pracowac nad trzezwym zyciem i mysleniem. W latach 2015-2016 terapia

objeto tacznie 10 wychowanek.

b) Telefon do mamy

Dziewczeta majg mozliwos¢ skorzystania z realizowanego we wspotpracy z fundacjg
Orange, programu Telefon do mamy, polegajacego na instalowaniu w placéwkach dla dzieci
aparatow telefonicznych i przekazaniu bezptatnych kart telefonicznych, w celu umozliwienia

bezptatnego kontaktu z bliskimi.



4. Obszary wymagajace poprawy

5.1. Traktowanie

W trakcie rozméw indywidualnych z dziewczetami odebrano sygnaty o dokonywaniu
szczegblowych przeszukan osobistych, wobec wychowanek powracajacych z przepustek
oraz dopuszczajacych si¢ ucieczek lub niepowracajacych w wyznaczonym czasie do Osrodka.
Przeszukanie odbywa si¢ w pokoju wychowawcoéw i jest dokonywane przez personel pici
zenskiej. Nie odnotowano udzialu mezczyzn w czynno$ciach. Przeszukanie polega
na doktadnym sprawdzeniu odziezy wychowanki w celu ustalenia czy nie posiada ona przy
sobie niebezpiecznych przedmiotéw lub takich, ktorych posiadanie jest zabronione. W tym
celu dziewczeta musza zdja¢ spodnie. Sprawdzane sg takze stanik, wlosy i kieszenie.
Dziewczeta sygnalizowaty tez, ze personel dokonuje przeszukania pokoi i rzeczy osobistych
wychowanek, bez pytania ich o zgode.

Przedstawiciele KMP podkreslaja, ze obowigzujace przepisy prawa nie daja
personelowi MOW uprawnien do dokonywania sprawdzenia rzeczy i osoby, a takze
dokonywania przeszukiwania. W przypadku organdow stosujacych prawo (jak np. Policja)
uprawnienie do ww. czynnosci wynika wprost z ustawy. W przypadku pracownikow MOW
ani obowigzujaca ustawa o postgpowaniu w sprawach nieletnich, ani inny akt prawny takich
uprawnien nie przewiduje. Powyzsze dziatanie narusza wigc zasad¢ legalizmu wyrazong
w Konstytucji RP i jest nieuprawnionym uzurpowaniem sobie przez personel uprawnien
do ktorych nie ma on prawa.

Przedstawiciele KMP przypominaja, ze zgodnie z zasada legalizmu, wyrazong
w art. 7 Konstytucji RP organy wladzy publicznej dziatajq na podstawie i w granicach prawa.
Nie moga wigc domniemywac swojej kompetencji, a wszelkie ich dzialania musza mie¢
podstawe prawnql.

Nalezy tez zauwazyC, ze sprawdzenie czy przeszukanie s3 czynnoSciami
ingerujacymi w wolno$¢ jednostki, jej poczucie godnosci i samostanowienia, za$
realizowane w sposob nieodpowiedni, nosza w sobie ryzyko ponizenia. W zwiazku

z powyzszym moga by¢ realizowane w sytuacjach gdy takie uprawnienie wynika wprost

! Sad Najwyzszy w postanowieniu 7 s¢dziow SN z 18 stycznia 2005 r. (sygn. WK 22/04) wskazal,
ze art. 7 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej stanowigcy, ze organy wladzy publicznej dzialajg na podstawie

i w granicach prawa zawiera norme zakazujgcg domniemywania kompetencji takiego organu i tym samym
nakazuje, by wszelkie dzialania organu wiadzy publicznej byly oparte na wyraznie okreslonej normie
kompetencyjnej.
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z ustawy, przez odpowiednio przeszkolony w tej materii personel i podlega¢ kontroli
w zakresie legalnosci i prawidtowosci wykonania®.

Przedstawiciele KMP przypominaja, ze zgodnie z art. 31 ust. 1 i 3 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., dalej Konstytucja, wolnosé¢ cztowieka
podlega ochronie prawnej. Ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci
i praw mogq by¢é ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sq konieczne
w demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzgdku publicznego, bgdz dla
ochrony srodowiska, zdrowia i moralnosci publicznej, albo wolnosci i praw innych osob.
Ograniczenia te nie mogq naruszac istoty wolnosci i praw.

Wobec braku tego typu uregulowan dotyczacych mlodziezowych osrodkéw
wychowawczych, jedynym uprawnieniem personelu tych placowek w sytuacjach,
w ktorych istnieje podejrzenie posiadania przez nieletniego przedmiotow
niedozwolonych, jest prosba o dobrowolne ich wydanie. Tylko w takiej sytuacji, w ktorej
wychowanek dobrowolnie pokazuje swoje rzeczy osobiste nie dochodzi do bezprawnego
dziatania personelu w postaci przeszukania, do ktorego nie uprawnia go zadna
z obowiazujacych norm prawnych. Wszelkich czynnosci zwigzanych z ujawnieniem
zawarto$ci szafki, plecaka itp. moze dokona¢ jedynie wychowanek, spetniajac tym samym
prosbe o dobrowolne ujawnienie przedmiotoéw niedozwolonych. Realizacja takich dziatan
przez personel MOW, nawet za zgoda nieletniego, stanowi dzialanie bezprawne. Naturalnie,
w przypadku odmowy dobrowolnego wydania rzeczy niedozwolonej, dalsze czynnoSci
moze wykonywac jedynie Policja.

Z uwagi na powyzsze przedstawiciele KMP rekomenduja zaprzestanie przeszukiwania
wychowankow, ich rzeczy i pokoi, poza sytuacjami, w ktorych dochodzi do bezposredniego
zagrozenia ich zdrowia lub Zycia.

Z informacji udzielonych przedstawicieclce KMP przez wychowanke MOW
(dane usunieto) wynikalo, ze nieletnia otrzymata wezwanie na rozprawe sagdowg i chciata
wzig¢ w niej udzial. Z uwagi jednak, ze stawiennictwo bylo nieobowigzkowe, personel

placowki uznal, ze nie moze tam jecha¢, gdyz starostwo tego nie rozliczy.

2 Przyktadowo w postepowaniu karnym na przeszukanie i zatrzymanie rzeczy przystuguje zazalenie do sadu.
Z czynnosci sporzadza si¢ rowniez protokot, zob. art. 143 § 1 pkt. 6, art. 217 § 4, art. 229, art. 236 § 1 i 2 ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. z 1997 r. Nr 89, poz. 555 ze zm.).



W aktach osobowych nieletniej ujawniono zawiadomienie Sagdu Rejonowego (dane
usunieto) o terminie posiedzenia zaplanowanego na dzien 16 wrzesnia 2016 r., w sprawie
zasadno$ci przyjecia nieletniej do szpitala psychiatrycznego.

W trakcie rozmowy podsumowujacej dyrektor Zespotu Placowek Oswiatowych
Ryszard Baszuk wskazat, ze z uwagi na duza odlegtos¢ do siedziby Sadu i zwigzane z tym
koszty, nie ma mozliwo$ci zapewnienia wychowance uczestnictwa w rozprawie. Wskazat
rowniez na konieczno$¢ zapewnienia nieletniej opieki i delegowania pracownika.

W ocenie przedstawicieli KMP dziatanie dyrektora placowki jest w tym zakresie
nieprawidiowe.

Zgodnie z art. 45 ust. 1 Konstytucji kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego
rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez Wiasciwy, niezalezny, bezstronny
i niezawisty sqd.

W ocenie przedstawicieli KMP prawo nieletniego do sprawiedliwego i jawnego
rozpatrzenia sprawy przez sad obejmuje nie tylko samo procedowanie sadu, ale réwniez
mozliwo$¢ wzigcia udzialu w posiedzeniu, mozliwo$¢ swobodnej wypowiedzi (prawo
do wystuchania), formutowania wnioskow 1 zarzutow, a takze prawo do korzystania
z pomocy profesjonalnego pelnomocnika procesowego.

Warto w tym miejscu odnies¢ si¢ do Konwencji o Prawach Dziecka przyjetej przez
Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r. (Dz. U. z 1991 r.
Nr 120, poz. 526). Konwencja w sposob bezposredni okresla prawo dziecka do udzialu
w procedurach 1 decyzjach go dotyczacych oraz mozliwo$¢ wypowiedzi, wskazujac ze:

e Panstwa-Strony zapewniajq dziecku, ktore jest zdolne do ksztaftowania swych
wiasnych poglgdow, prawo do swobodnego wyrazania witasnych poglgdow we
wszystkich sprawach dotyczqcych dziecka, przyjmujgc je z nalezytg wagg,
stosownie do wieku oraz dojrzatos¢ dziecka. W tym celu dziecko bedzie miato
w szczegolnosci zapewniong mozliwosé wypowiadania sie w kazdym postepowaniu
sgdowym i administracyjnym, dotyczqcym dziecka, bezposrednio lub za
posrednictwem  przedstawiciela  bgdZz  odpowiedniego  organu, zgodnie
z zasadami proceduralnymi prawa wewnetrznego (art. 12 ust. 1 i 2 Konwencji).

e Drziecko bedzie miato prawo do swobodnej wypowiedzi; prawo to ma zawierad
swobode poszukiwania, otrzymywania i przekazywania informacji oraz idei
wszelkiego rodzaju, bez wzgledu na granice, w formie ustnej, pisemnej bqdz za
pomocq druku, w formie artystycznej lub z wykorzystaniem kazdego innego srodka
przekazu wediug wyboru dziecka. Wykonywanie tego prawa moze podlegac
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pewnym ograniczeniom, lecz tylko takim, ktore sq przewidziane przez prawo

i ktore sq konieczne: dla poszanowania praw lub reputacji innych osob albo do

ochrony bezpieczenstwa narodowego lub porzqdku publicznego, bgdz zdrowia

albo moralnosci spotecznej (art. 13 ust. 1 i 2 Konwencji).

Nalezy w tym miejscu przytoczy¢ rowniez zapisy Europejskiej Konwencji
o wykonywaniu praw dzieci, sporzgdzonej w Strasburgu dnia 25 stycznia 1996 r. (Dz. U.
z 2000 r. Nr 107, poz. 1128).

Zapewnia ona dzieciom prawo do bycia informowanym o toczgcym si¢ postepowaniu
sgdowym oraz mozliwo$ci wyrazania wlasnej opinii (art. 3, 5, 6, 10). W art. 1 ust. 2 czytamy:
celem niniejszej konwencji jest promowanie — dla dobra dzieci — ich praw, przyznanie
dzieciom praw procesowych oraz ulatwienie ich wykonywania poprzez zapewnienie, Ze dzieci,
osobiscie albo za posrednictwem innych osob lub instytucji, bedg informowane i uprawnione
do uczestniczenia w dotyczgcych ich postgpowaniach przed organem sgdowym.

W preambule Konwencji autorzy podkreslaja, ze potrzeba umozliwienia dzieciom
wykonywania ich praw uwarunkowana jest ich dobrem oraz przekonaniem o potrzebie
ochrony i promaocji tych praw.

Prawo do rzetelnego procesu sagdowego wynika takze wprost z art. 6 Konwencji
o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci sporzadzona w Rzymie dnia
4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284).

Z uwagi na wyzej wyeksponowane standardy prawa krajowego 1 migdzynarodowego,
nalezy stwierdzi¢, ze dzialania dyrektora placowki naruszaja prawo nieletniego
do wystuchania 1 sprawiedliwego rozpoznania sprawy przez sad 1 muszg zostac
wyeliminowane. W ocenie wizytujacych ewentualne koszty zwigzane z dojazdem do siedziby
sagdu nie moga stanowi¢ uzasadnienia dla ograniczeh w tym zakresie, za§ fakt
7e stawiennictwo na posiedzenie sadu nie jest obowigzkowe, nie oznacza, ze organ wiadzy
publicznej pod ktorego piecza pozostaje wychowanka, nie ma obowigzku zapewnienia jej
udziatu w rozprawie, w przypadku zgloszenia takiej checi.

Przy znacznej odlegtosci do siedziby sadu nalezaloby rozwazy¢, czy nie wystgpi¢ do
sagdu z wnioskiem o dokonanie czynnos$ci w ramach pomocy prawnej, co w przypadku
wyrazenia przez sad zgody, moze ulatwié¢ logistyke czynnosci. Decyzja odmowna sadu nie
moze jednak prowadzi¢ do ograniczen w zakresie praw wychowanki.

Przedstawiciele KMP chcieliby w tym miejscu wskaza¢ tez na wychowawczy
charakter umozliwienia dziewczetom realizacji ich prawa do wystuchania. Postawa taka moze

przyczyni¢ si¢ do eliminowania doznanego w ich odczuciu poczucia krzywdy
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lub niesprawiedliwos$ci, a tym samym umacniania poszanowania prawa i dzialalnos$ci
instytucji publicznych, budowania pozytywnych relacji na linii personel — wychowanek,
wzmacniania poczucia wiasnej wartosci i umieje¢tnosci argumentowania oraz ksztattowania
wlasciwych postaw wychowawczych. Jest wigc pozadana takze ze spotecznego punktu
widzenia i realizacji celow dziatalno$ci mtodziezowego osrodka wychowawczego.

Przedstawiciele KMP rekomendujg dyrektorowi MOW umozliwienie wychowankom
udzialu w posiedzeniach sadu w kazdym przypadku, gdy podopieczne wyraza taka wole.

Przedstawiciele KMP wyrazajg tez zaniepokojenie sposobem uzycia wobec
wychowanek srodka przymusu bezposredniego w postaci sity fizycznej oraz brakiem
wlasciwego dokumentowania takich przypadkéw. Zgodnie z informacja przekazang
wizytujacym przez personel placowki wynika, ze w latach 2015-2016 uzycie $rodka
przymusu bezposredniego miato miejsce wylacznie w jednym przypadku. Analiza wpiséw
w zeszytach obserwacji wychowanek wykazala jednak, Ze niejednokrotnie dochodzi
do sytuacji, w ktorych przepisy prawa zezwalaja personelowi na zastosowanie $rodkow
przymusu bezposredniego. Przytrzymania wychowanki w sytuacji pobudzenia i agresji
dokonywat jednak nie fachowy i odpowiednio przeszkolony w tej materii personel, a inne
wychowanki (zob. wpisy dotyczace dane usunigto).

Taka praktyka poza brakiem umocowania prawnego (zapisy ustawy nie pozwalaja na
uczestnictwo wychowanek w stosowaniu $rodka)®, niesie za soba ryzyko realizacji $rodka
przymusu bezposredniego w sposob nieprawidtowy, w tym samym naraza na ryzyko
wystgpienia kontuzji 1 urazéw. Nie jest tez wskazana ze wzgledow wychowawczych.
Moze bowiem ksztattowa¢ w nieletnich poczucie wladzy i1 postawy agresywne, prowadzi¢
do podzialéw w grupie samych wychowanek, a w sytuacjach skrajnych wywotywac che¢
zrewanzowania si¢ w pdzniejszym okresie za prezentowang postawg.

Nalezy tez zwroci¢ uwage, ze mimo, iz prawo zezwala w pewnych sytuacjach
na uzycie wobec wychowanki sity fizycznej, to wymaga wtasciwego dokumentowania takich
przypadkow (sporzadzenia notatki z uzycia S$rodka 1 przekazania jej przelozonemu)
oraz powiadomienia s¢dziego rodzinnego sprawujacego nadzor nad placowka i sad rodzinny

wykonujacy $rodek wychowawczy”.

% Zob. art. 95a § 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich
(Dz. U. z 2016 r., poz. 1654 j.t.), art. 2 ust. 2 pkt 2), art. 35 ust. 3 ustawy z dnia 24 maja 2013 r. o $rodkach
przymusu bezposredniego i broni palnej (Dz. U. z 2013 r. poz. 628 ze zm.).

* Zob. art. 95a § 3 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich, art. 40 ust. 1
i art. 52 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 24 maja 2013 r. o $rodkach przymusu bezposredniego i broni palne;j.
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Przedstawiciele KMP rekomendujag wyeliminowanie udzialu podopiecznych
w stosowaniu $rodkéw przymusu bezposredniego i jego realizacj¢ oraz dokumentowanie
zgodnie z obowigzujacym w tej materii prawem.

W trakcie rozmow indywidualnych sygnalizowanym przez dziewczeta problemem
byla kwestia ciszy nocnej. W placowce przyjeta sie¢ bowiem zasada, ze dziewczeta ktore
posiadaja w pokoju lampke nocng rozpoczynaja cisze nocng o godz. 22:00. Dla pozostatych
cisza nocna rozpoczyna si¢ o godz. 21:15.

Taka praktyka jest zdaniem przedstawicieli KMP nieprawidtowa. Traktowanie mniej
przychylnie czg¢sci z dziewczat, moze by¢ przez nie odbierane jako poczucie krzywdy
i prowadzi¢ do niepotrzebnych napi¢¢ i1 eskalacji niepozadanych postaw i1 zachowan.
Personel placowki powinien podjaé rozsadne wysitkki w celu zminimalizowania
niedogodno$ci pozostawania z dala od rodziny, w o$rodku wychowawczym, a powyzsza
praktyka zdaje si¢ nie zawiera¢ zadnego waloru edukacyjnego lub wychowawczego.
Przedstawiciele KMP zalecaja wyeliminowanie nierownomiernego traktowania wychowanek

w zakresie obowigzywania ciszy nocne;j.

5.2. Prawo do informacji

Wizytujac miejsca pozbawienia wolnosci przedstawiciele Krajowego Mechanizmu
Prewencji kazdorazowo zwracaja uwage, czy wizytowana placowka udostepnia informacje
o instytucjach stojacych na strazy praw cztowieka. Mozliwo$¢ kontaktu z taka instytucja
przez osobg umieszczong w MOW lub inna osobe, w przypadku naruszania praw nieletnich,
wydaje si¢ by¢ dodatkowag gwarancja zabezpieczajaca przed niewlasciwym traktowaniem.
Moze tez przyczyni¢ si¢ do poczucia bezpieczenstwa samych podopiecznych 1 prewencyjnie
eliminowa¢ mozliwe akty przemocy.

Na terenie wizytowanego Osrodka znajdowaly si¢ numery infolinii do: Rzecznika Praw
Dziecka, Rzecznika Praw Obywatelskich, Ogolnopolskiego Pogotowia dla Ofiar Przemocy
w Rodzinie Niebieska Linia, a takze Ogolnopolskiego Telefonu Zaufania Narkotyki —
Narkomania, prowadzonego przez Krajowe Biuro d.s. Przeciwdziatania Narkomanii.

Przedstawiciele KMP rekomenduja aby wskazany wykaz instytucji poszerzyé¢
o organizacje pozarzagdowe zajmujace si¢ ochrong praw cztowieka i przeciwdzialaniem
przemocy wobec nieletnich (np. Helsinska Fundacja Praw Czlowieka, Fundacja Dzieci
Niczyje, Fundacja Mederi, Fundacja La Strada i inne) oraz Sadu Rejonowego w Strzelcach
Opolskich, sprawujacego nadzér nad przestrzeganiem w placowce praw wychowankow.

Zalecane jest tez procz numerdw telefonéw wskazanie adresow poszczegolnych instytucji, tak
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by informacja o przypadkach naruszenia praw i wolnosci mogta zosta¢ przekazana w formie

pisemneyj.

5.3. Prawo do ochrony zdrowia

Wizytujacy nie odebrali od wychowanek sygnaléw s$wiadczacych o braku lub
utrudnieniu w zakresie dostgpnosci do opieki zdrowotnej. Watpliwosci wzbudzila jednak
praktyka odbierania od rodzicow lub opiekunow prawnych dziewczat, ogélnej zgody na
badania medyczne i zabiegi operacyjne, bez wskazania konkretnego przypadku ustugi
medycznej. Sytuacja taka dotyczyta (dane usunieto).

Zgodnie z uregulowaniami ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza
i lekarza dentysty (Dz. U. z 2015 r., poz. 464 ze zm.) lekarz moze przeprowadzi¢ badanie lub
udzieli¢ innych §wiadczen zdrowotnych po wyrazeniu zgody przez pacjenta (art. 32 ust. 1).
W odniesieniu do pacjenta maloletniego, wymagana jest zgoda jego przedstawiciela
ustawowego, a gdy pacjent nie ma przedstawiciela ustawowego lub porozumienie si¢ z nim
jest niemozliwe - zezwolenie sadu opiekunczego (art. 32 ust. 2).

Przedstawiciele KMP zwracaja tez uwage, ze wychowanek, ktory ukonczyl 16 lat
roéwniez musi wyrazi¢ zgode na badanie i1 zabieg medyczny (art. 32 ust. 5). Jezeli jednak
zachodzi potrzeba jedynie zbadania matoletniego pacjenta, to zgod¢ moze wyrazi¢ takze
opiekun faktyczny, w tym pracownik MOW (art. 32. ust. 3).

Bioragc pod uwage obowigzujacy stan prawny, przedstawiciele Krajowego
Mechanizmu Prewencji zalecaja kazdorazowe odbieranie zgody od opiekundow prawnych
wychowankéw na zabiegi medyczne i leczenie nieletnich we wszystkich sytuacjach,

w ktorych zgoda opiekuna faktycznego jest niewystarczajaca.

5.4. Warunki bytowe

Mimo systematycznych dziatan dyrekcji w celu poprawy warunkéw bytowych
podopiecznych, w dalszym ciggu wymagaja dalszych prac w celu ich polepszenia.
Cze$¢ wizytowanych pomieszczen wymagala wykonania drobnych prac remontowych
I wymiany mebli (dostrzezono m.in. zabrudzone $ciany w pokojach, wyeksploatowane
meble). Brak odpowiedniego standardu byt widoczny szczegolnie w pokojach grupy lll,
w sypialniach wieloosobowych. Z uwagi na powyzsze przedstawiciele Krajowego
Mechanizmu Prewencji rekomendujg przeprowadzenie niezbgdnych prac remontowych
I podjecie dzialan na rzecz podniesienia standardu wyposazenia pokoi mieszkalnych

wychowankow.
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Wychowanki sygnalizowaly w trakcie rozméw indywidualnych, ze MOW
nie wyposaza je w papier toaletowy i podstawowe $rodki higieniczne. Wskazywaly, ze musza
prosi¢ inne osoby o ich uzyczenie.

Zapytany o powyzsza kwestie dyrektor palcowki zaprzeczyl tym informacjom,
wskazujagc ze dziewczeta otrzymujg papier toaletowy, lecz jest on widocznie szybko
zuzywany. Przedstawiciele KMP nie otrzymali wyjasnien w kwestii zaopatrzenia
wychowanek w $rodki higieniczne.

Przedstawiciele Mechanizmu chcieliby w tym miejscu uwypukli¢, ze zgodnie
ze standardami Europejskiego Komitetu do Spraw Zapobiegania Torturom oraz Nieludzkiemu
lub Ponizajacemu Traktowaniu albo Karaniu (CPT) niezwykle istotne jest dbanie
0 zaspokajanie podstawowych potrzeb higienicznych nastoletnich dziewczat, ktore
przebywaja w miejscach detencji. Niespelnianie tak podstawowych potrzeb jak brak dost¢pu
do zaplecza sanitarnego, czy dostarczanie srodkow higienicznych, takich jak podpaski, moze
stanowi¢ samo w sobie ponizajace traktowanie (zob. Fragment Dziewiatego Sprawozdania
Ogolnego CPT [CPT/Inf (99) 12] odnoszacego si¢ do materialnych warunkéw pozbawienia
wolnosci nieletnich).

Z uwagi na powyzsze Krajowy Mechanizm Prewencji prosi o zweryfikowanie
sygnatow o brakach w zaopatrzeniu wychowanek w papier toaletowy i $rodki higieniczne.
W przypadku ich potwierdzenia konieczne begdzie ich wyeliminowanie. Przedstawiciele KMP

chcieliby pozna¢ stanowisko dyrektora w tej kwestii.

5.5. Dostosowanie placowki do potrzeb osob z niepelnosprawnosciami

W ocenie zespotu wizytujacego placowka nie jest przystosowana do potrzeb o0sob
z niepetnosprawnosciami. Mimo ze w MOW nie przebywal wychowanek majacy trudnos$ci
w poruszaniu si¢, to specyfika Osrodka daje podstawy do uznania, ze do grona podopiecznych
moze dotaczy¢ osoba np. poruszajaca si¢ na wozku inwalidzkim lub o kulach. W aktualnym
stanie nie bedzie ona mogta korzysta¢ z urzadzen sanitarnych czy tez samodzielnie poruszac
si¢ po terenie placowki.

Warto zaznaczy¢, ze pewne modernizacje pozwalajace na samodzielno$¢ osob
z niepelnosprawnoscia (np. uchwyty utatwiajace korzystanie z WC i prysznica) nie wymagaja
szczegblnych naktadow finansowych czy ingerencji w architekture budynku.

Nalezy tez przypomnie¢, ze zgodnie z § 3 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 12 kwietnia 2002 roku w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac

budynki i ich usytuowanie (Dz.U. z 2002 r. Nr 75, poz. 690 ze zm.), zwanego dalej:
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rozporzadzeniem, milodziezowe osrodki wychowawcze nalezy traktowaé jako budynki
zamieszkania zbiorowego. W zwigzku z tym, obowigzuje wobec nich § 2 wust. 2
rozporzadzenia. Przy rozbudowie lub przebudowie, nalezy wigc uwzgledni¢ m.in. kwesti¢
dostosowania placowki do potrzeb oséb z niepetnosprawnoscig. Ponadto zgodnie z przyjeta
w dniu 1 sierpnia 1997 roku przez Sejm RP Kartg Praw Osob Niepelnosprawnych (M. P. z
1997 r. Nr 50, poz. 475), osoby niepetnosprawne maja prawo zycia w srodowisku wolnym od
barier funkcjonalnych. Nadto Polska w dniu 6 wrze$nia 2012 roku ratyfikowata przyjeta w
dniu 13 grudnia 2006 roku przez Zgromadzenie Ogdlne Narodow Zjednoczonych Konwencje
o prawach osob niepetnosprawnych (Dz. U. z 2012 1., poz. 1169). Zgodnie z jej trescig nalezy
umozliwi¢ osobom niepetnosprawnym niezalezne zycie i pelny udzial we wszystkich jego
sferach. Zarowno wymieniona Karta, jak i Konwencja dotyczg réwniez oséb pozbawionych
wolnosci oraz srodowiska stworzonego W miejscu ich osadzenia.

W zwigzku z powyzszym przedstawiciele KMP zalecaja dokonanie przegladu
pomieszczen, z ktorych moga korzysta¢ osoby z niepelnosprawnosciami i ich dostosowanie,

przy najblizszej modernizacji placowki.

5.6. Personel

Wszyscy pracownicy MOW legitymuja si¢ wyksztalceniem 1 kwalifikacjami
zawodowymi odpowiednimi do pracy w warunkach mtodziezowego o$rodka
wychowawczego. Z informacji przekazanych wizytujacym wynika, ze wsrod realizowanych
przez personel studiow 1 kurséw, znajduja si¢ m.in.: resocjalizacja, socjoterapia,
oligofrenopedagogika, terapia pedagogiczna i rewalidacja dzieci z szczegélnymi potrzebami
edukacyjnymi. Dyrektor, wicedyrektor oraz jeden z nauczycieli odbyli takze kurs pierwszej
pomocy przedmedycznej. Dziesigciu wychowawcow zostalo takze przeszkolonych w zakresie
seksualnosci 0so6b niepelnosprawnych intelektualnie.

W ocenie zespotu wizytujacego pozadanym bytoby jednakze poszerzy¢ zakres
realizowanych przez wychowawcow kurséw i warsztatow, o zagadnienia dotyczace: uzycia
srodkow przymusu bezposredniego, ochrony praw dziecka z punktu widzenia prawa
i standardow miedzynarodowych, sposobow radzenia sobie ze stresem i agresja, komunikacji
interpersonalnej 1 przeciwdzialania wypaleniu zawodowemu.

Przedstawiciele KMP podkreslaja, ze odpowiednio dobrany i1 wykwalifikowany
personel stanowi skuteczng gwarancje ochrony nieletnich przed niewlasciwym traktowaniem.
Dzigki swojej wiedzy 1 doswiadczeniu oraz mozliwosci codziennego kontaktu z nieletnimi,

ma mozliwo$¢ biezacego monitorowania zachowania podopiecznych i1 wylapywania
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niepokojacych sygnatow, swiadczacych o niecodpowiednim traktowaniu. Moze takze podjac
skuteczne $rodki zaradcze, w przypadku stwierdzenia niepokojacych zdarzen (np. poprzez
udzielenie pomocy, wezwanie policji czy zgtoszenie przelozonym swoich obaw i podejrzen).
Na kwestie odpowiedniego doboru i kwalifikacji personelu, odpowiedzialnego
za opieke nad osobami w miejscach detencji, zwraca tez uwage Europejski Komitet do Spraw
Zapobiegania Torturom oraz Nieludzkiemu lub Ponizajagcemu Traktowaniu albo Karaniu
(CPT). W swoich sprawozdaniach podkreslajac migdzy innymi, ze dozor i opieka nad
osobami nieletnimi pozbawionymi wolnosci jest zadaniem szczegolnie wymagajgcym.
Personel powotany do wypetniania tego zadania powinien by¢ starannie dobrany pod
wzgledem osobistej dojrzatosci i zdolnosci do radzenia sobie z wyzwaniami zwigzanymi
z pracq i dbaniem o dobro tej grupy wiekowej. W szczegolnosci personel powinien byc
zaangazowany w prace z mtodymi ludzmi oraz by¢ w stanie pokierowac i zmotywowac osoby
nieletnie, za ktore ponosi odpowiedzialnos¢. Caly personel, tgcznie z osobami wykonujgcymi
wylgcznie obowigzki w zakresie dozoru, powinien przechodzi¢ profesjonalne szkolenie,
zarowno w czasie przyjecia do pracy, jaki i w jej trakcie, a takze otrzymywac odpowiednie
wsparcie z zewnqtrz oraz nadzor w wykonywaniu ich obowigzkéw (zob. pkt. 33 Dziewiatego

Sprawozdania Og6lnego [CPT/Inf (99) 12].)

6. Zalecenia
Na podstawie art. 19 OPCAT przedstawiciele Krajowego Mechanizmu Prewencji

zalecaja:

1. Dyrektorowi Mlodziezowego Osrodka Wychowawczego w Le$nicy:

1. zaprzestanie przeszukiwania wychowanek, ich rzeczy i pokoi, poza sytuacjami,
w ktorych dochodzi do bezposredniego zagrozenia ich zdrowia lub zycia,

2. wyeliminowanie udzialu podopiecznych w stosowaniu S$rodkéw przymusu
bezposredniego 1 jego realizacje oraz dokumentowanie zgodnie z obowiazujacym
w tej materii prawem,

3. wyeliminowanie nierownomiernego traktowania wychowanek w zakresie
obowigzywania ciszy nocnej,

4. umozliwienie wychowankom udzialtu w posiedzeniach sadu w kazdym

przypadku, gdy podopieczne wyrazg taka wolg,
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10.

przeprowadzenie niezbednych prac remontowych i1 podjecie dzialan na rzecz
podniesienia standardu wyposazenia pokoi mieszkalnych wychowanek,
zweryfikowanie sygnaldow o brakach w zaopatrzeniu wychowanek w papier
toaletowy i $rodki higieniczne oraz wskazanie poczynionych ustalen i podj¢tych
dziatan,

uzupetnienie tablic informacyjnych o wykaz organizacji pozarzadowych
zajmujacych si¢ ochrong praw cztowieka i przeciwdziataniem przemocy wobec
nieletnich oraz Sadu Rejonowego w Strzelcach Opolskich, sprawujacego nadzor
nad przestrzeganiem w placowce praw wychowankdéw, a takze umieszczenie
danych adresowych instytucji stojacych na strazy praw czlowieka,

zorganizowanie wychowawcom kurséw i warsztatow obejmujacych tematyke:
uzycia $rodkdw przymusu bezposredniego, ochrony praw dziecka z punktu
widzenia prawa i standardow migdzynarodowych, sposobow radzenia sobie ze
stresem 1 agresja, komunikacji interpersonalnej i przeciwdzialania wypaleniu
zawodowemu,

odbieranie zgody od opiekunow prawnych wychowankoéw na zabiegi medyczne
1 leczenie nieletnich we wszystkich sytuacjach, w ktorych zgoda opiekuna
faktycznego jest niewystarczajaca,

dokonanie przegladu pomieszczen, z ktéorych moga korzysta¢ osoby
z niepetnosprawnos$ciami 1 ich dostosowanie, przy najblizszej modernizacji

placowki.
Staro$cie Strzeleckiemu:

1. Przekazanie S$rodkéw finansowych na realizacj¢ powyzszych zalecen,

wymagajacych nakladow finansowych.
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