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RZECZNIK PRAW OBYWATELSKICH

STYK PRAWA UNII EUROPEJSKIEJ | PRAWA KRAJOWEGO
WYJASNIENIA NA TLE WYROKU TRYBUNALU Z DNIA 11 WRZESNIA 2019 ROKU

W SPRAWIE C-383/18 LEXITOR SP. Z 0.0.
Dotyczy:

. proporcjonalnego obnizenia calkowitego kosztu kredytu konsumenckiego

ze wzgledu na jego wczesniejsza splate;

. utrzymania statusu umowy konsumenckiej pomimo cesji uprawnien przez

konsumentéw na przedsiebiorce.

I Stan faktyczny

Sprawa zostata wniesiona przeciwko trzem instytucjom finansowym (dwa banki i SKOK) przez
spotke Lexitor. We wszystkich przypadkach konsumenci dokonali przedterminowej sptaty
zaciggnietych kredytéw konsumenckich, a nastepnie scedowali na rzecz spétki Lexitor swoje
roszczenia o zapftate czesdci prowizji wynikajgce z przedterminowej sptaty kredytu. Instytucje
finansowe odmawiaty zaptaty, argumentujgc, ze prowizja nie podlega obniice
(,rabatowaniu”), gdyz nie jest kosztem zaleznym od czasu trwania umowy o kredyt
konsumencki. Lexitor jako nabywca wierzytelnosci, zazadat od pozwanych instytucji
finansowych zwrotu czesci prowizji zaptaconych przez konsumentéw, wraz z odsetkami

za opdznienie.

Sad odsytajgcy sformutowat nastepujace pytanie ,,Czy wyktadni przepisu zawartego
w art. 16 ust. 1 w zwigzku z art. 3 [lit.] g) [dyrektywy 2008/48] nalezy dokonywa¢ w ten
sposadb, ze konsument, w przypadku dokonania wczesniejszej sptaty swoich zobowigzan

wynikajacych z umowy o kredyt, uprawniony jest do uzyskania obnizki catkowitego kosztu
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kredytu, w tym réwniez o koszty, ktdrych wysokos¢ nie jest zalezna od dtugosci trwania tej

umowy o kredyt?”.

Il. Problemy prawny zdefiniowane przez TSUE

1. Zasadniczy problem prawny zdefiniowany przez TSUE sprowadza sie do pytania, czy
przewidziane w art. 16 ust. 1 dyrektywy 2008/48 prawo do obnizki catkowitego kosztu
kredytu w przypadku wczesniejszej sptaty tego kredytu obejmuje tylko te koszty, ktérych
wysokos¢ lub powstanie zalezy od okresu kredytowania czy tez dotyczy rowniez kosztéw,
ktére nie sg uzaleznione od okresu obowigzywania umowy.

2. Trybunat rozwazyt takze kwestie czy to, ze spdr sagdowy dotyczy wytgcznie
przedsiebiorcow, nie stanowi przeszkody dla zastosowania dyrektywy o kredycie

konsumenckim.

lll. Istota probleméw

1. Pierwszy problem powstat na tle niejednoznacznego sformutowanial art. 16 dyrektywy
o kredycie konsumenckim.Z Powstato pytanie co oznacza odwotanie do ,,odsetek i
kosztow przypadajacych na pozostafy okres obowigzywania umowy” przy obliczaniu

obnizki kosztu kredytu naleznej konsumentowi.

Mozliwe sg dwa sposoby interpretacji owego przepisu:

1 Konsument ma prawo w kazdym czasie sptaci¢ w catosci lub w czesci swoje zobowiqzania wynikajqce z umowy o kredyt.
W takich przypadkach jest on uprawniony do uzyskania obnizki catkowitego kosztu kredytu, na ktérq sktadajq sie

odsetki i koszty przypadajqce na pozostaty okres obowigzywania umowy.

2 Dyrektywa Rady 87/102/EWG z dnia 22 grudnia 1986 r. w sprawie zblizenia przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych panstw cztonkowskich dotyczacych kredytu konsumenckiego (Dz.U. 1987, L 42,
s. 48)
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— pierwszy, zgodnie z ktdrym obnizce podlegaja tylko te koszty, ktérych wysokos¢
lub powstanie zalezy od okresu kredytowania, takie jak np. oprocentowanie;
— drugi, zgodnie z ktérym obnizce podlegajg wszystkie koszty sktadajgce sie na

catkowity koszt kredytu.

Spoér w istocie dotyczyt tego czy niektore koszty i optaty, ktorych wysokosé nie jest zalezna
od czasu trwania umowy, np. prowizja za udzielenie kredytu, powinny by¢, w razie

przedterminowej spfaty kredytu przez konsumenta, obnizane czy tez nie.

2. Drugi problem wigzat sie z faktem, ze konsumenci przeniesli w drodze cesji swoje
uprawnienia na stowarzyszenie, ktore nastepnie dochodzito swoich roszczen przed
sgdem. TSUE rozwazyt czy w takim wypadku sprawa ma w dalszym ciggu charakter

konsumencki.

IV. Rozwigzania przyjete przez TSUE

1. TSUE opowiedziat sie za drugg interpretacjg i jednoznacznie rozstrzygnat, ze artykut 16
ust. 1 dyrektywy o kredycie konsumenckim nalezy rozumie¢ w ten sposoéb, ze prawo
konsumenta do obnizki catkowitego kosztu kredytu w przypadku wczesniejszej sptaty
kredytu obejmuje wszystkie koszty, ktore zostaty natozone na konsumenta (pkt 36

uzasadnienia).

Swoje rozstrzygniecie Trybunat uzasadnit systemowo: przy dokonywaniu wyktadni
przepisu prawa Unii nalezy uwzglednia¢ nie tylko jego brzmienie, lecz takze jego kontekst
oraz cele regulacji, ktorej czes¢ on stanowi (pkt 26). Celem dyrektywy 2008/48 jest,
zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu, zapewnienie wysokiego poziomu
ochrony konsumentéw. Ow system ochrony opiera sie na zatozeniu, ze konsument jest
strong stabszg niz przedsiebiorca zaréwno pod wzgledem mozliwosci negocjacyjnych, jak

i ze wzgledu na stopien poinformowania (pkt 29).
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Przyjecie pierwszego sposobu interpretacji spowodowatoby, ze skutecznos¢ uprawnienia
konsumenta do obnizki catkowitego kosztu kredytu bytaby ostabiona i obchodzona przez
przedsiebiorcéw poprzez odpowiednie formutowanie umoéw (pkt 30). Stwarzatoby takze
ryzyko, ze konsument zostanie obcigzony wyzszymi jednorazowymi ptatnosciami w chwili
zawarcia umowy o kredyt, poniewaz kredytodawca mégtby prébowac ograniczy¢ do
minimum koszty zalezne od okresu obowigzywania umowy (pkt 32). Znacznie utrudnione
bytoby rowniez okreslenie przez konsumenta lub sgd kosztéw obiektywnie zwigzanych
z okresem obowigzywania umowy (pkt 33). Jednoczesnie (pkt 35) interesy kredytodawcy sg
chronione przez przystugujacg mu prawo do otrzymania rekompensaty za ewentualne koszty
bezposrednio zwigzane z przedterminowg sptatg kredyt [w prawie polskim prowizja za sptate
kredytu przed terminem]. Ponadto w przypadku wczesniejszej sptaty kredytu kredytodawca
wczesniej odzyskuje pozyczong sume, ktéra jest wéwczas dostepna do celéw ewentualnego

zawarcia nowej umowy o kredyt (pkt 36).

2. TSUE uznat, ze pomimo iz w sporze sgdowym wystepowali po obu stronach
przedsiebiorcy, sprawa nie traci konsumenckiego charakteru, gdyz zakres stosowania
dyrektywy o kredycie konsumenckim zalezy nie od tozsamosci stron sporu, lecz od

statusu stron umowy o kredyt konsumencki (pkt 20).

V. Praktyczne mozliwosci wykorzystania orzeczenia przez sady krajowe

1. Zuwagi na to, ze dyrektywa 2008/48 o kredycie konsumenckim jest dyrektywa
harmonizacji zupetnej, sposéb interpretacji przyjety przez Trybunat jest praktycznie
wigzgcy w sprawach o obnizenie kosztéw kredytu zwigzanych z jego przedterminowg
sptaty, jezeli przedmiotem sporu jest zakres obowigzku zwrotu kosztéw kredytu. W
takich przypadkach, w oparciu o rozumowanie zaproponowane przez TSUE, nalezy
przyjaé, ze obowigzkiem czesciowego zwrotu przewidzianego w art. 49 ust.1 ustawy o
kredycie konsumenckim objete sg wszystkie koszty sktadajgce sie na catkowity koszt

kredytu, a nie tylko te z nich, ktore sg uzaleznione od czasu trwania umowy (pkt 36).
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Metoda, jaka nalezy zastosowac w celu obliczenia obnizki, polega na uwzglednieniu

catosci kosztéw poniesionych przez konsumenta, a nastepnie obnizeniu tej kwoty

proporcjonalnie do pozostatego okresu obowigzywania umowy (pkt 24).

Jezeli zadna ze stron sporu sgdowego nie jest konsumentem, gdyz doszto do cesji
uprawnien przez konsumenta na inny podmiot, a sprawa powstata na tle ustawy
o kredycie konsumenckim, przepisy ustawy o kredycie konsumenckim znajdg swoje

zastosowanie. Znaczenie ma bowiem status stron umowy o kredyt konsumencki, a nie

status stron sporu sadowego.
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