RZECZNIK PRAW OBYWATELSKICH Warszawa,

1V.511.153.2018.AM
Sad Okregowy
I Wydzial Cywilny
Powéd: Spotka z oo..........
Pozwana: Elzbieta........
Sygn. akt .....

Warto$¢ przedmiotu sporu: 176.000,00 zt

SKARGA RZECZNIKA PRAW OBYWATELSKICH
O WZNOWIENIE POSTEPOWANIA

zakonczonego prawomocnym nakazem zaptaty wydanym przez Sad Okregowy
W ..., I Wydziat Cywilny z dnia 24 pazdziernika 2012 r.

Na podstawie art. 14 pkt 4 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw
Obywatelskich (t. jedn. Dz. U. z 2017 r. poz. 958 ze zm.), w zw. z art. 7 ustawy z dnia
17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (t. jedn. Dz. U. z 2018 r. poz. 1360)
dalej k.p.c., stosownie do dyspozycji art. 399 § 1 w zw. z art. 3532 k.p.c., wskazujac jako
podstawe skargi art. 403 §1 pkt 1 k.p.c. oraz alternatywnie — art. 403 § 1 pkt 2 w zw. z art.
404 k.p.c.

Wnosze:

1. 0 wznowienie postgpowania zakonczonego prawomocnym nakazem zaplaty
wydanym przez Sad Okregowy z dnia 24 pazdziernika 2012 r.;
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2. o zmian¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez uchylenie nakazu zaptaty i oddalenie
powodztwa w catosci;

3. 0 orzeczenie 0 zwrocie na rzecz Pozwanej Elzbiety .. Swiadczenia w Kkwocie
75.699,79 zi, wyegzekwowanego Ww toku postepowania egzekucyjnego
prowadzonego przez Komornika Sgdowego przy Sadzie Rejonowym na podstawie
art. 415 k.p.c.;

4. o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z: .......

Uzasadnienie

. Powddka wystgpita przeciwko Pozwanej z powddztwem o zaptate. Roszczenie swoje
wywodzita z umowy pozyczki z dnia 2 grudnia 2002 r., zawartej przez Pozwang ze
Zbigniewem ..., na kwote 60.000 zt na okres od 2 grudnia 2002 r. do 29 sierpnia 2012 r., z
oprocentowaniem w wysokos$ci 20% w stosunku rocznym. Zabezpieczeniem przedmiotowe;j
umowy byt  weksel wilasny ,in  blanco” wystawiony przez  Pozwana,
a wypeliony przez Zbigniewa ... na kwot¢ 176.000 zt, z terminem platnosci do
21 wrze$nia 2012 r. Na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci z dnia
28 wrzesnia 2012 r., Zbigniew ... przenidst na Powodke przystugujaca mu od Pozwane;j
niesptacong i1 wymagalng wierzytelno$¢ z tytutu udzielonej pozyczki zabezpieczonej
wekslem wystawionym przez Pozwana, a wypelionym przez Zbigniewa ...na kwote
176.000 zi. Sad Okrgegowy nakazem zaptaty z dnia 24 pazdziernika 2012 r., wydanym w
postgpowaniu nakazowym zasadzit od Pozwanej na rzecz Powoddki $wiadczenie zgodne z
zadaniem pozwu. Nakaz zaptaty zostal Pozwanej dorgczony w trybie art. 139 § 1 k.p.c., za$
uprawomocnit si¢ z dniem 30 listopada 2012 r. Wykonanie nakazu zaplaty wierzyciel
skierowat do egzekucji, ktorg prowadzit Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym ......

W dniu 7 sierpnia 2013 r. Pozwana zlozyla na Biurze Podawczym tut. Sagdu wniosek
o przywrocenie terminu do wniesienia zarzutow od nakazu zaptaty wydanego
w postepowaniu nakazowym w dniu 24 pazdziernika 2012 r. Wraz z wnioskiem pozwana
ztozyta réwniez zarzuty od przedmiotowego nakazu zaptaty, gdzie wskazywata, ze nakaz
zaptaty zostal wydany na podstawie sfatszowanej umowy pozyczki z dnia 2 grudnia 2002 r.
Ponadto podnosita, ze weksel, ktory mialby rzekomo zabezpiecza¢ udzielong jej pozyczke
przez Zbigniewa .. na kwote 60.000 zi, takze zostal przerobiony. Postanowieniem
z dnia 28 pazdziernika 2013 r. powyzszy wniosek o przywrocenie terminu oraz zarzuty od
nakazu zaptaty zostaly odrzucone. Wniosek Pozwanej o przywrdcenie terminu do ztozenia
wniosku o sporzadzenie uzasadnienia postanowienia z dnia 28 pazdziernika 2013 r. zostat
odrzucony postanowieniem z dnia 20 grudnia 2013 r. Nastgpnie pismem z dnia
3 lutego 2014 r. (data nadania pisma w placowce operatora publicznego) Pozwana ztozyta
wniosek o wstrzymanie wykonania nakazu zaplaty w czgsci dotyczacej egzekucji z prawa
wiasnosci nieruchomosci potozonej w .... Postanowieniem z dnia 7 lutego 2014 r. wniosek
zostal oddalony.



Pozwana dwukrotnie probowata doprowadzi¢ do wznowienia postgpowania
w sprawie. Skarga z dnia 12 stycznia 2015 r. zostata przez Pozwang oparta na przestance z
art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c. 1 odrzucona postanowieniem tut. Sadu z dnia 12 kwietnia 2016 r.
Natomiast skarga z dnia 6 listopada 2017 r., oparta na przestance z art. 403 § 1 pkt 2 k.p.c.
zostata odrzucona przez tut. Sad postanowieniem z dnia 19 kwietnia 2018 r. W
uzasadnieniu tego orzeczenia tut. Sad wskazal, migdzy innymi, ze faktyczng podstawa
skargi byla przestanka z art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c., tj. oparcie wyroku na dokumencie
podrobionym lub przerobionym.

I1. Skarga Rzecznika Praw Obywatelskich zostata oparta na przestance wymienionej w art.
403 § 1 pkt 1 k.p.c. Nakaz zaptaty zostat wydany na podstawie dokumentu podrobionego.
Okoliczno$¢ ta wynika wprost z wyroku Sadu Rejonowego z dnia 28 wrzesnia 2016 r.
Wyrokiem tym, prawomocnym z dniem 2 sierpnia 2017 r., Sad uznal Zbigniewa .. za
winnego tego, ze ,dnia 28 wrzesnia 2012 r. w S., przedlozyl Dariuszowi ...,
reprezentujacemu .... sp. z 0.0. jako autentyczna, uprzednio sfalszowang poprzez
naniesienie na blankiecie podpisanym ,,in blanco" przez Elzbiet¢ .. pisemng umowe
pozyczki kwoty 60.000,00 zt, zawartg rzekomo pomigdzy Elzbieta ... i Zbigniewem .., a
datowang na 2 grudnia 2002 r., na ktorej wpisal dane stron, termin trwania umowy i
wysoko$¢ udzielonej pozyczki w kwocie 60.000,00 zt oraz wysokosci odsetek, ktora to
czynno$¢ opisana w dokumencie faktycznie nie miata miejsca, a takze przedlozyt
wypetiony niezgodnie z wolg wystawcy weksel datowany na 17 wrze$nia 2012 r. na kwote
176.000,00 zt stuzacym jako zabezpieczenie przedmiotowej umowy pozyczki, ktory to
weksel zostal podpisany przez pokrzywdzong jako zabezpieczenie innej umowy, dokonujac
w ten sposob sprzedazy rzekomo przystugujacej mu od Elzbiety ... wierzytelnosci na rzecz
...Sp. z 0.0. za kwotg 138.000,00 zt ptatng do 28 wrzesnia 2014 r. z warunkiem, iz w
przypadku nieuzyskania zaptaty od dtuzniczki, wierzytelnos¢ wraca do jej zbywcey, celem
wyegzekwowania od Elzbiety ... nienaleznego zobowigzania w wyniku czego doszto do
uzyskania przez .... spotke z 0.0. nakazu zaptaty z dnia 24 pazdziernika 2012 r. wydanego
przez Sad Okregowy zobowiazujacego Elzbiete .... do zaplaty na rzecz ...... Sp. z o.0.
kwoty 176.000,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami, czym doprowadzit Elzbiete ...... do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie, dzialajac na szkod¢ Elzbiety ..,
tj. popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 K.kK. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 2
kk.wzw. zart. 11 § 2 kKk. w zw. z art. 12 k.k.” Za przedmiotowe przestepstwo Zbigniew

. zostal skazany na kare 1 roku 1 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz kare grzywny 200
stawek dziennych po 50 zt. Wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawieszono na okres proby 3 lat.

dowdd: poswiadczona urzedowo kopia wyroku Sadu Rejonowego z dnia 28 wrzesnia
2016 r. wraz ze stwierdzeniem prawomocnosci (oryginat w aktach sprawy).

Stosownie do treSci art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postgpowaniu karnym
prawomocnego wyroku skazujagcego co do popelnienia przestepstwa wigza sad



w postepowaniu cywilnym. Jednakze osoba, ktora nie byta oskarzona, moze powolywac sie
w postepowaniu cywilnym na wszelkie okolicznosci wylaczajace lub ograniczajace jej
odpowiedzialnos$¢ cywilna.

W doktrynie wskazuje si¢ na dwie sytuacje okreslajace rodzaj 1 zakres wplywu
wyroku karnego na wyrok cywilny. Pierwsza ma miejsce w przypadku, w ktorym jedno
zdarzenie, np. to samo przestepstwo, uzasadnia dla sprawcy odpowiedzialnos¢ karng
1 obowigzek naprawienia szkody. Druga ma miejsce w sytuacji, w ktorej podstawg roszczen
cywilnoprawnych jest ten sam stosunek prawny, tj. okoliczno$¢ faktyczna podlegajaca tej
samej ocenie prawne] (np. normy cywilnoprawne, ktore przyjmuja jako warunek
okreslonego skutku — popelnienie przestepstwa, np. art. 442" § 2, art. 928 § 1 k.c., art. 52 § 1
pkt 2 k.p., art. 18 k.s.h., art. 403 § 1, art. 404 k.p.c.). W odniesieniu do pierwszej sytuacji
wyrok karny nie zawsze begdzie bezposrednio stanowit podstawe wyroku cywilnego z uwagi
na odmienne przestanki odpowiedzialno$ci karnej 1 odpowiedzialnosci odszkodowawczej.
W drugiej sytuacji, gdy podstawe roszczen Stanowi ten sam stosunek prawny, orzeczenie
karne musi by¢ poczytane za podstawe orzeczenia cywilnego (S. Glaser, O prejudycjalnosci
wyrokow karnych, PPC 1934, Nr 13, s. 387-388).

»Istota mocy wigzgcej wyrokow karnych wyrazona w art. 11 k.p.c. polega na tym, zZe
sqd rozpoznajgcy sprawe cywilng musi przyjgé, iz skazany popetnit przestepstwo przypisane
mu wyrokiem karnym” (wyr. SN z 14 kwietnia 1977 r., IV PR 63/77, Legalis nr 20015).
Sad zatem nie moze samodzielnie dokonywac ustalen i oceny co do tych okolicznosci
(faktow), ktore wynikaja z ustalen zawartych w sentencji prawomocnego wyroku
skazujacego i przesadzaja o popehieniu przestepstwa (K. Piasecki, Niektore aspekty, s. 245
i n.; W. Siedlecki, Stosunek postgpowania, s. 21; K. Chwalibogowski, Ustalenia faktyczne,
s. 54; T. Erecinski, w: T. Erecinski (red.), Kodeks, t. I, 2012, s. 167-168). Okolicznosci te
nie moga by¢ wiec przedmiotem postepowania dowodowego oraz wylaczaja mozliwos¢
dowodzenia okoliczno$ci sprzecznych z tymi, ktore ustalit sad karny.

Z sentencji przytoczonego wyroku skazujacego bezsprzecznie wynika, ze umowa
pozyczki kwoty 60.000,00 zt, zawarta rzekomo pomi¢dzy Elzbiets ... i Zbigniewem .... w
dniu 2 grudnia 2002 r., przedtozona przedstawicielowi ..... Sp. z 0.0. jako autentyczna,
zostata uprzednio sfatszowana przez Zbigniewa .... Nadto, z sentencji wynika niezbicie, ze
przedtozony - jako stanowigcy zabezpieczenie tej umowy pozyczki weksel wlasny ,,in
blanco” podpisany przez Elzbiete ....zostat wypetiony niezgodnie
z jej wola 1 w istocie stanowit zabezpieczenie innej umowy.

Zgodnie z art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c., mozna zada¢ wznowienia na tej podstawie, ze
wyrok zostal oparty na dokumencie podrobionym lub przerobionym albo na skazujacym
wyroku karnym, nastepnie uchylonym. Za dokument podrobiony uznaje si¢ dokument
sporzagdzony w cato$ci przez inng osob¢ niz ta, od ktérej ma pochodzi¢. Natomiast
przerobienie dokumentu polega na dokonaniu zmian w jego treSci; z punktu widzenia



postepowania wznowieniowego istotne jest jednak, aby sad rozpoznajacy sprawg opart si¢
na treSci takiego dokumentu, a dokument musi wywrze¢ istotny wpltyw na tresc
rozstrzygniecia (postanowienie SN z 29 sierpnia 2013 r., | CZ 72/13, Legalis nr 924559).

Nie ulega watpliwosci, ze podrobiona umowa pozyczki z dnia 2 grudnia 2002 r.
oraz wypekliony na kwote 176.000,00 zt niezgodnie z wolg wystawcy (porozumieniem
wekslowym) weksel wlasny ,,in blanco”, stanowily podstawe wydania przez tut. Sad nakazu
zaplaty w postepowaniu nakazowym w dniu 24 pazdziernika 2012 r. Wplyw obu
dokumentéw na tres¢ przedmiotowego orzeczenia jest zatem istotny. Gdyby Zbigniew ....
nie podrobit umowy pozyczki z dnia 2 grudnia 2002 r. oraz nie wypetnit niezgodnie z wola
Pozwanej weksla ,,in blanco”, a nast¢pnie nie przedtozyl owej umowy jako autentycznej
przedstawicielowi Powodki, nie dosztoby do wytoczenia powoddztwa przeciwko Pozwanej,
a w konsekwencji wydania nakazu zaplaty nakazujacego Pozwanej zaptate kwoty
176.000,00 zt wraz z odsetkami i kosztami procesu. Na marginesie nalezy dodaé, ze
okoliczno$¢, iz na skutek przedtozenia przedstawicielowi Powddki podrobionej umowy oraz
wypetionego niezgodnie z wolg Pozwanej weksla ,,in blanco” doszto do uzyskania przez
Powoddke nakazu zaptaty z dnia 24 pazdziernika 2012 r. w sprawie, zobowigzujacego
Pozwang do zaptaty na rzecz Powo6dki kwoty 176.000,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami,
wynika takze z prawomocnego wyroku skazujacego Sadu Rejonowego z dnia 28 wrzesnia
2016 .

W tym miejscu wskazaé trzeba, ze Rzecznikowi znane jest stanowisko Sadu
Najwyzszego, zgodnie z ktorym ,, Mozinosé Zqdania wznowienia postgpowania na tej
podstawie, ;e wyrok zostal oparty na dokumencie podrobionym lub przerobionym, nie
dotyczy sytuacji, gdy zarzut falszu dokumentu byl zgloszony w dotychczasowym
postepowaniu i zostal przez sqd uznany za bezzasadny. W takiej sytuacji mozna by oprzec
skarge o wznowienie postepowania tylko na wykryciu nowych okolicznosci faktycznych lub
srodkow dowodowych (art. 403 § 2 KPC), swiadczgcych o tym, zZe poglgd sqdu o
prawdziwosci dokumentu byl bledny, albo na wykryciu prawomocnego wyroku karnego,
skazujgcego za podrobienie lub przerobienie dokumentu.” (Wwyrok SN z dnia 22 grudnia
1970 r., Il CRN 327/70, Legalis nr 15052). W sprawie niniejszej, Pozwana juz w zarzutach
od nakazu zaptaty wskazywata na okoliczno$¢ sfalszowania przez Zbigniewa .... umowy
pozyczki z dnia 2 grudnia 2002 r. oraz przerobienia weksla in blanco stanowigcego jej
zabezpieczenie. Niemniej jednak, z uwagi na odrzucenie wniosku o przywrocenie terminu
do wniesienia zarzutow oraz samych zarzutow od nakazu zaplaty kwestia ta nie byla
merytorycznie badana przez tut. Sad. Chociaz zatem zarzut falszu dokumentu zostat
zgtoszony w dotychczasowym postepowaniu, nie zostat oceniony przez Sad, a tym bardziej
uznany za bezzasadny. W konsekwencji, obecnie mozliwe jest zgdanie wznowienia
postepowania na podstawie przestanki oparcia orzeczenia — nakazu zaptaty na dokumencie
podrobionym.



Warto takze w tym miejscu zwrdci¢ uwage na fakt, ze zgodnie z przewazajacym
w orzecznictwie sgdowym pogladem obie podstawy wznowienia okreslone w art. 403 § 1
k.p.c., tj. oparcie wyroku na dokumencie podrobionym lub przerobionym oraz uzyskanie
wyroku za pomocg przestgpstwa, traktowane sg jako podstawy odrebne (postanowienie SN
z dnia 12 marca 2009 r. sygn. akt V CZ 8/09, LEX nr 512970; postanowienie SN z dnia 14
czerwca 1963 r., Il CZ 63/63, "Nowe Prawo" z 1965 r., nr 6, s. 709 oraz postanowienie SN z
dnia 15 grudnia 2000 r., IV CKN 1418/00, nie publ.). Zdaniem Sadu Najwyzszego,
wprawdzie podrobienie lub przerobienie dokumentu jest przestgpstwem okreslonym w art.
270 § 1 kk., to jednak wymienienie w art. 403 § 1 k.p.c. odrgbnie oparcia wyroku na
dokumencie podrobionym lub przerobionym i uzyskania wyroku za pomocg przestepstwa
nakazuje przyja¢, ze ta druga podstawa wznowienia nie obejmuje przestepstwa
polegajacego na podrobieniu lub przerobieniu dokumentu, gdy podrobiony lub przerobiony
dokument stanowil podstawe faktyczng wyroku. Wskazanie podrobienia lub przerobienia
dokumentu jako oddzielnej podstawy wznowienia byloby zbyteczne, gdyby podrobienie lub
przerobienie dokumentu miescito si¢ w pojeciu przestepstwa, o ktorym mowa w art. 403 § 1
pkt 2 k.p.c.

Jednakze zwroci¢ nalezy uwage, ze podstawa wydania nakazu zaplaty byl, préocz
podrobionej umowy pozyczki, wypelniony niezgodnie z wolg wystawcy (Elzbiety ...)
weksel ,,in blanco”, co zostalo zakwalifikowane jako przestepstwo z art. 270 § 2 k.k.
Zdaniem czegSci doktryny, uzupelienie weksla ,,in blanco” w sposob sprzeczny
z porozumieniem wekslowym, jako przestgpstwo okreslone w art. 270 § 2 k.k., nie stanowi
podstawy wznowienia okre$lonej w art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c. Przy spelieniu rygorow z art.
404 k.p.c. moze natomiast stanowi¢ podstawe wznowienia, o jakie] mowa w art. 403 § 1 pkt
2 k.p.c., tj. uzyskanie wyroku za pomoca przestgpstwa (por. Kodeks postgpowania
cywilnego. Tom I. Komentarz. Art. 1-366, pod red. prof. dr hab. Andrzeja Marciniaka, prof.
dr hab. Kazimierza Piaseckiego, C.H. Beck, Wydanie 7). Biorgc zatem pod uwage, ze
przestgpstwo z art. 270 § 2 k.k., popetnione przez Zbigniewa ... zostalo ustalone
prawomocnym wyrokiem skazujacym, zadanie wznowienia postgpowania na podstawie art.
403 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 404 k.p.c. mogtoby by¢ jak najbardziej zasadne.

Z tego wzgledu, z ostroznosci procesowej, jako alternatywng podstawe wznowienia
postepowania w niniejszej sprawie Rzecznik wskazuje takze art. 403 § 1 pkt 2 w zw. z art.
404 k.p.c.

I11. Rzecznik Praw Obywatelskich wskazuje rdwniez, ze okreslony w art. 407 § 1 k.p.c.
termin wniesienia skargi o wznowienie zostal w niniejszej sprawie dochowany.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjety jest poglad, ze termin do wniesienia skargi
0 wznowienie przez prokuratora (a zatem rowniez przez Rzecznika) nie jest uzalezniony od
terminu przewidzianego dla strony. Szczegélnie dobitnie wyrazono to w uzasadnieniu
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 2009 r., Il CSK 590/08 (LEX nr 599759)



., Prokurator zajmuje samodzielng pozycje w postepowaniu cywilnym, a wytaczajgc
powodztwo, staje sie strong tego postepowania. Podobnie nalezy ocenié¢ sytuacje, gdy
prokurator wnosi (...) skarge o wznowienie postepowania, w ktorym nie uczestniczyl.
Rowniez w takim wypadku zajmuje on samodzielng pozycje strony postepowania.
W konsekwencji termin okreslony w art. 407 § 1 k.p.c. biegnie dla prokuratora od dnia,
W Ktorym dowiedzial sie¢ on o wyroku”. Powolujac si¢ na dyspozycje art. 14 pkt. 4 ustawy
0 Rzeczniku Praw Obywatelskich oraz art. 7 k.p.c. powyzsze orzeczenie odnie$¢ nalezy
analogicznie do sytuacji procesowej Rzecznika.

Petnomocnik Pozwanej r. pr. poinformowal Rzecznika o wydaniu przeciwko
Pozwanej przedmiotowego nakazu zaptaty opartego na dokumencie podrobionym w pismie
z dnia 20 czerwca 2018 r. Powyzsze pismo zostalo dor¢czone do Biura Rzecznika Praw
Obywatelskich w dniu 22 czerwca 2018 r.

dowod: po$wiadczona urzegdowo kopia pisma pelnomocnika Pozwanej do Rzecznika
opatrzona prezentatg Biura Rzecznika.

Nalezy zatem przyjac¢, ze termin do wniesienia skargi o wznowienie postgpowania
przez Rzecznika Praw Obywatelskich uptywa z dniem 22 wrze$nia 2018 r., a wigc zostat
W niniejszej sprawie zachowany.

Ponadto, okoliczno$¢ dwukrotnego odrzucenia skargi o wznowienie postgpowania,
sktadanej przez Pozwang, nie uniemozliwia zlozenia niniejszej skargi przez Rzecznika.
Zgodnie bowiem ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego ,, Postanowienie 0 odrzuceniu skargi
0 wznowienie postepowania nie stoi na przeszkodzie jej wniesieniu w terminie okreslonym
w art. 407 kp.c., niezaleznie od powodu jej odrzucenia” (postanowienie SN z dnia
14 stycznia 2009 r., IV CZ 109/08, Legalis nr 232453).

Na koniec niniejszych rozwazan poswigconym kwestiom formalnym, konieczne jest
odniesienie si¢ do przepisu okreslajacego granice czasowe korzystania z prawa do zadania
wznowienia postegpowania. Zgodnie z art. 408 k.p.c. w brzmieniu nadanym przez art. 1
ustawy z dnia 16 grudnia 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego
(Dz. U. 22017 r. poz. 187), ktéra weszta w zycie z dniem 15 lutego 2017 r., po uptywie lat
dziesigciu od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku nie mozna zgda¢ wznowienia, z wyjatkiem
przypadku, gdy strona byla pozbawiona moznos$ci dziatania lub nie byla nalezycie
reprezentowana. Z kolei stosownie do treSci art. 2 ustawy nowelizujacej w sprawach
wszczetych przed dniem wejsScia w Zycie niniejszej ustawy, w ktorych do dnia jej wejscia
w zycie nie uptynat termin okre§lony w art. 408 ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu
dotychczasowym, stosuje si¢ przepis art. 408 ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu
nadanym niniejsza ustawag.



W sprawie niniejszej nakaz zaplaty uprawomocnit si¢ z dniem 30 listopada 2012 r.
Termin pigcioletni na ztozenie skargi o wznowienie post¢powania, ktory przewidywat
przepis art. 408 k.p.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji, uplynglby zatem z dniem
30 listopada 2017 r. W dniu wej$cia w zycie ustawy nowelizujacej, tj. 15 lutego 2017 r.
termin powyzszy jeszcze nie uptyngt. W konsekwencji, w sprawie niniejszej zastosowanie
znajdzie dziesi¢cioletni termin do zadania wznowienia post¢powania, ktory w chwili
obecnej jeszcze nie uptynat.

IV. Stosownie do tresci art. 415 zd. 1. k.p.c. uchylajac lub zmieniajac wyrok, sad na
wniosek skarzgcego w orzeczeniu konczacym postgpowanie w sprawie orzeka o zwrocie
spelnionego lub wyegzekwowanego $wiadczenia lub o przywroceniu stanu poprzedniego.
Postanowieniem z dnia 17 listopada 2017 r. Komornik Sgdowy przy Sadzie Rejonowym
...... stwierdzit umorzenie postgpowania w sprawie, na podstawie art. 823 k.p.c.

dowod: kopia postanowienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym z dnia
17 listopada 2017 r.

W toku postgpowania egzekucyjnego od Pozwanej zostala wyegzekwowana kwota
75.699,79 zi.

dowod: kopia pisma Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym..... z 12
wrzesnia 2018 1.

V. W ocenie Rzecznika Praw Obywatelskich, powyzej przywotane okolicznosci w pelni
uzasadniajg wniosek o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym nakazem
zaptaty wydanym przez Sad Okregowy z dnia 24 pazdziernika 2012 .,
w postepowaniu nakazowym.

Jednocze$nie stan faktyczny niniejszej sprawy, a w szczegdlnosci brak istnienia
zobowigzania po stronie Pozwanej, ktéra nie zlozyla o§wiadczenia woli o zawarciu umowy
w dniu 2 grudnia 2002 r. o tresci przedtozonej przez Zbigniewa ... Dariuszowi .....,
reprezentujacemu ...... Sp. z o0.0., jak tez nie wyrazila zgody na wypekienie weksla
datowanego na 17 wrzesnia 2012 r. na kwote 176.000,00 zt, w pelni uzasadnia zadanie
zmiany kwestionowanego nakazu zaplaty poprzez jego uchylenie
1 oddalenie powddztwa w calosci. Ponadto sytuacja, w ktérej Pozwana jest prawomocnie
zobowigzana do sptaty zobowigzania, ktorego oczywiscie nie zaciggneta — a co wigcej,
zobowigzanie to powstalo w wyniku przestgpstwa popetnionego na szkod¢ Pozwanej,
stwierdzonego prawomocnym wyrokiem skazujacym — godzi w konstytucyjne prawo
Pozwanej do sprawiedliwego rozstrzygniecia jej sprawy przez Sad (art. 45 ust. 1
Konstytucji RP) oraz konstytucyjnie chronione jej prawa majatkowe (art. 64 ust. 2
Konstytucji RP). Zdaniem Rzecznika, utrzymanie nakazu zaptaty wydanego w sprawie



nie daje si¢ takze pogodzi¢ z zasadami praworzadnego panstwa realizujgcego zasady
sprawiedliwos$ci spotecznej (art. 2 Konstytucji RP).

Majac za$§ na wzgledzie, ze w toku postepowania egzekucyjnego zostata od Pozwane;]
wyegzekwowana kwota 75.699,79 zi, takze wniosek o zwrot wyegzekwowanego
Swiadczenia jest w petni zasadny.

Wobec powyzszego, Rzecznik Praw Obywatelskich wnosi, jak na wstepie.

Zalaczniki:



