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Szanowny Panie Prokuratorze,

w dniu 16 marca br. na stronie Prokuratury Krajowej (PK) opublikowano komunikat',
zawierajacy informacje, iz Wydzial Spraw Wewnetrznych PK wystapil do Izby
Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego (IDSN) o uchylenie immunitetow trzem sedziom
Izby Karnej Sadu Najwyzszego (IKSN), ktorzy mieli doprowadzi¢ do bezprawnego
pobytu dwoch osob w zaktadach karnych.

Jak podano w komunikacie, postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2019 r. Sad
Najwyzszy wstrzymal wykonanie wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 31 stycznia
2019 r. wobec mezczyzny skazanego na 3 lata i 3 miesigce pozbawienia wolnosci. Zdaniem
prokuratury, mimo cigzgcego na nim obowigzku sedzia SN Pan Marek Pietruszynski nie
podjat dziatan zmierzajacych do ustalenia, czy w momencie, gdy wydawal postanowienie
o wstrzymaniu wykonania wyroku, skazany odbywa kar¢. Tymczasem kare takg zaczat on
odbywa¢ od dnia 3 wrze$nia 2019 r., za$ jak podaje prokuratura, dopiero w dniu 15

listopada 2019 r., wskutek interwencji obroncy skazanego, wydano nakaz zwolnienia

1 Zob. https://pk.gov.pl/aktualnosci/aktualnosci-prokuratury-krajowej/wnioski-o-uchylenie-immunitetow-sedziom-
ktorzy-doprowadzili-do-bezprawnego-pozbawienia-wolnosci-skazanych/ (dostep w dniu 17.03.2021 r.).
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me¢zczyzny. W rezultacie zaniechania s¢dziego mezczyzna byl bezzasadnie przetrzymywany
w zakltadzie karnym przez niemal miesigc. Z kolei s¢dziowie SN Pan Andrzej Stgpka oraz
Pan Profesor Wlodzimierz Wrébel zasiadali w sktadzie Sadu Najwyzszego, ktory w dniu 16
pazdziernika 2019 r. uchylit wyrok Sadu Okregowego w Zamos$ciu wobec mezczyzny
skazanego na 2 lata pozbawienia wolnos$ci za spowodowanie wypadku w ruchu ladowym ze
skutkiem $§miertelnym. Zdaniem prokuratury, wbrew obowiazkowi nie sprawdzili, czy kara
jest juz wykonywana. Kroki takie podjeto dopiero po telefonie funkcjonariusza Stuzby
Wigziennej z zaktadu karnego, w ktérym skazany byt osadzony, wydajac nakaz zwolnienia
w dniu 18 listopada 2019 r. Prokuratura zamierza postawi¢ wskazanym sedziom Sadu
Najwyzszego zarzut nieumys$lnego niedopetnienia obowiazku rozstrzygania spraw zgodnie

z obowigzujacymi przepisami.

Do tresci komunikatu PK ustosunkowat si¢ w dniu wczorajszym Prezes Izby Karnej
SN Pan Michat Laskowski, informujac, ze wing w tej sprawie ponosi sekretariat ISN, ktory
nie wykonat zwolnienia wskazanych wyzej osob z aresztu?. Prezes Izby przypomnial, ze
w sprawie tej winni zostali ukarani dyscyplinarnie, w tym kierowniczka sekretariatu zostata

dyscyplinarnie zwolniona z pracy.

Rzecznik Praw Obywatelskich postanowit, na podstawie art. 9 pkt 3 ustawy z dnia 15
lipca 1987 r. 0 Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2020 r. poz. 627), podja¢ niniejsza
sprawe¢ z urzedu z uwagi na zarowno indywidualne prawa sedziéw Sadu Najwyzszego, jak
1 prawa obywateli do ochrony sadowej przez niezaleznym sadem, w tym Sadem

Najwyzszym (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP).

W pierwszym rzgdzie Rzecznik pragnie przypomnie¢ Panu Prokuratorowi, ze
odpowiedzialno$¢ karna w demokratycznym panstwie prawa jest odpowiedzialno$cia
o charakterze ultima ratio. Ustawodawca w art. 72 — 76 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
o Sadzie Najwyzszym (Dz. U. z 2021 r. poz. 154) przyjal szczegdtowe przepisy dotyczace
odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej sedzidéw Sadu Najwyzszego. Zostaty one przyjete w celu
dochodzenia odpowiedzialnos$ci wzglgdem sedziow SN, ktorzy m. in. badz to przekroczyli

swoje uprawnienia, badz to nie dopetnili swoich obowigzkéw, co stanowi przewinienie

2 Zob. https://oko.press/prokuratura-krajowa-uderza-zarzutami-karnymi-w-stary-legalny-sn-scigany-prof-wlodzimierz-
wrobel/ (dostgp w dniu 17.03.2021 r.).
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stuzbowe (dyscyplinarne). Trzeba zauwazy¢, ze zarzuty formulowane przez prokuratureg
wzgledem se¢dzidow zwigzane s3 wiasnie z ich dziatalno$cia zawodowg (stuzbowa) jako
sedziéw Sadu Najwyzszego. Sprawy, ktdre opisane zostaly w komunikacie PK, nie dotycza
popelnienia przestgpstwa o charakterze pospolitym, co mogloby usprawiedliwia¢
skierowanie wnioskow o uchylenie ich immunitetéw celem dochodzenia odpowiedzialno$ci
karnej z tego tytutu. Z tego tez wzgledu powstaje istotna watpliwo$é, czy dzialania
Prokuratury Krajowej w tej sprawie nie stanowia obejscia przepisow ustawy o SN

o odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziow SN.

Watpliwosci te sg tym bardziej uprawdopodobnione, ze na skutek zarzadzenia
srodkow tymczasowych w dniu 8 kwietnia 2020 r. przez Trybunal Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej (TS) w sprawie C-791/19 zawieszone zostato dzialanie Izby Dyscyplinarne;j
w odniesieniu do systemu odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej sedziow. W opinii Rzecznika
Praw Obywatelskich, wielokrotnie juz przedstawianej, IDSN nie moze podejmowac
zadnych czynno$ci orzeczniczych wzgledem sedzidw, w tym w szczegodlnosci nie jest
uprawniona do podejmowania decyzji o uchylaniu immunitetow sedziowskich w celu
dochodzenia ich odpowiedzialnosci karnej. Nalezy podkresli¢, ze 1zba Dyscyplinarna SN
jest zobowigzana do powtrzymania si¢ od takiej aktywnosci do czasu wydania przez
Trybunat Sprawiedliwo$ci UE ostatecznego orzeczenia w sprawie C-791/19. Wyktadnia
srodka tymczasowego TS prezentowana przez prokurature, zawezona jedynie do
zawieszenia dziatalnosci IDSN w zakresie dochodzenia odpowiedzialnos$ci, dyscyplinarne;j
sedziow sktania jednak Prokuratur¢ Krajowa do kierowania wnioskow o uchylenie
immunitetu sedziéw, w celu dochodzenia ich odpowiedzialnos$ci karnej. Takie dzialanie
prokuratury stanowi wiec nie tylko obejscie polskich przepisow ustawowych, ale
rowniez zmierza bezposrednio do ubezskutecznienia realizacji sSrodka tymczasowego
zasadzonego przez Trybunal Sprawiedliwosci wzgledem Polski. Dzialanie takie nalezy
oceni¢ jako naruszajace obowigzki panstwa wynikajace z cztonkostwa Polski w Unii
Europejskiej, w tym w szczegdlnosci zasady lojalnej wspotpracy panstw cztonkowskich
1 realizacji zobowigzah traktatowych wynikajacej z art. 4 ust. 3 Traktatu o Unii

Europejskiej, ktorego Polska jest strong.



Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (Dz. U.
z 2018 1. poz. 1914), nie wolno publikowa¢ w prasie wizerunku i1 innych danych osobowych
0soOb, przeciwko ktérym toczy si¢ postgpowanie przygotowawcze lub sagdowe, jak réwniez
wizerunku 1 innych danych osobowych $wiadkow, pokrzywdzonych i1 poszkodowanych,
chyba ze osoby te wyrazg na to zgod¢. Powotany wyzej komunikat Prokuratury Krajowej
formalnie jest wigc zgodny z prawem. Rzecznik pragnie jednak zwréci¢ uwage, ze
w ogolnodostepnych mediach jednoznacznie natychmiast ustalono tozsamos$¢ sedziow,
ktérym prokurator stawia zarzuty. Ochrona danych osobowych sedziow, zapewniona przez
prokurature, jest wigc w praktyce fikcyjna. W powszechnym za$ odczuciu podawanie
informacji z uzyciem imienia 1 pierwszej litery nazwiska stawia taka osob¢ w rzedzie
przestepcow. Takie postgpowanie stanowi¢ moze nie tylko naruszenie dobr osobistych
danej osoby, lecz réwniez — w niniejszej sprawie — naruszenie godnosci urzedu sedziego
Sadu Najwyzszego oraz nadszarpnigcie zaufania obywateli do wymiaru sprawiedliwosci.
W tym kontek$cie Rzecznik, dzialajac na podstawie art. 13 ust. 1 pkt 2 1 3 ustawy o RPO,
zwraca si¢ do Pana Prokuratura z prosba o wyjasnienia, czy przed publikacjg komunikatu na
stronie internetowej PK zwrdocono si¢ do s¢dzidow o wyrazenie zgody na publikacje ich

danych osobowych.

Prosze rowniez Pana Prokuratora o wyjasnienie podstaw prawnych i1 faktycznych
skierowania wnioskéw do Izby Dyscyplinarnej SN o uchylenie immunitetow sedziow SN

w $wietle wskazanych wyze;j:

e informacji Prezesa Izby Karnej SN,
e srodka tymczasowego Trybunatu Sprawiedliwosci o zawieszeniu dziatalnosci IDSN

wzgledem sedziow z dnia 8 kwietnia 2020 r.

Lacze wyrazy szacunku
Adam Bodnar
Rzecznik Praw Obywatelskich

/-podpisano elektronicznie/
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