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Szanowny Panie Przewodniczgcy!

Rzecznik Praw Obywatelskich powzigt informacj¢ o wyznaczonej na dzien 17
sierpnia 2021 r. XLII Nadzwyczajnej Sesji Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego, podczas
ktorej zaplanowano m.in. obrady w kwestii podjecia przez Sejmik Wojewodztwa
Matopolskiego deklaracji w sprawie uchylenia Deklaracji nr 1/19 Sejmiku Wojewddztwa
Matopolskiego z dnia 29 kwietnia 2019 r. w sprawie sprzeciwu wobec wprowadzania
ideologii ,,LGBT” do wspolnot samorzadowych. W zwiazku z tym pragne uprzejmie
zwroci¢ uwage Pana Przewodniczacego, jak i Radnych Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego, na stanowisko Rzecznika Praw Obywatelskich w sprawie przedmiotowe;j
uchwaly, jakie Rzecznik skierowal do Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego w dniu 5
czerwca 2020 r. (pismo znak XI1.505.10.2020.MA — w zalaczeniu).

W powyzszym stanowisku Rzecznik Praw Obywatelskich zwrocit uwage na
dyskryminujacy charakter i zagrozenia ptyngce z obowigzywania przedmiotowej deklaracji.
Jak zaznaczyl Rzecznik, dla dobra i ochrony praw nie tylko oséb nieheteronormatywnych i
transplciowych, ale wszystkich mieszkancow wojewddztwa matopolskiego, Sejmik
Wojewddztwa Matopolskiego oraz rady gmin i powiatow, ktore rowniez przyjety uchwaty
skierowane przeciwko tzw. ,,ideologii LGBT”, powinny podja¢ dzialania majace na celu
uchylenie tych aktow. Powyzsze stanowisko pozostaje aktualne.
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Jednoczesnie pragne zwroci¢ uwage na obecny stan postepowan sadowo-
administracyjnych zainicjowanych skargami Rzecznika Praw Obywatelskich na
analogiczne, jak deklaracja Seymiku Wojewodztwa Matopolskiego, uchwaty przeciwko tzw.
»ideologii LGBT”. Jak wskazywal Rzecznik Praw Obywatelskich w tresci wspomnianych
skarg, uchwaty przeciwko ,,ideologii LGBT” podejmowane przez czg$¢ polskich jednostek
samorzadu terytorialnego:

e s3 sprzeczne z konstytucyjng zasada legalizmu, zgodnie z ktorg organy wiladzy
publicznej dzialajg na podstawie 1 w granicach prawa;

e stanowig wladcza dyspozycje dla organdw wykonawczych gminy i1 innych organow
podlegtych, do ktérej formutowania organy samorzadowe nie miaty prawa;

e dyskryminujg osoby nieheteronormatywne 1 transptciowe, wykluczajac je ze
wspolnoty samorzadowej;

e ograniczaja prawa 1 wolnosci mieszkancow samorzadu — ich prawo do zycia
prywatnego 1 rodzinnego, wolno$¢ wypowiedzi, prawo do nauki, prawo do nauczania
oraz prawo do wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami — w sposob
bezprawny, gdyz ograniczenia tych praw 1 wolnos$ci mogg nastapi¢ tylko w ustawie;

e s3 sprzeczne z prawem Unii Europejskiej, zniechg¢cajac osoby LGBTI z innych
panstw UE oraz polskich obywateli powracajacych z nich, do przebywania na
terytorium jednostek, ktore przyjety uchwaty, co jest sprzeczne z zasadg swobodnego
przeptywu 0s6b na terytorium UE.

Do tej pory cztery Wojewodzkie Sady Administracyjne podzielily argumentacje
Rzecznika 1 stwierdzity, ze uchwaty ,,przeciwko ideologii LGBT” naruszaja prawo, w tym
Konstytucje RP. Chodzi mianowicie o wyrok WSA w Gliwicach z dnia 14 lipca 2020 r.,
sygn. akt III SA/GI 15/20, wyrok WSA w Warszawie z dnia 15 lipca 2020 r., sygn. VIII
SA/Wa 42/20, wyrok WSA w Lublinie z dnia 6 sierpnia 2020 r., sygn. akt III SA/Lu 7/20,
wyrok WSA w Kielcach z dnia 11 wrzes$nia 2020 r., sygn. II SA/Ke 382/20.

Z kolei, w dniu 2 lipca 2021 r. Naczelny Sad Administracyjny uwzglednit dwie
skargi  kasacyjne = Rzecznika, dotyczace postanowien Wojewodzkich  Sadow
Administracyjnych odrzucajacych z przyczyn formalnych skargi Rzecznika na podobne
uchwaly Rady Gminy Lipinki oraz Rady Powiatu Tarnowskiego. Postanowieniami z 2 lipca
2021 1, (f. postanowieniem NSA z 2 lipca 2021 r. o sygn. III OSK 3353/21 oraz
postanowieniem NSA z 2 lipca 2021 r., sygn. III OSK 3682/21), NSA uwzglednit
argumentacje Rzecznika 1 uznal, ze uchwaly przeciwko ,,ideologii LGBT” przyjete przez
Rade Gminy Lipinki 1 w Rad¢ Powiatu Tarnowskiego podlegaja kontroli sgdowej. Jak
wskazal NSA, ,kazda aktywnos¢ organow jednostek samorzqdu terytorialnego jest
aktywnosciqg zdeterminowanqg kategoriq zadan publicznych. Kwestia prawidtowosci



odczytania przez organy jednostek samorzqdu terytorialnego tresci tych zadan oraz kwestia
prawidtiowosci  realizacji  tych zadan podlega badaniu  na etapie  kontroli
sgdowoadministracyjnej legalnosci zaskarzonego aktu, nie moze natomiast dyskwalifikowac
dopuszczalnosci tej kontroli”. Oznacza to, ze uchwat przeciwko ,,ideologii LGBT” nie
mozna odczytywa¢ wytacznie jako czystych deklaracji. Stanowig one akty z zakresu
administracji publicznej, ktore moga by¢ kontrolowane w toku postepowania sadowo-
administracyjnego.

Majac na uwadze daleko idace zastrzezenia Rzecznika do uchwal sprzeciwiajgcych
si¢ tzw. ,,ideologii LGBT”, dotyczace przede wszystkim ich dyskryminujacego charakteru,
zasadne jest podjecie dziatan majacych na celu uchylenie przedmiotowej uchwaty Sejmiku
Wojewodztwa Matopolskiego, o co apeluje na podstawie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 15
lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz.U. z 2020 r., poz. 627 ze zm.).

Z powazaniem
Maciej Taborowski
Zastepca Rzecznika Praw Obywatelskich
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Zalacznik:

Wystgpienie Rzecznika Praw Obywatelskich do Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego z
dnia 5 czerwca 2020 r., znak X1.505.10.2020.MA



		2021-08-16T14:04:49+0000
	Maciej Henryk Taborowski




