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Wprowadzenie

Szanowni Paristwo,

Z satysfakcja przekazuje w Panstwa rece pozycje monograficzng opracowana
przez pracownika Biura Rzecznika Praw Obywatelskich. Monografia ,Penalizacja
prania pieniedzy” oparta jest na rozprawie doktorskiej Marcina Mazura, jednak ze
wzgledu na ograniczenia redakcyjne stanowi pewien jej wycinek.

Praca doktorska zostal przygotowana pod opieka naukowa prof. dr hab. Andrze-
ja Zolla w Wyzszej Szkole Prawa i Administracji Rzesz6w—Przemysl. Pozytywne
recenzje do dysertacji doktorskiej przedstawili dr hab. Janusz Raglewski (Uniwer-
sytet Jagielloniski) oraz dr hab., prof. KUL Krzysztof Wiak (Katolicki Uniwersytet
Lubelski)®.

Przestepstwo ,prania pieniedzy” godzi przede wszystkim w prawidlowy obrét
gospodarczy, ktéry jest jednym z filaréw demokratycznego panstwa prawa. Przyj-
muje sie czasem w doktrynie, ze jest to ,przestepstwo bez ofiar’, niemniej jednak
ostatecznie to wszyscy obywatele sa pokrzywdzeni, jezeli zachwianiu ulegnie fad
gospodarczy, a naruszeniu sprawiedliwo$¢. Z tego powodu niniejsza publikacja
moze by¢ przydatna np. podczas prac Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego przy
Ministrze Sprawiedliwosci.

Wyjatkowa wszechstronnos$¢ niniejszej publikacji pozwala mie¢ nadzieje, ze
znajdzie ona uznanie w oczach zaréwno teoretykéw jak i praktykéw zajmujacych
sie kwestig przestepczo$ci gospodarczej, a takze innych oséb zainteresowanych tym
zagadnieniem.

Irena Lipowicz
Rzecznik Praw Obywatelskich

' http://www.wspia.eu/dzialalnosc-naukowa/przewody-doktorskie/przewody-w-toku/4950,mgr-marcin-mazur.html



WSTEP

1. W élad za definicja sformulowana w dokumencie Parlamentu Europejskiego?
mozna przyjaé, ze pranie pieniedzy® obejmuje wszystkie dziatania stuzgce ukrywa-
niu nielegalnych zZrédet srodkéw finansowych i nadawaniu im pozoréw legalnosci
w celu umozliwienia ich ponownego zainwestowania w legalnym obrocie gospo-
darczym. Taka definicja kieruje uwage na kryminologiczne rozumienie prania pie-
niedzy. Temat niniejszej publikacji wskazuje jednak, iz bardziej niz kryminologicz-
ne ujecie tego zjawiska, zostanie ukazany jego aspekt prawno-karny. Wkroczenie
norm prawa karnego w dane aspekty zycia i aktywnosci cztowieka nastepuje w mo-
mencie penalizacji okre§lonych zachowan spolecznych.

Penalizacja to tego typu zmiana normatywna, gdy pewna kategoria czynéw, niema-
jaca charakteru przestepstwa, zostaje za takie uznana po wejsciu w zycie okreslonego
aktu normatywnego®. Wedlug innego rozumienia tego pojecia, penalizacja oznacza
utrzymywanie zagrozenia karg danego czynu. W tym rozumieniu zabieg ustawodaw-
cy polegajacy na uznaniu czynu za przestepstwo lub wykroczenie to kryminalizacja,
ktéra nieuchronnie pociaga za soba penalizacje. Kryminalizacja jest wiec zabiegiem
ustawodawcy, za$ penalizacja stanem bedacym wynikiem takiego zabiegu®.

Penalizacja okreslonych czynéw czltowieka wiaze sie z negatywng ocena tych
zachowan i przyjeciem przez ustawodawce, iz sa one niepozadane spolecznie al-
bowiem godza w okre$lone chronione dobro prawne®. Wprowadzenie do prawa
karnego nowego typu przestepstwa moze wynika¢ nie tylko z wyzej wskazanych po-
wodow, ale takze moze wigzac sie z potrzebg wypelnienia norm prawa miedzynaro-
dowego. Szczegdlnie jest to widoczne w kontekscie przestepstwa prania pieniedzy,

2 S. lacolino, Dokument roboczy w sprawie prania pieniedzy, PE504.311, s. 2 http://www.europarl.europa.

eu/meetdocs/2009_2014/documents/crim/dt/925/925991/925991pl.pdf

® W literaturze przedmiotu pojawit sie réwnolegle zwrot ,pranie brudnych pieniedzy” Nalezy go uzna¢
za niewlasciwy, gdyz stanowi on zlepek dwdch angielskich terminéw: dirty money (brudne pienigdze) oraz
money laundering (pranie pieniedzy). Oba pojecia, funkcjonujac oddzielnie, sa poprawne. ,Brudne pie-
niadze” to $rodki finansowe pochodzace z nielegalnych Zrédel, bedace w opozycji do ,czystych’, a wiec
uzyskanych w sposéb zgodny z prawem, za$§ money laundering — ,pranie pieniedzy” oznacza proces wpro-
wadzenia owych nielegalnych, ,brudnych” érodkéw finansowych do legalnego obrotu, czyli ich ,wypranie”
Zatem wskazywanie, iz pieniadze, a szerzej: warto$ci majatkowe, sa brudne jest niepotrzebne, gdyz, gdyby
byly czyste nie trzeba by ich bylo ,pra¢” Dlatego w pracy niniejszej bede sie postugiwal zwrotem ,pranie
pieniedzy”. W doktrynie polskiej uzywa si¢ obu terminéw. Na wystepowanie terminu pranie pieniedzy
w jezyku prawniczym wskazal w jednym z orzeczen sad. W wyroku z dnia 5 grudnia 2012 r. (sygn. akt
II AKa 197/12) SA w Szczecinie wskazal, ze ,kolejna grupe przestepstw stanowily czyny polegajace na
praniu pieniedzy. Jest to juz oficjalna nazwa funkcjonujaca w polskim jezyku prawniczym, a w wielu innych
panstwach — wrecz w jezyku prawnym” http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/$N/155500000001006_II_
AKa_000197_2012_Uz_2012-12-05_001

* W. Wrébel, Zmiana normatywna i zasady intertemporalne w prawie karnym, Zakamycze 2003, s. 69.

5 http://pl.wikipedia.org/wiki/Penalizacja

®  Szerzej na temat dobra prawnego w przestepstwie prania pieniedzy, zob. Rozdziat II.
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ktére zostato opisane w kilku konwencjach. Na szczeblu Unii Europejskiej takze ist-
nieja mechanizmy, ktére maja wplyw na ksztalt i zakres penalizacji prania pieniedzy.
Art. 83 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE) wskazuje, ze Par-
lament Europejski i Rada, stanowigc w drodze dyrektyw zgodnie ze zwykla proce-
dura ustawodawczg, moga ustanowi¢ normy minimalne odnoszgce si¢ do okreslania
przestepstw (w tym prania pieniedzy) oraz kar w dziedzinach szczegdlnie powaz-
nej przestepczosci o wymiarze transgranicznym, wynikajace z rodzaju lub skutkéw
tych przestepstw lub ze szczegdlnej potrzeby wspdlnego ich zwalczania’. Powstajace
akty prawa miedzynarodowego, jak i prawo wewnetrzne, s niejako odpowiedzia
ustawodawcy krajowego, wspdlnotowego czy miedzynarodowego na zmieniajace sie
warunki zycia i funkcjonowania cztowieka oraz innych podmiotéw prawa.

W ustawodawstwie polskim pranie pieniedzy zostalo po raz pierwszy spenalizo-
wane w art. 5 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1994 r. o ochronie obrotu gospodarczego
i zmianie niektérych przepiséw prawa karnego® (dalej u.o.0.g.). Przed wejsciem tej
regulacji w zycie wskazywano, ze brak przepiséw penalizujacych pranie pieniedzy po-
wodowalt, iz ten czyn zabroniony mégt uchodzi¢ sprawcom bezkarnie’. Dostrzegano,
ze tylko niektdre postacie prania pieniedzy mozna byto zakwalifikowaé jako paserstwo
z art. 215 k.k.!%, badz jako poplecznictwo z art. 252 k.k.*. Przepisy ustawy o ochronie
obrotu gospodarczego zostaly poddane daleko idacej krytyce'?, bowiem ich brzmie-

7 Zob.Dz. U. z 2004 r. Nr 90, poz. 864/2 ze zm. Szeroko na temat art. 83 TFUE, zob. E. Zieliriska, Meandry
harmonizacji — oddziatywanie unijnego i wspélnotowego prawa na krajowe systemy prawa karnego mate-
rialnego (w:) V. Konarska-Wrzosek, J. Lachowski, J. Wéjcikiewicz (red.) Wezlowe problemy prawa karnego,
kryminologii i polityki kryminalnej. Ksiega pamigtkowa ofiarowana Profesorowi Andrzejowi Markowi, Wyd.
Wolters Kluwer, Warszawa 2010, s. 262-266, M. Szwarc-Kuczer, Kompetencje Unii Europejskiej w dziedzinie
harmonizacji prawa karnego materialnego, Wyd. Naukowe Scholar, Warszawa 2011, s. 146-195.

8 Dz. U.Nr 126, poz. 615. Zgodnie z art. 16 ustawy, weszta ona w zycie 31 grudnia 1994 r.

]. Wojciechowski, Ustawa o ochronie obrotu gospodarczego z komentarzem, Wyd. Librata, Warszawa 1994,
s. 30, E. Ptywaczewski, Obowigzki bankow i innych instytucji finansowych w Swietle niemieckiej ustawy o wy-
krywaniu zyskéw pochodzacych z cigzkich przestepstw z dnia 25.10.1993 r., PUG 1994, Nr 12, s. 27.

10" Niedoskonatos$¢ takiego rozwiazania wykaza¢ mozna chociazby w oparciu o przestepstwo paserstwa.
Paserstwo zachodzi tylko wtedy, gdy paser nie bral udzialu w przestepstwie, z ktérego pochodza rzeczy
bedace przedmiotem paserstwa, ani jako sprawca, ani jako pomocnik, czy podzegacz do tego przestepstwa
(wyrok SN z dnia 22 grudnia 1986 r. (sygn. akt I KR 445/86), OSNKW 7-8/1987, poz. 70). Nietrudno za$
wyobrazi¢ sobie sytuacje, gdy kto$ dokonuje dystrybucji narkotykéw, a nastepnie dokonuje szereg operacji
finansowych w celu wyprania $srodkéw pochodzacych z nielegalnego handlu. W takim przypadku art. 215
d.k.k. byl nieprzydatny.

" A. Ratajczak, Ochrona obrotu gospodarczego. Komentarz do ustawy z dnia 12 pazdziernika 1994 r., Wyd.
Zrzeszenia Prawnikéw Polskich, Warszawa 1994, s. 46.

2 W. L., Czekanie na sedziego Falcone (rozmowa z prof. E. Plywaczewskim), Prawo i Zycie z dnia 29 lipca
1995 r., s. 8, W. Jasiniski, R. Zakrzewski, Informacje (podtytut: reakcja na patologig), Rzeczpospolita z dnia
7 grudnia 1994 r., W. Jasiniski, R. Zakrzewski, Zwalczanie prania brudnych pieniedzy, Bank i Kredyt 1994, Nr
12, s. 54-55, W. Jasinski, R. Zakrzewski, Prawno-organizacyjne problemy przeciwdziatania ,,praniu brudnych
pieniedzy’, RPEiS 1995, z. 1, s. 38-39, W. Jasinski, Polskie rozwigzania organizacyjno-prawne dotyczgce ujaw-
niania, zajmowania i przepadku dochodéw z prania brudnych pieniedzy w Swietle postanowien konwencji
Rady Europy z 8 listopada 1990 r, Przeglad Policyjny 1997, Nr 1, s. 19, K. Buchala, Wybrane zagadnienia
ustawy o ochronie obrotu gospodarczego, PiP 1994, Nr 12, s. 32, P. Kruszynski, Ochrona obrotu gospodarczego,
PS 1995, Nr 7-8, s. 21-23, A. Tobis, Rola ustawy z dnia 12 pazdziernika 1994 r. w ochronie obrotu gospodar-
czego, RPEIS 1995, z. 1, s. 27-28, ]. Wyrzykowska, Polskie prawo w walce z procederem prania pieniedzy, Prok.
i Pr. 1999, Nr 1-2, s. 95-96, . Banach, Przestepstwo prania brudnych pieniedzy w swietle prawa europejskiego

9



i
M Penalizacja prania pieniedzy

nie uniemozliwialo skuteczng walke z tym przestepstwem™. Wraz z wejsciem w zycie
kodeksu karnego z 1997 r.!* przestepstwo prania pieniedzy zostalo umiejscowione
w art. 299, w rozdziale XXXVI. Przestepstwa przeciwko obrotowi gospodarczemu.
2. Pranie pieniedzy jest przestepstwem, do walki z ktérym wykorzystywac trzeba
nie tylko normy prawa karnego. Inaczej méwigc, penalizacja tego procederu jest
niezmiernie waznym, ale zarazem jednym z krokéw, ktére podejmuja paristwa
w walce z tym przestepstwem. Panistwo, oprdcz penalizowania okreslonych zacho-
wan, posiada takze mozliwosci przeciwdziatania negatywnym zjawiskom, czy czy-
nom zabronionym poprzez normy administracyjnoprawne.

W przeciwdzialaniu praniu pieniedzy jest to szczegdlne widoczne. Jednym z klu-
czowych elementéw przeciwdzialania praniu pieniedzy jest ustawa z dnia 16 listo-
pada 2000 r. o przeciwdzialaniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu®
(dalej u.p.p.p.ft.). Trzeba sie zgodzi¢, ze regulacje finansowo prawne tak wspélno-
towe, jak i krajowe maja charakter subsydiarny w stosunku do przepiséw prawa
karnego, ,ich obowiazywanie zapewnia jednak skuteczno$¢ przestrzegania regula-
cji prawnokarnych i s3 one wyrazem organizatorskiej roli panistwa wobec zagrozen,
jakie dla catej gospodarki, a w szczegdlnosci dla rynku ustug finansowych stanowi
proceder prania pieniedzy”’®. Takze eksperci FATFY uznaja, ze ,najwazniejszym
instrumentem strategii walki ze zjawiskiem prania pieniedzy jest prawo karne. [..]
eksperci FATF uznali, ze bledem byltoby polega¢ wytacznie na nim” Wobec powyz-
szego pojawila sie opinia, ze ,prawo karne nie uniesie tego ciezaru w pojedynke.
Nie mozna nakfadac na nie obowiazku zmniejszenia lub chocby tylko ograniczenia
zjawiska prania pieniedzy. Do tego potrzeba catej gamy $rodkow”8.

a uregulowania krajowe (w:) L. Bogunia (red.), Nowa kodyfikacja Prawa Karnego, Tom IV, Wyd. Uniwersy-
tetu Wroclawskiego, Wroctaw 1999, s. 24-25, O. Gérniok, Przestgpstwa przeciwko obrotowi gospodarczemu
w nowym kodeksie karnym (w:) U progu nowych kodyfikacji karnych. Ksiega pamigtkowa ofiarowana Profeso-
rowi Leonowi Tyszkiewiczowi, Wyd. Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 1999, s. 60, W. Wrébel, Spér o definicje
przestepczosci zorganizowanej (w:) Pranie pieniedzy, Biuletyn Nr 3, Centrum Europejskie Uniwersytetu War-
szawskiego, Warszawa 1993, s. 71-73.

3 Na inne mankamenty systemowe uniemozliwiajace skuteczna walke z przestepczoécia zorganizowana
u poczatku transformacji ustrojowej wskazywal H. Kotecki. Zob. H. Kotecki, Niektore weztowe zagadnie-
nia zwalczania wspdlczesnej zorganizowanej przestgpczosci gospodarczej w Polsce, Przeglad Policyjny 1994,
Nr 2-3, 5. 89-99.

14 Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553, z p6zn. zm.).

* Dz.U.z2010r. Nr 46, poz. 276 ze zm. Pierwotny tytul ustawy to: ustawa z dnia 16 listopada 2000 r. o prze-
ciwdzialaniu wprowadzaniu do obrotu finansowego warto$ci majatkowych pochodzacych z nielegalnych lub
nieujawnionych Zrédel. W niniejszej rozprawie zagadnienia zwigzane z obowiazkami instytucji obowigza-
nych, np. identyfikacji klientéw czy rejestracji transakeji zostang pominiete. Rozwazania w tym przedmiocie
oraz dorobek doktryny i orzecznictwa prezentuje A. Golonka. Zob. A. Golonka, Prawnokarne zagadnienia
wprowadzenia do obrotu finansowego wartosci majgtkowych pochodzqgcych z nielegalnych lub nieujawnionych
Zrodet, Wyd. Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszéw 2008.

6 L. Goral, Ocena stanu dostosowania polskich rozwigzan finansowoprawnych w zakresie przeciwdziatania
zjawisku prania pieniedzy do standardéw prawnych przyjetych w Unii Europejskiej (w:) M. Sewerynski (red.),
Studia prawno-europejskie. Tom V, Wyd. Uniwersytetu Loédzkiego, £.6dz 2001, s. 111.

7" Financial Action Task Force (FATF), czyli Grupa Specjalna do Spraw Przeciwdzialania Praniu Pieniedzy.
W. C. Gilmore, Brudne pienigdze. Metody przeciwdziatania praniu pieniedzy, Ttum.: G. Gérska, Polskie
Wydawnictwa Ekonomiczne, Warszawa 1999, s. 94.
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Akceptujac przytoczone tezy, nalezy jednocze$nie zasygnalizowaé, ze ze wzgle-
du na przedmiot monografii inne instrumenty prawa administracyjnego®, podat-
kowego, cywilnego czy innego, ktére bezposrednio lub posrednio® wplywaja na
przeciwdzialanie praniu pieniedzy, zostang w niniejszej prawy oméwione o tyle,
o ile bedzie to niezbedne i nie bedzie zasadniczo wplywato na odejscie od tematu
gtéwnego publikacji.

3. Podejmujac prébe przedstawienia najwazniejszych zagadnien dotyczacych pe-
nalizacji prania pienigedzy, nalezy odnies¢ sie¢ do dorobku doktryny i orzecznictwa
w tej mierze. Pranie pieniedzy jako zjawisko kryminologiczne w Polsce, po raz
pierwszy w sposéb kompleksowy opisat E. Ptywaczewski*, ktéry jednocze$nie byt
wspolorganizatorem jednej z pierwszych konferencji poswieconej temu zagadnie-
niu*. Od tego momentu odbylo sie takze szereg waznych konferencji i seminariéw
pos$wieconych praniu pieniedzy czy szerzej przestepczos$ci gospodarczej, m.in. kon-
ferencja naukowa w Mikotajkach zorganizowana w dniach 26—28 wrze$nia 2002 r.2.
Coroczne seminaria dotyczace aspektéw kryminologicznych zjawiska prania pie-
niedzy oraz przestepczo$ci gospodarczej organizuje Wyzsza Szkota Policji w Szczyt-
nie**. Z punktu widzenia kryminologicznego zjawisko prania pieniedzy opisali tak-
ze J.W. Wéjcik®, W. Jasinski®*, K. Buczkowski®” i M. Wojtaszek®, K. Wasowski®,

¥ Jednym z takich instrumentéw jest np. obowiazek postugiwania si¢ rachunkiem bankowym w zakresie

wykonywanej dziatalno$ci gospodarcze;.

% Np. instytucja $wiadka koronnego, zob. Stosowanie ustawy o swiadku koronnym w powszechnych jednost-
kach organizacyjnych prokuratury, Raport Prokuratury Generalnej, s. 8.

2 Zob. E. Plywaczewski, Pranie brudnych pieniedzy. Mozliwosci przeciwdziatania z uwzglednieniem roli
systemu bankowego, Wyd. TNOIK, Torun 1993; E. Ptywaczewski (red.), Proceder prania pieniedzy i jego im-
plikacje, Wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2013.

2 Zob. publikacje z konferencji, E. Ptywaczewski (red.), Proceder prania brudnych pieniedzy. Studia i ma-
teriaty, Wyd. TNOIK, Torun 1993. W tym samym roku w Warszawie odbylo si¢ seminarium z udzialem
ekspertéw FATF (3-5 marca 1993 r.), zob. J. W. Wojcik, Pranie pieniedzy. Studium prawno-kryminologiczne
i kryminalistyczne, Wyd. TNOIK, Torun 1997, s. 241.

% A. Adamski (red.), Przestgpczosé gospodarcza z perspektywy Polski i Unii Europejskiej. Materiaty konferen-
¢ji migdzynarodowej (Mikotajki, 26-28 wrzesnia 2002), Wyd. TNOIK, Torun 2003.

# Zob. np. publikacje: S. Lelental, D. Potakowski (red.), Pozbawianie sprawcéw korzysci uzyskanych w wy-
niku przestepstwa, Szczytno 2004; E. Gruza, K. Wiciak (red.), Przestepczos¢ w obrocie paliwami ptynnymi,
Szczytno 2012.

% . W. Wojcik, Pranie pieniedzy. Studium..., op. cit.; ]. W. Wéjcik, Kryminologiczna ocena transakcji w pro-
cesie prania pienigdzy, Wyd. Twigger, Warszawa 2001; J. W. Wéjcik, Pranie pieniedzy. Kryminologiczna i kry-
minalistyczna ocena transakcji podejrzanych, Wyd. Twigger, Warszawa 2002; J. W. Wéjcik, Przeciwdziatanie
praniu pieniedzy, Zakamycze 2004; J. W. Woéjcik, Przeciwdziatanie przestepczosci zorganizowanej. Zagadnie-
nia prawne, kryminologiczne i kryminalistyczne, WKP 2011, LEX.

% W. Jasinski, Pranie brudnych pieniedzy, Poltext, Warszawa 1999; W. Jasinski, Przeciw szarej strefie, nowe
zasady zapobiegania praniu pieniedzy, Poltext, Warszawa 2001; W. Jasinski, Osoby na eksponowanych sta-
nowiskach politycznych. Przeciwdziatanie korupcji i praniu pieniedzy, Wyd. Wolters Kluwer, Warszawa
2012.

7 K. Buczkowski, Przestgpstwa gospodarcze: poradnik wraz z przyktadami aktéw oskarzenia oraz wykazem
i tekstami aktéw prawnych, Wydawnictwo C. H. Beck, Warszawa 2000.

% K. Buczkowski, M. Wojtaszek, Pranie pieniedzy, Oficyna Naukowa, Warszawa 2001.

K. Wasowski, Pranie brudnych pieniedzy. Materialy i studia. Zeszyt Nr 121, Narodowy Bank Polski, War-
szawa 2001.
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W. Wasowski®, S. Niemierka i B. Smykla®!, W. Filipkowski®, J. Grzywacz®, a takze
inni autorzy. Ten aspekt prania pieniedzy jest takze corocznie opisywany w Spra-
wozdaniach Generalnego Inspektora Informacji Finansowej z realizacji ustawy
o0 przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu®. Pranie pie-
niedzy pod katem m.in. penalizacji tego zjawiska w polskiej doktrynie opisali na-
tomiast: O. Gérniok®, M. Prengel®. Ostatni autor swoje rozwazania poglebit takze
o regulacje innych paristw. Analizy znamion przestepstwa prania pieniedzy doko-
nano takze w licznych komentarzach do Kodeksu karnego, chociaz, jak sie wydaje,
najbardziej poglebionej dokonali: W. Wrébel* i R. Zawtocki®. Z kolei najbardziej
wszechstronnej oceny regulacji dotyczacych prania pieniedzy w prawie miedzyna-
rodowym, oraz europejskim dokonata B. Bieniek®.

Trzeba tez zauwazy¢, iz dyskusje na temat prania pieniedzy podejmuja autorzy
licznych artykutéw popularnonaukowych, ktére najczesciej pokazuja mechanizmy
(kryminologiczne ujecie) prania pieniedzy®, jak tez sa relacja biezacych zdarzen.
Nalezy dostrzec, iz oprécz wskazywania, sygnalizowania, opisywania zagrozen,
maja z tego wlasnie wzgledu ogromny walor edukacyjny. W publikacji niniejszej
réwniez beda one wykorzystywane, jednakze tylko w stopniu niezbednym. Trzeba

% K. Wasowski, W. Wasowski, Pranie brudnych pieniedzy. Poradnik dla bankowcéw (wraz z tekstem ustawy

z 16 listopada 2000 r.), Biblioteka Menedzera i Bankowca, Warszawa 2001.

3 S. Niemierka, B. Smykla, Przeciwdziatanie praniu pieniedzy w bankach — aspekty prawne, Warszawa
2001.

3 W. Filipkowski, Zwalczanie przestgpczosci zorganizowanej w aspekcie finansowym, Zakamycze 2004,
W. Filipkowski, Money Laundering — legal and economic aspects, Wyd. Temida 2, Biatystok 2008.

¥ ]. Grzywacz (red.), Pranie brudnych pieniedzy, Oficyna Wydawnicza SGH, Warszawa 2005; ]. Grzywacz,
Pranie pieniedzy, Oficyna Wydawnicza SGH, Warszawa 2011.

# Zob. http://www.mf.gov.pl/ministerstwo-finansow/dzialalnosc/giif/publikacje

% O. Gérniok, Podstawy karania za tzw. pranie pieniedzy w obowigzujgcych i projektowanych przepisach
polskiego prawa karnego (w:) E. Ptywaczewski, Proceder prania brudnych pieniedzy. Studia i materiaty, Wyd.
TNOIK, Torun 1993, s. 37-42; O. Gérniok, Ustawa z dnia 12 paZdziernika 1994 r. o ochronie obrotu gospodar-
czego | zmianie niektérych przepiséw prawa karnego (Dz. U. 1994 Nr 126, poz. 615), Wyd. AWA, Warszawa
1995. Tozsama argumentacje autorka podaje w komentarzu do art. 299 k.k., O. Gérniok, Przestepstwa gospo-
darcze. Rozdziat XXXVI i XXXVII Kodeksu karnego. Komentarz, Wyd. C. H. Beck, Warszawa 2000, s. 47 i n.
% M. Prengel, Srodki zwalczania przestgpczosci prania pieniedzy w ujeciu prawno poréwnawczym, Wyd.
TNOIK, Torur 2003.

3 W. Wrébel (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegéina. Komentarz do art. 278-363 Kodeksu karne-
go, Zakamycze 1999, wyd. I, W. Wrdbel (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegélna. Tom III. Komentarz
do art. 278-363 Kodeksu karnego, Zakamycze 2006, wyd. II.

¥ R. Zawlocki, (w:) Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Komentarz do artykutéw 222-316, Tom II, A. Wasek,
R. Zawtocki (red.), Wyd. C. H. Beck, Warszawa 2010, wyd. IV.

¥ B. Bieniek, Pranie pieniedzy w prawie miedzynarodowym, europejskim oraz polskim, Oficyna Wydawnicza
Wolters Kluwer Polska Sp. z 0.0., Warszawa 2010.

4 Np. Zob. T. A. Klarecki, Wielkie pranie, BusinessWeek 2001, Nr 12, s. 38-41, K. Pol, Al. Capone znad Wisty,
Prawo i Zycie z dnia 29 lipca 1995 r, s. 8-10, J. Mojkowski, Pranie z wybielaniem, Polityka 51/1999 (2224),
M. Sterlingow, M. Was, Prali jak w niebie, Gazeta Wyborcza z 3 grudnia 2004 r., P. Tarnowski, Pralnia w raju,
Polityka 28/2000 (2253), D. Walczak, J. Stachowiak, Mafiosi wywieZli miliony, Dziennik z dnia 26 maja 2006
r, s. 19, R. Zielinski, Automaty do tupienia fiskusa, Dziennik Gazeta Prawna z dnia 9-11 pazdziernika 2009
r., R. Zielinski, Polska byta rajem dla azjatyckich mafii, Dziennik Gazeta Prawna z dnia 6 wrzesnia 2011 r.,
R. Zielinski, Przestepcy ostro poszli w biznes: 70 proc. strat generuje pranie brudnych pieniedzy i wytudzenia
VAT, Dziennik Gazeta Prawna z dnia 26 lipca 2011 r.
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bowiem wskazad, iz liczba informacji ta temat prania pieniedzy w wyszukiwarkach
internetowych, jest ogromna*..

4. Z punktu widzenia catego systemu przeciwdziatania praniu pieniedzy, niezmier-
nie wazne wydaje sie badanie i opisywanie wspoélczesnych metod prania pieniedzy.
Wskazane zjawisko jest bardzo dynamiczne, co trzeba taczy¢ ze zjawiskiem globa-
lizacji* i rozwojem nowoczesnych technik, w tym instrumentéw informatycznych.
Wraz z ich rozwojem obserwowany jest réwniez transgraniczny* rozwdj przestep-
czo$ci zorganizowanej. Z kolei przestepczo$¢ zorganizowana coraz wigkszy nacisk
kladzie na osiaganie nielegalnych zyskow. Wskazuja na to dane Policji, ktéra musi
dokonywac (przeszeregowania) w swoich szeregach, tak aby wiecej policjantéw $ci-
galo przestepstwa gospodarcze*. Trzeba mie¢ na wzgledzie, ze przestepczo$é eko-
nomiczna dotyczy nie tylko sfery bezpieczenstwa i porzadku publicznego, lecz réw-
niez bezpieczenistwa ekonomicznego panstwa®. Przestepstwa gospodarcze, w tym
zwiazane z podatkiem VAT, juz od kilku lat s3 powaznym problemem w krajach
Unii Europejskiej*. Skala wytudzen i strat calej Unii Europejskiej, ktéra wspotist-
nieje dzieki zasadzie swobodnego przeptywu towaréw, ustug i kapitatu jest szaco-
wana na kilkaset miliardéw euro rocznie®. To co stanowi filary Unii Europejskiej,
jest jednocze$nie okolicznoscia sprzyjajaca przestepczosci zorganizowanej. Z tego
tez wzgledu widac¢ wyraznie przyspieszenie w zakresie harmonizacji prawa karne-
go w obrebie prawa wspdlnotowego®. W doktrynie od dawna ten proces okresla
sie jako europeizacje prawa karnego®. Proces wspdétdzialania w zwalczaniu prze-

“ Najpopularniejsza wyszukiwarka Google w dniu 9 lutego 2014 r. na haslo ,pranie pieniedzy” wyswietla

okoto 885.000 wynikéw.

¥ Zob. M. ]. Radlo, O. Kowalewski, Wptyw globalizacji na polskg gospodarke, Materiaty i studia. Zeszyt Nr
230, Narodowy Bank Polski, Warszawa 2008.

# Na ten aspekt przestepczosci zorganizowanej, w paristwach ktére dokonuja transformacji ustrojowej, wie-
le lat temu zwracal uwage A. Zoll. Por. A. Zoll, Prawo karne jako instrument wspomagajacy transformacje (w:)
A. Eser, A. Zoll (red.), Prawo karne a problem zmiany ustroju politycznego, Zakamycze 1998, s. 10.

“ Q. Zawadka, Armia do walki z oszustami, Rzeczpospolita z dnia 24 stycznia 2013 r. http://www.rp.pl/
artykul/973442 html. Jak wskazal rzecznik prasowy KGP obecnie $ciganiem tej przestepczosci zajmuje sie ok.
3 tys. policjantéw, a Policja chce by funkcjonariuszy $cigajacych te przestepczos$é byto 4 tys. (4% formacji).
Wynika to z faktu, ze w 2012 r. wszczeto 83 tys. postepowan dotyczacych spraw gospodarczych, co stanowi
blisko 10% wiecej niz rok wczesnie;j.

% Raport Ministerstwa Spraw Wewnetrznych o stanie bezpieczeristwa w Polsce w 2012, Warszawa 2013,
s. 109.

1o Zob A. Adamski, Karalnosé oszustw na szkode intereséw finansowych Unii Europejskiej na podstawie pra-
wa polskiego, MoP 2004, Nr 24, s. 1118 i przywotane tam pi$miennictwo.

4 Miliardy utraconego VAT, http://pewp.pl/index.php?option=com_content&view=category&layout=blo-
g&id=36&Itemid=55

% Ten proces napotyka czasami na trudnosci zwigzane z faktem, iz prawo wspdlnotowe nie moze narusza¢
suwerennosci panstw cztonkowskich. Dyskusja na ten temat byla prowadzona w zwiazku z wprowadzeniem
instytucji - ktéra tez posrednio moze mie¢ znaczenie w przypadku przeciwdzialania praniu pieniedzy — tj.
europejskiego nakazu aresztowania. Zob. np. M. Krélikowski, M. Znojek, Europejski nakaz aresztowania
a problem suwerennosci, Przeglad Sejmowy 6(77)/2006, Wyd. Sejmowe, s. 53-71.

¥ Zob. L. K. Paprzycki, Przysztos¢ europejskiego prawa karnego, Pal. 2007, Nr 9-10, s. 43-62; J. Skorupka,
Podstawy karnoprawnej ochrony intereséw finansowych wspélnot europejskich, Prok. i Pr. 2004, Nr 6, s. 46-59;
P. Hofmanski, Przysztos¢ scigania karnego w Europie, EPS 2006, Nr 12, s. 4-11; B. Schitnemann, Europeizacja
prawa karnego niebezpieczeristwem dla demokratycznego paristwa prawnego? (ttum. E. M. Guzik-Makaruk),
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stepczosci zyskuje takze ksztalt instytucjonalny. Tak na przyktad Europol w 2000 r.
zyskal uprawnienie do przeciwdzialania i zwalczania prania pieniedzy®. Wydaje sie
jednak, iz wspétpraca policji to za malo, dlatego obecnie odpowiedzia Unii Europej-
skiej w zakresie transgranicznej przestepczosci zorganizowanej ma by¢ utworzenie
tzw. Prokuratury Europejskiej (European Public Prosecutor’s Office, EPPO).

Od wielu lat na polu przeciwdziatania praniu pieniedzy odnotowac trzeba dzia-
tania FATF®?, ktérego 40 Zalecen, wyznacza uznany na $wiecie standard przeciw-
dzialania temu zjawisku. Zalecenia tej organizacji s3 modyfikowane tak by ,nada-
zaly” a nawet wyprzedzaly potencjalne zagrozenia. Dziatania FATF i raporty z jego
dziatalnosci, jak tez raporty tematyczne, winny by¢ analizowane przez wlasciwe
organy panstwowe?>.

Refleksja naukowa musiata zatem objaé réwniez i ten aspekt prania pienie-

dzy. Tylko bowiem zdiagnozowanie wykorzystywanych i ciagle zmieniajacych
sie metod prania pieniedzy, moze stanowi¢ skuteczny instrument walki z tym
procederem®.
5. W publikacji przedstawione zostana takze wyniki prowadzonych badan anali-
tyczno-prawnych oraz badan kilkudziesieciu akt sadowych postepowan karnych
prawomocnie zakoriczonych. W monografii podjeto prébe dogmatycznego spoj-
rzenia na przestepstwo prania pieniedzy okreslone w art. 299 k.k. Analiza jego zna-
mion bedzie uwzglednia¢ dorobek doktryny i formujacego si¢ orzecznictwa sadéw
powszechnych, a takze orzecznictwa Sadu Najwyzszego.

Jurysta 2004, Nr 7-8, s. 5-11; C. Mik, Europeizacja prawa karnego gospodarczego (w:) A. Adamski (red.), Prze-
stepczo$c gospodarcza z perspektywy Polski i Unii Europejskiej. Materialy konferencji miedzynarodowej (Miko-
tajki, 26-28 wrzesnia 2002), Wyd. TNOIK, Torun 2003, 77-123; B. Bieniek, Pranie..., op. cit., s. 244-249.

% H. Maron, Integracja europejska a prawo karne, Wyd. TNOIK, Torurn 2003, s. 74.

Szerzej, zob. Rozdzial L.

2 Szerzej na temat FATF i jego zalecen, zob. Rozdzial IV.

% W doktrynie analizy raportéw FATF podejmowal sie W. Jasiniski, Np. zob. W. Jasiniski, Pranie brudnych
pieniedzy, Jurysta 1997, Nr 8-9, s. 13-16, W. Jasiniski, Karnoprawne i prawno finansowe aspekty przeciwdzia-
tania praniu brudnych pieniedzy. Roczny raport Grupy Specjalnej ds. Przeciwdziatania Praniu Pieniedzy (Fi-
nancial Action Task Force — FATF) ogloszony 8 czerwca 1995 roku, PUG 1996, Nr 11, s. 6-11, W. Jasinski, Stan-
dardy prawne zwalczania prania pieniedzy. Raport Grupy Specjalnej ds. Przeciwdziatania Praniu Pieniedzy
o0 panstwach nie wspotpracujgcych w zwalczaniu procederu z 14 lutego 2000, PUG 2000, Nr 10, s. 18-21, W.
Jasiniski, Konfiskata mienia i normy prudencyjne dla instytucji finansowych w zakresie zapobiegania praniu
pieniedzy, PUG 1999, Nr 1, 5. 13-23.

O fakcie, iz dzielenie si¢ wiedza i upowszechnianie stwierdzonych przypadkéw prania pieniedzy jest nie-
zmiernie wazne, $wiadczy¢ moze okoliczno$¢, ze grupa EGMONT stworzyla program, w ktérym przyznaje
nagrode (The best Egmont case award) za przedstawienie przez jednostki wywiadu finansowego najlepszego
rozpoznanego przypadku prania pieniedzy. W raporcie rocznym Grupy Egmont za 2011-2012 wskazano dwa
przyklady dziatan, ktére dzieki jednostkom wywiadu finansowego zostaly rozpoznane (sprawa przedstawiona
przez FIU Rosiji i Filipin). Zob. Egmont Group Annual Raport 2011-2012, s. 35-42. http://www.egmontgroup.
org/library/annual-reports

Ponadto Grupa Egmont zebrata 100 rozpoznanych przypadkéw prania pieniedzy, przedstawionych przez
cztonkdéw tej grupy, ktére majg stuzy¢ wymianie wiedzy i do$wiadczenia, zob. 100 cases from the Egmont
Group, http://www.egmontgroup.org/library/cases

Takie opracowania przygotowuja réwniez FIU, np. AUSTRAC wydat w 2013 r. juz siédmy tego typu raport,
w ktérym zebral 23 studia przypadkéw prania pieniedzy, ktére opublikowal w raporcie, AUSTRAC, Typolo-
gies and case studies report 2013, http://www.austrac.gov.au/typologies.html
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Trzeba mie¢ na uwadze, iz dotychczasowe badania prowadzone w obrebie zja-
wiska prania pieniedzy dotyczyly tylko wybranych jego aspektéw i to w obrebie kry-
minologii®®, np. przygotowania bankéw do przeciwdzialania praniu pieniedzy*® czy
zawiadomienl o podejrzeniu popelnienia przestepstwa z art. 299 k.k.”.

Badania w zakresie korelacji miedzy przestepczo$cia skarbowa a praniem pie-
niedzy prowadzili pracownicy Zaktadu Stuzby Kryminalnej Wyzszej Szkoty Policji
w Szczytnie. Objely one 16 spraw dotyczacych prania pieniedzy wszczetych w la-
tach 1998-2001, jednakze jak wskazuje D. Potakowski, ankieterzy mieli ograniczo-
ny dostep do akt postepowan przygotowawczych i spraw operacyjnych. Majac na
uwadze wyniki tych badan trzeba stwierdzi¢, iz dotyczyly one ujecia kryminolo-
gicznego prania pieniedzy®.

Aspekt prawno-karny prania pieniedzy na gruncie art. 5 u.0.0.g. prébowali ba-
da¢ K. Buczkowski, M. Wojtaszek®. Ich badanie obejmowato trzy lata obowigzywa-
nia ustawy, tj. okres od dnia 1 stycznia 1995 r. do dnia 31 grudnia 1997 r. Wedlug
zgromadzonych przez nich danych, w tym czasie prowadzono ogélem 54 sprawy,
z ktérych siedemnascie zakonczylo sie umorzeniem postepowania, w dwudziestu
sprawach odmoéwiono wszczecia postepowania, w trzech przypadkach skierowa-
no do sadéw akt oskarzenia, natomiast czternascie pozostawalo w toku. Autorzy
podjeli prébe dotarcia do akt spraw sadowych. Woéwczas okazalo sie, iz spraw jest
dwie, przy czym jedna ze spraw zostata btednie zakwalifikowana jako dotyczaca
art. 5 u.0.0.g., podczas gdy dotyczyla ona art. 9 u.0.0.g. Z kolei druga ze spraw byta
w toku, tzn. od wyroku sadu I instancji wniesiono apelacje. Konkludujac autorzy
wskazali, ze ,tylko jedna zakonczona wyrokiem nieprawomocnym sprawa z art. 5
u.0.0.g. w ciagu 3 lat obowiazywania ustawy $wiadczy o niemoznosci $cigania i ka-
rania organizatoréw tego procederu”®.

Badania obowiazkéw Generalnego Inspektora Informacji Finansowej w zakresie
przeciwdzialania praniu pieniedzy oraz finansowania terroryzmu dokonala Naj-
wyzsza Izba Kontroli®.

% Opis badan prowadzonych do 2004 r. przedstawia W. Filipkowski, Por. W. Filipkowski, Zjawisko prania
pieniedzy jako obszar badawczy w Polsce, Archiwum Kryminologii, Tom XXVIII 2005-2006, Warszawa 2007,
s. 169-178.

% W. Jasinski, R. Zakrzewski, Jak w bankach polskich przeciwdziataé ,praniu pieniedzy”, Kontrola Paristwo-
wa 1994, Nr 4, s. 114 i n., ]. W. Wojcik, Przeciwdziatanie praniu..., op. cit., s. 413-473.

7 K. Buczkowski, Przestepstwa bazowe w zawiadomieniach Generalnego Inspektora Informacji Finansowej
w sprawach o pranie pieniedzy (w:) A. Siemaszko (red.), Stosowanie prawa. Ksigga jubileuszowa z okazji XX-
lecia Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci, Warszawa 2011, s. 784-798.

%8 D. Potakowski, Korelacje miedzy przestepczoscig skarbowg a praniem pieniedzy i ich wpltyw na jako$é zwal-
czania zorganizowanych grup przestepczych w Polsce - raport z badan (w:) S. Lelental, D. Potakowski (red.),
Pozbawianie sprawcow korzysci uzyskanych w wyniku przestepstwa, Szczytno 2004, s. 134-143.

¥ K. Buczkowski, M. Wojtaszek, Pranie..., op. cit., s. 205-221, K. Buczkowski, M. Wojtaszek, Przestgpstwa
gospodarcze w praktyce prokuratorskiej i sgdowej, Oficyna Naukowa, Warszawa 1998, s. 103-104, 134-137.

% K. Buczkowski, M. Wojtaszek, Pranie..., op. cit., s. 221.

' Najwyzsza Izba Kontroli, Informacja o wynikach kontroli realizacji przez Generalnego Inspektora Infor-
macji Finansowej obowigzkéw w zakresie przeciwdzialania praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu,
Zielona Gora, sierpien 2011. Jak wskazano w tresci raportu, ,stwierdzone przez NIK nieprawidlowosci, po-
legajace w szczegdlnosci na opéznieniu wydania rozporzadzenia rejestrowego, zmniejszeniu liczby kontro-
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Majac na uwadze, ze do chwili obecnej nie byly prowadzone poglebione bada-
nia przestepstwa prania pieniedzy w jego ujeciu prawno-karnym, zasadnym byto
podjecie préby zbadania tego aspektu zjawiska. Jako cel badawczy przyjeto zba-
danie sposobu realizacji znamion czynéw zabronionych okreslonych w art. 299
k.k., w kontekscie ich niejednoznacznego rozumienia w doktrynie i orzecznictwie.
Drugi z celéw badawczych to okrelenie reakcji prawno-karnej, a takze — w miare
mozliwosci — sposobu jej wykonania. Wobec okoliczno$ci, iz pranie pieniedzy ma
charakter wieloodmianowy® celowe wydaje si¢ réwniez okresélenie jak opisywane
jest samo przestepstwo w kontekscie norm prawno-karnych.

Zbadanie zjawiska w tym zakresie moze mie¢ znaczenie takze z punktu widzenia
przeciwdziatania praniu pieniedzy i przyczyni¢ sie do efektywniejszej walki z nim.
Jak pokazuja statystyki GIIF®, Prokuratury Generalnej oraz Ministerstwa Sprawie-
dliwosci, z roku na rok przybywa postepowan karnych, w ktérych przestepcom sta-
wiany jest zarzut prania pieniedzy. Potwierdzaja to réwniez statystyki policji, ktéra
przeciez te postepowania w zasadniczej mierze prowadzi®.

Monitoring postepowan zwiazanych z praniem pieniedzy prowadzi Prokuratura

Generalna, ktéra, w oparciu o art. 14 ust. 2 pkt 21 3 i ust. 3 u.p.p.p.f.t., zgromadzone
dane przesyta do GIIF. Z kolei Minister Sprawiedliwo$ci przekazuje GIIF informa-
cje o liczbie postepowan karnych, liczbie 0oséb, w stosunku do ktérych wszczeto
postepowanie, i 0s6b nieprawomocnie i prawomocnie skazanych za przestepstwo,
o ktérym mowa w art. 299 k.k., oraz o wartosciach majatkowych, w stosunku do
ktérych dokonano zamrozenia, blokady i wstrzymania transakcji lub orzeczono za-
jecie, zabezpieczenie majatkowe lub przepadek (art. 4a ust. 3 u.p.p.p.f.t.).
6. W niniejszej publikacji przyjeto teze, ze obecna regulacja art. 299 k.k. wyma-
ga zmiany, co autor wykazuje poprzez analize dogmatyczng tego przepisu oraz
w oparciu o wyniki prowadzonych badan. Wydaje sie, iz skomplikowany charakter
przestepstwa w powiazaniu ze skompilowanym i rozbudowanym ujeciem prania
pieniedzy w kodeksie karnym, moze stanowi¢ hamulec w skutecznej walce orga-
now Scigania z tym przestgepstwem.

Druga teza ktéra przyjmuje to teza, ze instytucja przepadku i odebrania spraw-
com uzyskanych korzysci nie jest wlasciwie wykorzystywana w walce z tym proce-
derem. Tez¢ taka przyja¢ mozna majac chociazby na uwadze wskazania doktryny
i prowadzone do tej pory badania. Zagadnienie przepadku korzysci majatkowych
bylo badane przez K. Buczkowskiego dwukrotnie. Pierwsze obejmowato sprawy za-

li w instytucjach obowiazanych oraz nieweryfikowaniu wadliwych informacji o transakcjach, niosa ryzyko
oslabienia prewencyjnej funkcji GIIF i moga prowadzi¢ do nieszczelnosci systemu przeciwdziatania praniu
pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu’, Tamze, s. 13.

8 ]. Skorupka, Prawo karne gospodarcze. Zarys wyktadu, Wyd. Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2007, wyd.
1L, 5. 128.

8 Por. sprawozdania GIIF za 2001-2012.

8 Z. Pauk, Wyniki monitoringu w zakresie przestepstwa okreslonego w art. 299 kk. (w:) Pragmatyka zwal-
czania przestepczosci ,prania pieniedzy” w Polsce. Materialy z V sympozjum zorganizowanego w Szkole Policji
w Pile, s. 325. Zestawienie statystyczne prowadzonych postepowari, zob. Rozdziatl I1I.
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koniczone prawomocnie w okresie 1 lipca 2003 r. — 30 kwietnia 2005 r. i jego celem
byta ocena wprowadzonych rozwiazan pod katem ich skutecznos$ci®®. Drugie ba-
danie jak wskazal sam autor byto pewnego rodzaju uzupetnieniem poprzedniego,
bowiem w nim autor skupit sie na badaniu skutecznosci egzekwowania orzeczo-
nego $rodka karnego i wspétpracy miedzy sadem a organem egzekucyjnym w sku-
tecznym realizowaniu orzeczenia w przedmiocie przepadku. Badanie dotyczyto lat
2007-2008 i byto prowadzone na podstawie informacji przestanych przez sady re-
jonowe i okregowe, a dotyczacych postepowan w ktérych prawomocnie orzeczono
$rodek karny przepadku i w stosunku do ktérych podjeto dziatania zmierzajace do
wyegzekwowania wyroku®®.

Z kolei badania obejmujace analize statystyk Ministerstwa Sprawiedliwosci
w odniesieniu do art. 44 i 45 k.k. z lat 2005-2010 oraz badania ankietowe obejmuja-
ce do$wiadczenie i opinie sedziéw i prokuratoréw co do instytucji przepadku zosta-
ly przedstawione w pracy pod red. E. M. Guzik-Makaruk®. Oceny funkcjonowania
instytucji przepadku w oparciu o wyniki uzyskanych badan uprawdopodobniaja
przyjeta teze®.
7. Monografia sktada sie z czterech rozdzialéw. W pierwszym z nich zostanie
przedstawione kryminologiczne ujecie prania pieniedzy. Aby dobrze odczyty-
wad sposob penalizacji prania pieniedzy, trzeba zna¢ mechanizmy rzadzace tym
przestepstwem. Dlatego tez jego omoéwienie zostanie rozpoczete od wskazania
etymologii i definicji prania pieniedzy. Ukazanie kontekstu historycznego, w kto-
rym ,rodzilo si¢” sygnalizowane zagadnienie bedzie istotne albowiem mecha-
nizm popelnienia przestepstwa jest ponadczasowy, zmieniaja si¢ jedynie for-
my jego popelniania. W tym tez rozdziale zostana nakreslone uwarunkowania
prawno-ekonomiczne kraju, ktére wspieraja proceder prania pieniedzy. Trzeba
wskazad, iz obecnie w czasach bardzo duzej mobilno$ci brudnych pieniedzy, jest
to zagadnienie nadzwyczaj istotne, albowiem grupy przestepcze oprécz checi le-

% Chodzi o rozwigzania wprowadzone do kodeksu karnego ustawa z dnia 13 czerwca 2003 r. 0 zmianie usta-
wy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 111, poz. 1061). Zob. K. Buczkowski, Przepadek
korzysci majgtkowej po nowelizacji kodeksu karnego z 13 czerwca 2003 r. Wyniki badari aktowych, Biuletyn
Polskiego Towarzystwa Kryminologicznego, Warszawa 2007, s. 26. Prowadzone przez autora badania objety
272 sprawy. Wéréd badanych spraw nie byto takich, w ktérych korzystanoby z utatwieri dowodowych wpro-
wadzonych ustawa nowelizujaca.

% K. Buczkowski, Skutecznosé odzyskiwania korzysci majatkowych uzyskanych przez sprawcéw przestepstwa
- analiza przepadkdw orzeczonych na podstawie art. 45 k.k., Prawo w dziataniu 2010, Tom 8, s. 221-222. Oce-
niajgc skuteczno$¢ odzyskiwania objetych prawomocnym orzeczeniem korzyéci majatkowych, autor stwier-
dza, ze w 13 przypadkach brak bylo w aktach jakiejkolwiek informacji o stanie egzekucji wyroku. Tamze,
s. 259. Ta informacja moze wskazywac, iz egzekucja w ogéle nie zostata wszczeta badZ organ wykonawczy nie
zastosowal sie do dyspozycji art. 11 § 5 k.k.w. W my$l tego przepisu organ, o ktérym mowa w § 1 [w przypad-
ku wykonywania $rodka karnego przepadku jest to urzad skarbowy — M.M.], zawiadamia sad o przystapieniu
do wykonania orzeczenia oraz o zakonczeniu jego wykonywania.

% E. M. Guzik-Makaruk (red. nauk.), Przepadek przedmiotéw i korzysci pochodzacych z przestepstwa, Wyd.
Wolters Kluwer, Warszawa 2012.

8 Zob. K. Laskowska, Trudnosci w stosowaniu przepadku, charakter przepadku oraz ocena art. 45 k.k. w oce-
nie prokuratoréw (w:) E. M. Guzik-Makaruk (red. nauk.), Przepadek..., op. cit., s. 454-455, G. B. Szczygiel,
Ocena sytuacji majgtkowej sprawcy (w:) E. M. Guzik-Makaruk (red. nauk.), Przepadek ..., op. cit., s. 412-413.
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galizacji brudnej gotéwki maja za cel utrzymanie jej w posiadaniu, a to jest ta-
twiejsze w krajach, ktére maja stabo rozwiniete systemy przeciwdziatania praniu
pieniedzy. Cho¢ wydaje si¢ to niezmiernie trudne, bazujac na danych okreslo-
nych organizacji miedzynarodowych sprébuje przedstawi¢ hipotetyczna ska-
le tego zjawiska w Polsce i na $wiecie. Za celowe z punktu widzenia niniejszej
publikacji, nalezy uzna¢ wskazanie, kto dokonuje przestepstwa prania pieniedzy,
a takze jakie sa Zrédfa pochodzenia pieniedzy, ktére musza byé poddane proce-
sowi legalizacji. W ramach rozdziatu I zostana takze nakreslone kolejne etapy
prania pieniedzy i wystepujace, a jednoczeénie rozpoznane przez kryminologie,
metody prania pieniedzy. Poniewaz opisywane przestepstwo przynosi ogromne
korzysci majatkowe, nieustannie rozwijane sa nowe formy, w ktérych mozna do-
konywac legalizacji brudnych wartosci majatkowych. Niezmiernie wazne zatem
jest ciagle analizowanie kryminologicznych form prania pieniedzy, albowiem
przestepcy by zachowac¢ kontrole nad ,pranymi” $rodkami uciekaja si¢ do za-
trudniania profesjonalistéw (bankowcdéw, finansistéw, prawnikéw), ktérzy znajac
rzeczywisto$¢ $wiata finanséw i prawa, doradzaja jak dokonywac legalizacji brud-
nych $rodkéw w sposéb mozliwie najmniej ryzykowny jezeli chodzi o ich utrate.
Jest to zatem swoiste know-how przestepcéw, ktérym nie dzielg sie dobrowolnie,
co wiecej ,sprawdzajace sie” metody prania bedg ukrywacé mozliwie skutecznie
przed wykryciem. Stad czasami potrzeba uciekania sie do tzw. operacji pod przy-
kryciem.

Znajac mechanizmy rzadzace zjawiskiem prania pieniedzy, w rozdziale II po-
staram si¢ dokona¢ analizy dogmatycznej ujecia czynu zabronionego okreslone-
go w art. 299 k.k. Zanim jednak przejde do omawiania strony przedmiotowej
i podmiotowej czynu zabronionego, swoja uwage skieruje na wskazanie dobra
chronionego przez art. 299 k.k. Poniewaz pranie pieniedzy w pewnych swoich
wycinkach jest podobne do innych przestepstw (paserstwa, poplecznictwa), nie-
zmiernie wazne jest prawidlowe nakreslenie pojecia dobra chronionego. W ko-
lejnych podrozdzialach bede analizowal poszczegélne znamiona czynéw zabro-
nionych opisanych w art. 299 k.k. Art. 299 § 1 k.k. i art. 299 § 2 k.k.* zostana
omoéwione poprzez okreslenie podmiotu tego czynu zabronionego, przedmiotu
jego czynnosci wykonawczej i wskazanie czynnosci sprawczych tych czynéw za-
bronionych. W swoich rozwazaniach przedstawie poglady doktryny i orzecznic-
twa, ktéore w przypadku tego przestepstwa sa bardzo istotne i potrzebne. W tej
cze$ci pracy zostana réwniez zaprezentowane rozwazania de lege ferenda oma-
wianych regulacji prawnych. W dalszej kolejnosci zostana przedstawione kwa-
lifikowane typy prania pieniedzy (art. 299 § 5 k.k. i art. 299 § 6 k.k.). Rozdziat
IT okreslajacy zakres penalizacji prania pieniedzy zawiera takze przedstawienie

% Ze wzgledu na ograniczenia dotyczace objeto$ci monografii, poza jej zakresem pozostawiono rozwazania
dot. art. 299 § 2 k.k. Jednoczesnie w zadnej z badanych spraw oskarzonym, nie postawiono zarzutu z art. 299
§ 2 kk.
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rozwazan dotyczacych srodka karnego przepadku, ktéry ustawodawca nakreslit
w art. 299 § 7 k.k. Majac na uwadze poglady doktryny, zgodnie z ktérymi tylko
odebranie przestgpcom uzyskanych korzysci moze by¢ skutecznym narzedziem
przeciwdziatania przestepstwu, oméwienie $rodka karnego przepadku bedzie
mialo na celu wskazanie tych mankamentéw przepisu, ktére moga utrudniac jego
wlasciwe stosowanie. Art. 299 k.k. jako jednostka redakcyjna szczegélna, zawiera
takze normy stanowigce instytucje czynnego zalu (art. 299 § 8 k.k.). Poniewaz
przepis taczy sie $cisle z normami penalizujacymi pranie pieniedzy i de facto sta-
nowi o nie podleganiu karze, zostanie oméwiony w tym rozdziale”. Na zakoncze-
nie rozwazan doktrynalnych zostang omdéwione projektowane regulacje dotycza-
ce prania pieniedzy.

Trzeci rozdzial pracy poswigcony zostanie przedstawieniu wynikéw badan ak-
towych prawomocnie zakoniczonych postepowan karnych, w ktérych zapadty wy-
roki skazujace za przestepstwo prania pieniedzy. Jak wskazano wczeéniej takie ba-
dania do tej pory nie byly przeprowadzane, dlatego tez oméwienie analizowanych
przypadkéw bedzie prowadzone w odniesieniu do wczeéniej oméwionego ujecia
doktrynalnego i orzeczniczego. Wyniki badan zostang poprzedzone wskazaniem
danych statystycznych bedacych w dyspozycji Ministerstwa Sprawiedliwosci i in-
nych organdéw. Trzeba wskazaé, iz poszczegdlne analizowane sprawy (postepowa-
nia karne) zostana oméwione oddzielnie, niemniej jednak przed ,nawias” zostang
wyciagniete te zagadnienia, ktére okazaly sie podobne i powtarzalne w analizo-
wanych sprawach. Badanie akt prawomocnie zakoniczonych postepowan karnych
trzeba okreéli¢ jako badanie jako$ciowe, w ktérym zwrécono uwage nie tylko na
ujecie znamion czynu zabronionego, ale réwniez na wykonanie $rodka karne-
go przepadku (art. 299 § 7 k.k.) czy korzystanie z instytucji czynnego zalu (art.
299 § 8 k.k.). W rozdziale III bede staral si¢ ukazac¢ swoje spostrzezenia i uwagi
co do prowadzonych postepowan karnych majac na uwadze, iz byly one pro-
wadzone w latach 2004-2007, niemniej jednak bede prezentowal takze obecny
dorobek orzeczniczy, nawet jezeli w momencie wyrokowania byt on uksztattowa-
ny inacze;j.

W ostatnim rozdziale przeprowadze jurydyczng analize zagadnien prania pie-
niedzy w $wietle regulacji i norm prawa miedzynarodowego. Zestawienie tych
norm z regulacjami polskimi zostanie jednak przeprowadzone jedynie w zakresie
norm odnoszacych si¢ do penalizacji prania pieniedzy i §rodka karnego przepadku.
Ukazanie szerszego kontekstu norm miedzynarodowych byloby niecelowe, w kon-
tekscie pominiecia tych zagadnient w niniejszej pracy co do regulacji polskich. Jako
pierwsze zostanie omoéwione zalecenie FATF dotyczace penalizacji prania pienie-
dzy. Oprécz zalecenia dotyczacego penalizacji, FATF okreélilo takze szereg zale-
cenn w zakresie szeroko rozumianego przeciwdziatania praniu pieniedzy. Zalecenia

0 Ze wzgledéw na ograniczenia objeto$ciowe, takze rozwazania w tej mierze (art. 299 § 8 k.k.) zostana usu-
niete.
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FATF zostaly przez samg organizacje dookreslone wytycznymi utatwiajacymi ocene
zalecenia, i przez ten pryzmat beda oceniane regulacje polskie. Poniewaz zalecenia
FATF stuza organom miedzynarodowym do oceny dostosowania regulacji krajo-
wych do standardéw miedzynarodowych, w tym rozdziale zostana takze przedsta-
wione wyniki oceny polskich regulacji dokonane przez MONEYVAL w ramach 314
rundy oceny. W dalszej kolejnosci zostana omdéwione odpowiednie fragmenty do-
kumentéw miedzynarodowych, tj. Konwencji Komitetu Rady Europy i Organizacji
Narodéw Zjednoczonych, ktére stawiaja sobie za cel walke z przestepstwem prania
pieniedzy, badZ szerzej walke z przestepczo$cia narkotykowa albo przestepczo$cia
zorganizowana. Na koniec rozwazan dotyczacych regulacji miedzynarodowych zo-
stang omdwione obowiazujace, a takze podejmowane inicjatywy Unii Europejskiej
w zakresie penalizacji prania pieniedzy.
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1. Etymologia i definicja prania pieniedzy

Obecnie nie sposéb odpowiedzie¢ na pytanie, kto, kiedy i w jakich okoliczno-
$ciach po raz pierwszy uzyl zwrotu ,pranie pieniedzy” Najprawdopodobniej termin
ten powstal w czasach prohibicji, na poczatku lat dwudziestych XX w. w Stanach
Zjednoczonych i wigze sie z przestepczo$cia mafijna i osoba Ala Capone”. W okre-
sie tym organizacje mafijne dysponowaty ogromnymi kwotami pieniedzy czerpany-
mi z przestepczosci — przede wszystkim nielegalnej produkgji i dystrybucji napojéw
alkoholowych, hazardu oraz prostytucji. Gtéwny ksiegowy mafii (Mayer Lansky)
stwierdzil wéwczas, iz jedynym sposobem ochrony brudnych pieniedzy przed kon-
fiskata ze strony panistwa, bedzie wiaczenie ich do legalnego obrotu. Pomyst ten zo-
stal zrealizowany przy pomocy sieci pralni, sklepéw spozywczych i innych punktéw
ustugowych kontrolowanych przez mafie. Z uwagi na fakt, iz w tego typu miejscach
trudno bylo oszacowac realny obrét finansowy chetnie z nich korzystano, dopisujac
do codziennych utargéw znaczne sumy brudnej gotéwki. Pozwalato to na legali-
zacje tych pieniedzy, poprzez wykazanie ich jako przychodu i zaplacenie od nich
podatku. Wspomniany M. Lansky jako pierwszy wykorzystat takze politycznie sta-
bilne i niezalezne panstwa — oazy podatkowe’ (kraje offshore) oraz anonimowosc¢
kont bankowych w innych panstwach, np. w Szwajcarii, gdzie przetransferowat
i ulokowat (na wielu kontach) czesé¢ swojego majatku. Co wiecej, przejal on jeden
z offshorowych bankéw?, aby prac pienigdze za pomoca siatki réznych, najczesciej
fikeyjnych, firm. Dzieki temu stosowal metode prania pieniedzy oparta na kredycie
bankowym — swoje dochody maskowat pozyczkami udzielanymi mu przez zagra-
niczny bank™.

Termin pranie pieniedzy wszedl do powszechnego uzytku podczas sledztwa
w sprawie afery Watergate, ktéra miata miejsce w drugiej polowie lat siedemdzie-
siatych. Wiazat sie on bezposrednio z dziatalno$cia komitetu (Committee to Re-elect
the President), zajmujacego sie zbieraniem funduszy na kampanie R. Nixona i do-
konujacego w tym celu transferu brudnych srodkéw do Meksyku i z powrotem. The
Guardian opisujac te dziatania, postuzy! sie wlasnie pojeciem ,pranie” w odniesie-
niu do podejmowanych przez komitet czynnosci zwiazanych z transferowaniem
pieniedzy i ukrywaniem ich nielegalnego pochodzenia.

W kontek$cie prawnym, po raz pierwszy terminu ,pranie pieniedzy” uzyto
réwniez w Stanach Zjednoczonych w 1982 r. w sprawie United States of America

71

K. Wasowski, W. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 9.

2 Szeroko na temat oaz podatkowych i ich rodzajéw, Zob. J. Gluchowski, Oazy podatkowe, Dom Wydawni-
czy ABC, Warszawa 1996, s. 19-37, T. Lipowski, Raje podatkowe a unikanie opodatkowania, Wyd. C. H. Beck,
Warszawa 2004, s. 125-161, K. Burak, Konkurencja podatkowa, Nr 1152, Kancelaria Sejmu BSiE, s. 15-16.

7 Na temat bankéw offshore, zob. M. Prengel, Wykorzystanie legalnie funkcjonujacego sektora bankowego
w procederze prania pienigdzy, Bezpieczny Bank 2001, Nr 1/2 (12/13), s. 110.

™ ]. Grzywacz, Pranie..., op. cit., s. 14-15.
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v. 4 255 625,39 USD z powé6dztwa publicznego™. W konsekwencji tego, powyzszy
zwrot zaczal pojawiac sie w ustawodawstwach poszczegdlnych panstw, a takze
w aktach prawa miedzynarodowego (konwencjach, deklaracjach, zaleceniach,
itp.). W prawie krajowym USA pierwsze regulacje dotyczace prania pieniedzy
wprowadzono w ustawie o tajemnicy bankowej z 1970 r., natomiast penaliza-
cji tego procederu dokonano dopiero w pazdzierniku 1986 r., na mocy ustawy
o zwalczaniu prania pieniedzy”. W $lad za USA poszty inne panstwa. Na konty-
nencie europejskim krajem ktdry zainicjowal proces penalizacji prania pieniedzy
byly Wtochy. Nastepnie penalizacji prania pieniedzy dokonaly kolejno: Anglia,
Francja oraz Hiszpania™.

W polskim systemie prawnym pojecie pranie pieniedzy po raz pierwszy poja-
wilo sie w § 1 Zarzadzenia nr 16/92 Prezesa Narodowego Banku Polskiego z dnia
1 pazdziernika 1992 r. w sprawie zasad postepowania bankéw w razie ujawnienia
okolicznosci wskazujacych na lokowanie w banku srodkéw pienieznych lub innych
warto$ci majatkowych pochodzacych z przestepstwa lub majacych z nim zwigzek
oraz przy dokonywaniu wptat gotéwkowych przekraczajacych okreslong kwote.
Penalizacji prania pieniedzy dokonano natomiast, po raz pierwszy”, w ustawie
z dnia 12 pazdziernika 1994 r. o ochronie obrotu gospodarczego i zmianie niekto-
rych przepiséw prawa karnego®. Obecnie pranie pieniedzy penalizuje art. 299 § 1,
2,516 kodeksu karnego.

Poczawszy od 22 pazdziernika 2009 r.#* w polskim porzadku prawnym funkcjo-
nuje réwniez definicja legalna prania pieniedzy. Zostala ona okreslona w art. 2 pkt
9 u.p.p.p.f.t. w wyniku wdrozenia dyrektywy 2005/60/WE Parlamentu Europejskie-
go i Rady z dnia 26 pazdziernika 2005 r. w sprawie przeciwdzialania korzystaniu
z systemu finansowego w celu prania pieniedzy oraz finansowania terroryzmu®
W mysl art. 2 pkt 9 ww. ustawy, przez pranie pieniedzy rozumie si¢ zamierzone
postepowanie polegajace na:

a) zamianie lub przekazaniu warto$ci majatkowych pochodzacych z dziatalnosci

o charakterze przestepczym lub z udziatu w takiej dziatalno$ci, w celu ukrycia

lub zatajenia bezprawnego pochodzenia tych wartosci majatkowych albo udzie-

” W.C. Gilmore, Brudne..., op. cit, s. 26.

Tamze, s. 27.

7 E.Plywaczewski, Pranie..., op. cit., s. 48 1 50.

7 Dz.Urz. NBP z 1992 r. Nr 9, poz. 20.

Na temat ewolucji polskich regulacji prawnych dotyczacych prania pieniedzy, zob. M. Mazur, Ewo-
lucja polskich regulacji prawnych dotyczacych prania pieniedzy, CPKiNP 2005 Nr 2, s. 123-145; A. Go-
lonka, Prawnokarne..., op. cit., Rzeszéw 2008, 58-67; B. Kunicka-Michalska, Pranie pieniedzy i zwigzana
z tym korupcja w systemie bankowym w Polsce. Zagadnienia podstawowe (w:) Juan Carlos Ferre Olive
(red.), Blanqueo de dinero y corrupcion en el sistema bancario, Ediciones Universidad de Salamanca,
s. 43-52.

8 Dgz. U. Nr 126, poz. 615.

81 Zob. ustawa z dnia 25 czerwca 2009 r. o zmianie ustawy o przeciwdziataniu wprowadzaniu do obrotu
finansowego wartosci majatkowych pochodzacych z nielegalnych lub nieujawnionych Zrédet oraz o przeciw-
dziataniu finansowaniu terroryzmu oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 166, poz. 1317).

8 Dz. U. UE L z 2005 . Nr 309, s. 15.
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leniu pomocy osobie, ktéra bierze udzial w takiej dziatalnosci w celu unikniecia
przez nia prawnych konsekwencji tych dziatan,

b) ukryciu lub zatajeniu prawdziwego charakteru wartosci majatkowych lub praw
zwigzanych z nimi, ich Zrédla, miejsca przechowywania, rozporzadzania, faktu
ich przemieszczania, ze $wiadomoscia, ze wartosci te pochodza z dziatalnos$ci
o charakterze przestepczym lub udziatu w takiej dzialalnosci,

¢) nabyciu, objeciu w posiadanie albo uzywaniu wartosci majatkowych pochodza-
cych z dzialalnoéci o charakterze przestepczym lub udzialu w takiej dziatalnosci,

d) wspdtdzialaniu, usifowaniu popelnienia, pomocnictwie lub podzeganiu w przy-
padkach zachowan okreslonych w lit. a-c
— réwniez jezeli dziatania, w ramach ktérych uzyskano wartosci majatkowe,

byly prowadzone na terytorium innego panstwa niz Rzeczpospolita Polska.
W prawie miedzynarodowym pierwsza definicja prania pieniedzy zostata sfor-
mulowana w art. 3 ust. 1 lit. b Konwencji Narodéw Zjednoczonych o zwalczaniu
nielegalnego obrotu $rodkami odurzajacymi i substancjami psychotropowymi, spo-
rzgdzonej w Wiedniu dnia 20 grudnia 1988 r.* (tzw. konwencja wiederiska). Na niej
wzoruja sig inne akty prawa miedzynarodowego®.

2. Uwarunkowania prawno-ekonomiczne kraju,
w ktorym dokonuje sie prania pieniedzy

Przystepujac do badania mechanizmdw prania pieniedzy, konieczne jest posta-
wienie kilku pytan, mianowicie: jakie sg przyczyny® prania pieniedzy, co decyduje
o miejscu i metodach wykorzystanych do ,prania” oraz jakie zagrozenia niesie ten
proceder dla prawidfowego funkcjonowania obrotu gospodarczego i panistwa.

Jezeli chodzi o pierwsze z tych pytan, to kryminolodzy i znawcy przedmiotu
prébujac udzieli¢ na nie odpowiedzi, wskazuja na koniecznos¢ ukrycia faktyczne-
go zrédla pochodzenia ,brudnych $rodkéw” oraz wytworzenie wiarygodnych pod-
staw ich pochodzenia ze Zrédet odmiennych/legalnych®. Patrzac na to zagadnienie
od strony grup przestepczych, nalezy podnies¢, ze brak mozliwosci legalizacji ww.
funduszy, niewatpliwie méglby doprowadzi¢ do dezorganizacji tych grup®. Pranie
pieniedzy zwiazane jest bowiem z egzystencjg grupy i stanowi jej site napedowa.

8 Dz.U.z1995r Nr 15, poz. 69.

8 Definicje regulacji miedzynarodowych zostana omdéwione w Rozdziale IV.

Kryminologia, zajmujgc sie wyjasnianiem czynnikéw i uwarunkowan negatywnych zjawisk spotecznych,
ktére w zasadzie trudno zbada¢ doglebnie i wszystkie wymieni¢, unika stosowania terminu ,,przyczyny”. Zob.
J. W. Wojcik, Pranie pieniedzy. Kryminologiczna..., op. cit., s. 41.

8 K. Buczkowski, M. Wojtaszek, Pranie..., op. cit., s. 21.

8 ]. W. Wojcik, Kryminologiczna..., op. cit., s. 184.
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Osoby ,piorace” brudne srodki stawiaja sobie takze za cel®®

zmniejszenie wolume-
nu® gotéwki® oraz jej zamiane na takie formy aktywow, ktére przede wszystkim sg
tatwo zbywalne, przynosza dochéd lub pomnazaja jego wartos¢.

Podkreslenia wymaga, ze przestepcy jednak nigdy nie stoja w miejscu. Maja oni
do dyspozycji specjalistow z réznych dziedzin, ktérzy zajmuja si¢ badaniem tzw.
»uk” prawnych oraz niedostatkéw organizacyjnych poszczegélnych systeméw
prawno-finansowych pod katem wykorzystania ich do prania pieniedzy. Dla grup
przestepczych, oprocz czynnikéw wzietych pod uwage przez FATFE, waznymi kwe-
stiami sa takze: sposéb identyfikacji klientéw i stopien jej rzetelno$ci, mozliwosé
zakladania rachunkéw na hasto czy numerycznych®, mozliwos¢ dokonywania
transakcji gotéwkowych bez wzbudzania podejrzen, obowiazek powiadamiania
odpowiednich organéw w przypadku obawy ,prania’, funkcjonowanie pozabanko-
wego obrotu finansowego oraz istnienie ustawowej regulacji obligatoryjnego doko-
nywania rozliczen za posrednictwem bankéw. Ponadto sprawdzaja one przygoto-
wanie personelu kontroli bankowej i metody jego dzialania, gotowo$¢ bankéw do
przyjmowania depozytéw walutowych, zlecen w réznej formie (takze: na haslo),
istnienie stref wolnego handlu, dostepnos¢ przelewéw elektronicznych, mozliwo$é
zakfadania kantoréw wymiany walut i sposéb ich kontroli. Badaja réwniez przepisy
prawa okre$lajace mozliwos$¢ i wysoko$¢ zabezpieczenia mienia 0séb oskarzonych
o dzialalno$¢ przestepcza, sprawnosc¢ dziatania urzedéw kontroli skarbowej w kon-

8 M. Prengel klasyfikuje cele prania pieniedzy na: gléwny, drugorzedne i poboczne. Od nich oddziela cele piora-

cego pienigdze. Zob. M. Pregnel, , Pranie pienigdzy” — formy i zagrozenia spoteczne, RPEiS 2000, z. 3,s. 79 i n.

% Eksperyment przeprowadzony w USA wykazal, Ze, jezeli 1 banknot USD wazy ok. 1 gram, to ok. 908 bank-
notéw wazy 1 kg, natomiast 1 kg banknotéw 20 USD stanowi sume 18 160 USD. Suma banknotéw 100-dola-
rowych o wadze 100 kg stanowi 9 080 000 USD. Przyktadowo za$ sprzedaz 1 kg kokainy moze przynies¢ zysk
réwny 3 kg banknot6éw, wobec czego waga banknotéw znacznie przekracza wage sprzedanych narkotykéw.
Przechowywanie, przewozenie czy przemyt tak duzych wolumendw pieniedzy stanowi istotny problem. Por.
J. W. Wojcik, Pranie pieniedzy. Kryminologiczna..., op. cit., s. 43. Nakreslone zagadnienie moze uzasadniac
zauwazalny w strefie euro popyt na banknoty euro o duzych nominatach. Por. R. Atkins, Nadchodzi era euro-
pejskiej waluty, Financial Times z dnia 28 grudnia 2006 .

% Wiekszo$¢ transakeji przestepczych ma wymiar gotéwkowy. Jak wynika z pkt AC rezolucji Parlamentu
Europejskiego z dnia 23 paZdziernika 2013 r. w sprawie przestepczosci zorganizowanej, korupcji i prania pie-
niedzy: zalecenia dotyczgce potrzebnych dziatai i inicjatyw, ,dane EBC dotyczace emisji banknotéw, pokazu-
ja, ze od 2002 r. liczba banknotéw euro stale wzrasta (co dotyczy zwtaszcza wysokich nominatéw); majac na
uwadze, ze przeplywy znacznych kwot gotéwki z nielegalnych Zrédel pozostaja przedmiotem obaw organéw
$cigania i sa nadal jedng z najbardziej preferowanych metod transferu dochodéw pochodzacych z dziatalno-
$ci przestepczej”

W $wiecie przestepczym coraz czeéciej wykorzystywane sa formy elektronicznej gotéwki, szczegélnie przy
praniu pieniedzy pochodzacych z przestepstw internetowych, phishing attack czy obrotu wirtualng walu-
ta Bitcoins, a takze innych aktywdw, ktére wystepuja w formie elektronicznej. Por. . Grzywacz, Pranie...,
op. cit., s. 137 oraz Sprawozdanie Generalnego Inspektora Informacji Finansowej z realizacji ustawy z dnia
16 listopada 2000 r. o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu w 2012 roku, s. 18
[dalej: Sprawozdanie GIIF z 2012 r.], M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 186-197, Sprawozdanie FATF pt. Money
Laundering Using New Payment Methods, http://www.fatf-gafi.org/media/fatf/documents/reports/ML%20
using%20New%20Payment%20Methods.pdf

%' Wedlug J. Bojarskiego konta numeryczne nie zapewniajg tajemnicy posiadaczowi rachunku, bowiem ich
wiasciciele i tak znani sg waskiemu kregowi oséb z kierownictwa banku. Autor pisze, ze jedynym panstwem
w Europie z calkowicie anonimowymi kontami jest Austria. Zob. J. Bojarski, Klucz lezy w bankach, Business-
mann 1999, Nr 12, s. 74.
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tekscie opodatkowania zagranicznych operacji finansowych czy chociazby regula-
cje okreslajace sposéb walki z przestepczoscia zorganizowana, handlem narkotyka-
mi, praniem pieniedzy itp.*.

Od bezposrednich przyczyn prania pieniedzy odrdéznic nalezy wszelkie uwarun-
kowania prawne, socjologiczne, ekonomiczne, kulturowe danego kraju oraz ,luki”
prawne, ktére sprzyjaja temu procederowi. M. Prengel wskazuje m.in. nastepujace
czynniki wspierajace pranie pieniedzy: international factor (tj. internacjonalizacje
przestepczosci wskutek rozwoju w dziedzinie technologii), niewystarczajacy nad-
z6r rynku finansowego i uboga koordynacje wewnatrzkrajowego przeciwdziatania
praniu pieniedzy, ochronna funkcje tajemnicy bankowej, podatkowej badz zawodo-
wej (np. adwokackiej), czynnik offshore (tj. ograniczona odpowiedzialno$¢ karna za
dzialania stanowigce pranie pieniedzy lub jej brak a takze brak miedzynarodowej
pomocy prawnej oraz mechanizmdéw nadzoru finansowego i podatkowego), osto-
nowa funkcje oséb prawnych (umozliwiajacg maskowanie prawdziwych mocodaw-
co6w?), falszowanie dokumentéw, bezgotéwkowy obrét platniczy®.

Nie ulega watpliwo$ci, ze dla grup przestepczych niezmiernie atrakcyjne sa kraje
przechodzace transformacje ustrojowa®. Takim krajem byta tez Polska na poczatku
przemian ustrojowych, kiedy to ustawodawca musiat zaja¢ si¢ kompleksowa prze-
budowg calego systemu prawnego®. Polska, przed wstgpieniem do Unii Europej-
skiej, byta postrzegana jako panistwo atrakcyjne pod wzgledem prania pienigdzy, do
czego przyczynialy sie m.in. do$¢ zywiotowy®” wéwczas rozwdj sektora ustug ban-
kowych, ktéry oferowat coraz to nowsze produkty®, np. home banking, uzyskanie
przez polska walute statusu w petni wymienialnej*® czy postepujaca globalizacja'®
rynkéw finansowych oraz gwattowny rozwdj technologii teleinformatycznych.

Jednak nie tylko w Polsce sytuacja ulegata dynamicznym zmianom. Na prze-
strzeni lat zmienia sie atrakcyjno$¢ panstw w zakresie prania pieniedzy. Bada-

% A.Koweszko, Zjawisko przestepstw ekonomicznych i mozliwosci przeciwdziatania zagrozeniom, Hubertus,

Warszawa 1995 (za:) ]. W. Wojcik, Pranie pieniedzy. Kryminologiczna..., op. cit., s. 40.

% Dodatkowo wazne s3 tu podczynniki: koszty zatozenia oséb prawnych, przeszkody prawne i faktyczne
przy ich zaktadaniu oraz mechanizmy ich kontroli (obowiazek publikowania bilanséw sp6iki oraz prowadze-
nia ksiag handlowych lub jego brak).

% M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 182-185. Wskazany autor wymienia jeszcze trzy czynniki wspierajace pra-
nie pieniedzy: czynnik faicuchowy, czynnik przerwania i czynnik przemieszania, ktére trzeba faczy¢ z etapa-
mi i metodami prania pieniedzy, a nie z uwarunkowaniami o charakterze zewnetrznym wobec przestepstwa,
ulatwiajacymi jego dokonanie.

% Zob. E. Plywaczewski, Pranie..., op. cit., s. 13, B. Holyst, Kryminologia, Wyd. LexisNexis, Warszawa 2001,
wyd. VII, s. 409.

% Szerzej na temat sposobu wykorzystania poczatkowej fazy okresu transformacji do prania pieniedzy:
R. Zakrzewski, W. Jasiniski, Prawno-organizacyjne problemy przeciwdziatania ,praniu brudnych pieniedzy’,
RPEiS 1995,z.1,5. 33 in.

7 Inaczej W. L. Jaworski, Polskie banki w drodze do Unii Europejskiej, Poltext, Warszawa 1997, s. 69.

% Tamze, s. 206.

% Zgodnie z kryteriami okreslonymi w art. VIII Statutu Miedzynarodowego Funduszu Walutowego. Tamze,
s. 36.

100 Szerzej zob.: J. K. Solarz, D. Daniluk, J. Zombirt, Integracja europejska a krajowe banki komercyjne, Biblio-
teka Menedzera i Bankowca, Warszawa 1999, s. 85.
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nia ekspertéw FATEF, przeprowadzone w 1998 r., uwzgledniajace poziom PKB,
poziom tajemnicy bankowej, stosunek rzadu do prania pieniedzy, cztonkostwo
w SWIET™, konflikty regionalne i poziom korupcji'® wskazywaly, ze najbardziej
atrakcyjnymi pod katem prania pieniedzy byty kolejno: Luksemburg, USA, Szwaj-
caria, Kajmany, Austria, Holandia, Lichtenstein, Watykan, Wielka Brytania, Sin-
gapur itd. Polska, na 21 grup, sklasyfikowana zostata na miejscu 19, razem ze:
Stowacja, Gruzja, Belize, Gwadelupa, Martynika, Puerto Rico, Argentyng, Chor-
wacja, Rumunia, Turcja i innymi'®.

Obecnie FATF okre$la, Ze w Iranie oraz Koreanskiej Republice Ludowo-Demo-
kratycznej istnieje ciagle i powazne ryzyko prania pieniedzy i finansowania terrory-
zmu dlatego wzywa swoich cztonkéw oraz pozostate jurysdykcje do zastosowania
srodkéw zapobiegawczych w celu ochrony miedzynarodowego systemu finansowe-
go'™. W drugiej grupie krajéw objetych publicznym oswiadczeniem w czerwcu 2013
r. — w ktérym FATF wzywa swoich cztonkéw do rozwazenia ryzyka wynikajacego
z uchybien istniejacych w kazdej tych jurysdykeji — znajduja sie: Ekwador, Etiopia,
Indonezja, Kenia, Birma, Pakistan, Wyspy Sw. Tomasza i Ksiazeca, Syria, Tanzania,
Turcja, Wietnam, Jemen. FATF w swoim raporcie wskazuje takze kraje ktére pod-
jely sie dostosowania swoich ustawodawstw do standardéw zgodnosci w zakresie
przeciwdzialania praniu pieniedzy oraz finansowania terroryzmu (AML/CFT). Sa
to nastepujace kraje: Afganistan, Albania, Algieria, Angola, Antigua i Barbuda, Ar-
gentyna, Bangladesz, Kambodza, Kuba, Kuwejt, Kirgistan, Laos, Mongolia, Maro-

105

ko, Namibia, Nepal, Nikaragua, Nigeria, Sudan, Tadzykistan, Zimbabwe

L Society for Worldwide Interbank Financial Telecomunications (SWIFT), czyli Migedzynarodowe Stowa-
rzyszenie Bankowe Telekomunikacji Finansowej. Wiecej na temat SWIFT zob. W. Jasiniski, Wykorzystanie
elektronicznych przelewow funduszy do prania pieniedzy, Prok. i Pr. 1998, Nr 4, s. 59 i n.

192\ wykorzystanym do obliczenia réwnaniu algebraicznym, wskaznik korupcji poprzedza znak ujemny,
co uzasadnia wniosek, iz wysoka korupcja w danym kraju nie sprzyja pioracym i jawi sie jako przeszkoda
w dokonywaniu prania. Zalozenie takie budzi, zreszta stusznie, uzasadnione watpliwosci. Zob. K. Wasowski,
W. Wasowski, Pranie.., op. cit., s. 113.

103 Por. W. Jasiniski, Przeciw..., op. cit., s. 166-168.

1% Por. Annual Report 2012-2013, FATE, s. 27, http://www.fatf-gafi.org/documents/documents/annual-re-
port-2012-2013.html Obecnie FATF na podstawie dokonanych rewizji moze przedstawi¢ dwa rodzaje pu-
blicznych o$wiadczen (public statements). Publiczne o$wiadczenia FATF identyfikuja dwie grupy krajow:
1. jurysdykeje, dla ktérych FATF wzywa swoich czlonkéw i nie cztonkéw aby stosowaly $rodki zaradcze
(obecnie Iran, Korea Pétnocna), 2. jurysdykcje posiadajace strategiczne uchybienia w zakresie przeciwdziata-
nia praniu pieniedzy i finansowania terroryzmu, ktére nie dokonaly wystarczajacych postepéw w rozwigzaniu
tych uchybien lub nie przedstawily planu dzialania opracowanego z FATF w celu rozwigzania niniejszych
brakéw. FATF wzywa swoich cztonkéw do rozwazenia ryzyka wynikajacego z uchybien istniejacych w kazdej
z tych jurysdykeji.

1% Por. Annual Report 2012-2013, FATFE, s. 28. Jak wskazuje FATF jezeli kraje zidentyfikowane w tej grupie
nie zrobig dostatecznego postepu, by ulepszy¢ ich AML/CFT do standardéw FATE, ten moze zdecydowa¢
o przesunieciu takiego kraju do objetego publicznym o$wiadczeniem. Przed taka decyzja, FATF najpierw
ostrzeze kraj przez wskazywanie, ze nie jest zadowolony ze zrobionego postepu i, ze kraj powinien wpro-
wadzi¢ w zycie znaczne skfadniki jego planu dzialania pospiesznie. Jezeli, wbrew temu ostrzezeniu, kraj nie
pokaze dostatecznego postepu, zostanie przesuniety do publicznego o$wiadczenia.
http://www.fatf-gafi.org/topics/high-riskandnon-cooperativejurisdictions/documents/public-statement-ju-
ne-2013.html

25



i
M Penalizacja prania pieniedzy

26

Pozycja Polski w badaniach z 1998 r. w zestawieniu z obecng sytuacja ulegla
zasadniczej zmianie'*, albowiem od 2004 r. Polska jest cztonkiem Unii Euro-
pejskie;j.

Polska po kilku latach transformacji ma tych ,luk” coraz mniej, ale zrozumiate
jest, ze nie sposéb usuna¢ wszystkich. Zycie gospodarcze jest bowiem o wiele bar-
dziej dynamiczne niz ustawodawca, ktéry musi nadazac za postepujacymi zmiana-
mi. Pelny i obiektywny obraz polskiego systemu przeciwdziatania praniu pieniedzy
pokazuja Sprawozdania Moneyval z 3 i 4 rundy ewaluacji'”. One w sposéb pelny,
bazujac na 40 zaleceniach FATF, oceniaja regulacje polskie, wskazujac na man-
kamenty, ktére winny by¢ usuniete, dla zwigkszenia ochrony polskiego porzadku
prawnego przez praniem pieniedzy.

3. Cele i skutki prania pieniedzy

Celem prania pieniedzy jest nadanie pozoréw legalnosci srodkom (warto$ciom
majatkowym), pochodzacym z czynu zabronionego. W literaturze przedmiotu cele
prania pieniedzy dzieli si¢ na gléwne, drugorzedne i poboczne. Jako pierwszy z ce-
16w gléwnych, wskazuje sie uniemozliwienie konfiskaty przez organy $cigania i tym
samym kamuflaz wartosci majatkowych z powodu ich przestepczego pochodze-
nia. Drugim z celéw gtéwnych jest posiadanie stalej i prostej mozliwosci ingeren-
c¢ji w stosunku do pranych wartosci majatkowych'®. Cele drugorzedne z kolei to
wprowadzenie $§rodkéw do legalnego lub nielegalnego systemu finansowego i prze-
mieszczanie ich tak dlugo, az ich przestepcze pochodzenie zostanie zamaskowane,
»inwestowanie” tych §rodkéw w lokaty przynoszace zyski oraz unikanie z tego tytu-
tu opodatkowania i wreszcie — finansowanie nowych przestepstw'®. Za cel pobocz-
ny uznaje sie natomiast zapobiezenie skazaniu sprawcy przestepstwa bazowego
(zrédlowego).

W doktrynie, jak i w dokumentach organéw europejskich, nie budzi watpliwo-
$ci fakt, iz pranie pieniedzy ma negatywny wplyw na gospodarke. Pranie pieniedzy
jako zjawisko przestepcze opisywane w ujeciu kryminologicznym, jest takze anali-
zowane pod katem spolecznym (socjologicznym) i ekonomicznym'®. Ekonomisci

1% W momencie przeprowadzania badann w Polsce nie funkcjonowata jeszcze jednostka wywiadu finanso-
wego, ktérg jest Generalny Inspektor Informacji Finansowe;j. Jak nalezy sadzi¢, jej funkcjonowanie powo-
dowaloby, ze pozycja Polski na tej liscie bytaby zapewne nizsza, tj. nasz kraj bylby postrzegany jako bardziej
przygotowany do przeciwdziatania praniu pieniedzy.

107 Zob. Rozdzial IV.

1% M. Prengel, ,Pranie..., op. cit., s. 79.

19 Tamze, s. 79-80.

10 Jako przyktad wskaza¢ mozna badania ekonomistéw z Miedzynarodowego Instytutu Walutowego:
P.J. Quirka i V. Tanziego. Zob. K. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 15-16.
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prébuja ustali¢ wplyw prania na gospodarke w skali makro i mikroekonomicznej,
podkreslajac jednak, ze ustalenia takie majg charakter wysoce spekulatywny. Wyni-
ki ich badan prowadza do kilku wnioskéw.

Po pierwsze, pranie pieniedzy znieksztalca statystyki i parametry makroekono-
miczne rodzac w ten sposéb btedy w polityce pienieznej i fiskalnej'''. Ponadto moze
ono powodowacé réwniez nieoczekiwane zmiany w popycie globalnym na pieniadz,
a takze przyczynic¢ sie¢ do wystepowania niestabilnosci kurséw dewizowych i stép
procentowych, spowodowanych naglymi, nieoczekiwanymi transferami srodkéw
finansowych za granice''?. Prowadzi takze do utrzymywania przez instytucje finan-
sowe niezréwnowazonej bazy pasywow i nieprawidtowej struktury aktywdw, ktérej
skutkiem moze by¢ kryzys systemowy oraz niestabilno$¢ systemu monetarnego da-
nego kraju.

Pranie pieniedzy negatywnie wplywa tez na polityke fiskalng, w szczegdlnosci
na wlasciwy pobdr podatkéw. Podmioty zobowiazane do ich uiszczania bowiem nie
deklaruja realnych dochodéw, co moze powodowac niewlasciwg alokacje wydat-
kéw publicznych. Dla producentéw oraz konsumentéw niekorzystne sa zakldcenia
cen towaréw i uslug bedace wynikiem tego procederu. Z kolei obawy przedsiebior-
céw, menedzerdw, finansistéw, bankowcéw i innych leganie dziatajacych uczestni-
kéw obrotu, ze moga oni zupelnie nie§wiadomie uczestniczyé w tym przestepstwie,
sprawiaja, iz zjawisko to Zle oddzialuje réwniez na legalny obrét gospodarczy.

Ww. negatywne konsekwencje prania pieniedzy, J. Grzywacz dzieli na takie,
ktére wywieraja wplyw na rynek finansowy, strefe realna (produkcji realnej) oraz
sektor zewnetrzny'?.

Wsréd podmiotéw rynku finansowego, najbardziej narazone na pranie pie-
niedzy sg banki. Wedlug Generalnego Inspektora Nadzoru Bankowego, wyr6znié
mozna trzy obszary tego ryzyka:

~ryzyko destabilizacji sytuacji finansowej banku wykorzystywanego w procede-

rze prania pieniedzy, a w dalszej kolejnosci zachwianie sytuacji w calym sektorze

bankowym,
— ryzyko skorumpowania pracownikéw banku §wiadomie uczestniczacych w pro-
cederze prania pieniedzy, co w konsekwencji moze doprowadzi¢ do strat finan-

1 Jak podaje R. M. Lewandowski ,naptyw kapitalu moze stanowi¢ bledny sygnal dla wladz odnosnie rze-
czywistej sytuacji gospodarczej i postrzegania jej przez rynek, co w rezultacie prowadzi¢ moze do podjecia
blednych decyzji gospodarczych’; por. R. M. Lewandowski, Makroekonomiczne konsekwencje prania pienie-
dzy (w:) A. Adamski (red.), Przestgpczo$é..., op. cit., s. 618.

112 R. M. Lewandowski analizujac ten skutek prania pieniedzy podniesiony przez V. Tanziego podkresla,
iz ,wplyw przeplywdéw pranych pieniedzy na stabilno$¢ systemu gospodarczego nie odbiega szczegdlnie od
wplywu wywieranego przez normalne przeplywy kapitatu spekulacyjnego” Z tego wzgledu autor podaje, ze
nie wydaje sie stuszne — jak to czyni V. Tanzani — obarczanie wyltgcznie przestepcéw piorgcych pieniadze
odpowiedzialnoscig za tego typu zjawiska i stanowi przyktad bfednego wiazania procederu prania i jego na-
stepstw z pewnymi zjawiskami ekonomicznymi, Tamze, s. 619.

13 7. Grzywacz, Pranie..., op. cit., s. 113-124, M. Holda, J. Grzywacz, Ekonomiczne skutki prania brudnych
pieniedzy dla gospodarki globalnej i lokalnej (w:) Pranie brudnych pieniedzy, ]. Grzywacz (red.), Oficyna Wy-
dawnicza SGH, Warszawa 2005, s. 57-67.
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sowych, wynikajacych badz to z naduzy¢ finansowych i oszustw, badz z podej-

mowanych decyzji, pozbawionych uzasadnienia ekonomicznego,

— ryzyko utraty reputacji i zaufania do banku, a w konsekwencji do calego sektora
bankowego przez jego klientéw oraz kontrahentéw, co moze skutkowac utratg
wiarygodnosci calej gospodarki i paiistwa na rynkach miedzynarodowych™.
Zwraca sie uwage takze na fakt, ze zjawisko to prowadzi do korumpowania réw-

niez pracownikéw administracji gospodarczej, samorzadowej i innych dziedzin'*®.

Najbardziej jednak na korupcje narazeni sa pracownicy bankéw i instytucji finan-

sowych, ktérzy przeprowadzajac podejrzane transakcje na zlecenie pioracych, na-

razaja wlasciciela i klientéw danej instytucji na straty materialne, siebie natomiast

— na odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna i karna.

Przestepstwo prania jest grozne, moze bowiem prowadzi¢ do destabilizacji syste-
méw bankowych. Wedtug nadzoru bankowego, pranie pieniedzy ,powoduje grozbe
destabilizacji sytuacji finansowej banku wykorzystywanego posrednio lub bezpo-
$rednio w tym procederze. Biorgc pod uwage szczegdlna role bankéw w systemie
finansowym, zasadnicze znaczenie dla stabilno$ci i rozwoju gospodarki panstwa
oraz udzial w przeplywie kapitalu oraz $§wiadczeniu ustug, destabilizacja jednego
banku moze przyczyni¢ sie do zachwiania sytuacji w calym sektorze finansowym.
W takiej sytuacji wystapi¢ moze utrata zaufania do calego sektora bankowego przez
jego klientéw oraz kontrahentéw, co w konsekwencji stawia pod znakiem zapytania
wiarygodno$¢ calej gospodarki i pafistwa na rynkach miedzynarodowych™e.

Klasycznym przypadkiem dziatan niepozadanych wyniklych z prania pienie-
dzy przez bank jest upadek BCCI — siédmego co do wielkosci banku na swiecie'".
W ostatnim czasie bardzo glo$ny natomiast stat si¢ przypadek najwiekszego euro-
pejskiego banku HSBC, ktéremu amerykaniscy senatorzy zarzucaja umozliwienie
meksykanskim kartelom pranie brudnych pieniedzy, oferowanie ustug bankowych

" Przeciwdziatanie praniu pieniedzy. Podrecznik Inspekcji, Narodowy Bank Polski, Warszawa 2004 r., s. 3.
Podobnie, por. Rola i zadania Narodowego Banku Polskiego oraz systemu bankowego w procesie zwalczania
procederu prania pieniedzy w Polsce. Podstawowe uwarunkowania i kierunki dziatan (w:) E. Plywaczewski
(red.), Proceder..., op. cit., s. 87.

15 1.W. Wojcik, Pranie pienigdzy. Kryminologiczna..., op. cit., s. 45.

e K. Sawicki, Ocena wypetniania przez banki zadav dotyczgcych przeciwdziatania ,prania pieniedzy”
w Swietle ustalen kontroli wykonywanych przez nadzor bankowy (w:) Pragmatyka.., op. cit., s. 310.

17 Upadek w 1991r. pakistanisko-arabskiego Miedzynarodowego Banku Kredytu i Handlu (ang. Bank of Credit
and Comerce International, BCCI) spowodowaly liczne oszustwa i przestepstwa popelnione na najwyzszym
szczeblu kierowniczym. Lista zarzutéw wobec BCCI byta dluga. Najwazniejsze z nich to: pranie pieniedzy,
udzielanie nielegalnych kredytéw, spekulacja akcjami, otwieranie falszywych i nielegalnych kont, zdefrau-
dowanie pienigdzy Banku Swiatowego i Funduszu Walutowego, dokonywanie oszustw w inwestowaniu ka-
pitalowym systemem Ponziego. BCCI byl to siédmy co do wielko$ci bank prywatny na $wiecie, posiadajacy
ponad 400 filii w 73 panstwach i zatrudniajgcy ponad 5 tys. pracownikéw. Konsekwencje upadku tego giganta
odczuwalne byly na rynkach finansowych wielu paristw. BCCI zostawit 530 tys. niezaspokojonych wierzycieli
z calego $wiata oraz ,czarng dziure” w rachunkach szacowana tacznie na 12,4 mld USD. Raport Sekretarza
Generalnego NZ stwierdza, iz bank ten jest odpowiedzialny za wypranie okofo 20 mld USD. Szerzej na ten
temat: J. W. Wojcik, Kryminalistyczne problemy zapobiegania oszustwom zaliczkowym (nigeryjskim) Program
»Poznaj swojego klienta”, Wyd. TNOIK, Torun 1996, s. 10-13, J. W. Wojcik, Kryminologiczna ocena..., op. cit.,
s. 210-216, W. C. Gilmore, op. cit., s. 40.
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instytucjom wspierajacym Al-Kaide oraz omijanie embarga nalozonego na Iran'®.

Podejrzenia co do prania pieniedzy podnoszono takze wobec JP Morgan czy Bank
Ameryki'™. W przeszlosci z kolei, chociazby wobec Bank of New York'®.

Oprécz bankéw, caty rynek kapitalowy jest narazony na pranie pieniedzy i jego
negatywne skutki. W doktrynie zauwaza sie, iz ,szczegélnie rynek instrumentéw
pochodnych jest wykorzystywany do tego celu [prania pieniedzy — M.M.], z tego
wzgledu, ze charakteryzuja sie one stosunkowo wysoka plynnoscig, a takze z powo-
du duzej dziennej liczby transakeji przeprowadzanych za ich pomoca. Dzigki temu
jest on w stanie skutecznie ukry¢ znaczne ilosci srodkéw pienieznych i dlatego jest
atrakcyjny dla profesjonalnych praczy pieniedzy”**. Odbiciem tego faktu, jest cho-
ciazby okoliczno$¢, ze wlasnie wszelkiego rodzaju podmioty rynku kapitalowego sa
okreslane jako instytucje obowiazane (art. 2 pkt 1 u.p.p.p.ft.), ktére maja za zada-
nie przeciwdziata¢ praniu pieniedzy poprzez raportowanie okreslonych transakeji
i identyfikowanie klientéw (w mys$l zasady — poznaj swojego klienta).

Ekonomisci podkreslaja negatywny wplyw prania pieniedzy takze na gospo-
darke $wiatowa. R. K. Gordon uwaza, ,iz pranie pieniedzy z wykorzystaniem
miedzynarodowych rynkéw finansowych prowadzi do btednej alokacji kapita-
tu w skali $wiatowej, co w konsekwencji obniza produkt globalny”*. Dzieje sie
tak chociazby dlatego, ze prane pieniadze umieszczane sa w tzw. ,sterylnych”
inwestycjach (sterile investments) lub takich, ktére nie generuja dla gospodarki
dodatkowej produkeji. Za takie uwaza sig: nieruchomosci, dzieta sztuki, antyki,
bizuterie, inne dobra luksusowe. ,Marnowanie” §rodkéw produkcji na sterylne
inwestycje zamiast na produktywne, lub takze na wydatki konsumpcyjne ktére
poprzez wzrost popytu sprzyjaja inwestycjom, zmniejsza ostatecznie PKB gospo-
darki krajowej. Zakup nieruchomosci, prowadzony w duzej skali, moze takze pro-
wadzi¢ do nieuzasadnionego wzrostu ich cen'®. Logiczne jest bowiem, ze kapitat
lokuje si¢ nie w miejscach, w ktérych jego przyrost bytby najwiekszy, ale raczej
tam, gdzie ryzyko wykrycia jego nielegalnego pochodzenia i pociagniecia do od-
powiedzialno$ci jest najmniejsze'.

118 Zob. Raport dot. HSC dostepny na stronie internetowej Senatu USA, REPORT: U.S. Vulnerabilities to
Money Laundering, Drugs, and Terrorist Financing: HSBC Case History, http://www.hsgac.senate.gov/sub-
committees/investigations/reports?c=112. Ogromna skale zaniedban, jak tez umyslnych dziatan banku poka-
zuje T. Burghardt, HSBC i handel narkotykami na globalng skale, 24 IX 2012 r.; przeklad: Ussus; http://ussus.
wordpress.com/2012/11/19/czarne-dossier-2-hsbc-i-handel-narkotykami-na-globalna-skale/

119 M. Borghezio, Money laundering, banks and finance, January 2013, s. 2.

120 P. Jendroszczyk, Miliardy wypranych dolaréw, Rzeczpospolita z dnia 25 sierpnia 1999 r.

21 7. Grzywacz, Pranie..., op. cit., s. 115.

K. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 16, R. M. Lewandowski, Makroekonomiczne..., op. cit., s. 617-618.

# Por. M. Holda, J. Grzywacz, Ekonomiczne..., op. cit., s. 61.

124 Nie musi sie tak dzia¢ w kazdym przypadku, bowiem P. Quirk (ekonomista MFW) wskazuje, ze istnieja
dowody na to, ze fundusze pochodzace z unikania placenia podatkéw w USA sa czeéciej lokowane w ry-
zykownych, aczkolwiek bardziej zyskownych inwestycjach zamiast w inwestycjach bezpieczniejszych. Zob.
P. Quirk, Money Laundering, Muddying the Macroeconomy, Finance & Development March 1997, s. 8 za
M. Holda, J. Grzywacz, Ekonomiczne..., op. cit., s. 61. Trzeba tu jednak zauwazy¢ i rozrézni¢, lokowanie brud-
nych pieniedzy w bezpieczne inwestycje, tj. takie, ktérych ryzyko wykrycia przestepstwa jest niewielkie od lo-
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W literaturze dowodzi sie, iz pranie pieniedzy wplywa na obnizenie tempa
wzrostu PKB'*. Badania w tej mierze prowadzil takze Austrac'®, ktéry — biorac
pod uwage szacowana wéwczas skale prania pieniedzy w Australii — ocenil, ze stra-
ty produkcji stanowily 1,1% do 2,2% australijskiego PKB'?. W doktrynie podno-
szone sa uwagi krytyczne do metodologii badant P. Quirka, niemniej jednak autor
wskazuje, Ze ,intuicyjnie mozna przyjac, ze pranie pieniedzy pozytywnie wplywa na
stope wzrostu PKB w krajach bedacych ,importerami” netto brudnych pieniedzy,
natomiast w krajach — ,eksporterach” netto brudnych pieniedzy proceder prania
wplywa negatywnie na stope wzrostu PKB. Wynika to z prostego mechanizmu in-
westycji — kazdy dlugoterminowy naptyw kapitalu przynies¢ winien wzrost PKB.
Jego za$ odptyw winien mie¢ odwrotne skutki™?.

Z punktu widzenia panstw, gdzie brudny kapital jest lokowany, nawet krétko-
trwate oddzialywanie kapitalotwdrcze jest bardzo pozytywne i pozadane'®. Na
fakt ten zwraca uwage ekonomista K. Hinterseer. Twierdzi on, ze kraje ,trzeciego
$wiata” i przechodzace glebokie przemiany gospodarcze, ktére bardzo potrzebuja
inwestycji z zewnatrz, decyduja sie ,przymknac¢ oko” na zrédto pochodzenia napty-
wajacego kapitatu'®. W literaturze polskiej zwraca si¢ uwage na fakt, iz nasz kraj,
bedac u poczatku transformacji, tak wlasnie uczynit®'.

B. Barlett podnosi takze, iz wolniejszy wzrost gospodarczy jest rezultatem
zmniejszenia ,kosztu przestepstwa” wynikajacego z prania pieniedzy, co z kolei

kowania brudnych pieniedzy w ryzykowne inwestycje, gdzie raczej chodzi o ryzyko ,inwestycyjne” zwigzane
z rynkiem kapitatowym.

12 P. Quirk, Macroeconomic Imlications of Money Laundering, IMF Working Paper, Monetary and Exchange
Affairs Department, June 1996, B. Barlett, The Negative Effects of Money Laundering on Economic Devel-
opment, International Economics Group for the Asian Developmnet Bank, Regional Technical Assisance
Project No. 5967, Countering Money Laundering in The Asian and Pacific Region, May 2002 za M. Holda,
J. Grzywacz, Ekonomiczne..., op. cit., s. 62.

126 Odpowiednik polskiego GIIF.

27 1. Grzywacz, Pranie..., op. cit., s. 117.

R. M. Lewandowski, Makroekonomiczne..., op. cit., s. 624.

K. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 16; podobnie P. M. Raphael, Pranie pieniedzy — doswiadczenia europej-
skie (w:) A. Siemaszko (red.), Przestepczosé gospodarcza: doswiadczenia europejskie i amerykariskie, Oficyna
Naukowa, Warszawa 1995, s. 44.

130 K. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 17. Jako oddzielne zagadnienie nalezy traktowaé przycigganie kapitatu
przez oazy podatkowe i pranie tam pieniedzy. Zob. R. Tavares, Relationship between Money Laundering, Tax
Evasion and Tax Havens, January 2013, D. Gajewski, Oazy podatkowe w kontekscie zjawiska prania brudnych
pieniedzy (aspekty z punktu widzenia radcy prawnego/adwokata), Radca Prawny 2012, Nr 4 (124), s. 20D-24D,
W. Filipkowski, Oazy podatkowe w procederze prania brudnych pieniedzy, PUG 2004, Nr 12, s. 14-23. Trzeba
zauwazy¢, iz od kilku lat zmienia sie takze nastawienie UE do rajéw podatkowych. Zob. B. Benoit, Niemcy
cheq sig rozprawic z europejskimi rajami podatkowymi, Financial Times z dnia 3 marca 2008 r., H. Koziel,
Bruksela bierze si¢ za raje podatkowe wewngtrz UE, http://www.parkiet.com/artykul/1338868.html

B Por, E. Plywaczewski, Pranie..., op. cit., s. 14, P. Kapusciniski, Pranie na sucho, Zycie Gospodarcze 1994,
Nr 24, s. 18. Z tego wlasnie wzgledu, szczegdlnie w poczatkowych latach tranformacji obawiano sie, iz Polska
moze zyskac opinie ,pralni” Europy i krytykowano pézne przyjecie u.o.0.g. Por. E. Ptywaczewski, Pranie..., op.
cit.,, s. 16, E. Plywaczewski, Przestepczosé zorganizowana w Polsce i kierunki jej przeciwdziatania (w:) Proble-
my nauk penalnych. Prace ofiarowane pani profesor Oktawii Gérniok, Wyd. Uniwersytetu Slaskiego, Katowice
1996, s. 366, D. W., Polska na cenzurowanym, Rzeczpospolita z 30 maja 2000 r.
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wiaze sie z nasileniem przestepczo$ci'®. J. Grzywacz powotujac sie na badania Mie-
dzynarodowego Funduszu Walutowego wskazuje, iz duze przeptywy $rodkéw pie-
nieznych pochodzacych z dziatalnosci przestepczej moga doprowadzi¢ do braku
stabilno$ci makroekonomicznej w rozwijajacych sie gospodarkach'.

W sferze okreslonej jako sektor zewnetrzny wskazuje sie, iz wyplyw kapitatu
z gospodarki powoduje wzrost rzadkosci zasobdw, przekladajacy sie na zmniejsze-
nie potencjatu inwestycyjnego. Jako przyktad wskazywana jest Rosja, z ktérej w cia-
gu dekady ,wyplyneto” 150-200 mld USD. Negatywne postrzegania danego paristwa
jako pralni pieniedzy powoduje réwniez brak lub ograniczenie inwestycji zagra-
nicznych w tym paristwie. Swiadomo$¢ inwestoréw zagranicznych, iz w danym kra-
ju ma miejsce pranie pieniedzy na duza skale zmniejsza sklfonnos¢ do prowadzenia
wspotpracy handlowej z tym krajem, jak réwniez nawiazywanie bankowych stosun-
kéw korespondencyjnych'.

Niewatpliwie pranie pieniedzy narusza takze zasade uczciwej konkurencji ryn-
kowej. Wykorzystujac do tego procederu okreslone przedsigbiorstwa, dokapitalizu-
je sie je ogromnymi $rodkami, sprawiajac tym samym, iz nie musza sie one liczy¢
z kosztami funkcjonowania. Patrzac za$ od strony konsumentéw, wybieraja oni te
ustuge lub produkt, ktéry jest taniszy. Nie sposéb zatem uczciwemu, placgcemu po-
datki przedsiebiorcy konkurowac z takim podmiotem, podobnie zreszta, jak nie jest
on w stanie konkurowac z szarg strefg'®. Dochodzi zatem do ,wypierania” z rynku
legalnie dzialajacych przedsiebiorcéw przez organizacje przestepcze'™.

Konsekwencje prania pieniedzy sa réwniez odczuwalne w mikroskali. Za takie
uwaza sie:

— ,upadek reputacji, a takze wizerunku instytucji, w ktérej ulokowano $rodki fi-
nansowe pochodzace z nielegalnych Zrédet,

— podejmowanie niestusznych decyzji ekonomicznych przez skorumpowanych
pracownikéw, wbrew interesom instytucji finansowej,

— nalozenie sankcji karnych, finansowych lub administracyjnych na instytucje
oraz jej pracownikéw za uczestnictwo w procederze”?’.

Nie sposo6b takze nie zauwazyd, iz ,pranie pieniedzy jest kotem zamachowym
napedzajacym dziatalno$¢ struktur kryminalnych i terrorystycznych”®. Ataki ter-

132 B. Bartlett, The Negative..., op. cit., s. 19-20 za ]. Grzywacz, Pranie..., op. cit., s. 118.

J. Grzywacz, Pranie..., op. cit., s. 120.

Por. M. Holda, J. Grzywacz, Ekonomiczne..., op. cit., s. 65-66.

K. Wasowski, W. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 15.

Wg U. Suendorf jest to szczegdlnie widoczne w krajach potudniowo-amerykariskich, w Turcji, Wloszech,
gdzie zorganizowana przestepczo$¢ wywiera znaczny wplyw na polityke, wymiar sprawiedliwosci i admini-
stracje. Zob. B. Holyst, Recenzja ksigzki Ulrike Suendorf, Pranie pieniedzy. Studium Kryminologiczne (Gel-
dwdsche. Eine kriminologische Untersuchung), Bundeskriminalamt, Kriminalistisches Institut, t. 10, Neuwied
Kriftel, Luchterhand 2001, s. 475, Prok. i Pr. 2002, Nr 2, s. 136.

37 ]. Grzywacz, Pranie..., op. cit., s. 113.

1% ]. Mroczek, R. Kaszubski, Przeciwdziatanie praniu pieniedzy w sektorze finansowym, Glosa 2001, Nr 12, s. 9.
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rorystyczne z 11 wrze$nia 2001 r. na Nowy Jork i Waszyngton, dobitnie ukazaty, jak

$cisly jest zwigzek prania pieniedzy z finansowaniem $wiatowego terroryzmu'®.
Negatywne skutki prania pieniedzy dokonywanej przez przestepczo$¢ zorgani-

zowang okreslono takze w przyjetej w dniu 23 pazdziernika 2013 r. rezolucji Parla-
mentu Europejskiego w sprawie przestepczosci zorganizowanej, korupcji i prania
pieniedzy: zalecenia dotyczace potrzebnych dziatan i inicjatyw (2013/2107(INT))*.

Oprécz juz wymienionych negatywnych skutkéw, wskazuje sie takze, iz:

— dziatalno$¢ zorganizowanych grup przestepczych obejmuje coraz czeéciej pod-
rabianie wszelkiego rodzaju towaréw: od towaréw luksusowych po produkty co-
dziennego uzytku; majac na uwadze, ze stanowi to powazne ryzyko dla zdrowia
konsumentéw, zagraza bezpieczenistwu miejsc pracy, dziala na niekorzys¢ zain-
teresowanych przedsiebiorstw i powoduje ogromne straty dla skarbu panstwa;
majac na uwadze, ze podrabianie towardéw jest czasami akceptowane spolecznie,
gdyz postrzega sie je jako niepowodujace rzeczywistych ofiar, co ogranicza moz-
liwo$¢ wykrycia zaangazowanych w ten proceder organizacji przestepczych;

— coraz cze$ciej popelniane przestepstwa na szkode branzy rolno-spozywczej nie
tylko narazaja na powazne niebezpieczenstwo zdrowie obywateli europejskich,
lecz takze powoduja ogromne straty w tych krajach, ktére z wysokiej jakosci
rolno-spozywczej uczynity swéj mocny punkt;

— naduzycia dotyczace podatku VAT powoduja straty finansowe dla Unii Europej-
skiej na sume 100 mld euro rocznie; majac na uwadze, ze skala oszustw podat-
kowych i unikania opodatkowania podwaza zaufanie i pewnos¢ konsumentéw,
jesli chodzi o sprawiedliwos¢ i legitymizacje poboru podatkéw i calego systemu
podatkowego.

4. Skala zjawiska w Polsce i na swiecie

Kryminolodzy badajac zjawisko prania pieniedzy, na najwieksze trudnosci na-
potykaja przy okresleniu jego skali. Ich szacunki maja charakter wysoce spekula-
tywny i zaleza od kryteriéw przyjetych podczas badan, chociaz jak wskazuje sie

13 Polski ustawodawca zareagowal zmiana ustawy z dnia 16 listopada 2000 r. o przeciwdziataniu wprowadza-
niu do obrotu finansowego wartosci majatkowych pochodzacych z nielegalnych lub nieujawnionych zrédet
(Dz. U. Nr 116, poz. 1216 ze zm.) dodajac do jej tytutu obowiazek przeciwdzialania terroryzmowi oraz zde-
finiowal pojecie aktu terrorystycznego. Zmiany te wprowadzone ustawa z dnia 27 wrze$nia 2002 r. o zmia-
nie ustawy o przeciwdziataniu wprowadzaniu do obrotu finansowego wartosci majatkowych pochodzacych
z nielegalnych lub nieujawnionych zrédet (Dz. U. Nr 180, poz. 1500) byly wypelnieniem postanowieri rezo-
lucji Rady Bezpieczeristwa ONZ nr 1373 w sprawie zwalczania terroryzmu miedzynarodowego oraz zalecen
grupy FATE.

10 p7_TA(2013)0444.
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w doktrynie, nie wszyscy okreslaja metode badawcza''. Chociaz wyliczenia specja-
listéw nie pokrywaja sie, to jednak moga by¢ przydatne przy wyznaczaniu srodkéw
przeciwdzialania temu zjawisku, ulatwiaja zrozumienie przestepstwa (jego stadium
i technik), sa pomocne przy szacowaniu skali przestepczos$ci zorganizowanej, a tak-
ze stuza do wyliczent makroekonomicznych skutkéw ,prania”*.

Badania ekspertéw FATF" przeprowadzone w 1998 r. wykazaly, iz srodki finan-
sowe pochodzace z przestepstw to 2,85 bln USD rocznie'. Wedlug FATF'* w Pol-
sce w 1998 r. legalizowanych byto ok. 3 mld USD rocznie, cho¢ niektérzy twierdza,
ze byla to wyzsza kwota'®.

Oceniajac skale procederu prania pieniedzy trzeba mie¢ na uwadze watpliwosci
podnoszone w doktrynie. Zdaniem J. W. Wojcika, nie mozna zapomina¢, iz w kry-
minologii wystepuja pojecia ,ciemnej’ i ,zlotej” liczby przestepstw!'¥’. Zauwaza on
réwniez, ze rézny jest ich stosunek w odniesieniu do poszczegdlnych przestepstw.
Problem ten dostrzegaja takze inni. Petrus C. van Duyne zwraca uwage na ten fakt,
powotujac sie na funkcjonujacg od 1935 r. zlotg regute 10%'*¥, nazywana takze do-
gmatem 10%. Wiaze sie ona z przekonaniem, ze policja wykrywa tylko 10 procent
przestepstw zwiazanych z przemytem (narkotykéw czy innych towardw), co stanowi
~wierzcholek géry lodowej” Uzupelniajac swe stanowisko P. C. van Duyne, wskazuje
réwniez, iz w niektérych analizach czy badaniach reguta ta ma watpliwg warto$¢.

Nie budzi watpliwosci, iz skala pranych pieniedzy jest bardzo duza. Z tego
wzgledu analitycy przyjeli za uzasadnione postugiwanie sie pojeciem podziemnej
gospodarki. Jak wskazano w doktrynie jej udziat procentowy w PKB panstw jest
rézny. W krajach rozwijajacych sie: Afryki stanowi 20-76%, Ameryki Srodkowej
i Poludniowej stanowi 25-61 %, Azji stanowi 13-71%, w krajach transformujacych
sie stanowi 8-63%, w krajach OECD sanowi 5-28%'%.

W \W. Filipkowski, Zwalczanie..., op. cit., s. 57.

142 Por. W. Jasiniski, Przeciw..., op. cit., s. 34.

14 Zastrzezenia do sposobu przeprowadzania badar przez FATF ma Petrus C. van Duyne. Zob. Petrus C. van
Duyne, Pranie brudnych pieniedzy ocena spowitego mgtg zjawiska (w:) E. Ptywaczewski (red.), Proceder..., op.
cit.,, s. 158.

1# Polska w badaniach FATF umieszczona zostala na 16 miejscu. Eksperci stwierdzili, ze dochody z prze-
stepstw w Polsce wynosza 19,7 mld USD.

% Wiecej informacji na temat badari FATF mozna znalez¢ w: W. Jasinski, Przeciw..., op. cit., s. 34-40, W. Ja-
sinski, Skala prania pieniedzy. Oméwienie badarn kryminologiczno-finansowych przeprowadzonych przez
Grupe Specjalng ds. Przeciwdziatania Praniu Pieniedzy przy OECD (FATF) w 1998 r., Przeglad Policyjny
2000, Nr 1-2, s. 160-172.

14 DPor. A. Marszalek, Ponad bilion brudnych dolaréw, Rzeczpospolita z 26 marca 1999 r. oraz A. Marszatek,
Problem brudnych pieniedzy. Europejska ocena walki z praniem, Rzeczpospolita z 15 maja 1999 r. Innego
zdania jest J. W. Wojcik, Pranie pieniedzy. Kryminologiczna..., op. cit., s. 60.

17 Por. . W. Wéjcik, Pranie pienigdzy. Studium..., op. cit., s. 41-48. Z definicja ,ciemnej” liczby przestepstw
zaproponowang przez ww. autora nie zgadza si¢ W. Huba i trzeba mu przyzna¢ racje. Zob. W. Huba, Recen-
zja ksigzki Jerzego W. Wdjcika, Pranie pieniedzy. Studium prawno-kryminologiczne i kryminalistyczne, wyd.
TNOIK, Torurn 1997, Prok. i Pr. 1997, Nr 11, s. 119.

148 Por. Peter C. van Duyne, Pranie..., op. cit., s. 153-157.

4 Zob. S. Niemierka, B. Smykla, Przeciwdziatanie..., op. cit., s. 25. Autorzy opisuja takze metody szacowania
ekonomicznej skali szarej strefy gospodarki wskazujac na podejscie bezposrednie i posrednie.
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Swoje metody pomiaru zjawiska prania pieniedzy prezentuja prof. H. Hallett
z Uniwersytetu w Princeton i ]J. Walker. Pierwszy ,bazujac przede wszystkim na
ekonomicznych konsekwencjach dzialalnosci przestepczej oraz sposobach pomia-
ru wartosci ekonomicznej nielegalnej dziatalnosci, zaproponowat czysto matema-
tycznag metode pomiaru kosztéw zwigzanych z praniem pieniedzy. Koszty te de-
terminowane sa przez zmienne prawdopodobiefistwa (1) wykrycia przez wladze
faktu prania pieniedzy oraz (2) kary natozonej po wykryciu tego procederu, a takze
(3) prawdopodobienstwa wykrycia pozostalej czesci nielegalnego dochodu i zwia-
zanej z tym (4) kary”*°. Drugi z kolei, sformutowat algebraiczny wzér okreslajacy
w jakim stopniu dany kraj (SAK) jest atrakcyjny dla pioracych pieniadze. Wg tego
wzoru: SAC = GNP/1 mieszkanca x (BS + GA + SWIFTmem-3 x CON — COR +
15). Gdzie: krajowy GNP/1 mieszkarica liczony jest w USD, BS okresla wskaznik
tajemnicy bankowej w skali: od 0 (brak regulacji dot. tajemnicy) do 5 (Scisle prze-
strzegana tajemnica bankowa), GA oznacza stosunek rzagdu wobec prania pieniedzy
w skali: od O (rzadowy program zwalczania prania pieniedzy) do 4 (tolerowanie
procederu), SWIFTmem informuje o tym, czy badany kraj jest cztonkiem SWIFT
(1) czy nie jest (0), CON jest wskaznikiem dot. skali wystepowania ewentualnego
konfliktu w kraju, w skali: od 0 (brak konfliktu) do 4 (konflikt w toku), COR jest
modyfikacja wskaznika korupcji stosowanego przez Transparency International,
w skali: od 1 (niski poziom) do 5 (wysoki poziom), natomiast stata ,15” zapewnia
zawsze wynik wyzszy od zera'™.

W przygotowywanym na potrzeby Komisji Specjalnej ds. Przestepczosci Zor-
ganizowanej, Korupgcji i Prania Pieniedzy Parlamentu Europejskiego (dalej: CRIM)
raporcie M. Borghezio wskazuje — powolujac si¢ na dane UNODC - iz catkowi-
te wplywy z przestepczej dziatalnosci w 2009 r. wyniosty w przyblizeniu 2,1 try-
liona USD (2100 mld USD) lub 3,6% globalnego PKB, chociaz, jak podaje autor,
zgodnie z innymi zrédtami, mozliwe jest zalozenie ilo$ci co najmniej dziesie¢ razy
wyzszych'®. Z kolei w dokumencie roboczym w sprawie prania pieniedzy, przygo-
towanym na potrzeby CRIM przez S. Iacolino, podnosi sie, ze dzi$ na calym $wie-
cie przeplywy $rodkéw pienieznych bedacych przedmiotem przestepstwa prania
pieniedzy oscyluja wokét 2,7% globalnego PKB (tj. 1600 mld USD w 2009 r.)'*%. Ze-

150 Zob. S. Niemierka, B. Smykla, Przeciwdziatanie..., op. cit., s. 26.

Bl Tamze, s. 27.

152 M. Borghezio, Money laundering..., op. cit., s. 2. Autor podkre$la takze, iz bardzo mata cze$¢ pranych pie-
niedzy jest odzyskiwana. Postugujac sie przykladem UK wskazuje, iz przestepczo$¢ zorganizowana w 2006 r.
»zarobila” 18 miliardéw euro, z czego udato si¢ odzyska¢ 150 milionéw euro.

155 S, Tacolino, Dokument roboczy w sprawie prania pieniedzy, PE504.311, s. 3. Wskazane dane autor czer-
pie z opracowania UNODC pt. ,Estimating illicit financial flows resulting from drug trafficking and other
transnational organized crimes — Research report” (,Szacowane nielegalne przeptywy finansowe pochodzgce
z handlu narkotykami i innych rodzajéw transnarodowej przestepczosci zorganizowanej — sprawozdanie z ba-
dan”) (2011 r.), http://www.unodc.org/documents/data-and-analysis/Studies/Illicit_financial_flows_2011_
web.pdf

Autor powoluje sie takze na wspolne badanie Komisji Europejskiej i Eurostatu, bedace pierwsza analizg cze-
$ciowa i oparte w duzej mierze na wskaznikach, takich jak liczba sygnatéw $wiadczacych o dokonywaniu po-
dejrzanych transakgji lub liczba wyrokéw skazujacych: ,Money laundering in Europe — Report of work carried
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stawienie tych danych pokazuje iz nie wszystkie ,brudne $rodki” sa transferowane
— przeplywaja w systemie finansowym.

Spory w doktrynie budzi wtasnie problem, jaka cze$¢ ,brudnych” wartosci jest
poddawana procesowi prania. Czes¢ ekspertéw wydaje sie twierdzi¢, iz wszystkie
nielegalnie nabyte srodki musza by¢ wyprane, gdyz ,pranie pieniedzy mozna rozu-
miec jako czyny poprzedzajace wszystkie czyny karalne, ktére wymagaja legalizacji
nielegalnych zyskéw i z punktu widzenia sprawcy sa sensowne i konieczne”**. Peter
C. van Duyne. uwaza z kolei, ze przestepca decyduje si¢ na pranie pieniedzy w mo-
mencie, gdy posiada ,nadwyzke” Jego zdaniem ,postrzegalne wkroczenie w gospo-

1% ma nadmiar

darke naziemng konieczne staje sie wowczas, gdy przedsiebiorca
pieniedzy, tyle, Ze nie jest juz w stanie ich chomikowa¢ czy wydawa¢ na luksusy.
Moéwigc prosto: zarobit juz tak wiele i uzywa juz tak wiele débr nie podlegajacych
rejestracji, ze tak w dostownym, jak i w przeno$nym tego stowa znaczeniu, ,siedzi
na pienigdzach” Kazde dalsze przedsiewziecie gospodarcze wymaga juz rejestracji
i staje sie postrzegalne dla wladz"**.

Reprezentowany jest réwniez poglad, iz mate zyski z nielegalnej dziatalnosci nie
wymagaja prania'’ i sa faktycznie niewykrywalne!®
sumpcje. W mojej ocenie, zadne z powyzszych twierdzen nie jest do korica trafne.
Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze przestepca wydajac pieniadze na dobra konsump-
cyjne, przed uzyskaniem ,nadwyzki” de facto dokonuje ich ,prania” Odno$nie za$
pierwszego pogladu, nie ma potrzeby prania wszystkich pieniedzy, a szczegélnie
tych, ktére grupy przestepcze wydaja na ich funkcjonowanie oraz tych, ktére stuza
do dokonywania kolejnych przestepstw'®. Ten poglad znalazt juz odzwierciedlenie

w jednym z orzeczen'®.

, gdyz przeznacza sie je na kon-

out by Eurostat and DG Home Affairs” (,Pranie pieniedzy w Europie — sprawozdanie z prac przeprowadzonych
przez Eurostat i DG do Spraw Wewnetrznych”) (2010 r.), http://epp.eurostat.ec.europa.eu/cache/ITY_OF-
FPUB/KS-RA-10-003/EN/KS-RA-10-003-EN.PDE.

15 T. A. Werner, Wachstumsbranche Geldwiische, Die Okonomisierung der Organisierten Kriminalitit, Berlin
1996, s. 19 za M. Pregnel, , Pranie pieniedzy” — formy..., op. cit., s. 74.

155 Peter C. van Duyne okresla przestepcéw mianem przedsiebiorcéw, ktérzy prowadzg przedsiebiorstwo
przestepcze. Por. P. C. van Duyne, Pranie..., op. cit., s. 137.

%6 Tamze, s. 146.

157 M. Pregnel, , Pranie..., op. cit., s. 74.

158 K. Wasowski, M. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 22. Podobnie R. Wack, Aspekty techniczne prania brud-
nych pieniedzy (w:) E. Ptywaczewski (red.), Proceder prania brudnych pieniedzy. Studia i materiaty, Wyd.
TNOIK, Torun 1993, s. 404.

159 K. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 14.

160\ wyroku SA w Lodzi z dnia 13 grudnia 2012 r. (sygn. akt II AKa 198/12), wskazany sad przyjal, ze
»w ocenie sagdu apelacyjnego stusznie postapit sad okregowy uniewinniajgc oskarzonego J. O. od popetnienia
przestepstwa ,prania brudnych pieniedzy’, a zatem nie znajduje racjonalnego uzasadnienia podniesiony przez
prokuratora zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia. Oskarzyciel publiczny
w apelacji podnosil, iz oskarzony O. uzyskane z tytutu sprzedazy oleju opalowego jako oleju napedowego
$rodki finansowe kierowat na kolejny zakup oleju opalowego, ktéry nastepnie byt odbarwiany przez K. For-
mulujac taka teze skarzacy nie przedstawit zadnego dowodu na jej poparcie. W tym miejscu odnotowaé
nalezy takze, iz nawet ewentualne wystawienie przez oskarzonego faktur sprzedazowych na paliwo nie pro-
wadzilo do ,wyprania pieniedzy” pochodzacych z czynu zabronionego, gdyz brak elementu ich legalizacji”.
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Trudno$¢ w okresleniu skali pranych pieniedzy wynika réwniez z faktu, ze
uczestnicy tego procederu dokonuja czestych transferéw tych srodkéw. W zwiazku
z tym w praktyce moze doj$¢ — szczegélnie przy platnosciach krzyzowych i po-
przecznych — do policzenia tych samych $rodkéw kilka razy'®'. Badanie kierunku
przeptywu srodkéw jest jedng z technik sledczych'®® wykorzystywanych do wal-
ki z przestepstwem prania. W taki wlasnie sposéb postepowal G. Falcone — ,0d-
wiedzal banki poszukujac mozliwosci zbadania ruchu strumieni pienieznych”®.
Obecnie czynia to jednostki analityki finansowej — financial intelligence unit. Pol-
ska jednostka w 2012 r. nawiazala wspdtprace z Miedzynarodowym Funduszem
Walutowym (MFW) w ramach projektu ,Wstepne szacowanie poziomu krajowego
ryzyka prania pieniedzy (ang. — PNRA, tj. Preliminary National Risk Assessment)”.
Dzialania w ramach wspomnianego projektu mialy na celu zbadanie oraz okreslenie
poziomu ryzyka Polski pod wzgledem wystepowania zjawiska prania pieniedzy po-
przez wskazanie potencjalnych zagrozen i ich konsekwencji, jak tez poprzez ozna-
czenie wrazliwych elementéw systemu, sprzyjajacych wystgpieniu opisywanego
procederu. W tym celu zastosowano metody opracowane przez MFW, umozliwia-
jace obiektywne okreslenie poziomu wystepujacego w Polsce ryzyka prania pienig-
dzy, a takze wykorzystanie miedzynarodowych standardéw w zakresie zarzadzania
zbadanym ryzykiem. W grudniu 2012 r. MFW przekazatl stronie polskiej raport
koncowy'*.

Trzeba mie¢ réwniez na uwadze okoliczno$¢, iz w niektérych prowadzonych
sprawach ilos¢ ,wypranych” srodkéw moze siega¢ miliardéw ztotych'®.

5. Podmioty dokonujace prania pieniedzy
(przestepczos$é zorganizowana)

Dla lepszego zrozumienia mechanizméw oraz technik prania pieniedzy nalezy
odpowiedzie¢ na pytanie, kto jest ,wtascicielem” wypranych pieniedzy. Dominuje
poglad, ze kontrole nad wigkszoscia tych $rodkéw sprawujg zorganizowane grupy
przestepcze, wérdd ktérych najwyzszy stopient organizacji posiada mafia'®. W réz-

1l przyktadowo, jezeli 1 mld funtéw pochodzacych z przestepstwa w Szwecji przetransferujemy do USA,
a stamtad przez Bermudy do Lichtensteinu, nie znaczy to, iz przedmiotem prania byty 3 mld funtéw. W. Ja-
sinski, Przeciw..., op. cit., s. 35.

192 Ciekawe wyniki zastosowania tej metody prezentuje R. Wack. Zob. R. Wack, Aspekty..., op. cit., s. 411-414.
163 Peter C. van Duyne, Pranie..., op. cit., s. 158.

164 Zob. Sprawozdanie GIIF z 2012 r., s. 44. GIIF odmawia udostepnienia wskazanego raportu przyjmujac, iz
nie stanowi on informacji publiczne;j.

165 Zob. P. Nisztor, Azjatycka mafia wyprata w Polsce 2,6 mld z1, Puls Biznesu z dnia 18 wrze$nia 2012 r.

166 M. Prengel wskazuje, iz mafii sensu stricte poza Sycylia nie ma i nie bedzie, natomiast w innych czesciach
globu istnieja struktury przestepcze typu quasi-mafijnego. M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 93.
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nych publikacjach wskazuje sie na kilka organizacji o charakterze mafijnym'®.
W Ameryce Pénocnej, Potudniowej i Srodkowej sa to kartele meksykanskie, ko-
lumbijskie (w tym szczegdlnie z Medellin i Cali) oraz mafia amerykanska. W Azji
moéwi sie o istnieniu mafii japonskich: Yakuzy, Nowej Yakuzy i Boryokudan', tria-
dach chinskich i mafii wietnamskiej. W Europie natomiast, wyrdznia sie mafie wio-
skie (sycylijska Cosa Nostre'®’, Camorre w Kampanii i ‘ndranghette w Kalabrii'”),

171

mafie rosyjska'”!, czeczenska, butgarska i albariska.

Zjawisko przestepczosci zorganizowanej jest przedmiotem zainteresowania $ro-
dowiska naukowego'”2. Od wielu lat réwniez toczy sie dyskusja czy w Polsce istnieje
mafia. W 1997 r. dyrektor Krajowego Biura Interpolu ins. A. Koweszko stwierdzil, iz
»Polsce nie groza rzady mafii”'”®. Takze Z. Rau wskazuje, ze ,w Polsce nie wystepuje
przestepczo$¢ w typowym znaczeniu slowa mafia — polskie organizacje blizsze sa
okresleniu organized crime — zorganizowanego przestepstwa'”. Inne stanowisko
prezentuje A. Rapacki. Jego zdaniem ,, mamy szereg grup przestepczych, ktére pro-
wadza dzialalnos$é gospodarcza, kamuflujac rzeczywiste zrédio dochodéw. Moze-
my powiedzie¢, ze tworza sie juz powiazania o charakterze mafijnym™”.

Jezeli nawet w Polsce nie wyksztalcily sie struktury mafijne, to z pewnoscia dzia-
ta szereg zorganizowanych grup przestepczych. W 1998 r. istniato ok. 500 takich or-
ganizacji, w ktérych dzialalo 3800 aktywnych cztonkéw. Sto siedemdziesiat z tych
grup miato charakter miedzynarodowy. Co wigcej, na terenie naszego kraju dziataja
ekspozytury mafii miedzynarodowych'”, na co wskazuja takze raporty Policji'”’.
Wg raportu Centralnego Biura Sledczego (CBS) jego wydzialy objely kontrola

w ramach prowadzonych spraw: w 2001 r. — 485 grup przestepczych. Z kolei w 2002 r.

197 Szersze omdwienie organizacji mafijnych, zob. J. W. Wojcik, Pranie pieniedzy. Studium..., op. cit., s. 85-105.

168 Wiecej informacji na temat mafii azjatyckich, zob. H. Katoh, Zakaz prania pieniedzy jako Srodek prze-
ciwdzialajgcy przeciwko zorganizowanym grupom przestepczym (Yakuzy, Boryokudany) w Japonii (w:)
E. Plywaczewski (red.), Proceder prania brudnych pieniedzy. Studia i materiaty, Wyd. TNOIK, Torun 1993,
s. 341-364.

169 Szerzej zob. D. Gambetta, Mafia sycylijska. Prywatna ochrona jako biznes, [przektad J. Kutyta], Oficyna
Wydawnicza, Warszawa 2009; S. Pikulski, Cosa Nostra — mafia sycylijska, WPP 1999, Nr 3, s. 23-45.

170 Na temat wszystkich mafii wloskich, zob. A. Michalska-Warias, Przestgpczo$¢ zorganizowana i prawno-
karne formy jej przeciwdziatania, Oficyna Wydawnicza VERBA, Lublin 2006, s. 95-113.

71 Zob. E. Varese, Mafia rosyjska. Prywatna ochrona w nowej gospodarce rynkowej, Oficyna Naukowa 2009.

1”2 Zob. B. Holyst, Kryminologia, Wyd. LexisNexis, Warszawa 2009, wyd. X, W. Plywaczewski, ]. Swierczew-
ski, Policja Polska wobec przestepczosci zorganizowanej, Wyd. Wyzszej Szkoly Policji, Szczytno1996; E.W. Py-
waczewski (red.), Przestepczos¢ zorganizowana. Swiadek koronny. Terroryzm w ujeciu praktycznym, Krakéw
2005; E.W. Ptywaczewski (red.), Przestepczosé zorganizowana, Wyd. C.H. Beck, Warszawa 2011.

172 Polsce nie grozq rzady mafii, Wywiad K. Pola z dyrektorem Krajowego Biura Interpolu ins. A. Koweszko,
Gazeta Sagdowa 1997, Nr 13, s. 15.

174 7. Rau, Przestepczosé zorganizowana w Polsce i jej zwalczanie, Zakamycze 2002, LEX.

175 Struktury mafijne to nie ztudzenie, Wywiad z ins. A. Rapackim, Trybuna z 8 grudnia 2000 r.

176 Przykfadowo na terenie Polski dziata ekspozytura mafii rosyjskiej, Zob. V. Krasnowska, Rosyjski tgcznik,
Tygodnik Wprost z 27 sierpnia 2000 r.

177" Dla poréwnania warto wskazac, ze w 1995 r. na terenie Wielkiej Brytanii dzialalo 2600 grup przestepczych
tylko ze Wspdlnoty Niepodlegltych Paristw. Wsrdd najgrozniejszych mafii dzialaly: mafia wloska, japonska
Yakuza, chiiska Triada, kolumbijskie kartele. Zob. W. Jasinski, Zwalczanie prania brudnych pieniedzy w Wiel-
kiej Brytanii. Sprawozdanie z warsztatow z udziatem specjalistow narodowego biura wywiadu kryminalnego
(National Crimes Intelligence Service), Przeglad Policyjny 1995, Nr 4 (40), s. 129-130.

37



i
M Penalizacja prania pieniedzy

38

bylo to 522 grupy przestepcze, w tym: 417 grup polskich, 86 miedzynarodowych,
10 etnicznych oraz 9 rosyjskojezycznych'”®. W 2012 r. CBS KGP w ramach prowa-
dzonych spraw operacyjnych objelo zainteresowaniem 7495 (6017) oséb dziataja-
cych w 772 (595) grupach przestepczych, w tym: w 708 (551) grupach polskich,
w 54 (39) grupach miedzynarodowych'”, 6 (4) grupach rosyjskojezycznych, 4 (1)
grupie cudzoziemcow'.

Jak wynika z Raportu Ministerstwa Spraw Wewnetrznych o stanie bezpieczen-
stwa w Polsce za 2012 r. ,w przeciwienstwie do tendencji obserwowanych w latach
dziewigc¢dziesiatych XX wieku w miejsce duzych grup przestepczych o wysokim
stopniu zorganizowania powstaja mniejsze, czesto luZno powiazane ze soba i wsp6t-
pracujace jedynie w poszczegélnych obszarach przestepczej dziatalnosci. Coraz
czesciej zorganizowane grupy przestepcze charakteryzuja sie duza mobilnoécia
i elastycznos$cia, m.in. prowadzac nielegalna dziatalno$¢ o charakterze transgranicz-
nym. Ponadto coraz bardziej powszechne jest prowadzenie przez nie dziatalnosci
przestepczej w cyber-przestrzeni. Dominujacym obszarem dzialania zorganizowa-
nych grup przestepczych pozostaje przestepczo$¢ ekonomiczna i narkotykowa” 8.
Stanowisko zbiezne mozna odnalez¢ w dokumencie sporzadzonym przez Prokura-
ture Generalng. Wskazano w nim, ze ,w sprawach zakonczonych aktami oskarzenia
zwraca uwage fakt, iz obejmowana nimi jest znaczna ilo$¢ oséb: 235 w 2007 roku,
324 w 2008 roku, 360 w 2009 roku, 308 w 2010 roku, 290 w 2011 roku i 357 oséb
w 2012 r. Dane te obrazujg zauwazalny od poczatku monitoringu postepowan z art.
299 k.k. trend polegajacy na wystepowaniu watku prania pieniedzy przede wszyst-
kim w ztozonych §ledztwach o charakterze gospodarczym lub kryminalnym, w kté-
rych ujawniono funkcjonowanie zorganizowanych grup przestepczych, a co za tym
idzie wystepuje duza liczba 0séb podejrzanych i oskarzonych”#%

Wzrost przestepczo$ci oraz gwaltowny wzrost liczebno$ci zorganizowanych
grup przestepczych w Polsce zauwazaja takze zwykli obywatele. Po transformacji
ustrojowej spoleczne poczucie zagrozenia przestepczoscia uleglo generalnemu po-
gorszeniu. W latach 1992-1997 az 74-75% badanych wyrazalo opinie, iz Polska
jest krajem, w ktérym nie zyje si¢ bezpiecznie, podczas gdy odmiennego zdania

8 Por. Zwalczanie przestepczosci zorganizowanej i narkotykowej przez CBS KGP w 2002 r., s. 1. Wszystkie
raporty CBS za lata 2002-2012 r. opublikowane zostaly na stronie internetowej Komendy Gléwnej Policji
http://cbs.policja.pl/cbs/raporty-z-dzialalnosci/9890,Raporty-z-dzialalnosci.html

179 Jak wynika z raportu na temat przestepczosci zorganizowanej S. Iacolino, w Polsce dziata Camorra, ktéra
wywodzi sie z Kampanii, zob. S. Iacolino, Dokument roboczy w sprawie przestepczosci zorganizowanej, PE
496.559v01-00, s. 5.

180 Sprawozdanie z dziatalnosci Centralnego Biura Sledczego KGP za 2012 r., Warszawa 2013, s. 2. Dane w na-
wiasach dotyczg 2011 r.

181 Raport Ministerstwa Spraw Wewnetrznych o stanie bezpieczeristwa w Polsce za 2012 r., Warszawa 2013,
5. 1081 112.

82 Problematyka Scigania przestepstw prania pieniedzy i finansowania terroryzmu na podstawie wynikow
monitoringu postepowari przygotowawczych z art. 299 k.k. i art. 165a k.k. oraz orzecznictwa sadéw w roku
2012 (PG 11 PZ 404/11/13 z dnia 15 maja 2013 r.), s. 16 [dalej Raport PG dot. 2012 r.].
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byt tylko okoto co czwarty ankietowany'®. W badaniu CBOS przeprowadzonym
w kwietniu 2001 r. uzyskano az 81% stwierdzen badanych, iz w Polsce nie zyje sie
bezpiecznie, a za bezpieczny uwaza nasz kraj 18% Polakdw®~,

Inne wyniki badan przedstawia Z. Rau, ktéry dokonujac ich podsumowania
stwierdza, ze ,w badaniach spotecznych nie potwierdzily sie¢ twierdzenia prokura-
toréw, policjantéw i sedziéw o znacznym poczuciu zagrozenia przestepczoscia zor-
ganizowana przez spoleczenistwo. Co istotniejsze, respondenci z organdw $cigania
wskazywali, iz takie odczucie jest w pelni realne i odzwierciedla obecnie istniejacy
stan zagrozenia tg kategoria przestepczosci. W badaniach reprezentatywnej préby
spotecznej uzyskano zaskakujacy wynik tylko 11% zagrozenia przestepczoscia zor-
ganizowana, a tylko 5% respondentéw deklarowalo, iz osobiscie zetknelo sie z prze-
jawami tej przestepczosci. Stanowi to wiec o twierdzeniu, iz spoteczeristwo nie jest
zastraszone przez przestepczo$¢ zorganizowang”'®.

Zorganizowane grupy przestepcze charakteryzuja sig¢ trwaloscig, wielostop-
niowq i hierarchiczng strukturg, zamknieciem na zewnatrz oraz podzialem prac.
W zalozeniu powolane sa na diuzszy czas. Trzeba zauwazy¢, iz ,przestepczoscé
zorganizowana nie jest juz zjawiskiem podlegajacym ograniczeniom historycznym
i terytorialnym: tradycyjne organizacje o charakterze mafijnym istniejace w nie-
ktérych regionach (np. Cosa Nostra na Sycylii, Camorra w Kampanii i ‘ndranghe-
ta w Kalabrii), mimo Ze nadal sprawuja Scista kontrole nad wlasnym terytorium,
rozszerzyly stopniowo wlasne strefy wplywéw, wykorzystujac nowe mozliwosci
zwigzane z globalizacja gospodarki i postepem technologicznym (w szczegdlnosci
mozliwosci zwigzane z protokolami komunikacyjnymi majacymi zastosowanie za
poérednictwem internetu, ktére sg trudne do $ledzenia), wchodzac w uklad z gru-
pami przestepczymi z innych panstw, aby dzieli¢ miedzy siebie rynki i strefy wpty-
wow 1. Z kolei badania dokonane przez CBOS w 2005 r. wskazaly, iz okoto 46%
badanych uznaje Polske za kraj, w ktérym zyje sie¢ bezpiecznie'®’.

Przestepczo$¢ zorganizowana jest zagadnieniem analizowanym takze na szcze-
blu Unii Europejskiej, jak i globalnie. W przygotowywanym na potrzeby CRIM
raporcie S. lacolino wskazuje, ze na szczeblu europejskim samo okreélenie jak na-
lezy definiowac przestepczo$¢ zorganizowana juz budzi watpliwosci, a to ma prze-
tfozenie na mozliwos¢ wspétpracy i wymiany informacji miedzy pafistwami UE#.
Wobec powyzszego proponuje on ,w szczeg6lnosci prowadzenie prac w oparciu

18 7. Szumski, Spoleczne poczucie zagrozenia przestgpczoscig w Polsce (w:) L. Antonowicz, H. Groszyk,
M. Sawczuk, W. Skrzydto, T. Bojarski (redaktorzy tomu), Polska lat dziewigédziesigtych przemiany paristwa
i prawa, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1998, s. 331. Zob. tez: Czy w Polsce zyje si¢ bezpiecznie, Komunikat
z badain CBOS, Warszawa, kwiecien 1999; Bezpieczeristwo i porzadek publiczny w Polsce. Raport MSWiA,
Warszawa 2000.

18 Rzeczpospolita z dnia 9 maja 2001 r.

Z. Rau, Przestegpczo$c..., op. cit., LEX.

8 S. Iacolino, Dokument roboczy w sprawie przestgpczosci zorganizowanej, PE 496.559v01-00, s. 3.

187 Zob. Strategia rozwoju kraju 2007-2015, Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, Warszawa 2006, s. 100.
Pewien stopient harmonizacji na szczeblu Unii Europejskiej jest konieczny do zapewnienia pewnosci pra-
wa, zaréwno z perspektywy zainteresowanych organéw (w szczegdlnosci na potrzeby wspétpracy policyjnej

185

188
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o przepisy, w ktérych uznaje sie nastepujace cechy przestepczosci zorganizowa-
nej: tajnos¢ struktur organizacyjnych, dostosowanie do panujacych wspétczesnie
warunkéw, odporno$é¢ na srodki zwalczania, rozprzestrzenianie geograficzne,
przenikanie do struktur spolecznych i gospodarczych oraz niezalezno$¢ aparatu
organizacyjnego w stosunku do poszczegdlnych cztonkéw. Cechy te pozwalajg od-
rézni¢ przestepczo$é zorganizowana od zwyklych grup przestepczych w zakresie,
w jakim te ostatnie nie sa nastawione na dlugoterminowa dziatalno$¢ ,przedsie-
biorcza” wlasciwa mafiom™®. Obecnie zwraca si¢ czesto uwage, iz przestepczoscé
zorganizowana dziata jak transnarodowe przedsiebiorstwo handlowe, ktére korzy-
sta z ogromnej przewagi konkurencyjnej, wskutek zasilania przestepcza gotéwka,
prowadzac zaréwno dziatalno$¢ w $rodowisku legalnym, jak i nielegalnym. Za-
uwaza sie réwniez, ze ,zdolnos$¢ przenikania organizacji przestepczych przeszia
proces zmian prowadzacy od fazy pasozytniczego wykorzystywania zasobéw go-
spodarczych (poprzez grozby, kradzieze, wymuszenia, uszkodzenia itp.) do fazy
przeksztalcenia w przedsiebiorstwa handlowe z prawdziwego zdarzenia, dziatajace
w sektorach, takich jak: roboty publiczne, transport, dystrybucja na duza skale, go-
spodarowanie odpadami, energia odnawialna i w wielu innych. Tendencja ta panuje
na wielu obszarach Unii Europejskiej”. Przestepczo$ci zorganizowanej w ostat-
nich latach sprzyja szczegdlnie mozliwo$¢ korzystania z nowoczesnych technologii
informacyjnych, jak tez kryzys gospodarczy, albowiem wigkszo$¢ przedsiebiorstw,
niezaleznie od ich wielko$ci, nie moze juz uzyskaé z fatwoscia kredytu, co niektére
z nich — w szczegélnosci najmniejsze — moze prowadzi¢ do korzystania z lichwy
organizacji przestepczych.

Wobec coraz mocniejszej pozycji zorganizowanej przestepczosci w Unii Euro-
pejskiej, autor raportu przygotowanego na potrzeby CRIM, postuluje — na wzér
rozwiazan wloskich — wprowadzenie bardziej rygorystycznych norm dotyczacych
konfiskaty'!. Jak wskazuje obecnie prowadzone sa w tej mierze prace organdw unij-
nych'2. Podsumowujac, autor raportu wskazuje, ze skuteczna reakcja na przestep-
czo$¢ zorganizowana jest mozliwa poprzez:

i wymiaréw sprawiedliwosci), jak i z perspektywy zainteresowanych obywateli (w szczegélnosci na potrzeby
stosowania zasady ne bis in idem).

188, Tacolino, Dokument roboczy w sprawie przestepczosci zorganizowanej, PE 496.559v01-00, s. 3.

0 Tamze, s. 4-5.

1 W szczeg6lnosci w ustawodawstwie wloskim dopuszcza sie konfiskate nie tylko w przypadku wyroku
skazujacego, lecz réwniez przed ogloszeniem takiego wyroku, jako prewencyjnego $rodka ochrony mienia
(tzw. konfiskaty prewencyjnej, przy czym mozliwa jest jednak kontrola sadowa) — i nie tylko w odniesieniu do
mienia, ktére mozna bezpo$rednio lub poérednio przypisa¢ osobie, wobec ktérej prowadzi si¢ postepowanie,
ale réwniez do kwot srodkéw pienieznych lub innego rodzaju mienia o réwnowaznej wartosci w przypadku,
w ktérym osoba zainteresowana trwoni, dzieli, zataja swoje mienie lub zaniza jego warto$¢, aby uniknaé
wykonania nakazu (tzw. konfiskata réwnowarto$ciowego mienia). Konfiskata jest zawsze dopuszczalna réw-
niez wobec spadkobiercéw osoby zainteresowanej (tzw. konfiskata wobec 0séb trzecich). Art. 16 i nastepne
wloskiego kodeksu prawa antymafijnego. Zob. S. Iacolino, Dokument roboczy w sprawie przestepczosci zorga-
nizowanej, PE 496.559v01-00, s. 9.

192 Wniosek dotyczy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie zamrozenia i konfiskaty docho-
déw pochodzacych z dziatalnoci przestepczej w Unii Europejskiej (COM(2012) 85).



——
Rozdziat I. Pranie pieniedzy w ujeciu kryminologicznym L)

a) okreslenie zwiazku przestepczego o charakterze mafijnym w systemach praw-
nych wszystkich panstw cztonkowskich Unii Europejskiej;

b) harmonizacje lub zblizenie stanéw faktycznych wywolujacych skutki prawne,
ujetych w réznych ustawodawstwach krajowych, aby okresli¢ modele integracji
i wspétpracy panstw cztonkowskich, poczawszy od natychmiastowej mozliwo-
$ci wykonania wyrokéw skazujacych i nakazéw konfiskaty;

¢) nadanie, w dziedzinie konfiskaty, pierwszenstwa modelowi opartemu na agre-
sywnych prewencyjnych $rodkach ochrony mienia pochodzacego z przestep-
stwa, przy propagowaniu jego ponownego wykorzystania do celéw spotecz-
nych;

d) okreslenie jako przyczyny wykluczenia z udzialu w procedurach przetargowych
w calej Europie otrzymania prawomocnego wyroku za udzial w organizacji prze-
stepczej, pranie pieniedzy, korupcje i inne powazne przestepstwa przeciwko ad-
ministracji publicznej, réwniez jezeli przyczyna ta zostaje stwierdzona w trakcie
postepowania majacego na celu udzielenie zamdéwienia;

e) nadanie wiekszego znaczenia roli sedziéw i urzednikéw tacznikowych;

f) stymulowanie i rozwijanie kultury partii w zakresie odpowiedzialnosci poli-
tycznej, aby zapewnic¢ tworzenie list wyborczych na podstawie rygorystycznego
kodeksu etycznego, z zastrzezeniem zasady utraty biernego prawa wyborczego
do Parlamentu Europejskiego przez osoby skazane prawomocnym wyrokiem
za przestepstwa zwigzane z przestepczoscia zorganizowang, pranie pieniedzy,
korupcje i inne powazne przestepstwa wymierzone przeciwko administracji pu-
blicznej;

g) zwiekszenie stopnia wykorzystania nowych technologii, w tym wynalazkéw
z dziedziny technologii satelitarnej, jako dodatkowego narzedzia zwalczania
procederéw przestepczych'®.

Obecnie odpowiedzig Unii Europejskiej w zakresie transgranicznej przestep-
czosci zorganizowanej ma by¢ utworzenie tzw. Prokuratury Europejskiej (European
Public Prosecutor's Office, dalej: EPPO), przewidzianej w art. 86 TFUE. Chociaz-
by podczas 11. konferencji prokuratoréw zwalczajacych przestepczo$¢ na szkode
interes6w finansowych Unii Europejskiej, zorganizowanej przez Europejski Urzad
ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych (OLAF) w dniach 27-29 listopada 2013 r.
w Brukseli, tematem wiodacym spotkania byta kwestia ustanowienia Prokuratury
Europejskiej, a w szczegdlnosci praktycznych aspektow jej wspétpracy z prokuratu-
rami krajowymi panstw czlonkowskich Unii Europejskiej. Na bazie przedstawionej
przez Komisje Europejska w lipcu 2013 r. propozycji dyskutowano na temat struk-
tury Prokuratury Europejskiej, jej kompetencji, zasad prowadzenia postepowan
oraz wspoélpracy z prokuraturami i innymi organami krajowymi na kanwie kon-
kretnych stanéw faktycznych*. Determinacje Komisji Europejskiej wida¢ chociaz-

19 S. Tacolino, Dokument roboczy w sprawie przestepczosci zorganizowanej, PE 496.559v01-00, s. 13.
19 Zob. 11. konferencja prokuratoréw zwalczajacych przestepczo$¢ na szkode intereséw finansowych UE,
http://www.pg.gov.pl/index.php?0,821,3,761
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by przez fakt, iz odrzucila zastrzezenia 14 panistw unijnych wobec powstania EPPO,
zgloszone w mysl art. 7 protokotu nr 2 w sprawie stosowania zasad pomocniczosci
i proporcjonalno$ci'®. Poniewaz jednak wsrdéd panstw czlonkowskich nie ma jed-
nomyslnosci w kwestii utworzenia EPPO, instytucja to moze powstaé w trybie tzw.
wzmocnionej wspdtpracy. Pozwala on grupie co najmniej 9 panstw czlonkowskich
przyjac¢ wspdlne przepisy, gdy porozumienie wszystkich panstw UE okazuje sie nie-
osiagalne'®. Dyskusja nad utworzeniem Prokuratury Europejskiej prowadzona jest
takze na polu naukowym'?’.

Problem narastajacej ciagle przestepczosci zorganizowanej znalaz! réwniez od-
zwierciedlenie w Konwencji Narodéw Zjednoczonych o zwalczaniu miedzynaro-
dowej przestepczosci zorganizowanej'®.

W Polsce opracowano i przyjeto Strategie Sprawne Panistwo 2020'%, ktéra za-
ktada poprawe bezpieczenistwa. Wypelnieniem tej strategii mdgtby zosta¢ doku-
ment zatytulowany Krajowy program przeciwdziatania i zwalczania przestgpczosci
zorganizowanej na lata 2012—2016, jednakze nie zostal on przyjety przez Rade Mi-
nistréw.

6. Zrédta pochodzenia brudnych pieniedzy

Badajgc Zrédla pochodzenia nielegalnych dochodéw wskazaé mozna, akcepto-
wany przez literature, podziat na: czyste, szare i brudne*®
to$ci majatkowe).

pieniadze (a szerzej war-

1% Dz. U. UE C 310/207-209 z 16.12.2004 r.

% A. Krzyzanowska, Nadchodzi unijny prokurator, Dziennik Gazeta Prawna z dnia 11 grudnia 2013 r., nr 239
(3629), B12.

7 C. Nowak, Prokuratura Europejska — idea si¢ urzeczywistnia, Prok. i Pr. 2013, Nr 11, s. 19-44; G. Stroni-
kowska, Propozycja Komisji Europejskiej dotyczgca rozporzadzenia Rady w sprawie utworzenia Prokuratury
Europejskiej (czesé 1), Prok. i Pr. 2014, Nr 6, s. 51-74; B. Hlawacz, G. Stronikowska, Propozycja Komisji Euro-
pejskiej dotyczgca rozporzgdzenia Rady w sprawie utworzenia Prokuratury Europejskiej (czes¢ II), Prok. i Pr.
2014, Nr 7-8, s. 145-170; E. Weigend, Projekt utworzenia Prokuratury Europejskiej. Stanowisko niemieckiej
doktryny prawa (w:) V. Konarska-Wrzosek, J. Lachowski, J. Woéjcikiewicz (red.) Weztowe problemy prawa kar-
nego, kryminologii i polityki kryminalnej. Ksiega pamigtkowa ofiarowana Profesorowi Andrzejowi Markowi,
Wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2010, s. 657-674; L. K. Paprzycki, Prokurator Europejski — organ europejskie-
go postegpowania karnego, Pal. 2009, Nr 3-4, s. 57-68.

19 Szerzej na temat Konwencji zob. Rozdziat IV.

19 M.P.z 2013 r. poz. 136.

00 1.\, Wojcik, Pranie pieniedzy. Kryminologiczna..., op. cit., s. 43. Inny podzial prezentuje M. Zdyb, we-
dlug ktérego na brudne pienigdze skladaja sie pieniadze czarne i szare. Twierdzi on, ze problem czarnych
pieniedzy wigze si¢ z tzw. drugim obiegiem gospodarczym i dochodami pochodzacymi z nieoficjalnych i nie-
legalnych transakcji gospodarczych. Zagadnienie szarych pieniedzy natomiast, sprowadza si¢ do ukrywania
przed opodatkowaniem dochodéw pochodzacych z legalnych zZrédel. Zob. M. Zdyb, Dziatalnosé gospodarcza
i publiczne prawo gospodarcze, Zakamycze 2001, s. 452.
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Pierwsza grupa nie budzi zadnych kontrowersji, albowiem sa to po prostu $rodki
legalnie nabyte, od ktérych zostal zaptacony podatek. Szare pienigdze pochodza
z szarej strefy gospodarki. Wedlug W. Jasiniskiego, szara strefe (czyli gospodarke
podziemna) tworza Zrédla nielegalne i nieujawnione®*. W. Huba widzi w niej czyn-
nik kryminogenny?®. Obecnie udziat ,szarej strefy” w polskim PKB jest szacowany
na 25%, $rednia europejska to 15%. Straty Skarbu Paristwa szacowane sa na okoto
6 mld zt rocznie’®. Brudne pieniadze za$, to pieniadze pochodzace bezposrednio
z przestepstwa.

Wszyscy autorzy zgodnie twierdza, iz najwiecej brudnych pieniedzy pochodzi
z produkgji i handlu narkotykami, stad nazwa narkodolary. Takze eksperci zachodni
do spraw finansowych szacujg, ze narkodolary stanowia 80% brudnych pieniedzy
na $wiecie®™.

Na gruncie prawa karnego, przestepstwo z ktérego pochodza ,prane pieniadze
(warto$ci majatkowe)”, okreslane jest jako przestepstwo pierwotne, bazowe, Zré-
dlowe. Obecnie w polskim systemie prawnym, przestepstwem bazowym moze
by¢ kazdy czyn zabroniony*® (tzw. podejscie all crime). Podobnie sytuacja wy-
glada w Belgii, Francji, Wielkiej Brytanii. W niektérych systemach prawnych na
przyktad w Grecji, Portugalii raczej sporzadza sie¢ wykaz przestepstw Zrédlowych,
obok ktérego pomocniczo wskazuje sie kazde inne przestepstwo podlegajace karze,
z uwzglednieniem dolnych i gérnych granic kar*®.

W ujeciu kryminologicznym, zrédlem brudnych pieniedzy moze by¢ kazde prze-
stepstwo, jezeli tylko przynosi ono zysk. W Polsce, wraz z gospodarka wolnorynko-
w3, pojawito sie wiele nowych form przestepstw ekonomiczno-finansowych?”.

Trzeba zauwazy¢, iz obecnie w Unii Europejskiej, jak i w Polsce coraz silniej
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dostrzega sie, ze zrédlem pranych pieniedzy sa przestepstwa skarbowe™® i prze-

O Y. Jasinski, Przeciw..., op. cit., s. 13. Szerzej na temat prania pieniedzy pochodzacych z przestepstw skar-
bowych w rozdziale II (przestepstwo z art. 299 § 1 k.k.).

22 . Huba, Zjawisko przestepczosci w sektorze bankowym, Prok. i Pr. 1995, Nr 9, s. 26.

25 Zob. http://pl.wikipedia.org/wiki/Szara_strefa W 2012 roku w badaniach PKPP Lewiatan 33,2% firm zatrud-
niato pracownikéw w szarej strefie (w poréwnaniu do 28,9% w 2011 roku). Wedtug GUS w 2010 roku udziat
pracujacych w ,szarej strefie” wynosit 4,9% ogétu pracujacych, a jako udziat w PKB — 13,1% w 2009 roku.

24 1. WL Wojcik, Przestepstwa w biznesie. Zapobieganie. Tom 1, Wydawnictwo Centrum Informacji Mene-
dzera, Warszawa 1998. Nieco inaczej sprawa ta przedstawia sie w Japonii. Jak twierdzi H. Katoh, 56% $rodkéw
finansowych mafii pochodzi z innych niz produkcja i handel narkotykéw zrédet. Zrédtem dochodéw mafii
jest interwencja w sprawach cywilnych obywateli, gdzie w miejsce strony wstepuje, oczywiscie nieformal-
nie, mafia. Kwestie te, utatwia fakt, iz czesto same strony zainteresowane sa wykorzystaniem wplywéw mafii
do zalatwienia wlasnych porachunkéw w zamian za wstgpienie (nieformalne) zamiast nich do sprawy. Por.
H. Katoh, Zakaz..., op. cit., s. 358-359.

25 Wyjasnienie pojecia czyn zabroniony a przestepstwo, zob. rozdziat II.

S. Iacolino, Dokument roboczy w sprawie prania pieniedzy, PE504.311, s. 10-11.

27 H. Kotecki, Niektdre..., op. cit., s. 90.

28 Zob. K. Buczkowski, Przestepstwa skarbowe jako czyny bazowe w konstrukcji prania pieniedzy (w:) A. Rze-
pliniski, I. Rzepliriska, M. Nietaczna, P. Wiktorska (red.), Pozbawienie wolnosci — funkcje i koszty. Ksiega jubi-
leuszowa Profesora Teodora Szymanowskiego, Wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2013, s. 1117-1152; Sprawoz-
danie GIIF z 2012 r., s. 16; Sprawozdanie Generalnego Inspektora Informacji Finansowej z realizacji ustawy
z dnia 16 listopada 2000 r. o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu w 2010 roku,
Warszawa, marzec 2011 r,, s. 13 [dalej: Sprawozdanie GIIF z 2010 r.].
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stepczo$¢ ekonomiczna. R. Tavares, w opracowaniu na potrzeby CRIM wskazuje,
ze polityka zapobiegania praniu pieniedzy oraz narzedzia zwalczania przestepstw
podatkowych, kontrola transferéw majatku do rajéw podatkowych moga ze soba
wspédtdziataé na rzecz ograniczania wspomnianych zjawisk przestepczych*®. Pro-
ponuje on zatem ,utworzenie wspélnych ram zwalczania przestepstw, takich jak
przestepstwa podatkowe i finansowe, przestepczos$¢ zorganizowania i pranie pie-
niedzy, ktére to ramy — mimo tego, ze ich charakter i aspekty prawne réznig sie
od siebie — moglyby wykorzystywac¢ wspdlne narzedzia dochodzeniowe i dziata-
nia policji, wsparte spéjnymi porozumieniami miedzynarodowymi z panstwami
trzecimi”".

W Polsce przestepczosé ekonomiczna stanowi najwiekszy obszar dziatalnosci
zorganizowanych grup przestepczych, a takze, wedtug szacunkowych danych, po-
woduje najwyzsze straty wynikajace z dzialalnosci przestepczej zaréwno dla Skarbu
Panistwa (zmniejszenie wplywoéw), jak i sektora prywatnego — poprzez bezposrednie
zmniejszenie dochodéw oraz spadek konkurencyjnosci w kontekscie rozwoju szarej
strefy czy zanizania kosztéw przez podmioty gospodarcze dziatajace z naruszeniem
prawa®!!. Potwierdzeniem tego faktu sa informacje zawarte w Sprawozdaniach GIIF
z lat 2011, 2012 oraz wcze$niejszych, jak tez informacje zawarte w Sprawozdaniach
z Kontroli Skarbowej*%. W sprawozdaniu za 2011 r. GIIF podaje, ze stwierdzone
kierunki analiz to tzw. karuzele VAT-owskie oraz pranie pieniedzy w oparciu o we-
wnatrzwspdlnotowy obrét towarami. Karuzele VAT-owskie dotyczyly m.in. handlu
zfomem i powodowaly ogromne straty budzetu panstwa*?®. Azeby uniemozliwi¢
wykorzystywanie grupom przestepczym tego mechanizmu, ustawa z dnia 18 mar-
ca 2011 r. o zmianie ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz ustawy — Prawo
o miarach?%, zmieniono system naliczania i odliczania podatku od towardéw i ustug
w obrocie surowcami wtérnymi*®. Natomiast pranie pieniedzy w oparciu o we-

29 R. Tavares, Relationship ..., op. sit., s. 3-8.

20§, Tacolino, Dokument roboczy w sprawie prania pieniedzy, PE504.311, s. 6.

AL Raport Ministerstwa Spraw Wewnetrznych o stanie bezpieczeristwa w Polsce za 2012 r., Warszawa 2013,
s. 109. Przyjmuje zalozenie, iz to gléwnie zorganizowana przestepczo$¢ zajmuje sie praniem pieniedzy.

212 Zob. Ministerstwo Finanséw, Sprawozdanie. Kontrola Skarbowa w 2009 r., s. 4-12, Zob. Ministerstwo
Finanséw, Sprawozdanie. Kontrola Skarbowa w 2010 r., Warszawa, maj 2011 r,, s. 2-9, Ministerstwo Finanséw,
Sprawozdanie. Kontrola Skarbowa w 2011 r., Warszawa, kwieciei 2012 r,, s. 2-12, Kontrola Skarbowa, Raport
podsumowujgcy wyniki dziatar kontroli skarbowej za 2012 r., s. 5-11.

23 Ten rodzaj dziatalno$ci przestepczej wykorzystywany byl przez grupy przestepcze przez szereglat, o czym
$wiadczg informacje na ten temat w kolejnych sprawozdaniach GIIF z realizacji u.p.p.p.f.t. — w roku 2004, s. 9;
w roku 2005, s. 8; w roku 2006, s. 7; w roku 2007, s. 9-10; w roku 2008, s. 12-13; w roku 2009, s. 13-14; w roku
2010, s. 13. Jak wskazano w sprawozdaniach GIIF szacunkowa warto$¢ transakcji podejrzanych w tego tytutu
wynosifa: w 2006 r. — 114 mln PLN; w 2007 r. — 266,3 mln PLN; w 2008 — 377,2 mln PLN; w 2009 r. — 471 mln
PLN.

24 Dz. U. Nr 64, poz. 332.

25 Zob. Sprawozdanie GIIF z 2011 r., s. 18. Na stosowanie mechanizmu polegajacego na przesunigeciu obo-
wiazku zaplaty podatku VAT na osobe, na rzecz ktérej dokonywana jest dostawa ztomu lub $wiadczona jest
usluga przeniesienia uprawniert do emisji ww. gazéw, zezwalaja odpowiednio przepisy art. 199 i 199a ust. 1
lit. a Dyrektywy 2006/112/WE. z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci
dodanej (Dz. Urz. UE L 347 z 11.12.2006, str. 1, ze zm.). Inaczej méwiac, jest to mechanizm odwrotnego ob-
ciazenia (ang. ,reverse charge”). W tym systemie nabywcom i ustugobiorcom przystuguje prawo do odliczenia
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wnatrzwspdlnotowy obrét towarami, jak wskazano w sprawozdaniu jest ,istotnym
obszarem, generujacym wysokie nielegalne korzysci ze szkodg dla Skarbu Panistwa
(...). Przestepstwo bazowe stanowi z reguly wytudzenie nienaleznego zwrotu nad-
wyzki naliczonego podatku VAT nad naleznym. Podmiot wystepujacy o zwrot nad-
wyzki z reguly nie dokonuje faktycznych dostaw wewnatrzwspdlnotowych, ktére
wykazuje w rozliczeniach z urzedem skarbowym. Stanowi to podstawe do zadania
zwrotu podatku od towaréw i ustug naliczonego z tytulu deklarowanego nabycia
towaréw czesto odpowiadajacego wysokosci dokonanych (fikcyjnych) dostaw”.
Po wprowadzeniu wskazanych zmian, grupy przestepcze przerzucily si¢ na nieco
inny towar, dokonujac wyludzenia VAT na podstawie fikcyjnego handlu pretami
zbrojeniowymi*'”.

W sprawozdaniu za 2012 r. GIIF wskazuje natomiast, Ze ,nhajczesciej wystepuja-
cym obszarem, wskazywanym w zawiadomieniach kierowanych do GIIF w 2012 r.
przez instytucje obowigzane oraz jednostki wspdtpracujace byly tzw. przestepstwa
prania pieniedzy pochodzacych z korzysci zwiazanych z wyludzeniami podatku
VAT. W tym przypadku tzw. przestepstwem bazowym jest z reguly wyludzenie nie-
naleznego zwrotu nadwyzki naliczonego podatku VAT nad naleznym. Podmiot wy-
stepujacy o zwrot nadwyzki z reguly nie dokonuje faktycznych dostaw wewnatrz-
wspolnotowych, ktére wykazuje w rozliczeniach z urzedem skarbowym. Stanowi
to podstawe do zadania zwrotu podatku od towaréw i ustug naliczonego z tytutu
deklarowanego nabycia towaréw czesto odpowiadajacego wysokosci dokonanych
(fikcyjnych) dostaw. W 2012 r. najwiecej zawiadomieni od instytucji obowiazanych
i jednostek wspédtpracujacych z tego obszaru dotyczylo obrotu: elektroniky, kom-

podatku naliczonego stanowigcego podatek nalezny (z tytutlu dokonania na ich rzecz dostawy) na ogélnych
zasadach. Nabywca zlomu lub ww. uprawnien staje si¢ wiec odpowiedzialny za zaplate podatku VAT, co
w praktyce oznacza, ze jednoczesnie zadeklaruje oraz odliczy ten podatek. Obowiazek podatkowy, jak i prawo
do odliczenia podatku naliczonego powstaja w tym samym okresie rozliczeniowym. Jednoczesnie jednak GIIF
zauwazyl, iz podmioty bedace dotychczas w zainteresowaniu GIIF w zwigzku z podejrzeniem dokonywania
transakeji zwigzanych z nielegalnym lub fikcyjnym obrotem ztomem, zaczely dziatalno$é¢ w innym obszarze.
Chodzi o handel metalami szlachetnymi, granulatem zlota i srebra (granulat ztota i srebra nie jest ztomem
zgodnie z definicjg ztomu, zatem sprzedaz granulatu nie jest sprzedazg ztomu, a wiec zobowiazanie podatko-
we z tytulu takiej transakcji obciaza na zasadach ogélnych sprzedajacego, a nie kupujacego).

26 Sprawozdanie GIIF z 2011 r., s. 19.

A7 Przedstawiciele hutnictwa: proceder wytudzania VAT-u zagraza branzy, wiadomo$¢ z dnia 7 lutego 2013 r.,
zrédto: PAD, http://biznes.onet.pl/przedstawiciele-hutnictwa-proceder-wyludzania-vat-,19925,5415363,new-
s-detal; Zrédltem ogromnych zyskéw sa réznice podatkowe. Na wywoéz towaru poza Polske w obrocie we-
wnatrzwspélnotowym obowigzuje zerowa stawka podatku VAT. Po zgloszeniu wywozu towaru za granice
grupa przestepcza uzyskuje zwrot VAT-u w wysokosci 23 proc. Wedtug danych Hutniczej Izby Przemystowo-
Handlowej w Katowicach, w ostatnim czasie gwaltownie wzrosta réznica pomiedzy deklarowana (do Euro-
statu) a zarejestrowang przez resort finanséw wielko$cig przywozu do Polski pretéw zbrojeniowych z innych
krajéw UE. W 11 miesigcach 2012 roku Ministerstwo Finanséw zarejestrowalo przywdz o 618 tys. ton mniej
pretéw, niz zadeklarowano do Eurostatu. Réznica pomiedzy zadeklarowanym a zarejestrowanym przez kraje
UE wywozem pretéw z Polski wyniosta w tym samym czasie 361 tys. ton.

Inne artykuly dot. tego problemu, np.: Dystrybutorzy stali: proceder wytudzania VAT kwitnie w najlepsze,
wiadomos¢ z dnia 29 stycznia 2013 r., Zrédlo: PAP, http://biznes.onet.pl/dystrybutorzy-stali-proceder-wylu-
dzania-vat-kwitni, 18512,5407585,news-detal, Stal, blachy i firmy ,stupy” ABW: wytudzali VAT na ponad 20
min, wiadomos$¢ z dnia 7 lutego 2013 r., zZrédla: PAP, http://www.tvn24.pl/wiadomosci-z-kraju,3/stal-blacha-
i-firmy-slupy-abw-wyludzili-vat-na-ponad-20-mln,304869.html
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ponentami biopaliw, metalami szlachetnymi, w tym granulatem zlota i elementami
stalowymi”'®. Problem przestepczosci podatkowej dotyczy catej Unii Europejskiej,
a straty spowodowane uchylaniem sie od opodatkowania (w tym oszustwa podatku
VAT) moga siega¢ nawet 1 biliona euro rocznie*”.

Podobnie jak na duza skale w Polsce wystepuja tzw. sprawy zlomowe??
pieniadze pochodza tez z obrotu paliwami: tzw. sprawy paliwowe?!. Charaktery-
styczna cecha spraw paliwowych sa rozbudowane sieci powigzanych podmiotéw
gospodarczych — w niektérych przypadkach ponad 200 podmiotéw — ktére po-
mimo zidentyfikowania oraz skierowania zawiadomien o podejrzeniu popelnienia
przestepstwa do prokuratury odbudowuja sie tworzac nowe ogniwa. W wiekszosci
przypadkéw kolejne podmioty to tak zwane przedsiebiorstwa symulujace. W zamian
za niewielkie korzysci majatkowe osoby fizyczne (figuranci, stupy) wyrazaja zgode
na wykorzystanie ich danych osobowych do zarejestrowania nowych podmiotéw

, prane

gospodarczych, a nastepnie zalozenia rachunkéw bankowych, wykorzystywanych
dalej do prania pieniedzy. Z prowadzonych analiz oraz aktéw oskarzen sformulo-
wanych przez prokuratury wynika, ze otrzymywane przez te osoby korzy$ci majat-
kowe siegaja kwot 500 — 2.000 PLN, podczas gdy warto$¢ wypranych przez zareje-
strowane w ten sposéb podmioty srodkéw, w ciagu jednego roku, moze dochodzi¢
do kilkudziesieciu milionéw ztotych??2. Wydaje sie, iz ze wzgledu na ogromne straty
Skarbu Panstwa dziatania ustawodawcze powinny by¢ podjete niezmiernie szyb-
ko*®. Ustawa z dnia 26 lipca 2013 r. 0 zmianie ustawy o podatku od towardéw i ustug

28 Sprawozdanie GIIF z 2012 r, s. 16-17.

219 Zob. Raport PwC, Straty Skarbu Paristwa w VAT, maj 2013 roku, s. 4. Wg danych zawartych w rezolucji Par-
lamentu Europejskiego z dnia 23 pazdziernika 2013 r. w sprawie przestepczosci zorganizowanej, korupcji i prania
pieniedzy: zalecenia dotyczace potrzebnych dziafar i inicjatyw (2013/2107(INI) jest to kwota 100 mld euro.

0 Rozpoznane przypadki zob. D. Tyszka, Omdwienie sprawy z art. 299 kk. dotyczagcego pieniedzy pochodzg-
cych z tzw. ,handlu ztomem” (w:) Pragmatyka..., op. cit., s. 146-154, P. Leks, Mechanizmy wytudzania podatku
VAT w zwigzku z transakcjami obrotu ztomem — praktyczne aspekty (w:) Pragmatyka, op. cit., s. 190-198,
R. Walewski, Metodologia prowadzenia postgpowa# przygotowawczych w sprawach o ,pranie pieniedzy” w ob-
szarze handlu ztomem (w:) Pragmatyka..., op. cit., s. 285-289.

21 Ten rodzaj dziatalno$ci przestepczej wykorzystywany byl przez grupy przestepcze przez szereg lat, o czym
$wiadczg informacje na ten temat w kolejnych sprawozdaniach GIIF z realizacji u.p.p.p.f.t. — w roku 2004, s. 9;
w roku 2005, s. 7; w roku 2006, s. 7; w roku 2007, s. 10-11; w roku 2008, s. 13; w roku 2009, s. 14; w roku 2010, s.
13, wroku 2011, s. 17; w roku 2012 — s. 17. Jak wskazano w sprawozdaniach GIIF szacunkowa warto$¢ transak-
¢ji podejrzanych w tego tytutu wynosita: w sprawach prowadzonych w latach 2001-2005. — 1 763,2 mln PLN;
w 2006 r. — 524 mln PLN; w 2007 r. — 224,8 mln PLN; w 2008 — 421,8 mln PLN; w 2009 r. — 1 400 mln PLN.
Lacznie w latach 2001-2009 udokumentowane straty Skarbu Panistwa wyniosty 4 333 mld PLN.

2 Informacja GIIF z 2005 1., s. 7. Zob. takze: K. Wiciak, Obszary dziatalnosci przestepczej w obrocie paliwami
plynnymi (w:) E. Gruza, K. Wiciak (red.), Przestepczosé w obrocie paliwami ptynnymi, Szczytno 2012, s. 33-
66, . Wieckowski, Nielegalny obrdt paliwami ptynnymi (w:) Pragmatyka..., op. cit., s. 180-189, R. Babinski,
Krotka analiza postepowania w aspekcie ujawnionego przemytu paliw z Niemiec (w:) Pragmatyka..., op. cit.,
s. 55-70.

25 Mozliwosci ,ukrécenia” procederu wyludzania podatku VAT prezentuje Raport PwC, Straty Skarbu Paii-
stwa w VAT, maj 2013 roku, s. 34-45. Wydaje sie, iz nalezaloby ponownie rozwazy¢ kwestie zréwnania stawek
podatku akcyzowego na olej napedowy i olej opalowy, a wraz z tym przygotowanie sytemu zwrotu czesci
wydatkéw poniesionych przez osoby fizyczne na zakup oleju opatowego przeznaczonego do ogrzewania
mieszkan i doméw oraz rekompensaty dla organéw administracji publicznej, szkél, ztobkéw, szpitali, przy-
chodni, doméw dziecka, doméw samotnej matki, doméw dla bezdomnych, noclegowni, ktére olej opatowy
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oraz niektérych innych ustaw?* (

data wejscia w zycie — 1 pazdziernik 2013 r.) wpro-
wadzila instrumenty prawne, ktére maja przeciwdziata¢ oszustwom podatkowym.
W uzasadnieniu do ustawy wskazano, ze ,podstawowym celem projektowanych
zmian w VAT jest zwiekszenie skutecznosci walki z oszustami, ktérej oczekuja
przede wszystkim uczciwi przedsiebiorcy do$wiadczajacy nieuczciwej konkuren-
cji ze strony podmiotéw uczestniczacych w procederze wyludzen podatkowych.
Zmiany wprowadzane niniejsza ustawa polegaja na rozbudowaniu obowigzujacych
regulacji w zakresie przeciwdziatania naduzyciom w podatku od towaréw i ustug
w obszarze obrotu tzw. towarami wrazliwymi. Projektowane rozwigzania dotycza
niektérych wyrobdéw stalowych, paliw, zlota oraz niektérych odpadéw??. Propo-
nowane regulacje obejmuja trzy obszary: rozszerzenie katalogu towaréw objete-
go odwréconym obcigzeniem, wylaczenie w niektérych przypadkach mozliwosci
kwartalnych rozliczen oraz wprowadzenie odpowiedzialnosci solidarnej”?. Oceny
funkcjonowania wskazanej ustawy bedzie mozna zapewne dokonac dopiero za kil-
ka czy kilkana$cie miesiecy.

Zrédlem pranych pieniedzy sa réwniez $rodki pochodzace z handlu narkoty-
kami. Dostrzega sie, ze ,podobnie jak przestepczos¢ ekonomiczna transgraniczny
charakter ma réwniez przestepczo$¢ narkotykowa, a narkotyki, w zaleznosci od ro-
dzaju, docieraja do Europy zaréwno z Ameryki Potudniowej i Pétnocnej, Afryki,
jak i Azji. W procederze tym uczestnicza najwieksze miedzynarodowe grupy prze-
stepcze. W obszarze zorganizowanej przestepczosci o charakterze narkotykowym
bezpoéredni wplyw na polski rynek maja zagraniczne tendencje dotyczace popytu
na narkotyki oraz dostepno$¢ prekursoréw do ich produkcji. Polska, ze wzgledu na
polozenie na przecieciu szlakéw przemytniczych, jest zaréwno pafistwem tranzy-
towym przemytu narkotykdéw, jak réwniez docelowym, a takze znaczacym w skali
Europy producentem narkotykéw syntetycznych”.

wykorzystuja zgodnie z przeznaczeniem. W sytuacji gdy nastapiloby zréwnanie stawek akcyzy, przestepcom
odebratoby zrédlo dochodu, bowiem wszystkie przestepstwa prania pieniedzy zwiazane z paliwami plyn-
nymi oparte byly o ten mechanizm. Taki system zwrotu méglby by¢ oparty na doswiadczeniach urzedéw
skarbowych ze zwrotem VAT na materialy budowlane. Jak wskazano w ciggu 7 lat (od poczatku 1999 roku
do potowy 2006 roku) Skarb Parstwa stracit 6,1 mld zt z tytulu uszczuplen akcyzy i VAT w obrocie paliwa-
mi. Tak ogromna strata dla budzetu, chyba nie jest wspétmierna do istniejacych korzysci. Trzeba zauwazy¢,
iz zyskiem w przypadku dokonania zmiany bylby réwniez czas i koszty prowadzenia postepowari kontrol-
nych i karnych-podatkowych w zwiazku z oszustwami podatkowymi. Zdecydowanym przeciwnikiem tych
rozwiazan bylfa Polska Izba Paliw Plynnych (zob. publikacja Gazety Prawnej z dnia 5 lutego 2007 r., Akcyza
na olej opatowy: od wrzesnia kilkakrotny wzrost stawki, http://podatki.gazetaprawna.pl/artykuly/7125,akcy-
za_na_olej_opalowy_od_wrzesnia_kilkakrotny_wzrost_stawki.html, zob. druk sejmowy nr 739. Rzadowy pro-
jekt ustawy o zwrocie czesci wydatkéw ponoszonych w latach 2006-2012 na ogrzewanie olejem opalowym
powierzchni bytowych oraz o zmianie niektérych ustaw).

24 Dgz. U. poz. 1027.

25 Np. makulatury. Wydaje sie, iz w tej sytuacji ustawodawca zadziatal wyprzedzajaco, Zob. Grozi nam mafia
makulaturowa, wiadomo$¢ z dnia 25 wrzeénia 2012 r.,, Zrédlo: PAP, http://podatki.onet.pl/grozi-nam-mafia-
makulaturowa,19923,5258950,prasa-detal

26 Zob. uzasadnienie ustawy z dnia 26 lipca 2013 r. o zmianie ustawy o podatku od towardéw i ustug oraz
niektérych innych ustaw, LEX.

27 Raport Ministerstwa Spraw Wewnetrznych o stanie bezpieczeristwa w Polsce za 2012 r., Warszawa 2013, s. 109.
Pranie pieniedzy z tego Zrédla opisuje Sprawozdanie GIIF z 2010 r., s. 14; Sprawozdanie GIIF z 2011 ., s. 17.
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W UE, ktdrej gtéwnym filarem jest swobodny przeptyw oséb, towardw i ustug
dostrzega si¢ réwniez, ze przestepczo$¢ zorganizowana osiaga znaczne korzysci
z takich rodzajéw dziatalnosci jak handel ludzmi, nielegalny handel organami, bro-
nig, narkotykami i ich prekursorami, substancjami o charakterze jadrowym, radio-
logicznym, biologicznym, chemicznym, lekami i lekami na recepte, a takze prze-
myt wymienionych towaréw, podrabianie towaréw konsumpcyjnych codziennego
uzytkuy, takich jak srodki spozywcze, produkty farmaceutyczne, gatunki chronione;j
fauny i flory i ich czesci, tyton w kazdej postaci®®, dzieta sztuki i wiele innych czesto
podrabianych produktéw??. Nielegalny handel towarami takimi jak: sterydy, sub-
stancje psychoaktywne, leki, tyton, podrobione kosmetyki i odziez jako przestep-
stwo bazowe dostrzegalne jest réwniez w Polsce?®.

Przestepczos¢ ktéra jak nalezy sadzi¢, w zwiazku z rozwojem sieci interneto-
wych, bedzie nabierala z kazdym rokiem wiekszych rozmiaréw jest cyberprzestep-
czo$¢. GIIF w swoich dziataniach analitycznych wskazuje na wykorzystywanie do
prania pieniedzy internetowych przekazéw pienieznych realizowanych poprzez
instytucje non-bank®', phishing attack®>
Zorganizowane grupy przestepcze wykorzystuja wirtualng walute cyfrowa w celu
ukrycia faktycznego Zrédta pochodzenia $rodkéw finansowych. Z waluty tej korzy-

czy obrét wirtualng walutg Bitcoins®®.

staja m.in. podmioty zajmujace sie dziatalno$cia zwiazang z grami hazardowymi —
szacuje sig, ze juz pod koniec 2012 roku przechowywano w obszarze internetowych
gier hazardowych na wirtualnych rachunkach Bitcoins o wartosci ok. 300 mln USD.
Wartosc¢ ta systematycznie wzrasta, co dalo sie oszacowaé po dynamice wzrostu
kursu waluty BTC w stosunku do innych walut. Z raportéw instytucji zwiagzanych
z przeciwdziataniem praniu pieniedzy wynika, ze np. grupy przestepcze zwigzane
z handlem narkotykami wynajmuja osoby specjalizujace sie w cyberprzestepczosci
i wykorzystuja je do obrotu waluta wirtualng, ktéra w kolejnej fazie prania pieniedzy
jest ponownie zamieniana, np. w kantorach, na walute tradycyjna. Wzrasta réwniez
liczba oséb korzystajacych z Bitcoins oraz liczba firm, ktére przyjmuja platnosci
w tej walucie, np. firmy internetowe oferujace zakupy przez Internet®*. Zagrozenie

28 W Polsce, zob. M. Zatonski, Branza tytoniowa chce ostrych kar za przemyt, http://www.pb.pl/3093975,
66055,branza-tytoniowa-chce-ostrych-kar-za-przemyt

29 pkt D rezolucji Parlamentu Europejskiego z dnia 23 pazdziernika 2013 r. w sprawie przestepczosci zorga-
nizowanej, korupcji i prania pieniedzy: zalecenia dotyczace potrzebnych dzialan i inicjatyw (2013/2107(INI),
P7_TA(2013)0444.

0 Sprawozdanie GIIF z 2012 r, s. 18.

B Sprawozdanie GIIF z 2010, s. 18.

%2 K. Buczkowski, Przestepstwa bazowe..., op. cit., s. 792. O fakcie, iz phishing attack stanowi zagrozenie
w sieci $wiadczy¢ moze chociazby fakt, przygotowania przez KGP ostrzezenia na ten temat, zob. Phishing
a pranie pieniedzy i oszustwa w internecie,
http://www.policja.pl/pol/kgp/biuro-sluzby-kryminaln/cyberprzestepczosc/86700,quotPhishing-a-pranie-
pieniedzy-i-oszustwa-w-interneciequot.html?search=2162577

3 Sprawozdanie GIIF z 2012 r, s.18. Nalezy wskazad, iz juz kilka lat wstecz wskazywano, na mozliwos¢
prania pieniedzy poprzez wirtualne zaklady bukmacherskie, Por. R. Pasztelaniski, Polska mafia wechodzi w in-
ternetowe zakiady, Zycie Warszawy z dnia 8 marca 2006 r.

4 Raport Ministerstwa Spraw Wewnetrznych o stanie bezpieczeristwa w Polsce za 2012 r., Warszawa 2013, s. 310.
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cyberprzestepczoscia jest bardzo duze, bowiem jak wskazuje Parlament Europej-
ski dotyka ona milionéw konsumentéw, przynoszac roczne straty szacowane na
290 mld EUR*®,

Przestepstwem bazowym, o ktérym nie wspomina w swoich raportach GIIF
jest korupcja*®. Pierwsze przypadki prania pieniedzy pochodzacych z korupcji sa
jednak ujawniane®”. Jak szacuje Komisja Europejska koszt korupcji w Unii wynosi
ok. 120 mld euro rocznie, czyli 1% PKB UE?%. Z kolei, zgodnie z mniej pewnymi
szacunkami Banku Swiatowego koszt korupcji na poziomie miedzynarodowym
wynosi prawie bilion dolaréw, czyli okoto 770 miliardéw euro®”. Bank Swiatowy
w swoim opracowaniu ,The Puppet Masters” wskazuje liczne przypadki korupcji
dokonywane przez politykéw i rzadzacych®®, oraz instrumenty prawne panstw
—okreslanych jako raje podatkowe — ktére pomagaja ukrywaé te srodki. Korupcji
dopuszczaja sie takze bardzo znane firmy o zasiegu ogdlnoswiatowym?*'. Nie omija
ona takze dyscyplin sportowych (np. sprawa Ryszarda F. pseudonim Fryzjer, kto6-
ry poprzez korupcje w polskiej lidze ustawial wyniki meczéw?®). Pranie pieniedzy
w pilce noznej nie jest zagadnieniem nowym?*
ale rowniez ligi o ugruntowanej tradycji pitkarskiej***. Media bardzo czesto infor-

i dotyka nie tylko kluby polskie,

25 pkt S rezolucji Parlamentu Europejskiego z dnia 23 pazdziernika 2013 r. w sprawie przestepczosci zorga-

nizowanej, korupgji i prania pieniedzy: zalecenia dotyczace potrzebnych dziatan i inicjatyw (2013/2107(INI)),
P7_TA(2013)0444. Jak ogromne rozmiary w skali globalnej osiaga cyberprzestepczo$¢, zob. E. McClar-
kin, Cybercrime — New Investigation Strategies and New Technologies, Thematic Paper on Organised
Crime,September 2012, s. 3-4, http://www.europarl.europa.eu/document/activities/cont/201210/20121016A
TT53718/20121016ATT53718EN.pdf

%6 C. Nowak, Korupcja jako przestepstwo Zrédtowe prania brudnych pieniedzy — prawo polskie i miedzyna-
rodowe (w:) Juan Carlos Ferre Olive (red.), Blanqueo de dinero y corrupcion en el sistema bancario, Ediciones
Universidad de Salamanca, s. 221-227; J. Bojarski, S. Leszczynski, Odpowiedzialnos¢ karna za pranie pieniedzy
pochodzgcych z korupcji (w swietle ustawodawstwa polskiego i australijskiego), PiP 2009, Nr 5, s. 107-117.

57 http://www.wprost.pl/ar/350928/Urzednik-wzial-pol-miliona-zlotych-lapowek

8 Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady i Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecz-
nego z dnia 6 czerwca 2011 r. pt.: ,Zwalczanie korupcji w UE” (COM(2011)308 final).

9 http://go.worldbank.org/KQH743GKF1 za S. lacolino, Dokument roboczy w sprawie korupcji,
PE500.539v01-00, s. 3.

%0 E.van der Does de Willebois, E. M. Halter, R. A. Harrison, J. Won Park. ].C. Sharman, The Puppet Masters.
How the Corrupt Use Legal Structures to Hide Stolen Assets and What to Do About It, Stollen Asset Recov-
ery Initiative, The World Bank, UNODC, 2011, s. 171-217. W celu odzyskiwania mienia w szczegélnosci
w parnistwach rozwijajacych sie, ktére zostalo wskutek korupcji wyprowadzone z tego paristwa Stollen Asset
Recovery Initiative (Inicjatywa Odzyskiwania Skradzionych Wartosci) czyli porozumienie Banku Swiatowego
i UNODC (Biura Narodéw Zjednoczonych ds. Narkotykéw i Przestepczoéci) wydato publikacje: J.-Pierre
Brun, L. Gray, C. Scott, K. M. Stephenson, Asset Recovery Handbook. A Guide for Practitioners, Stollen As-
set Recovery Initiative, The World Bank, UNODC, 2011, s. 1-286. W literaturze polskiej opracowaniem tego
zagadnienia zajal sie¢ W. Jasiniski, Zob. W. Jasinski, Zasady przeciwdziatania praniu pieniedzy i korupcji, Kon-
trola Panistwowa 2011, Nr 5, s. 73-92; W. Jasiniski, Osoby..., op. cit., s. 194-306.

%1 Zob. J. Anyango Oduor, F. M. U. Fernando, A .Flah, D. Gottwald, ]. M. Hauch, M. Mathias, J. Won Park,
O.Stolpe, Left out of the Bargain. Settlements in Foreign Bribery Cases and Implications for Asset Recovery,
Stollen Asset Recovery Initiative, The World Bank, UNODC, 2013, s. 101-140.

2 http://www.tvn24.pl/wroclaw,44/fryzjerowi-zrobilo-sie-slabo-gdy-sluchal-zarzutow,287237. html

3 Zob. Sprawozdanie FATE, Money Laundering through the Football Sector, July 2009, s. 1-42 oraz liter-
atatura tam wskazana.

4 P Kilian, Pitka i brudne pienigdze, http://biznes.pl/magazyny/finanse/pilka-i-brudne-pieniadze-
,5022630,magazyn-detal.html, http://sport.wp.pl/kat,1715 title,Afera-we-wloskiej-pilce-Kluby-praly-pienia-
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muja o najrézniejszych przypadkach prania pieniedzy. Niewatpliwie za taki uznaé
nalezy pranie pieniedzy poprzez sekstelefon. Mechanizm takiego dzialania polega
na podpisaniu umowy z operatorem telefonicznym, obstugujacym numer (0-700),
a nastepnie ,zatrudnienie” 0séb ktére beda dzwoni¢ pod wskazany numer. Dzwo-
niacy na ww. numer korzystaja z kart telefonicznych dotadowujacych (oczywiscie
anonimowych) wydzwaniajac je*.

7. Etapy prania pieniedzy

Jak prawidlowo zauwaza W. C. Gilmore ,pranie pieniedzy nie jest jednostkowy
czynnoécig lecz procesem, niekiedy bardzo skomplikowanym™*. Na okreslenie tego
zjawiska, oprécz pojecia proces, czesto uzywa sie takze terminu proceder. Prze-
stepstwo to zawsze wiaze sie z przeksztalceniem (konwersja) lub ruchem wartosci
majatkowych. W literaturze podkresla sie, ze zamiar legalnie dzialajacego przedsie-
biorcy jest taki sam jak piorgcego pieniadze, tzn. prowadzenie intereséw poprzez
konwersje i ruch funduszy, réznica wystepuje jedynie w sferze motywacyjnej.

Wyodrebnione kategorie dziatad (zachowan, czynno$ci) nazywa sie fazami
lub stadiami prania pieniedzy*. Zgodnie z podziatem, ktéry najczesciej wystepu-
je w literaturze, mozna wyréznic¢ trzy podstawowe fazy prania®%. Sa to: lokowanie
(ang. placement), nawarstwianie (ang. layering) oraz integracja (ang. integration).
Podzial ten jest podzialem opartym na ujeciu kryminologicznym prania pieniedzy
i nie uzasadnia wniosku, iz dopiero przejicie przez wszystkie trzy stadia stanowi
przestepstwo prania pieniedzy, bowiem zachowania (czynnoéci) podjete w kazdej
z faz odrebnie mogg wypelnia¢ jego znamiona. Ponadto zdarza sie, iz ktéras z faz
nie wystapi, badz tez ciezko okresli¢, kiedy zakonczyla sie jedna a zaczeta druga,
a nawet moze mie¢ miejsce tylko jedna z nich.

dze,wid,15761681,wiadomosc.html,  http://www.polskieradio.pl/43/265/Artykul/873608,Afera-w-Serie-A-
Policja-wkracza-do-klubow Zagadnienie oszustw w sporcie, jako przestepczo$¢ transgraniczna, ktéra ma
tendencje wzrostowa byla przedmiotem 15 Forum dla prokuratoréw na temat walki z przestepczoscia zor-
ganizowana, Zob. Z. Rzepa, Sprawozdanie z 15 Forum dla prokuratoréw na temat walki z przestepczosciq
zorganizowang, Stambut, 25-28 listopada 2012 roku, WPP 2013, Nr 1, s. 4-5.

5 T. Pietryga, Prokuratorzy nie wejdg do raju, Rzeczpospolita z dnia 10 lipca 2007 r.

%6 \. C. Gilmore, Brudne..., op. cit., s. 36.

7 E. Golebiowska, W. Jasiniski, ]. Odziomek, J. W. Wéjcik, Zadania instytucji obowigzanych w przeciwdzia-
taniu praniu pieniedzy. Poradnik dla instytucji obowigzanych, Generalny Inspektor Informacji Finansowej,
Warszawa 2001.

%8 Zob. np. S. Iacolino, Dokument roboczy w sprawie prania pieniedzy, PE504.311, s. 3; B. Kunicka-Michalska,
Pranie..., op. cit,, s. 66; R. A. Stefariski wskazuje z kolei, ze proces prania pieniedzy obejmuje 3 etapy, dzielac
go nastepujaco: ruch pieniedzy (move), ukrycie pieniedzy (hiding) oraz uzycie pieniedzy (use). Por. R. A. Ste-
fanski, Przestepstwo ,prania pieniedzy” w polskim prawie karnym (w:) Problemy nauk penalnych. Prace ofia-
rowane pani profesor Oktawii Gérniok, Wyd. Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 1996, s. 162.
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Faza pierwsza, zwana lokowaniem, umiejscawianiem lub umieszczaniem, rozpo-
czyna si¢ z momentem fizycznego wyzbywania sie¢ gotéwki pochodzacej z wszela-
kich przestepstw. Najczesciej gotéwka ta jest wprowadzana do systemu finansowego
przez wplate w odpowiedniej instytucji lub przez zamiane na krétkoterminowe in-
strumenty finansowe czy dobra materialne. Wazne jest, azeby byly one wystawione
na okaziciela?®, bowiem ulatwia to obrét nimi bez identyfikacji ,pracza”. W literatu-
rze przyjmuje sie, ze najczesciej wykorzystywanymi metodami w tym etapie prania
sa: smerfing, structuring, refining, blending oraz wykorzystywanie tzw. ,podziemne;j
bankowosci” W tej fazie najczesciej dochodzi do usilowania korupcji w stosunku
do pracownikéw obowiazanych do rejestrowania wptat, bowiem jest ona pierw-
szym momentem zetkniecia sie ,brudnych érodkéw” z legalna gospodarka. Réwnie
czesto w tym momencie ,pracze” usituja wprowadzi¢ w btad lub oszuka¢ pracowni-
kéw albo — azeby zmyli¢ trop ewentualnych poszukiwan — postuguja sie falszywymi
dokumentami. O tym, Zze faza pierwsza jest bardzo czutym punktem zetkniecia sie
legalnie dziatajacej gospodarki z brudnymi pieniedzmi wiedza, oprécz przestepcéw
takze bankowcy i pracownicy instytucji obowiazanych. W literaturze przedmiotu
moment ten okreélany jest jako: ,pieta Achillesa”°, ,punkt przeciecia™!, ,wrazliwe
miejsce”? czy ,najstabsze ogniwo™®. Jest to newralgiczny punkt czasowy prania
pieniedzy, przede wszystkim dlatego, iz w momencie tym powstaje $lad buchal-
teryjny** tzn. dokumentowy, inaczej okreslany jako paper-trail lub audit-trail*>,
dlatego tez przestepcy robia wszystko, by tego unikna¢. Majac to na uwadze, widag,
jak wiele zalezy od tzw. ,okienka bankowego’, a co za tym idzie, od profesjonalnych
programoéw przeciwdzialania praniu pienigdzy w instytucjach finansowych i nie-
finansowych. Zasada ,know your customer” (poznaj swojego klienta) dodatkowo
ulatwia ocene podejmowanego zachowania. Trzeba zauwazy¢, iz krag podmiotéw
obowigzanych®*¢ ciggle ulega modyfikacji i poszerzeniu, bowiem zjawisko prania
pieniedzy ewoluuje prébujac wykorzystaé miejsca i dziatalno$ci nie angazowane do
przeciwdziatania temu przestepstwu.

Faza druga nawarstwiania, zwana takze maskowaniem, odkladaniem czy ukry-
waniem, zaczyna si¢ juz w momencie wprowadzenia srodkéw finansowych do
systemu finansowego. Na tym etapie procederu ,osoba piorgca” dazy do odciecia

9 ]dealnie nadawaly sie do tego swiadectwa udzialowe NFI. Zob. A. Marszatek, Gangi wykupuja Swiadectwa
udziatowe NFI, Rzeczpospolita z 5 marca 1996 r.

»0 . Flormann: Geldwdsche — die Achillesferse der Organisierten Verbrechens, ,Der Kryminalist” 1992, Nr 5
za J. W. Wojcik, Pranie pienigdzy. Studium..., op. cit., s. 138.

»1 M. Findeisen, Miedzynarodowe przepisy oraz podstawowe zasady postepowania w zakresie zwalczania
zjawiska ,prania pieniedzy”, Prok. i Pr. 1995, Nr 6, s. 45.

»2 B. Holyst, Kryminalistyka, wyd. IX, Wydawnictwa Prawnicze PWN, Warszawa 2000, s. 302.

%3 E. U. Savona, M. A. De Feo, Money Trails: International Money Laundering Trends and Prevention/ Con-
trol Policies za W. C. Gilmore, Brudne..., op. cit., s. 35.

»4 P C.van Duyne, Pranie..., op. cit., s. 147.

%5 K. Buczkowski, M. Wojtaszek, Pranie..., op. cit., s. 29, podobnie M. A. De Feo, M. ]. Dittoe, Nielegalne
pienigdze-doswiadczenia amerykarskie (w:) A. Siemaszko (red.), Przestgpczo$é..., op. cit., s. 28.

»6 Zob. art. 2 pkt 1 u.p.p.p.fit.
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brudnych pieniedzy od faktycznego Zrédta ich pochodzenia, wykorzystujac do tego
liczne i réznorodne operacje finansowe. Do tworzenia kolejnych ,warstw” najcze-
$ciej wykorzystuje sie elektroniczne przelewy (electronic fund transfer — EFT). Sa
one nieocenione dla przestepcéw m.in. ze wzgledu na szybko$¢, dystans, na jaki
mozna dokona¢ transferu, minimalne ,$lady ksiegowe” oraz coraz wieksza anoni-
mowo$¢ wynikajaca z ogromnej liczby takich operacji dziennie®*”. Jezeli dodamy
do tego czestotliwo$é, z jaka mozna dokonywac przelewédw widzimy, jaka ,bronig”
dysponuja ,pracze” W tym etapie prania, czesto wykorzystuje sie réwniez shell
corporation — ,przedsigbiorstwa przykrywki” w oazach podatkowych. Przepusz-
czenie pieniedzy przez takie miejsca powoduje, iz $ciganie przestepstwa moze by¢
kompletnie zblokowane®®. Trzeba jednak zauwazy¢, iz ,pracz” dokonuje operacji
tak dlugo, az przynajmniej w jego ocenie, nie jest mozliwe ,ustalenie prawdziwego
zrédta ich pierwotnego pochodzenia. Cechy charakterystyczne tej fazy to krétko-
terminowos¢ ewentualnych lokat, szybko$¢ dokonywania operacji oraz sztuczne,
zupelnie nieuzasadnione ekonomicznie wydluzanie drogi pieniadza””.

W doktrynie niektérzy przyjmuja, iz nawarstwianie tym rézni sie od poprzed-
niego stadium, Ze ,,0 ile na etapie lokowania pieniedzy osoba pioraca stara sie unik-
na¢ jakichkolwiek sladéw w postaci dokumentéw, o tyle w tej fazie generuja sie
po raz pierwszy dokumenty, ktére maja $wiadczy¢ o legalnym pochodzeniu tych
srodkow™. K. Wasowski jest przeciwnego zdania twierdzac, iz przestepcy chca
pozosta¢ anonimowi oraz nie zalezy im na $ladach ksiegowych®!. Wydaje sie, ze
»pracze” moga zabiega¢ o $lady dokumentowe (paper-trail) dopiero w momencie,
gdy nabiora przekonania, iz nie jest juz mozliwe dotarcie do pierwotnego zrédta,
z ktérego pochodza pieniadze.

Ostatni etap prania pieniedzy to integracja, zwana réwniez legitymizacja lub
wlgczaniem. Ma ona na celu dostarczenie ,praczowi” ekonomicznego, a co wazniej-
sze, prawnego uzasadnienia posiadanych srodkéw. Popularne w tej fazie procederu
sa: kredyt dla siebie, inwestycja w upadajace przedsigbiorstwa, kontrakt z podwdj-
nym zrédlem zaplaty, transakcje importowo-eksportowe czy finansowanie kar i od-
szkodowan kontraktowych. Termin ,integracja” wskazuje, ze ,brudne pieniadze”
zintegrowaly sie juz z legalnie dzialajaca gospodarka i koniczy sie proceder prania
pieniedzy. Jak zauwaza W. Jasiiski, bardzo czesto w tej fazie procederu wracaja do
kraju w postaci inwestycji $rodki, ktére wczeéniej zostaly przerzucone (wytransfe-
rowane) w celu wyprania za granice*?

%7 Por. KIR przetworzyt w 2013 r. 1,53 mld przelewéw krajowych, Zrédlo: PAP, http://biznes.pl/magazyny/
finanse/kir-przetworzyl-w-2013-r-153-mld- przelewow-krajowy,5598185,magazyn-detal.html

%8 P. C.van Duyne, Pranie..., op. cit., s. 147. Podobnie C. Michalczuk, Wspdlpraca prawna w sprawach kar-
nych z ,rajami podatkowymi”, Prok. i Pr. 2010, Nr 9, s. 136-137.

» K. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 13.

%0 Por. M. Buczkowski, M. Wojtaszek, Pranie..., op. cit., s. 51.

Por. K. Wasowski, Pranie..., op. cit.,s. 13.

%2 R. Zakrzewski, W. Jasinski, Prawno-organizacyjne..., op. cit., s. 34.
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Podzial prania pieniedzy na trzy etapy, cho¢ najbardziej charakterystyczny, nie
jest jedyna forma klasyfikacji tego zjawiska. Inny podzial prezentuja, za P. Berna-
sconim??, J. Gluchowski** i K. Laskowska. Dzielg oni pranie na dwie fazy. Pierw-
sza z nich okreslana jako pranie pieniedzy pierwszego stopnia (Geldwdscherei er-
sten Grades, money laundering) obejmuje wszystkie dziatania, za pomocg ktérych
sbrudne pieniagdze” w mozliwie najkrétszym czasie moga by¢ ,oczyszczone” Ma
ona na celu ukrycie prawdziwego pochodzenia srodkdéw, a takze uniemozliwienie
ich konfiskaty. Charakterystyczne dla tej fazy prania pienigdzy jest to, ze pieniadz
gotéwkowy pochodzacy z przestepstwa Zrédlowego jest ,prany” przy uzyciu krét-
koterminowych operacji pienieznych (jak w fazie lokowania). Drugie stadium, tzw.
pranie pieniedzy drugiego stopnia (Geldwdscherei zweiten Grades, recycling) ma
na celu obracanie raz juz ,oczyszczonymi” §rodkami za pomocg operacji $rednio-
i dtugoterminowych do momentu, w ktérym niemozliwe stanie si¢ powiazanie ich
z konkretnym przestepstwem (jak w fazie nawarstwiania). Zwiericzeniem tego eta-
pu prania pieniedzy jest zadeklarowanie wladzom podatkowym wypranych pienie-
dzy jako normalnego dochodu®®. Stabos¢ tego systemu obnazyl S. Miiller, ktéry
stwierdza, iz faczenie terminu ,money laundering” z operacjami krétkoterminowy-
mi, a ,recycling” z operacjami $rednio- i dlugoterminowymi prowadzi do btednego
rozumowania, gdyz zaréwno krétko-, §rednio- i dlugoterminowe operacje stanowia
fazy majace na celu ,money laundering” i stuza jednemu celowi — recycling®®.

R. Wack réwniez dzieli pranie pieniedzy na dwie fazy. Pierwsza z nich polega na
zamianie banknotéw na sumy umieszczane w obrocie bezgotéwkowym, druga zas,
na uzasadnieniu pochodzenia kapitatu®’. Jednocze$nie autor twierdzi, iz bardzo
trudno wykry¢ proceder, gdy przejdzie on do fazy drugiej.

Interesujace ujecie prania pieniedzy prezentuje réwniez A. Ziind*®. Poréwnuje
on ten proces do obiegu wody w przyrodzie. Jego dziesigciofazowy model prania
przedstawia sie nastepujaco: 1) odpad [dostep do gotéwki], 2) wsiakanie [pierw-
sze czyszczenie], 3) tworzenie sie wéd gruntowych [gromadzenie si¢ kapitatu], 4)
woda gruntowa w jeziorach / odptyw [sortowanie i transfer za granice], 5) ponowne
zbieranie sie w jeziorach [sortowanie w celu legalizacji], 6) pompownia [wejscie do
legalnego $wiata finanséw], 7) oczyszczalnia [drugie czyszczenie], 8) zasilanie/ko-
rzystanie [transfer i inwestycja], 9) wyparowanie [legalne wprowadzenie], 10) $wie-
zy odpad [ponowny dostep do gotéwki z przestepstwa]. Zauwazy¢ nalezy, iz model

%3 Zob. P. Bernasconi, Finanzunterwert. Gegen Wirtschaftskriminalitit und organisiertes Verbrechen, Orell
Fissli Verlag, Zurich — Wiesbaden 1989, s. 29 i n. (za:) K. Laskowska, Pranie brudnych pieniedzy — mozliwosé
przeciwdziatania w Polsce (w:) P. Hofmanski (red.), Z problematyki prawa karnego, Wyd. Temida 2, Bialystok
1994, s. 105.

%4 1. Gluchowski, Oazy..., op. cit., s. 114.

%5 Por. K. Laskowska, Pranie..., op. cit., s. 105.

%6 C. Miiller, Geldwdscherei,, Motive — Formen — Abwehr, Eine betriebswirtschaftliche Analyse, Ziirich 1992,
s. 100 (za:) M. Prengel, Pranie..., op. cit., s. 75.

%7 R. Wack, Aspekty..., op. cit., s. 403.

28 A, Ziind, Motive — Formen — Abwehr (w:) ,Der Schweizer Treuhinder” 1990, Nr 9, s. 403 i n. (za:) M. Pren-
gel, Pranie..., op. cit., s. 76.
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ten ma zastosowanie do przestepczo$ci zorganizowanej, pojedynczy przestepca bo-
wiem wyjatkowo jedynie bedzie reinwestowal w dalsze czyny karalne*’.

Ze wzgledu na wyrazisto$¢, spéjnosc i logiczne uksztattowanie najbardziej prze-
konujacy wydaje sie tréjfazowy podziat prania. Nie nalezy jednak zapominac, ze sa
to ujecia (modele) kryminologiczne, ktérych zadaniem jest opis i przedstawienie

danego zjawiska.

8. Metody prania pieniedzy?”°

Pranie pieniedzy jest procesem, w ktérym wykorzystuje sie szerokie spektrum
zachowan, technik i zdarzen, by otrzymac¢ produkt finalny tj. ,wyprane” srodki fi-
nansowe. W procederze tym stosuje si¢ szeroki wachlarz zachowan, ktére — gdy-
by nie dotyczyly brudnych $rodkéw — nalezatoby uznac za legalne, np. zamiana
$rodkéw, ich transfer”!. Ta okolicznos¢ wlasnie, znacznie utrudnia walke z praniem
pieniedzy. Podrozdzial ten ma na celu zaprezentowanie metod najcze$ciej wykorzy-
stywanych do prania pieniedzy, a co wazniejsze, rozpoznanych w technice $ledczej.
Trzeba zalozy¢ bowiem, Ze sa techniki prania nie rozpoznane, ze wzgledu na dy-
namizm tego zjawiska, ktére si¢ zmienia, albowiem przestepcy dostosowuja sie do
nowych regulacji, warunkéw spotecznych. Ponadto, w zorganizowanych grupach
przestepczych do legalizacji brudnych pieniedzy wykorzystywani sg najlepsi spe-
cjalisci, ktérych profesjonalizm powoduje, iz duza liczba przypadkdéw nie zostaje
wykryta. Preferuja oni techniki odpowiadajace ich oczekiwaniom, tj. kryja praw-
dziwego wtasciciela pienigedzy, ukrywaja Zrédto pochodzenia $rodkéw i pozwalaja
utrzymac kontrole nad czyszczonymi pieniedzmi w kazdej fazie procederu. Wazne
jest réwniez, by transakcje nie byly czasochlonne, szczegdlnie w fazie lokowania
najbardziej narazonej na wykrycie?”2. Operacje na kazdym z trzech pozioméw moga
by¢ mniej lub bardziej ztozone®”. Istnieje prawidtowosé¢, ze im wiecej trudu zadat
sobie ,pracz” komplikujac i rozbudowujac ciag czynnosci w procesie prania, tym
trudniej bedzie odtworzy¢ tok jego postepowania oraz udowodni¢ mu, iz srodki
finansowe pochodzg z dzialalnosci przestepczej”, jesli w ogéle bedzie to mozliwe.

%9 M. Prengel, ,Pranie..., op. cit., s. 76.

0 To zagadnienie byto przedmiotem publikacji autora, zob. M. Mazur, Pranie pienigdzy — ujecie kryminolo-
giczne, CPKiNP 2006, Nr 2, s. 137-153.

71 K. Wasowski, W. Wasowski podkreslaja, ze pranie pieniedzy, jest jedynym przestepstwem, ktérego jed-
nym z integralnych celéw jest pozostanie nie wykrytym jego przebiegu i skutkéw, ktére same w sobie czesto
nie noszg znamion przestepstwa, Zob. K. Wasowski, W. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 30.

2 Tamze, s. 30.

5 Uwzgledniajac ten fakt W. Jasiniski, dzieli mechanizmy prania na: proste i zlozone. Zob. W. Jasiniski, Prze-
ciw..., op. cit., s. 69-105.

74 K. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 23.
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Dokonujac prezentacji poszczegdlnych technik prania najczytelniej jest tego do-
kona¢ w oparciu o podzial przestepstwa na trzy fazy. Jest to uzasadnione, bowiem
pewne techniki sa charakterystyczne dla poszczegdlnych faz. Mankamentem ta-
kiego rozwiazania jest z kolei to, ze niektére metody moga by¢ wykorzystywane we
wszystkich jego fazach, a ponadto — co juz zaznaczylem wczeéniej — nie wszystkie
etapy prania musza wystapi¢ oraz wystepujac moga w szczeg6lnych przypadkach
nachodzi¢ na siebie lub tez zachodzi¢ réwnolegle**. Przed omdéwieniem technik
prania pieniedzy warto zasygnalizowal, iz wielu autoréw wyrdznia ,czynnosci
poprzedzajace proceder” sugerujac, iz czynnosci te nie skladajg si¢ na sam proces
prania pieniedzy*®. Wsrdd nich najwazniejsze miejsce zajmuje transport gotdéwki
z jednego miejsca do drugiego, w sposéb legalny badZ nie. Przemyt gotowki*”” ma
najczesciej miejsce, gdy dany kraj wymaga dla wwozu lub wywozu obcych walut
deklaracji dewizowych. Stanowi to niewatpliwie utrudnienie dla przestepcéw, wo-
bec czego czasami fatwiej jest ja przemyci¢. Legalnie przewozi¢ gotéwke mozna,
np. w obrebie panstw UE, co w zwiazku z wejéciem do strefy Schengen, nie podle-
ga jakiejkolwiek weryfikacji. Na ,,czynnosci” te zwraca uwage takze E. Plywaczew-
ski twierdzac, ze sa to ,formy zwigzane z przekraczaniem granic panstwowych”®,
cho¢ zdaje si¢ twierdzi¢, iz formy te sktadaja sie na caly proceder prania.

Wsréd rozpoznanych technik prania, zwraca sie uwage, ze czesto jest tak, ze
brudne pieniadze powstale w jednym panstwie, prane sa w innym. Stad tez okreéle-
nia ,kraje dziatalno$ci kryminalnej” (ang. criminal activity countries) i ,kraje pra-
nia” (ang. laundering countries).

8.1. Techniki prania pieniedzy w fazie lokowania

W fazie lokowania — jak wcze$niej wskazatem — nalezy wprowadzi¢ do legalne-
go obiegu $rodki finansowe. Jest to o tyle utrudnione, iz w wielu paristwach istnieje
obowiazek rejestracji transakcji przekraczajacych okre$lona kwote. Azeby ,obejs¢”
ten wymog przestepcy zaczeli rozdrabniaé wprowadzane do obiegu kwoty (structu-
ring). W ten sposéb na poczatku lat osiemdziesiatych w USA, pojawita sie najtrud-
niejsza do wykrycia metoda okre$lana potocznie jako smurfing. Polega ona na tym,
ze pioracy pieniadze wynajmuja okreslone osoby np. bezrobotnych czy studentéw
czyli tzw. smurfy, ktére za okreslong optata otwieraja szereg rachunkéw w réznych
bankach i wplacaja na nie kwoty ponizej sumy granicznej. Czesto za brudna gotéw-

75 K. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 24.

76 Tamze, s. 25 oraz K. Wasowski, W. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 31.

7 Wéréd rozpoznanych technik prania istnieje takze taka, w ktérej przedmiotem przemytu moze by¢ zloto
lub kamienie szlachetne. Jak zauwazono czesto dobra te sa wywozone do innych krajéw w celu dokonania
ich legalnej odsprzedazy. Moga wystapi¢ préby obchodzenia obowiazkéw zgloszenia informacji dotyczacych
wywozu tych débr poprzez rozbicie ich na ilosci ponizej minimalnego wymaganego progu. S. lacolino, Doku-
ment roboczy w sprawie prania pienigdzy, PE504.311, s. 13.

78 E. Plywaczewski, Pranie..., op. cit., s. 64.
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ke smurfy nabywaja czeki bankierskie, podréznicze lub inne papiery warto$ciowe
na okaziciela, réwniez ponizej kwoty obligujacej do rejestracji. Smurfing moze by¢
wykorzystywany nie tylko w bankach, ale takze w innych instytucjach finansowych
i ustugowych, np. kantorach, kasynach czy na poczcie. W USA przewiduje sie od-
powiedzialno$¢ karng za omijanie obowigzku rejestracyjnego przy dokonywaniu
duzych transakeji badZ wplat gotéwkowych, a strukturyzowanie wplat jest trakto-
wane jako jedna z form takiego przestepstwa®”. Pewna odmiana tej formy prania
jest smurfing towarowy. Odmiana ta najczesciej wystepuje w krajach azjatyckich
i w Rosji. Smurfy zazwyczaj w grupach kilkuosobowych wyjezdzaja ,na wyciecz-
ke” do innego panstwa i tam dokonuja zakupu luksusowych towaréw, np. wyro-
béw skérzanych. Nastepnie towar ten pakuja i przesylaja do kraju, z ktérego przy-
jechali. Tam towar jest sprzedawany, zazwyczaj ponizej jego ceny zakupu, a pie-
niadze ze sprzedazy wptacane sa na rachunki bankowe jako pochodzace z handlu.
J.W. Wéjcik twierdzi, iz najwieksze szanse na wykrycie smurfingu maja banki, jesli
znaja jego cechy charakterystyczne, do ktorych zaliczyl: znaczne zwiekszenie sie
liczby przekazéw nadchodzacych z jednego miasta lub panstwa, przekazy wysta-
wione s3 tego samego dnia lub maja zblizone numery seryjne oraz oznaczone sa
symbolami, ktére majg imitowa¢ oryginalne oznaczenia, jakie stosuja instytucje fi-
nansowe. Przestepcy nanosza swoje oznaczenia w celu kontroli smurfow**. Takze
w Polsce odnotowano przypadki stosowania tej techniki®!.

Na tym etapie prania bardzo czesto wykorzystuje si¢ najstarsza technike pra-
nia, ktéra stosowal juz Al Capone. Jest nia blending, czyli mieszanie czystych do-
chodéw z brudnymi. Do tego celu wykorzystywane sa podmioty, w ktérych prze-
plyw gotéwki jest duzy, a jednocze$nie trudny do ustalenia ze wzgledu na specy-
fike branzy. Najczesciej wykorzystywane sa do tego celu: hotele, motele, punkty
gastronomiczne, kasyna, pralnie oraz szeroko rozumiany sektor ustug. Takze w tej
technice wystepuje kilka wariantéw. Pierwszy z nich zaklada, ze wiascicielem pod-
miotu, w ktérym dokonuje sie prania pieniedzy jest sam piorgcy. Wéowczas oprocz
tego, iz miejsce to wykorzystywane jest jako ,pralnia pieniedzy’, stuzy takze innym
celom, np. jako miejsce spotkan dla grup przestepczych, a takze jako miejsce za-
trudnienia (fikcyjne) dla cztonkéw tych grup. W takiej sytuacji, kwestig otwarta
jest na ile podmiot ten generuje zysk z legalnie prowadzonej dziatalnosci, a na ile
z wypranych pieniedzy. Alternatywa dla ,pioracego” jest zakup przedsigbiorstwa

z wylaczng intencja prania*?

. Trzecia odmiang tej metody jest porozumienie si¢
pioracego z faktycznym wlascicielem danego podmiotu w celu prania pieniedzy za
jego pomoca. W takim wypadku prowadzi si¢ podwdjna ksiggowo$é. Zastosowanie
tej metody powoduje wzrost obrotéw danego podmiotu. Jednakze ustalenie czy

dany podmiot pierze pienigdze wymaga dokladnej analizy ekonomicznej, poniewaz

79 Zob. K. Buczkowki, M. Wojtaszek, Pranie..., op. cit., s. 50.

80T W. Wojcik, Pranie pieniedzy. Kryminologiczna..., op. cit., s. 108-110.

W. Jasiniski, Przeciw..., op. cit., s. 165-166, K. Buczkowski, Przestepstwa bazowe..., op. cit., s. 787.
%2 K. Wasowski, W. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 35.
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dochody moga by¢ zbyt wysokie jak na dana branze lub sa zbyt duze biorac pod
uwage mozliwosci danego podmiotu czy popyt na te ustugi w danym miejscu®®>.
Jeden z autoréw** widzi nawet pozytywny aspekt tej techniki prania, ten wlasnie,
ze wszystkie dochody podmiotu zostaja opodatkowane. Wydaje sie, iz metoda ta
moze by¢ mniej atrakcyjna w panstwach o wysokiej stawce podatku dochodowe-
go™, bowiem jak oceniaja specjali$ci kanadyjscy koszt prania uzalezniony jest od
konkretnego panistwa, np. w USA na wypranie dolara trzeba wyda¢ nie mniej niz 22
centy, podczas gdy w Kanadzie tylko 6-7 centéw?®*. Nie mozna jednak nie zaktada¢
takiej sytuacji, ze ,pioracy” aby dokonac legalizacji brudnych srodkéw bedzie goto-
wy ponie$¢ wyzsze koszty prania pieniedzy®¥’.

W celu ,wyprania” brudnych srodkéw mozna réwniez wykorzystaé tzw. pod-
ziemna bankowo$¢. Systemy te powstaly w odpowiedzi na brak zaufania do tra-
dycyjnych systeméw bankowych. Techniki te wykorzystuja najczesciej azjaci po-
niewaz stamtad wywodzi si¢ ten system. Podstawowa zasada tego systemu polega
na powierzeniu kapitaléw pewnej osobie w danym kraju i odzyskanie ich od innej
osoby w innym kraju. Poziom bezpieczenstwa systemu gwarantuja powiazania ro-
dowe oraz wzajemne zaufanie stron z negatywnymi konsekwencjami w razie ja-
kichkolwiek naduzy¢. Ponadto, bezpieczenstwo gwarantuje system koddéw. Ta tech-
nika przekazywania walut znana jest takze jako: Hawala, Hundi czy Chiti-Chiti.
Ten sposéb przekazywania gotéwki jest bardzo atrakcyjny, gdyz nie zostawia zad-
nych $ladéw audytorskich, a rachunkowo$¢ polega jedynie na okresowym poréw-
nywaniu salda przez dwéch ,handlowcow”. Zaleta tego systemu dla przestepcéw
jest takze szybko$¢ realizacji transakeji, ktéra wiaze sie z czasem jaki jest potrzebny
by przesta¢ wiadomos$¢, np. sms czy fax. Podziemna bankowo$¢ rozkwita takze ze
wzgledu na fakt, iz oferuje mniejszosciom etnicznym konkurencyjne wobec oficjal-
nych kursy walut, a takze umozliwia uchylanie sie od placenia podatkéw. ,Pracze”
doceniaja petng anonimowos¢ jaka gwarantuje podziemna bankowo$¢. Ostatnio
coraz czesciej system ten wykorzystuja mafie wietnamskie, rosyjskie czy albanskie.
To co jest zaletg dla przestepcéw jawi sie jako przeszkoda w pracy organdéw $ciga-

3 Przyklad zob. W. Jasiniski, Przeciw..., op. cit., s. 73 albo J. W. Wojcik, Kryminologiczna..., op. cit., s. 208-209.
4 K. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 29.

#5 Jako przyklad mozna poda¢ Szwecje, gdzie obcigzenia podatkowe sa najwyzsze, zob. J. Gluchowski,
Oazy..., op. cit., s. 67-69. W Polsce ta technika prania jest wykorzystywana, zob. K. Buczkowski, Przestepstwa
skarbowe..., op. cit., s. 1141.

26 Zob. E. Sleszyniska-Charewicz, Przeciwdziatanie praniu brudnych pieniedzy w polskim systemie bankowym
(w:) H. Machinska (red. nauk.), Przeciwdziatanie korupcji i zorganizowanej przestepczosci, Biuletyn 1999,
Nr 3-4, Osérodek Informacji Rady Europy, Centrum Europejskie Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa
1999, s. 134. Autorka wskazuje réwniez, ze w ocenie ekspertéw Miedzynarodowego Funduszu Walutowego,
koszty operacji prania pieniedzy moga siega¢ przeszlo 30% ,wybielanej” kwoty.

%7 Stwierdzone w Polsce przypadki wskazuja, iz przestepcy sa gotowi ponosic koszty zaptaty podatku dochodo-
wego w wysokosci 19% np. zob. S. Wojciechowski, Sledztwo w sprawie ,prania pieniedzy” pochodzacych z korzy-
Sci majgtkowych (w:) Pragmatyka..., op. cit., s. 178. W przypadku prania pieniedzy pochodzacych z przestepstw
internetowych stwierdzona prowizja dla ,pracza” wynosita 8% wartoéci przekazanych $rodkéw, zob. J. Szysz-
kowski, ,Pranie brudnych pieniedzy” a Internet — wybrane przyklady (w:) Pragmatyka..., op. cit., s. 222.
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nia, ktére aby walczy¢ z tym systemem muszg siegac po ,najciezsza bron’ tj. opera-
cje pod przykryciem?,

Inna z technik tzw. refining, takze czesto znajduje zastosowanie w tym procede-
rze. Polega ona na wymianie banknotéw o niskich nominatach na wysokie, oczy-
wiscie ponizej kwot obligujacych do rejestracji transakcji i identyfikacji klienta.
W technice tej nie ma potrzeby otwierania rachunku bankowego, co wigcej wyko-
rzystuje sie do tej operacji takze kantory czy kasyna gry, gdzie gotéwke zamienia sie
na zetony by pdzniej z powrotem zamieni¢ ja na gotéwke ale juz o wyzszych no-
minalach, czy na inne instrumenty finansowe, np. czeki. Bardzo czesto przestepcy
skupuja rzeczywiste wygrane, ktére daja podstawe do legitymizowania dochodéw
w sposéb ostateczny. Obecnie zauwaza sie, ze ,rozwdj internetowych kasyn zwiek-
sza mozliwosci w zakresie prania pieniedzy i zmniejsza ryzyko wykrycia tego zjawi-
ska, nie tylko z uwagi na niematerialny charakter takich kasyn i techniki zatajania
obstugujacych ich serwerdw, lecz takze z uwagi na ostone, jaka zapewniaja wirtu-
alne konta do przechowywania $rodkéw, ktérymi chce sie grac (poker account)”.
Azeby odwréci¢ uwage bankieréw pracze wymieniaja réwniez banknoty zuzyte lub
zniszczone. Wymarzone wrecz warunki dla przestepcow stwarza wymiana (deno-
minacja) starych banknotéw na nowe. Przeprowadzilo ja wiekszo$¢ panstw bloku
Europy Srodkowo-Wschodniej po 1989 r. w tym Polska*®. Podobne warunki obec-
nie stwarza wprowadzanie wspélnej waluty euro i zwigzana z tym wymiana walut
krajowych na walute wspdlna, krajéw przystepujacych do Eurolandu.

Do lokowania pieniedzy w tej fazie wykorzystuje sie réwniez rachunki imigran-
téw zarobkowych. Fakt, iz swe zarobki wplacaja oni na jeden zbiorczy rachunek
i przesylaja do panstwa swego pochodzenia, rozpoznaly zorganizowane grupy
przestepcze i wykorzystuja ten fakt, w szczegdlnosci dla ominiecia procedur iden-
tyfikacyjnych. W literaturze podaje sie przyktad pewnego francuskiego banku, kté-
ry dla utatwienia kontaktéw gospodarczych Francji z niektérymi panstwami afry-
kaniskimi powotat specjalna agende do spraw odsylania oszczednosci imigrantéw
zatrudnionych we Francji. Za pomocag tej agencji imigranci mogli otwiera¢ konta
bezposrednio we wlasnym kraju i lokowac na nim kapital, ktéry byt transferowany
za pomocg wewnetrznego rachunku bankowego. Okazalo sig, ze najwiecej zyskali
na tym handlarze narkotykéw?".

Wypra¢ pieniadze mozna réwniez przez nadplate podatku. Organ podatkowy
po sprawdzeniu zeznania podatkowego odesle nam pieniadze, lecz juz wyprane.
Podobny schemat dzialania wykorzystuje sie przy przekazie na nie istniejacy ra-

8 Zob. ]. W. Wojcik, Pranie pieniedzy. Kryminologiczna..., op. cit., s. 111-112; W. Jasiriski, Przeciw..., op. cit.,
s. 100-102; K. Buczkowski, M. Wojtaszek, Pranie..., op. cit., s. 49-50; R. Wack, Aspekty..., op. cit., s. 407. Na
temat operacji pod przykryciem w polskich realiach w zwalczeniu prania pieniedzy, zob. W. Jasiriski, Wybrane
aspekty ofensywnych metod pracy operacyjnej Policji w zwalczaniu prania pieniedzy (w:) E. Gruza, K. Wiciak
(red.), Przestgpczosé..., op. cit., s. 7-21.

9§, Tacolino, Dokument roboczy w sprawie prania pieniedzy, PE504.311, s. 13.

20 Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. o denominacji ztotego (Dz. U. Nr 84, poz. 386, ze zm.), dalej u.d.z.

1 R. Wack, Aspekty..., op. cit., s. 407-408.
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chunek. Jedyna mozliwo$cia reakcji, jest odestanie pieniedzy do nadawcy, ale jest
to jednoznaczne z ich wypraniem. W literaturze pojawil si¢ poglad, aby w takim
przypadku obraca¢ pieniedzmi jak najdiuzej, zamiast je szybko odsytaé, co banki
robig najczesciej??. Wydaje sie, iz w takim przypadku nalezy powiadomié jed-
nostke wywiadu finansowego panstwa z ktérego przyszed! przekaz za posrednic-
twem GIIF lub tez bezpoérednio. W innym przypadku (np. gdy w danym panstwie
brak takiej jednostki), nalezaloby powiadomi¢ polskie organy $cigania lub tego
panistwa.

W fazie lokowania dokonuje sie takze innych przestepstw, ktére s srodkiem do
cely, jakim jest umiejscowienie gotowki w systemie finansowym. Wsrdéd nich naj-
czestsze s3: korumpowanie personelu odpowiedzialnego za identyfikacje klienta,
falszowanie dokumentéw za pomocg ktérych otwiera sie fikeyjne rachunki na nie
istniejace osoby, przedsiebiorstwa czy sp6tki. Odmiana tej techniki jest ukrywanie
faktycznych wtascicieli rachunkéw za pomoca tzw. ,przedsiebiorstw przykrywek”
(shell corporations) tworzonych w oazach podatkowych.

8.2. Techniki prania pieniedzy w fazie nawarstwiania

Wprowadzenie brudnych pieniedzy do systemu finansowego konczy pierwszy
etap, ale nie koriczy procederu prania pieniedzy. Azeby przestepstwo prania oraz
przestepstwo pierwotne z ktérego pochodza $rodki finansowe, ktére nalezy wy-
pra¢, nie zostato zdemaskowane, nalezy dokona¢ oddzielenia nielegalnych $rodkéw
od Zrédla ich faktycznego pochodzenia. Przeprowadzane kolejno operacje finan-
sowe nakladaja kolejne ,warstwy” tak, iz po pewnym czasie niemozliwe staje sie
ustalenie faktycznego Zrédla pranych pieniedzy. Poniewaz $rodki znajduja sie juz
w systemie bankowym (finansowym), operacje w tej fazie prania polegaja na serii
kolejno przeprowadzanych transferéw czy konwersji sSrodkéw. Czesto pracze aze-
by zmyli¢ lub zgubi¢ organy $ledcze, symuluja podjecie gotéwki przez zamkniecie
danego rachunku, faktycznie jednak transferuja pieniadze na inny, nowo otwarty
rachunek.

Do przelewéw srodkéw miedzy rachunkami, przestepcy uzywaja przelewow
elektronicznych przy pomocy systemu SWIFT. Z punktu widzenia przestepcéw
system SWIFT?* jest dogodny ze wzgledu na: szybkos$¢ przemieszczania pieniedzy,

2 Zob. M. Pokojska, Pienigdze z kryminatu, Gazeta Bankowa 4-10 kwietnia 2000, s. 21.

W 1994 r. system SWIFT wykorzystywany byt przez 4004 instytucje finansowe, co pozwolifo na prze-
kazanie poprzez SWIFT 460 milionéw informacji w 1993 r., Por. W. Jasinski, Wykorzystanie..., op. cit.,
s. 62; W VII Raporcie FATF z 28 czerwca 1996 r. méwi sie juz o 5300 uzytkownikach systemu, ktdry przesyta
rocznie 580 milionéw informacji, Zob. W. Jasiniski, Nowe zalecenia Grupy Specjalnej ds. Przeciwdziatania
Praniu Brudnych Pieniedzy, PUG 1997, Nr 10, s. 12. Obecnie skala informacji przekazywanych przez SWIFT
jest ogromna, w zestawieniu z ww. danymi. I tak dzieki SWIFT zrealizowano nastepujaca liczbe przelewow:
w 2010 r. — 4.031.935.296, w 2011 r. — 4.431.099.899, w 2012 r. — 4.589.109.272, w 2013 r. (bez grudnia) —
4.642.257.436.
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czestotliwo$¢ z jaka mozna dokonywac przelewéw, odlegto$é na jaka mozna do-
kona¢ przemieszczenia funduszy oraz minimalna liczbe dokumentacji stosowang
w procedurach bankowych. Ksiegowos$¢ komoérek bankowych realizujacych prze-
lewy ogranicza si¢ bowiem do numeru instytucji wysytajacej i otrzymujacej srodki
finansowe oraz sumy transakcji. Czesto brak jest w ogdle informacji na temat oso-
by czy firmy ktéra zadysponowala przelew, jak i na temat podmiotu ktéry ma go
otrzymac®*
wysoka jest liczba elektronicznych transferéw funduszy. Kolejna cecha systemu tj.
szybko$¢ przemieszczania $rodkéw daje mozliwo$¢ dynamicznego obracania pie-
niadzem, zatem ulatwia naktadanie kolejnych ,warstw” Wyrafinowani pracze azeby
jeszcze bardziej pogmatwac i zaciemni¢ sytuacje, wydaja bardziej skomplikowane
dyspozycje, np. zlecenie stalego wykonywania przelewéw na okreslong kwote lub
po przekroczeniu okreslonego stanu konta. Transfer sSrodkéw moze przebiegac tak-
ze nieco inaczej w przypadku gdy grupa przestepcza kontroluje co najmniej dwa
banki**. W takim wypadku nie ma nawet potrzeby angazowania systemu SWIFT,
bowiem przelewéw mozna dokonywac droga facznosci telekomunikacyjnej w opar-
ciu o rachunki korespondenckie bankéw.

W fazie tej, oprécz réznego rodzaju transferéw wykorzystuje sie takze konwer-
sje srodkéw. Pieniadze zgromadzone na rachunku zamienia sie na rozmaite aktywa
finansowe®*. Sa to najczesciej: czeki podrdznicze lub bankierskie, przekazy pieniez-
ne, akcje i obligacje czy bony skarbowe. Jezeli w fazie lokowania jest mozliwosé
nabywania tych aktywow, to juz zazwyczaj wtedy sg nabywane. Majac do dyspozycji
takie instrumenty, przestepcy obracaja nimi caly czas, zmieniajac tylko ich forme.
Powoduje to utrate wartosci pranych srodkéw, jednakze jest to wliczone w poczet
kosztéw prania. Wedtug ekspertéw FATF w fazie tej dokonuje sie takze zakupdéw

. Praktyczna anonimowo$¢ transakcji wynika takze z tego, ze niezwykle

luksusowych, a zarazem drogich srodkéw trwatych. Podsumowujac, nawarstwianie
jest suma réznych operacji finansowych, ktérych wynikiem jest prawie wyprany
pieniadz, bowiem raczej niemozliwe jest dotarcie do zrdédta jego faktycznego po-
chodzenia.

¥4 Zob. W. Jasiniski, Wykorzystanie..., op. cit., s. 61.

% K. Grzybowska powolujac sie na przedstawiony w ,Die Welt” raport niemieckiego wywiadu BND, pisze,
ze tylko w Rosji w rekach mafii znajduje si¢ 4 tys. bankéw i filii renomowanych bankéw zagranicznych. Zob.
K. Grzybowska, Mafia opanowuje banki w Europie Wschodniej, Rzeczpospolita z 26 czerwca 1996 r. Inny
przyktad podaje cytowany juz raport Puppet Masters. O tym jak tatwo bylo zalozy¢ rosyjskim ,biznesmenom”
banki na wyspie Nauru, §wiadczy fakt, iz powstalo ich tam setki, a tylko w 1998 r. z samej Rosji wyplyneto na
wyspe 70 mld dolaréw, Zob. M. Potocki, Zachdd najwigksza pralnig kradzionych fortun, Magazyn Dziennik
Gazeta Prawna, 16-18 grudnia 2011 r., Nr 243 (3129), s. m7.

»¢ \. Filipkowski analizowal ten aspekt prania pienigdzy pod katem nabywania jednostek uczestnictwa
w funduszach inwestycyjnych (a nawet samych podmiotéw z intencja wykorzystania ich do tego procederu),
jak réwniez pod katem innych instrumentéw finansowych oferowanych przez domy maklerskie, Zob. W. Fi-
lipkowski, Zagrozenie funduszy inwestycyjnych przez proceder prania pieniedzy, RPEiS 2003, z. 4, s. 53-64,
W. Filipkowski, Metody wykorzystywania domdéw maklerskich w procederze prania pienigdzy, Prok. i Pr. 2004,
Nr 10, s. 82-96, K. Grabowski, W. Filipkowski, Rola doméw maklerskich w przeciwdziataniu praniu pieniedzy,
Prok. i Pr. 2002, Nr 11, s. 81-96.
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8.3. Techniki prania pieniedzy w fazie integracji

Poniewaz jest to ostatnia faza procederu, nalezy zastanowi¢ sie jak prawnie
i ekonomicznie uzasadni¢ pojawienie si¢ znacznych dochodéw. Przestepcy wyko-
rzystuja do tego celu kilka sprawdzonych technik.

Jedna z nich jest kredyt dla siebie (Jloan back). Polega ona na tym, iz znajduja-
ca si¢ pod kontrola przestepcéw firma, zaciaga kredyt w banku, ktéry nastepnie
splacany jest z czyszczonych srodkéw. Aby ukry¢ fakt, iz $rodki te sa brudne,
skfada sie je w formie depozytu, zazwyczaj w innym banku niz kredytodawca.
Dodatkowo, by cata operacja byta mniej podejrzana, sktadane depozyty sa dtugo-
terminowe, a bank ktéry przyjmuje depozyt i bank udzielajacy kredytu znajduja
sie w réznych panstwach®”. Kredyt sptacany jest z tego zabezpieczenia badz z fik-
cyjnego kredytu, ktérego udzieli sobie sam kredytobiorca. Z kolei pieniadze uzy-
skane z kredytu z banku, wykorzystuje sie na legalne inwestycje przedsiebiorstwa.
Oprécz pieniedzy z banku, przedsiebiorstwo moze uzyska¢ ulge podatkowa od
splaty oprocentowania albo mozliwo$¢ zaliczenia odsetek w koszty dziatalnosci
firmy (uzaleznione jest to od przepiséw finansowych obowigzujacych w danym
panstwie)?®®. Metoda ta jest stosunkowo prosta, ale jednoczesnie bardzo trudna
do wykrycia®®. W oparciu o te sama zasade, wykorzystuje sie do prania pieniedzy
zakupy wilasnego mienia (buy back). W takim przypadku kredyt zastepuje umo-
wa sprzedazy, a przedmiotem transakcji jest mienie, ktére de facto juz nalezy do
sprzedajacego®®.

Umowa kredytu®*

w tej fazie prania, moze by¢ wykorzystana przez przestep-
céw, takze w inny sposéb. Czesto bowiem to oni oferuja kredyt legalnie dziataja-
cym podmiotom. Taka sytuacja ma miejsce, gdy podmiot ubiegajacy sie o kredyt
nie moze go uzyska¢ w banku, ze wzgledu na mato wiarygodne Zrédta splaty badz
nienajlepszg sytuacje finansowa. Podkresli¢ nalezy takze, iz grupy przestepcze pro-
ponuja zazwyczaj bardzo dogodne warunki (niskie oprocentowanie, dlugi okres
splaty, itp.)*% Ta forma prania, a jednocze$nie zagrozenie, dobitniej ujawnia sie

7 K. Wasowski, W. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 41.

W. Jasiniski, Przeciw..., op. cit., s. 79.

% Pewnych wskazéwek jak zdemaskowac te technike udziela W. Jasiriski, zob. Tamze, s. 90.

30 Tamze, s. 91.

Terminu kredyt uzywaja K. Wasowski, W. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 41. Nadmieni¢ nalezy, ze umowa
kredytu zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 3 pr. bank. (ustawa z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, Dz. U. z 2012 r,,
poz. 1376, z pézn. zm.) nalezy do czynno$ci bankowych sensu stricto. Oznacza to, iz dokonywac jej moga
wylacznie banki z zastrzezeniem zawartym w art. 5 ust 5 pr. bank. Zgodnie z nim, mozliwo$¢ wykonywania
czynnosci bankowych sensu stricto uzyskaty takze podmioty niebankowe tzw. ,parabanki’, ale tylko wtedy gdy
przepisy odrebnych ustaw uprawniaja je do tego. Majac to na uwadze stwierdzi¢ wypada, ze aby pracz mégt
udzieli¢ kredytu musi by¢ wlascicielem banku lub ,parabanku’, ktéry na mocy odrebnych przepiséw moze do-
konywa¢ czynnosci bankowych sensu stricto, w innym razie méwi¢ mozemy jedynie o umowie pozyczki. Na
temat czynnosci bankowych i tzw. ,parabankéw’, zob. E. Fojcik-Mastalska (red.), Prawo bankowe. Komentarz,
wyd. I, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2002, s. 37-45.

302 K. Wasowski, W. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 41.
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w czasie kryzyséw gospodarczych. Opisana sytuacja zostala zdiagnozowana obec-
nie takze na poziomie UE*®.

Réwnie czesto jak powyzsze metody, do prania w tej fazie stuzy transferpri-
cing®®. Polega on na tym, ze w oparciu o transakcje w handlu miedzynarodowym,
podmioty powigzane dokonuja nadfakturowania badz niedofakturowania ekspor-
tu lub importu. W zaleznosci od tego, pieniadze sa transferowane do kraju albo
z kraju, np. w przypadku eksportu po zanizonych cenach (niedofakturowanie) pie-
niadze transferowane sa z kraju eksportera za granice do importera. W przypadku
za$ eksportu po zawyzonych cenach (nadfakturowanie) pienigdze transferowane
sa w odwrotnym kierunku. Metoda ta stuzy takze holdingom do usuwania pienie-
dzy, z kraju o wysokiej stawce podatku dochodowego do krajéw o niskiej stawce®®.
Transfer brudnych pieniedzy moze tu wystepowaé réwniez jako zaplata za fikcyj-
ne ustugi konsultingowe, szkoleniowe, reklamowe badz jako opfata licencyjna®®.
W transakcjach z zagranica do prania pieniedzy wykorzystuje sie takze kontrakty
z podwojnym Zrédlem zaplaty. Jedno Zrédlo jest legalne i zaplata za towar naste-
puje na podstawie faktury, drugie za$ Zrédlo jest nielegalne i stanowi je brudna
gotéwka. Powstaly zysk ze sprzedazy zakupionego w ten sposéb towaru stanowi
zalegalizowany dochdd kupujacego®” i jest réwny kwocie wypranych pieniedzy po-
wiekszonej o marze naliczong przy sprzedazy w kraju®®. Pewng odmiana tej metody
sa kontrakty pro forma, jednakze moga by¢ one wykorzystywane przez firmy o du-
zych obrotach i prawie wytacznie w transakcjach importowych. Polega ona na tym,
ze okreslona liczba kontraktéw realizowana jest bez oficjalnej zaptaty. Dla zachowa-
nia pozoréw stosuje sie fikcyjne umowy kredytu konsumenckiego oraz odroczone
terminy platnosci. W rzeczywistosci zaptata nastepuje za granica, a jej zrédlem sa
brudne pieniadze.

Do prania pieniedzy wykorzystywane sa takze upadajace przedsigbiorstwa, bo-
wiem zarzadzajacy nimi nie dociekaja zazwyczaj jakie jest faktyczne zrédio kapita-
tu, ktérym ozywia sie przedsiebiorstwo, badZ nawet znajac zrédto kapitatu, dziataja
w zmowie z przestepcami. ].W. Wéjcik okresla ten sposéb prania jako wariant pa-
namski*®.

35 Pkt AK rezolucji Parlamentu Europejskiego z dnia 23 pazdziernika 2013 r. w sprawie przestepczos$ci zorga-
nizowanej, korupcji i prania pieniedzy: zalecenia dotyczace potrzebnych dziatan i inicjatyw (2013/2107(INI)),
P7_TA(2013)0444.

3 Zob. Z. Bielecki, W. Jasinski, Wykorzystywanie transakcji w miedzynarodowym obrocie handlowym do
prania pieniedzy, Kontrola Paiistwowa 2002, Nr 5, s. 116-120.

35 Zachowanie takie okreslane jest jako tzw. miedzynarodowe planowanie podatkowe (international tax
planning) badZ jako miedzynarodowa strategia podatkowa. Zob. J. Gluchowski, Oazy..., op. cit., s. 71-78 oraz
]. Fiszer, ]. Stefaniak, Dlaczego pewna inwestycja na Wyspach Dziewiczych okazata sig fiaskiem, Rzeczpospo-
lita z 18 maja 1996 r.

36 K. Wasowski, W. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 43; S. Iacolino, Dokument roboczy w sprawie prania pie-
niedzy, PE504.311, s. 13-14.

%7 K. Buczkowski, M. Wojtaszek, Pranie..., op. cit., s. 53.

38 K. Wasowski, W. Wasowski, Pranie..., op. cit., s. 41.

39 Zob. J. W. Wéjcik, Kryminalistyczne..., op. cit., s. 43-44.
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Standardowym wrecz sposobem prania w tej fazie procederu jest zakup $rod-
kéw trwalych, np. nieruchomosci®?, dziet sztuki, antykéw, jachtéow czy samocho-
déw. W metodzie tej, Swiadomie lub nie, uczestnicza posrednicy nieruchomosci,
dealerzy samochodéw, antykwariaty, domy aukcyjne, itp. Zakupione za brudne pie-
niadze mienie jest nastepnie sprzedawane, a dochody staja sie legalnymi fundusza-
mi uzyskanymi z jego sprzedazy'.

W tej fazie procederu wyrafinowani pracze korzystaja takze z mozliwosci ja-
kie daja gieldy papieréw wartosciowych. W erze dynamicznej integracji rynkéw
finansowych i rozwoju $wiatowego handlu, rynek papieréw warto$ciowych jest nie-
zwykle atrakcyjny. Jego zalety to prostota operacji zakupu akcji i dostepnos$¢ instru-
mentéw>'2,

W literaturze polskiej wyrazany jest poglad, ze rynek kontraktéw terminowych
na warszawskiej gietdzie wykorzystywany jest do prania pieniedzy. W transakcjach
kontraktami terminowymi zyski jednej strony transakeji sa zawsze réwne stratom
drugiej strony. Jezeli jednocze$nie kupimy i sprzedamy kontrakt po tej samej cenie
na dwéch réznych rachunkach, to suma naszych zyskéw i strat zawsze wyniesie
zero, a wladciwie zawsze wyjdziemy na minus po zaplaceniu prowizji maklerskiej.
Dzialanie takie jest bez sensu, chyba ze jesteSmy podmiotem pioracym pieniadze®?.
Zlecenia réwnolegle wystepuja réwniez na rynku akcji. Dziatania takie moga wy-
pelnia¢ jednocze$nie znamiona innego przestepstwa, prowadza bowiem do mani-
pulowania kursami akcji*'*. Na rynku gieldowym do prania pieniedzy wykorzystuje
sie takze operacje okreslane jako stellage. Stellage to kontrakt gieldowy, na podsta-
wie ktérego nabywca, w zamian za wplate okreslonej kwoty tytulem premii, za-
strzega sobie prawo do podjecia decyzji o sprzedazy (tzw. opcja put) lub zakupie
(tzw. opcja call) — po ustalonej cenie i w ustalonym terminie — okreslonej ilosci pa-
pieréw wartosciowych. Kontrakt stellage staje sie nastepnie przedmiotem odplatne;j
cesji. Nawet gdy w terminie wymagalnosci transakcja miataby zakonczy¢ sie drobna
strata osoby popelniajacej przestepstwo prania pieniedzy, suma pobrana tytutem
zaplaty za cesje kontraktu stellage zostataby formalnie zaptacona przez podmiot
gospodarczy z opcji i stracitaby wszystkie powiazania z dzialalnoscig przestepcza
bedaca podstawa inwestycji*'®.

310 Por. Z. Niemczyk, Wykorzystanie obrotu nieruchomosciami w trzeciej fazie ,prania pieniedzy” (w:) Prag-
matyka..., op. cit., s. 169-176.

311 Jasiniski, Pranie..., op. cit., Warszawa 1999, s. 79. Ze wzgleddw wyzej wymienionych, podmioty zajmu-
jace sie sprzedaza tych débr zostaly wlaczone w poczet instytucji obowiazanych, tj. raportujacych dokonanie
transakcji powyzej okreslonej kwoty lub transakcji podejrzanych.

312 \. C. Gilmore, Pranie..., op. cit., s. 44.

33T, A. Klarecki, Podejrzane kontrakty terminowe, BusinessWeek 2001, Nr 12, s. 43, W. Filipkowski, Wyko-
rzystanie instrumentéw pochodnych w procederze prania pienigdzy, Prawo bankowe 2004, Nr 2 (78), s. 73-78.
Te forme prania pieniedzy przedstawia takze S. Iacolino, Dokument roboczy w sprawie prania pieniedzy,
PE504.311, s. 14.

3% Na temat manipulowania kursami akcji: R. Kucinski, Przestgpstwa gietdowe, Wyd. C.H. Beck, Warszawa
2000, s. 128.

315 S. Tacolino, Dokument roboczy w sprawie prania pieniedzy, PE504.311, s. 14.
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Duze mozliwosci dla praczy, przy bardzo malym prawdopodobienistwie wykry-
cia daje zawarcie w tresci podpisywanych umoéw klauzuli okreslajacej wysoko$¢ od-
szkodowania kontraktowego, tzw. kary umownej. Mozna bowiem w oparciu o art.
316

483 § 1 kodeksu cywilnego®® zastrzec w umowie, ze naprawienie szkody z niewy-
konania lub nienalezytego wykonania zobowigzania niepieni¢znego nastapi przez
zaplate kary umownej. Zastosowanie tego przepisu nie sprawia najmniejszych trud-
no$ci bowiem strony z géry przewiduja, iz do wykonania $wiadczenia nie dojdzie,
badz jezeli nawet dojdzie to rzeczy lub uslugi §wiadczone przez dtuznika beda po-
siada¢ wady®”. Zastanawiajacy moze by¢ w tym przypadku stosunek takiej klauzuli
do tresci art. 58 k.c. Odmiang tej formy prania pieniedzy jest falszywy proces dwéch
spétek kontrolowanych przez organizacje przestepcza, gdzie jedna wnosi przeciw-
ko drugiej pozew do sadu o rzekome naruszenie zobowiazan umownych oraz wnio-
sek o odszkodowanie. Zaréwno w przypadku wyroku zasadzajacego roszczenie, jak
i w przypadku porozumienia migedzy stronami pozwana spétka przystaje na zadania
spotki wnoszacej pozew. Transfer srodkéw finansowych tytutem odszkodowania
bedzie praniem pieniedzy.

Nieuczciwe pobranie odszkodowania z tytulu umowy ubezpieczenia réwniez
moze stanowi¢ dodatkowo przestepstwo prania pieniedzy. W tej technice, nielegal-
ne $rodki finansowe zostaja najpierw zainwestowane w zakup pojazdéw i innych
débr, ktére sg nastepnie objete ubezpieczeniem od kradziezy lub zniszczenia. Péz-
niej nastepuje falszywe zgloszenie szkody w celu uzyskania odszkodowania, ktére
umozliwia odzyskanie wcze$niej zainwestowanej sumy, ale juz pochodzacej od to-
warzystwa ubezpieczeniowego, majacej pozory legalnosci®’®. Reasumujac, stwier-
dzi¢ trzeba, iz nie sposéb ukaza¢ wszystkich mozliwych wariantéw czy technik
prania, gdyz jak stusznie zauwaza J. W. Wéjcik pranie pieniedzy to najbardziej wy-
rafinowane przestepstwo finansowe®”.

316 Dz. U. z 1964 r. Nr 16, poz. 93 z pdzii. zm., dalej k.c.

317 W, Czachdrski, A. Brzozowski, M. Safjan, E. Skowronska-Bocian, Zobowigzania, wyd. VII, Wydawnictwa
Prawnicze PWN, Warszawa 1999, s. 312.

318 S. Tacolino, Dokument roboczy w sprawie prania pienigdzy, PE504.311, s. 14. Wskazane metody prania
jako rozpoznane takze w Polsce opisuje K. Buczkowski, zob. K. Buczkowski, Przestepstwa bazowe..., op. cit.,
s. 786-794, K. Buczkowski, Przestgpstwa skarbowe..., op. cit., s. 1140-1142.

39 E. Stankunowicz, Wszyscy jestesmy podejrzani, Businessman 1999, Nr 12, s. 68.
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1. Dobro chronione przez art. 299 k.k.

Okreslenie dobra prawnego w kazdym przestepstwie, wydaje sie by¢ punktem
wyjscia do tworzenia normy sankcjonowanej i normy sankcjonujacej. Sposréd wie-
lu autoréw zajmujacych sie zagadnieniem prania pieniedzy, najwiecej uwagi temu
pojeciu poswiecil M. Prengel®®. Ten autor, oprécz wskazania jak rozumie dobro
prawne w tym przestepstwie, siegnal takze do dogmatyki prawa karnego niemiec-
kiego i polskiego ukazujac miejsce dobra prawnego w prawie karnym. Zwraca on
uwage, iz po 1989 r. w polskiej doktrynie prawa karnego najwiecej uwagi pojeciu
dobra prawnego po$wiecili K. Buchata i A. Zoll. Dla tych ostatnich dobra prawne sa
»nosicielami wartosci waznych dla funkcjonowania spoteczenstwa jako wspdlnoty,
dla bezpieczenstwa tworzacych te wspélnote ludzi, dla rozwoju kazdego czlowie-
ka, tj. ,pewne rzeczy, zdarzenia, idee, stosunki spoteczne, ktére z punktu widzenia
aksjologicznych zalozert ustawodawcy sa dla prawidlowego funkcjonowania spo-
teczenistwa wazne, a czasami niezbedne” z drugiej strony — stanowig one ,wartos¢
spoteczny, ktéra chroni norma sankcjonowana?.,

A. Zoll dobro prawne zalicza do znamion typu czynu zabronionego wskazujac,
ze ,do rekonstrukgji typu czynu zabronionego stuzg réwniez te wlasciwosci czynu,
ktére przesadzaja o jego sprzecznos$ci z norma sankcjonowang (narazenie na nie-
bezpieczenistwo lub naruszenie dobra prawnego oraz naruszenie przyjetych regut
postepowania)”®?. Zauwaza On, ze ,norma prawna sankcjonowana wyrazajaca po-
winno$¢ okreslonego zachowania sie zawiera zawsze dwie informacje dla adresata
normy: przekaz informujgcy o tym, ze zachowanie sprzeczne z normg jest uznane
przez ustawodawce za niepozadane oraz ze ustawodawca poleca powstrzymanie sie
od zachowan sprzecznych z normg™?. Jednakze jak wskazuja P. Kardas i W. Wré-
bel ,norma sankcjonowana w ujeciu Profesora Andrzeja Zolla nie sprowadza sie
wylacznie do formalnego zakazu lub nakazu okre$lonego zachowania. Swéj sens
normatywny czerpie ona z ochrony dobra prawnego (interesu prawnego). Zrela-
cjonowanie normy sankcjonowanej do dobra prawnego i regut postepowania z tym
dobrem pozwolito [A. Zollowi — M.M.] na wprowadzenie dodatkowych kryteriéw
do oceny zachowania niezgodnego z norma sankcjonowana. Dla przyjecia sprzecz-
nosci z ta norma (bezprawnosci) nie jest wystarczajace samo formalne naruszenie
zakazu lub nakazu. Oceniane zachowanie ma faktycznie naruszac lub zagraza¢ do-

320 M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 283-312, M. Prengel, Dobro prawne — centralne pojecie prawa karnego,
Jurysta 2002, Nr 5, s. 5 i n., M. Prengel, Wybrane problemy przestepczosci prania pieniedzy, Apelacja Gdariska
— Kwartalnik, 2003, Nr 2, s. 85-87.

31 K. Buchata, A. Zoll, Polskie prawo karne, wyd. 2, Warszawa 1997,s. 11 in., 123 in., 146 in., 196 i n., 239-
240 (za:) M. Prengel, Srodki zwalczania..., s. 293.

322 A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Komentarz, wyd. 3, Krakéw 2007, s. 27-28.

35 A. Zoll, Odpowiedzialnosé karna za czyn niesprowadzajgcy zagrozenia dla dobra prawnego w swietle Kon-
stytucji (w:) ]. Majewski (red.), Formy stadialne i postacie zjawiskowe popetnienia przestepstwa. Materiaty III
Bielariskiego Kolokwium Karnistycznego, Wyd. TNOIK, Torun 2007, s. 12.



i
Rozdziat Il. Przestepstwo prania pienigedzy M

bru prawnemu, dla ktérego ochrony nakaz ten lub zakaz zostat ustawiony, w sposéb
sprzeczny z regulami postepowania z dobrem prawnym. Dla odpowiedzialnosci
karnej nie jest wigc wystarczajace samo niepostuszenistwo formalnym zakazom lub
nakazom prawa, ale konieczne jest ustalenie dodatkowo faktycznego zagrozenia dla
chronionych prawem warto$ci”**.

M. Prengel przywoluje takze rozumienie dobra prawnego prezentowane przez
A. Marka wskazujac, ze ,na pierwszy plan wylania sie dwutorowe usystematyzowa-
nie omawianego pojecia: dobra skupione wokél pewnej wiekszej ,,catosci” oraz jej
najmniejszej ,jednostki sktadowej” O ile te ostatnie zapewne chronia poszczegdlne
indywidua (dobra indywidualne), o tyle te pierwsze biorg pod swoja piecze zar6wno
poszczegdlne grupy spoleczne, jak réwniez caly twér panstwowy (dobra ponadin-
dywidualne)”?®. Takze R. Zawtocki okreslajac przedmiot ochrony przepiséw kar-
nych gospodarczych, wyodrebnia rodzajowy i indywidualny przedmiot ochrony®*.

Stanowisko zaliczajace dobro prawne do znamion typu czynu zabronionego pre-
zentuje réwniez w swoich orzeczeniach Sad Najwyzszy. W uzasadnieniu uchwaty
sktadu 7 sedziéw z dnia 30 wrzesnia 2003 r. SN stwierdzit, ze ,skoro rodzajowym
przedmiotem ochrony przepiséw zawartych w rozdziale 6 kodeksu karnego skar-
bowego jest obowiazek podatkowy, to stypizowane tu czyny stanowia jedynie takie
zachowania, ktére godza w ten obowiazek™?.

M. Prengel zauwaza, iz ,zasada ochrony débr prawnych miesci w sobie dwa
komponenty, bedace jednoczesnie dwiema dyrektywami skierowanymi do ustawo-
dawcy. Pierwszg z nich jest danie temu ostatniemu podstawy do reakcji karnopraw-
nej w formie tworzenia normy prawa karnego, wtedy i tylko wtedy, gdy moze zosta¢
naruszone okreslone dobro prawne (w przypadku niektérych débr wystarczy ich
narazenie). Druga — stanowi jedynie dopelnienie tej pierwszej: ograniczenie owej
reakcji karnoprawnej do stopnia naruszenia/narazenia okre§lonego dobra prawne-
go. Inaczej formulujac: dobro prawne jest wyznacznikiem dla tej reakeji karnopraw-
nej na zachowanie danej jednostki i jego granicg™?.

Przystepujac zatem do tworzenia przepisu penalizujacego pranie pieniedzy trze-
ba mie¢ na uwadze, jakie zagrozenia niesie za soba pranie pieniedzy*¥.

324

P. Kardas, W. Wrébel, Profesor Andrzej Zoll — subiektywny zyciorys naukowy (w:) P. Kardas, T. Sroka,
W. Wrébel (red.), Paristwo prawa i prawo karne. Ksiega jubileuszowa Profesora Andrzeja Zolla, Tom 1, Wyd.
Wolters Kluwer, Warszawa 2012, s. 10.

%5 M. Prengel, Srodki..., op. cit., 5. 292.

36 R. Zawlocki, Podstawy odpowiedzialnosci karnej za przestepstwa gospodarcze, Wyd. CH. Beck Warszawa
2004, s. 89-116. We wskazanej monografii autor przedstawia zagadnienie przedmiotu ochrony przepiséw kar-
nych gospodarczych analizujac zagadnienie zamachu na dobro prawne w obrocie gospodarczym oraz zagad-
nienia rodzajowego i indywidualnego przedmiotu ochrony. Wg Niego ,wykazanie zamachu na dobro prawne
w obrocie gospodarczym stanowi pierwszy etap rekonstrukeji przestepstwa gospodarczego’, a ,przestepstwo
gospodarcze jest zamachem na ogélnie rozumiany obrét gospodarczy, a $cislej na dobra spofeczno-gospodar-
cze, na ktérych sie on opiera”

%7 OSNKW 2003, Nr 9-10, poz. 75, s. 18, Zob. takze uchwata SN z dnia 22 stycznia 2003 r., I KZP 39/02,
OSNKW 2003, Nr 1-2, poz. 1.

3% M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 290.

39 Szeroko na ten temat, zob. Rozdziat I, Cele i skutki prania pieniedzy.
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Zagrozenia jakie plyna z prania pieniedzy dostrzezono penalizujac ten czyn
wart.5 u.0.0.g. O. Gérniok powolujac sie na definicje prania pieniedzy wypracowang
przez Komisje do spraw przestepczos$ci przy Prezydencie USA powotana w 1984 r.
wskazuje, ze ,[...] skoro pranie pieniedzy umozliwia jego sprawcom korzystanie
z przestepczych zyskéw i kamuflowanie $ladéw tej przestepczosci lub przezna-
czanie tych zyskéw na cele przestepcze, to taki proceder zagraza réwniez dobrom
atakowanym przez rézne rodzaje przestepczosci, z jakimi sie on wiaze np. bezpie-
czenstwo, zdrowie, zZycie, wolno$¢. W takim razie przepisy dajace podstawe karania
za ,pranie pieniedzy” wzmacniaja jednoczesnie ochrone tych débr, za$ etap tego
zlozonego zjawiska, na jakim interweniuja sprawia, ze udzielaja one jednocze$nie
ochrony obrotowi gospodarczemu przed wykorzystaniem jego funkcjonowania dla
celéw przestepczych™*. Wg innego autora ,dobrem chronionym w przepisie art.
5 jest [byt — M.M.] nie tylko legalny obrét $rodkami platniczymi, papierami war-
to$ciowymi lub warto$ciami dewizowymi, ale takze obowigzujacy porzadek praw-
ny oraz prawidlowe funkcjonowanie organéw wymiaru sprawiedliwo$ci™!. Za
podstawowe dobro chronione przez art. 5 u.0.0.g. W. Wrébel uznat prawidtowo$é
obrotu gospodarczego®?, zauwazajac réwniez, ze dobrem prawnym wspoétzagro-
zonym jest wymiar sprawiedliwo$ci, bowiem wiele ze stanéw faktycznych wyczer-
pujacych znamiona prania pieniedzy znajduje sie na pograniczu poplecznictwa lub
udaremniania egzekucji. Autor zauwaza ponadto, iz ,mozliwo$¢ zagospodarowania
korzys$ci pochodzacych z przestepstwa jest istotnym czynnikiem utatwiajacym jego
popelnienie, dzialania z tym zwiazane stanowia wiec szczegélna posta¢ pomocy
w popelnieniu przestepstwa udzielona po jego realizacji”**.

Takze na gruncie obowiazujacej regulacji art. 299 k.k. podkreéla sie, iz przed-
miotem ochrony (dobrem chronionym) jest prawidlowe funkcjonowanie obrotu
gospodarczego (naptyw brudnych pieniedzy zakl6ca bowiem mechanizmy dziata-
nia wolnego rynku) oraz wymiaru sprawiedliwosci (pranie pieniedzy utrudnia wy-
krywanie przestepstw z ktérych pochodza prane pieniadze)**. A. Michalska-Wa-

30 0. Gérniok, Ustawa..., op. cit., s. 22-23. Tozsama argumentacje autorka podaje w komentarzu do art. 299
k.k., O. Gérniok, Przestgpstwa..., op. cit., s. 47; O. Gorniok, Podstawy..., op. cit., s. 38; Takze T. Stepien, K. Ste-
pien, Przestepstwa przeciwko obrotowi gospodarczemu, Wyd. TNOIK, Torun 2001, s. 49.

1 A. Ratajczak, Ochrona..., op.cit., s. 48-49.

32 Podobnie W. Huba, Przestgpstwo prania pieniedzy w swietle prawa i praktyki prokuratorskiej, Prok. i Pr.
1996, Nr 11, s. 11.

33 W. Wrdbel (w:) K. Buchata, P. Kardas, ]. Majewski, W. Wrébel, Komentarz do ustawy o ochronie obrotu go-
spodarczego, Wydawnictwa Prawnicze, Warszawa 1995, s. 83-84. Tozsama argumentacje W. Wrébel wskazuje
w komentarzu do art. 299 k.k., zob. W. Wrébel (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna. Komentarz
do art. 278-363 Kodeksu karnego, wyd. I, Kantor Wydawniczy Zakamycze 1999, s. 339-340.

34 Por. A. Michalska-Warias (w:) T. Bojarski (red.), Kodeks karny. Komentarz, wyd. I, Wyd. Prawnicze Le-
xisNexis, Warszawa 2006, s. 614, B. Maruszewska, Pranie ,brudnych” pieniedzy, ustawodawstwo europejskie
a polskie inicjatywy (w:) C. Mik (red.) Europeizacja prawa karnego. Wptyw integracji europejskiej na klasyczne
dziedziny prawa krajowego. V Ogélnopolska konferencja prawnicza. Torur 4-5 listopada 1999, Wyd. TNOIK,
Torun 2000, s. 371, M. Kulik (w:) M. Mozgawa (red.), Kodeks karny. Praktyczny komentarz, Zakamycze 2006,
s. 588, W. Filipkowski, E. Plywaczewski (w:) Oktawia Gorniok (red.), Kodeks karny. Komentarz, Wyd. II, Wy-
dawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2006, s. 876.
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rias wskazuje dodatkowo, iz przedmiotem ochrony jest mienie i wszystkie dobra
prawne chronione przez przestepstwa bazowe®*. Dobro chronione okreslane jest
réwniez w oparciu o tytul rozdzialu w ktérym przestepstwo prania pieniedzy jest
umiejscowione. Rozdziat XXXVI w ktérym znajduje sie art. 299 k.k. brzmi ,Prze-
stepstwa przeciwko obrotowi gospodarczemu’; zatem dobrem prawnym podlegaja-
cym ochronie jest prawidtowo$¢ obrotu gospodarczego®®. Umieszczenie przestep-
stwa w danym rozdziale kodeksu jest wskazéwka interpretacyjna przy okreslaniu
przedmiotu ochrony (zamachu), utatwiajac rodzajowg kwalifikacje przestepstwa.
Wg M. Prengela pranie pieniedzy winno by¢ umieszczone w rozdziale XXXII Ko-
deksu karnego, bowiem wg Niego ochrona gwarantowana tym przepisem powin-
na mie¢ charakter zdecydowanie prewencyjny**. R. Zawlocki, koncentrujac si¢ na
wszystkich przestepstwach gospodarczych, zauwaza, iz ,przestepstwo gospodarcze
jest zamachem na ogdlnie rozumiany obrét gospodarczy, a $cislej na dobra gospo-
darcze, na ktérych sie opiera. [...] Z tego wzgledu zamach na kazde dobro gospo-
darcze jest w istocie zamachem na okre$long norme gospodarcza.[...] Przestepstwa
popelnione przeciwko obrotowi gospodarczemu (sensu stricto) czesto stanowia
zarazem zamach takze na inne dobra prawne. [...] Formalnym przejawem takie-
go stanu rzeczy bedzie najcze$ciej kumulatywna kwalifikacja przepiséw karnych
gospodarczych z innymi przepisami karnymi. W tym znaczeniu przepisy karne go-
spodarcze udzielaja ochrony karnoprawnej takze innym dobrom. Majg one jednak
w tym zakresie charakter débr ubocznie chronionych™?®. Jak juz wczesniej wskaza-
no, R. Zawlocki analizujac zagadnienie dobra prawnego, przyjmuje jego rodzajowy
i indywidualny przedmiot ochrony. Wg Niego w przestepstwie prania pieniedzy

35 A. Michalska-Warias (w:) Kodeks..., op. cit., wyd. 1, s. 614, R. Zakrzewski, Ochrona obrotu gospodarczego
w nowym kodeksie karnym, PUG 1997, Nr 11, s. 4-5. M. Prengel wskazuje réwniez, ze przedmiotem ochrony
art. 299 k.k. jest mienie, ale co do ochrony débr prawnych przestepstw pierwotnych jest innego zdania. Podaje
on, iz ,[...] otwarty katalog przestepstw pierwotnych obejmujacych teoretycznie wszystkie czyny zabronione
czyni trudnym nawet do wyobrazenia sobie chociazby posredniej ochrony przez art. 299 débr chronionych
przez przestepstwa pierwotne. W praktyce musialoby to oznacza¢ rozciggniecie ochrony tego przestepstwa
na wszystkie dobra chronione przez prawo karne’, M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 311-312.

36 T. Hajduk, Nowe ujecie przepiséw art. 299 k.k. penalizujgcego wprowadzanie do obrotu pieniedzy pocho-
dzacych z nielegalnych Zrédet (w:) T. Bojarski, E. Skretowicz (red.), Nowe prawo karne po zmianach, Wydaw-
nictwo UMCS, Lublin 2002, s. 46.

37 Szerzej na ten temat, zob. M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 299-311. Autor wskazuje, iz w celu zwieksze-
nia prewencyjnego charakteru prania pieniedzy, oraz majac na uwadze fakt bliskiego pokrewieristwa prania
pieniedzy i przestepczosci zorganizowanej nalezatoby rozwazy¢ zmiane przepisu art. 299 k.k. i zniesienie
zréznicowania mienia znajdujacego sie w posiadaniu grup przestepczych na mienie przestepcze i nie-prze-
stepcze. Wprowadzenie braku takiego podziatu niostoby ze soba odstapienie od konieczno$ci udowodnienia
przez organy $cigania przestepczego pochodzenia mienia bedacego we wtadaniu grup przestepczych, po-
wodowatoby jednak konieczno$¢ stwierdzenia istnienia struktur przestepczych. Takie ujecie prowadzitoby
do wprowadzenia abstrakcyjnego przestepstwa z zagrozenia w postaci dysponowania mieniem przez grupy
lub zwiazki przestepcze. Projekt ustawy o zmianie Kodeksu karnego oraz niektérych innych ustaw z dnia
5 listopada 2013 r. wychodzi naprzeciw temu postulatowi w zakresie umiejscowienia przepisu penalizujacego
pranie pieniedzy.

38 R. Zawlocki, Podstawy..., op. cit., s. 95-96. Na ochrone — oprécz prawidfowosci obrotu gospodarczego —
mienia i wymiaru sprawiedliwosci przez przepisy art. 299 k.k. wskazuje Z. Dlugosz. Zob. Z. Dtugosz, Strona
przedmiotowa przestepstwa prania brudnych pieniedzy przewidzianego w art. 299 k.k., Przeglad Policyjny
1999, Nr 4 (56), s. 77.
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»<rodzajowym przedmiotem ochrony jest tutaj dobro prawne w postaci zasad uczci-

wego i rzetelnego, a w szczegdlnosci zgodnego z przepisami obrotu gospodarczego,

finansowego, a takze obrotu prawnego™®. Natomiast ,na indywidualny przedmiot
ochrony sktadaja sie dobra prawne w nastepujacych postaciach:

1) majatkowy interes pokrzywdzonych przestepstwem, z ktérego pochodza nie-
legalne warto$ci majatkowe, przejawiajacy sie w prawie do odzyskania swojego
majatkuy;

2) majatkowy interes profesjonalnych i nieprofesjonalnych uczestnikéw obrotu go-
spodarczego i finansowego, przejawiajacy sie w prawie do dokonywania uczci-
wych i rzetelnych transakcji handlowych;

3) interes podmiotéw, ktérych zadaniem jest nadzér i kontrola w zakresie prawi-
dlowego obrotu gospodarczego i finansowego (np. Generalny Inspektor Infor-
macji Finansowej);

4) interes organdéw wymiaru sprawiedliwosci, nie tylko w zakresie postepowania
karnego, lecz takze cywilnego i administracyjnego, albowiem nielegalne i oszu-
kanicze zachowanie sie sprawcy moze dotyczy¢ np. postepowania egzekucyjne-
go, czy tez wpisu do ksiegi wieczystej;

5) interes innych podmiotéw, nieuczestniczacych w obrocie finansowym i gospo-
darczym, lecz faktycznie pokrzywdzonych praniem wartosci majatkowych w in-
dywidualnych przypadkach™®.

Ponadto, R. Zawlocki wskazuje, ze ,w zakresie przepisu art. 299 § 2 k.k. przed-
miotem ochrony jest dodatkowo interes instytucji o charakterze finansowym,
w ktérej pracuje i dziata sprawca rozwazanego przestepstwa”*.,

Dobrem prawnym chronionym przez art. 299 k.k., podnoszonym przez wszyst-
kich wymienionych autoréw, jest prawidfowy obrét gospodarczy. Autorzy generalnie
nie precyzuja tego pojecia, wskazujac jedynie, iz moze on by¢ zagrozony przez na-
plyw ,brudnej gotéwki” M. Prengel, stusznie krytykuje stanowisko O. Gérniok, we-
dlug ktdrej pojecie obrotu gospodarczego przy przestepstwie prania pieniedzy moze
by¢ réwnoznaczne z definicja cywilistyczng. Podaje Ze takie ujecie nakazywatoby, aby
przynajmniej jeden uczestnik obrotu gospodarczego zajmowat si¢ nim profesjonalnie,
a to z kolei pociagatoby za soba wykluczenie z ochrony obrotu gospodarczego doko-
nywanego przez ,hieprofesjonalistéw’, ktérzy jednoczesnie piora pienigdze*?. Stano-
wisko tozsame z O. Gérniok zajmuje R. Zawlocki*?. Stusznie podniesiono w doktry-
nie, ,aby w toku dekodowania struktur normatywnych odczyta¢ znamie przedmiotu
ochrony w oparciu o tres¢ jednostki redakcyjnej tekstu prawnego, nalezy uwzgledni¢
kryterium semantyczne, syntaktyczne oraz funkcjonalne™*.

39 R. Zawtocki, Kodeks..., op. cit., wyd. IV, s. 1416.

#0 Tamze, s. 1416.

4 Tamze, s. 1416.

2 M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 298.

#3 R. Zawtocki, Podstawy..., op. cit., s. 101.

Zob. S. Tarapata, Kontrowersje wokdt wyznaczania granic dobra prawnego — uwagi na marginesie postanowienia
Sadu Najwyzszego z 23 wrzesnia 2009 . (sygn. akt | KZP 15/09), Lex Nr 149774, Teza 3 albo CPKiNP 2012/1/91-151.
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Nalezy sie zgodzi¢ takze, iz odrebno$¢ przestepstw gospodarczych winna by¢
upatrywana takze w celu karania ich sprawcéw, tzn. ,w przestepstwach gospodar-
czych sankcja karna powinna by¢ ukierunkowana na aspekt majatkowy. Domino-
waé powinna wiec funkcja kompensacyjna, wyrazajaca sie w wyréwnaniu szkody
popelnionej przestepstwem, a nie funkcja represyjna, wyrdzniajaca sie w odwecie
za popelniony czyn karalny”*.

2. Przestepstwo okreslone w art. 299 § 1 k.k.

Art. 299§ 1 k.k.

Kto srodki ptatnicze, instrumenty finansowe, papiery wartosciowe, wartosci
dewizowe, prawa majgtkowe lub inne mienie ruchome lub nieruchomosci, pocho-
dzqce z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego, przyjmuje, prze-
kazuje lub wywozi za granice, pomaga do przenoszenia ich wiasnosci lub posiada-
nia albo podejmuje inne czynnosci, ktére mogag udaremnic lub znacznie utrudnic
stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich wykry-
cie, zajecie albo orzeczenie przepadku, podlega karze pozbawienia wolnosci od 6
miesiecy do lat 8.

2.1. Podmiot

Sprawca przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. moze by¢ kazdy, jest to zatem przestep-
stwo powszechne*. W pierwotnym ujeciu, przepis art. 299 § 1 k.k. nie obejmowat
sprawcow przestepstwa pierwotnego, z ktérego pochodzity wartosci majatkowe
podlegajace ,praniu”*. Obecnie ,podmiotem przestepstwa moze by¢ zaréwno
sprawca przestepstwa pierwotnego, ktéry podejmuje dziatania opisane w art. 299
§ 1 k.k., jak i ten, kto w pierwotnym przestepstwie nie uczestniczyl, ograniczajac sie

5], Skorupka, Pojecie przestepstwa gospodarczego (w:) Weztowe problemy prawa karnego, kryminologii i po-
lityki kryminalnej. Ksiega pamigtkowa ofiarowana Profesorowi Andrzejowi Markowi, V. Konarska-Wrzosek,
J. Lachowski, J. Wéjcikiewicz (red.), Wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2010, s. 503.

6 . Filipkowski, E. Plywaczewski, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 876.

#7 W wyroku z dnia 7 pazdziernika 2008 r. (sygn. akt II KK 62/08) SN wskazal, ze ,przypisanie danej osobie
wspolsprawstwa do przestepstwa zrédlowego stoi na przeszkodzie przypisaniu mu przestepstwa okreslonego
wart. 299 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej w 2001 r’; Prok. i Pr .- wkt. 2009, Nr 3, poz. 8,
Lex Nr 483612. Btedne przypisanie odpowiedzialnosci za pranie pieniedzy sprawcy czynu zabronionego ba-
zowego do tego przestepstwa przed zmiang art. 299 § 1 k.k. z dnia 23 czerwca 2001 r. bylo przyczyna zmiany
rozstrzygniecia sadu I instancji przez Sad Apelacyjny we Wroctawiu. Por. wyrok z dnia 3 kwietnia 2013 r.
(sygn. akt IT AKa 80/13), s. 18.
http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/$N/155000000001006_II_AKa_000080_2013_Uz_2013-04-03_001
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do dziatan okreslonych w tym przepisie”® (usunieto sformutowanie o popetnieniu
czynu zabronionego ,przez inne osoby”).

2.2. Przedmiot czynnosci wykonawczej

Przedmiotem karalnych czynno$ci wykonawczych przestepstwa okreslonego
wart. 299 § 1 k.k. sa: érodki platnicze, instrumenty finansowe, papiery wartoscio-
we, wartosci dewizowe, prawa majatkowe lub inne mienie ruchome lub nierucho-
mosci, pochodzgce z korzysci zwiazanych z popelnieniem czynu zabronionego®”.
M. Prengel, opierajac si¢ na wlasciwych przepisach prawa karnego szwajcarskiego
i niemieckiego, proponuje zastapienie obecnego wyliczenia przedmiotéw czynno-
$ci wykonawczych przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. zwiezlym pojeciem mienia, przez
ktére rozumie wszystkie wartoéci majatkowe, ktére moga by¢ przedmiotem prawa.
Chodzi mu nie tylko o pieniadze (gotéwka i cybermoney), lecz réwniez o rzeczy
(ruchome i nieruchome) lub roszczenia (prawa) o charakterze majatkowym?3®. Jest
to koncepcja stuszna, ktdrej naprzeciw wychodzi projekt z dnia 5 listopada 2013 r.

Wydaje sie, iz w literaturze przedmiotu zauwazy¢ mozna szerokie (sensu largo)
i waskie (sensu stricto) ujecie terminu $rodki platnicze. W mysl tego pierwszego
»Srodkami ptatniczymi sa poza pieniadzem réwniez wszelkie inne srodki, jakimi moz-
na poslugiwac sie¢ w obrocie wewnetrznym lub miedzynarodowym samodzielnie, tj.
bez dodatkowych czynnos$ci prawnych. Takie cechy maja réwniez warto$ci dewizo-
we i moga je posiadac papiery warto$ciowe na okaziciela”!. Szerokie ujecie srodkéw
platniczych prezentuja takze E. Dobrodziej** i M. Kulik®*. Ten ostatni odwoluje sie
do definicji ,krajowych $rodkéw platniczych” z art. 2 ust. 1 pkt 6 pr. dew.**, ktéra
obejmuje walute polska oraz papiery wartosciowe i inne dokumenty, pelniace funkcje
srodka platniczego, wystawione w walucie polskiej. Nalezy wskaza¢, iz prawo dewizo-
we wyjasnia pojecie waluty polskiej. W my$l art. 2 ust. 1 pkt 7 pr. dew. waluta polska
sq znaki pieniezne (banknoty i monety) bedace w kraju prawnym $rodkiem ptatni-
czym, a takze wycofane z obiegu, lecz podlegajace wymianie®®.

¥ A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2007, wyd. IV, s. 554. Podobnie
R. Zawtlocki, Kodeks..., op. cit., wyd. IV, s. 1425.

¥ Przedmiot czynno$ci wykonawczych w przestepstwie z art. 299 § 1 k.k. ulegt zmianie z dniem 22.10.2009 r.
(Dz. U. 22009 r. Nr 166, poz. 1317). Pierwotne brzmienie bylo nastepujace: ,$rodki ptatnicze, papiery warto-
$ciowe lub inne warto$ci dewizowe, prawa majatkowe albo mienie ruchome lub nieruchome”

30 M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 316-317.

#1 0. Goérniok (w:) Kodeks karny. Komentarz. Tom Il (art. 117-363), O. Gérniok, S. Hoc, S. M. Przyjemski,
Wyd. ARCHE, Gdarisk 1999, s. 398.

%2 E. Dobrodziej, Ochrona obrotu gospodarczego, Oficyna Wydawnicza O$rodka Postepu Organizacyjnego,
Bydgoszcz 1998, wyd. I, s. 46.

#3 M. Kulik (w:) M. Mozgawa (red.), Kodeks karny. Komentarz. Wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2013, wyd.
V, 5. 694.

#t Dz.U. 22012 r. poz. 826, z péin. zm.

%5 W doktrynie zgtaszana jest wobec tej definicji watpliwo$¢ terminologiczna pozwalajaca klasyfikowaé zna-
ki pieniezne wycofane z obiegu, lecz podlegajace wymianie, jako krajowe $rodki ptatnicze, skoro nie sa juz one
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Wydaje sie, iz Prawo dewizowe ktdrego ratio legis jest regulacja zasad okresla-
jacych obrét srodkami platniczymi polskimi i warto$ciami dewizowymi, postuguje
sie terminem ,krajowych srodkéw platniczych” dla wyrazniejszego odrdznienia ich
od wartosci dewizowych. Pytanie, ktére sie rodzi to czy te definicje mozna prze-
nie$¢ na grunt prawa karnego, a konkretnie art. 299 k.k.? Nalezy wszak pamietac,
iz pojecie ,prawnego $rodka platniczego” okre$la ustawa z dnia 29 sierpnia 1997
r. o Narodowym Banku Polskim®*®. W mysl art. 32 tej ustawy prawnymi srodkami
platniczymi na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa znaki pieniezne emitowane
przez Narodowy Bank Polski. Znakami pienieznymi Rzeczypospolitej Polskiej sa
banknoty i monety opiewajace na zlote i grosze (art. 31 ustawy o NBP). Majgc na
uwadze zakresy pojeciowe wskazanych definicji stwierdzi¢ nalezy, iz termin ,krajo-
we $rodki platnicze” zawiera w pelni zakres pojeciowy terminu ,,prawnych srodkéw
platniczych”

R. Zawlocki podkresla iz pojecie ,$rodkéw platniczych” nalezy ujmowaé wa-
sko zgodnie z jego definicjami legalnymi. Jako definicje legalne przytacza art. 31
i 32 ustawy o NBP oraz art. 2 ust. 1 pkt 6 pr. dew. Ten autor podaje, ze ze wzgle-
du na okolicznosé, iz art. 299 § 1 k.k. odréznia $rodki platnicze od papieréw war-
tosciowych ,nalezy uzna¢, iz ,$rodkami platniczymi’;, w omawianym zakresie, sa
dokumenty petnigce funkcje $rodka platniczego, wystawione w walucie polskiej,
a w szczegblno$ci bedace w obiegu banknoty i monety (ztote i grosze)”’. Tym sa-
mym przywolany autor dokonuje polaczenia obu definicji legalnych: ,prawnego
$rodka platniczego” i ,krajowego $rodka ptatniczego’, usuwajac z niej jedynie papie-
ry wartosciowe, jak mozna domniemywac ze wzgledu na fakt, ze sa one wymienio-
ne odrebnie jako przedmiot czynno$ci wykonawczej tego przestepstwa. Cho¢ autor
deklaruje waskie rozumienie srodkéw platniczych tak naprawde wydaje sie, iz blizej
wskazanej definicji do ujecia ,§rodkéw platniczych” w szerokim znaczeniu.

Najwezsze rozumienie $rodka platniczego sprowadzajace go do rozumienia
zart. 31 i 32 ustawy o NBP prezentuje W. Wrébel**® i A. Michalska-Warias®®. Przyj-
mujac takie rozumienie $rodka ptatniczego, nalezatoby stwierdzi¢, ze poza zakre-
sem tego pojecia znajduja sie (w mysl obu definicji) zniszczone lub uszkodzone
znaki pieniezne. Art. 34 ust. 1 ustawy o NBP wskazuje, ze ,znaki pieniezne, nieod-
powiadajace wskutek zuzycia lub uszkodzenia warunkom ustalonym przez Prezesa
NBP, przestaja by¢ prawnym $rodkiem ptatniczym na obszarze Rzeczypospolitej

prawnym $rodkiem platniczym. Zgodnie z art. 3 ust. 2 u.d.z. od 1 stycznia 1997 r. stare zlote przestaly by¢
prawnymi $rodkami platniczymi, z tym ze podlegaly one bez zadnych ograniczert wymianie w placéwkach
NBP w terminie do dnia 31 grudnia 2010 r,, Por. Z. Ofiarski, Prawo dewizowe. Komentarz, Kantor Wydawni-
czy Zakamycze 2006, s. 52.

#¢ Dz. U. 22013 r. poz. 908, z pézn. zm.

¥7 R. Zawtocki, Kodeks..., op. cit., wyd. IV, s. 1417.

8 Por. W. Wrébel (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Cze$¢ szczegdina. Tom III, Komentarz do art. 278-363
Kodeksu karnego, wyd. 11, Zakamycze 2006, s. 720.

#9 Por. A. Michalska-Warias (w:) T. Bojarski (red.), Kodeks karny. Komentarz, Wyd. Prawnicze LexisNexis,
Warszawa 2008, wyd. II, s. 642.
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Polskiej i podlegaja wymianie”®. To natomiast oznacza, iZ z momentem zuzycia lub
uszkodzenia takie znaki pieniezne przestaja by¢ prawnym srodkiem platniczym?.
Wydaje sie mimo wszystko, iz moga one by¢ przedmiotem czynnosci wykonaw-
czej przestepstwa prania pieniedzy, bowiem nawet jezeli przyjmiemy, iz ze wzgle-
du na utrate cechy samodzielnosci w postugiwaniu si¢ nimi w obrocie prawnym,
nadal beda sie miesci¢ w pojeciu innego przedmiotu czynnosci wykonawczych, tj.
w definicji innego mienia ruchomego. W literaturze wskazywany jest sposéb prania
pieniedzy polegajacy na wymianie uszkodzonych banknotéw i wprowadzeniu ich
w ten sposéb do legalnego obrotu®?.

Pojecie ,$rodkéw platniczych” w oderwaniu od definicji legalnych prezentuje
natomiast A. Marek, ktéry pod tym terminem rozumie ,pienigdze polskie i obce,
a takze inne $rodki, ktérymi mozna samodzielnie postugiwac sie w obrocie (np.
czeki podrézne, czeki na okaziciela)”*®. Podobnie bez odniesienia do definicji
legalnych komentuja to pojecie W. Filipkowski i E. Plywaczewski wskazujac, iz
»$rodki platnicze” to ,przede wszystkim pieniadze oraz inne $rodki, ktérymi moz-
na postugiwac sie¢ w obrocie™*. Dokonujac interpretacji pojecia $rodek ptatniczy
nie mozna tracic¢ z pola widzenia faktu, iz ustawodawca umyslnie nie wskazal, iz
$rodek platniczy ma by¢ krajowym $rodkiem ptatniczym czy tez prawnym $rod-
kiem platniczym, co sugeruje, iz chodzi o wszystkie $rodki platnicze, ktérymi
mozna samodzielnie postugiwac si¢ w obrocie. Definicje legalne cytowane wyzej
powstaly na potrzeby ustawy Prawo dewizowe i ustawy o NBP i tylko na gruncie
tych ustaw nalezy je w pelni stosowa¢. Wobec innych gatezi prawa petnig one
funkcje jedynie pomocnicza i nie moga przesadzac o zakresie pojeciowym danego
znamienia czynu zabronionego.

Nie ulega watpliwosci, iz w zakresie pojecia srodki ptatnicze mieszcza sie wszyst-
kie rodzaje pieniedzy.

Wyg stownika jezyka polskiego ,pieniadz’, oznacza ,$rodek platniczy przyjmo-
wany w zamian za towary, ustugi lub zwalniajacy od zobowiazani; moneta lub
banknot obiegowy; takze: fundusz, majatek, zasoby pieniezne™®. Inne Zrédio po-

30 W mysél art. 34 ust. 2 ustawy o NBP, Prezes NBP okresla, w drodze zarzadzenia, szczegétowe zasady i tryb
wymiany znakéw pienieznych, o ktérych mowa w ust. 1. Obecnie jest to zarzadzenie Nr 1/2003 Prezesa NBP
z dnia 15 stycznia 2003 r. w sprawie szczegélowych zasad i trybu wymiany znakéw pienieznych, ktére wskutek
zuzycia lub uszkodzenia przestaja by¢ prawnym $rodkiem platniczym na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz. Urz. NBP Nr 1, poz. 1, z p6zn. zm.).

%l Takie $rodki pienig¢zne sa w my$l art. 2 pkt 7 pr. dew. definiowane jako waluta polska. Przywotany przepis
stanowi: walutg polska sa znaki pieniezne (banknoty i monety) bedace w kraju prawnym $rodkiem platni-
czym, a takze wycofane z obiegu, lecz podlegajace wymianie.

%2 \W. Jasinski, Pranie..., op. cit., Warszawa 1999, s. 30. Wg tego autora istnieje tu luka prawna, bowiem autor
przyjmuje, iz definicja $rodkéw pienieznych z art. 299 § 1 k.k. jest tozsama z definicja z art. 31 i 32 ustawy
o NBP.

%5 A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Dom Wydawniczy ABC, Warszawa 2006, wyd. 11, s. 546.

** Y. Filipkowski, E. Ptywaczewski, Kodeks..., op. cit., s. 876.

%5 Zob. M. Szymczak (red. nauk.), Sfownik jezyka polskiego, Tom II L-P, Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa 1988, s. 651.
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daje, ze pieniadz to materialny lub niematerialny srodek, ktéry mozna wymienié¢
na towar lub ustuge®®.

W doktrynie J. Skorupka wskazuje, iz pieniadz ,to wszelkiego rodzaju srodki wy-
miany i $rodki platnicze, ktérych zdolnos¢ do zaplaty jest nieograniczona zaréwno
wtedy, gdy nabywany jest towar lub ustuga, jak i wtedy, gdy spelniane jest $wiad-
czenie pieniezne wobec kazdego wierzyciela”®. Ten sam autor w innym miejscu
podnosi, ze ,pieniadz jest pojeciem wieloznacznym, gdyz wystepuje w wielu posta-
ciach™®. R. Zakrzewski, charakteryzujac termin pienigdza polskiego i obcego za-
znacza, ze pieniadz to $rodek ptatniczy dopuszczony do obrotu pienieznego przez
paniistwa gwarantujace jego warto$¢ poprzez uwierzytelnienie przez upowazniona
do tego wladze®.

Z kolei C. Kosikowski podaje, ze ,pieniadz jest szczegdlnym towarem, ktérego
warto$¢ uzytkowa pokrywa sie z warto$cia wymienna. W gospodarce wewnetrznej
kraju pieniadz spetnia cztery funkcje: miernika wartoéci, srodka cyrkulacji, sSrodka
akumulacji, $rodka platniczego. Natomiast w stosunkach miedzy réznymi krajami
pieniadz moze wystepowad w roli pieniadza §wiatowego™*”.

Na gruncie prawa cywilnego ,pieniadzem w szerokim tego stowa znaczeniu
sa wszelkie elementy pieniezne, ktére zgodnie z przyjetymi w obrocie pogladami
posiadaja faktyczna zdolnos¢ do spetnienia funkcji miernika wartosci oraz wywo-
dzacych sie stad dalszych funkcji érodka ptatnosci i umarzania zobowigzan, jak
réwniez oszczednosci i akumulacji. W wezszym natomiast tego sfowa znaczeniu
pieniadzem sa tylko takie elementy, ktérym zdolnos¢ spetniania tych funkcji nadaje

obowigzujacy przepis prawa’*"’.

%6 Por. definicja pienigdza zawarta w Wikipedii — http://pl.wikipedia.org/wiki/Pieni%C4%85dz. Tam tez
wskazuje sie podzial pieniedzy na:

1. Pienigdz zdawkowy (gotéwkowy) obejmujacy: pieniadz kruszcowy, pienigdz metalowy (monety), pieniadz
papierowy (banknoty),

2. Pieniadz rozrachunkowy (bezgotéwkowy) obejmujacy: czeki, weksle, obligacje, bony, karty ptatnicze i kre-
dytowe, pienigdz bankowy, pienigdz elektroniczny,

3. Pienigdz miedzynarodowy.

%7 ]. Skorupka (w:) A. Wasek (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegélna. Komentarz do artykutéw 222-316, Tom
11, Wyd. C. H. Beck, Warszawa 2006, wyd. III, s. 1499.

%8 . Skorupka, Pojecie pienigdza w przestegpstwie z art. 310 k.k., Prok. i Pr. 2007, Nr 7-8, s. 56.

%9 Por. R. Zakrzewski, Ochrona obrotu pieniedzmi i papierami wartosciowymi w nowym kodeksie karnym,
PUG 1998, Nr 5, s. 16 oraz R. Zakrzewski, Przestepstwa przeciwko obrotowi pieniedzmi i papierami wartoscio-
wymi, MoP 1998, Nr 12, s. 462.

30 C. Kosikowski, Pienigdz (w:) W. Pyziot (red.), Encyklopedia prawa bankowego, Wyd. Prawnicze LexisNe-
xis, Warszawa 2001, s. 479. W Encyklopedii prawa bankowego C. Kosikowski wskazuje takze, iz na istote
prawna pieniadza skladaja sig trzy elementy: jednostka pieniezna, suma pieniezna, znak pienigzny. Jednostka
pieniezna jest abstrakcyjna miarg warto$ci. Jej wielko$c jest funkcja skali ocen obowiazujacych w danym kraju.
Sumg pieniezna jest natomiast abstrakcyjna wielko$¢ wartoéci, ktéra przy pienigdzu papierowym i innych
formach pieniadza niezmaterializowanego oznacza tylko prawo podmiotowe do dokonywania zapfat, tj. prze-
noszenia na wierzyciela abstrakcyjnej wartosci. Przedmiotem materialnym jest natomiast znak pieniezny,
bedacy no$nikiem sumy pienieznej. C. Kosikowski wskazuje, iz pieniadz wystepuje w dwdch postaciach: jako
pieniagdz gotéwkowy i jako pieniadz bezgotéwkowy. Zob. C. Kosikowski, j.w., s. 481.

31 S. Grzybowski (w:) W. Czachorski (red.), System prawa cywilnego. Czes¢ ogélna, T. I, Zaktad Narodowy Imie-
nia Ossoliniskich 1985, s. 444. Zob. tez W. J. Katner (w:) M. Safjan (red. tomu), System prawa cywilnego. Prawo
cywilne — czes¢ ogolna, T. 1, Wyd. C. H. Beck, Instytut Nauk Prawnych PAN, Warszawa 2007, s. 1218-1220.
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Pojecie pieniadza mozna formulowac w odniesieniu do jego funkcji, pochodze-
nia (polski, obcy) i charakteru (gotéwkowy, bezgotéwkowy).

W systemie prawa odnajdujemy definicje zagranicznych $rodkéw platniczych
i walut obcych. Termin waluty obce rozumie¢ natomiast nalezy jako znaki pienigz-
ne (banknoty i monety) bedace poza krajem prawnym $rodkiem platniczym, a takze
wycofane z obiegu, lecz podlegajace wymianie; na réwni z walutami obcymi traktu-
je sie wymienialne rozrachunkowe jednostki pieniezne stosowane w rozliczeniach
miedzynarodowych, w szczegélnosci jednostke rozrachunkowa Miedzynarodowe-
go Funduszu Walutowego (SDR) — art. 2 ust. 1 pkt 10 pr. dew.

Definicje ,pieniadza obcego” wskazuje O. Gérniok, wyjasniajac, iz chodzi tu
o pozostajacy w obiegu prawny $rodek ptatniczy jakiegokolwiek kraju, jak réwniez
pieniadz Unii Europejskiej (euro)*2.

Przyjmujac definicje O. Gérniok, za pieniadz obcy uznali$my takze pozostaja-
ce w obiegu prawne $rodki platnicze innych panstw (z wylaczeniem panstw, ktére
postuguja sie euro). Pelna liste 127 wymienialnych walut (pieniedzy) obcych odnaj-
dujemy w obwieszczeniu Prezesa NBP z dnia 23 lutego 2011 r. w sprawie ogloszenia
wykazu walut wymienialnych?®”.

Przechodzac do pojecia pieniadza gotéwkowego i bezgotéwkowego, nalezy wré-
ci¢ do prezentowanych na poczatku poje¢ znaku pienieznego i jednostki pieniez-
nej. Prawidlowe rozréznienie tych wszystkich poje¢ prezentuje J. Skorupka, ktérego
zdaniem ,znakiem pienieznym (banknotem, bilonem) jest rzecz bedgca nosicielem
(no$nikiem) jednostek pienieznych, ktérymi sg abstrakcyjne jednostki (mierniki)
wartosci, uznawane przez panstwo za prawny $rodek platniczy. Jednostki pieniezne
wyrazone sg na znakach pienieznych, ktére uwazane sa za zewnetrzna strone pie-
niadza. Na pojecie pieniadza skladajg sie zatem jednostka pieniezna i znak pienigz-
ny. W obrocie jednostka pieniezna wystepuje w dwéch formach:

— jako jednostka ucieleéniona w znaku pienieznym (pieniagdz gotéwkowy) oraz
— jako jednostka oderwana od znaku pienieznego (pieniadz bezgotéwkowy, pie-
niadz bankowy, pieniadz elektroniczny i pieniadz sieciowy)”¥"%

O pieniadzu bezgotéwkowym méwimy w odniesieniu do pienigdza plastikowe-
go i pienigdza elektronicznego.

Pienigdz plastikowy to inaczej pienigdz bankowy, czyli warto$¢ pieniezna za-
pisana na rachunku bankowym posiadacza karty platniczej. Dokonanie zaptaty za
pomoca karty platniczej powoduje obciazenie rachunku jej posiadacza i uznanie
rachunku beneficjanta, w nastepstwie czego nastepuje umorzenie zobowiazania
pienieznego dtuznika®”.

32 0O. Gérniok, Przestepstwa..., op. cit., s. 127.

33 M. P.z2011 r. Nr 19, poz. 203.

374 . Skorupka, Pojecie pienigdza..., op. cit., s. 51.

Por. J. Skorupka, Kodeks..., op. cit., s. 1501 oraz J. Skorupka, Przedmiot ochrony przestepstwa z art. 310 k.k.,
Pal. 2002, Nr 7-8, s. 66.

375



i
Rozdziat Il. Przestepstwo prania pienigedzy M

Definicje pieniadza elektronicznego odnajdujemy w prawie wspdlnotowym,
w szczegblnosci w dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/110/WE
z dnia 16 wrzes$nia 2009 r. w sprawie podejmowania i prowadzenia dziatalnosci
przez instytucje pieniadza elektronicznego oraz nadzoru ostrozno$ciowego nad ich
dzialalno$cig, zmieniajacej dyrektywy 2005/60/WE i 2006/48/WE oraz uchylajacej
dyrektywe 2000/46/WE?.

W mys$l przywotanej dyrektywy, ,pieniadz elektroniczny” oznacza warto$¢ pie-
niezng przechowywana elektronicznie, w tym magnetycznie, stanowiaca prawo do
roszczenia wobec emitenta, ktéra jest emitowana w zamian za $rodki pienigzne
w celu dokonywania transakeji platniczych okreslonych w art. 4 pkt 5 dyrektywy
2007/64/WE i akceptowana przez osoby fizyczne lub prawne inne niz emitent pie-
niadza elektronicznego (art. 2 pkt 2).

Ta definicja zostala implementowana do prawa polskiego, znajdujac odzwiercie-
dlenie w art. 4 ust. 1 pkt 5 pr. bank., ktéry odsyta jednak do przepiséw ustawy z dnia
19 sierpnia 2011 r. o ustugach platniczych®”. Pieniadz elektroniczny jest surogatem
pieniadza gotéwkowego wyrazonego w znakach pienieznych (banknotéw i monet),
natomiast okoliczno$¢, iz jest pienigdzem niematerialnym implikuje miejsce jego
umieszczenia na elektronicznym nosniku informacji.

Jak podaje J. Skorupka, ,przez wyraz ,pieniadze” nalezy rozumie¢ pieniadze pa-
pierowe wlacznie z biletami bankowymi i pienigdze kruszcowe, majace kurs na mocy
ustawy (art. 2 Konwencji o zwalczaniu falszowania pieniedzy z 20.04.1929 r.)”’%.

Niezaleznie jednak od formy, jaka przybierze pieniadz (papierowa, elektro-
niczna, plastikowa, kruszcowa), podstawe prawng jego emisji lub wydania stano-
wi przepis ustawy, nadto taki pieniadz jest powszechnie akceptowalnym $rodkiem
platniczym.

Pojecia srodka platniczego kodeks karny uzywa takze w art. 165a k.k., a poje-
cia ,innego $rodka platniczego” (innego niz polski albo obcy pienigdz) w art. 115
§9kk., art. 310§ 112 k.k.iart. 312 k.k., dlatego tez mozna korzysta¢ z dorobku
doktryny i orzecznictwa wypracowanego wskutek stosowania tych przepiséw.

W petlni nalezy podzieli¢ poglad W. Wrébla, ktéry zauwaza, iz ,w zwiazku z tym,
ze art. 115 § 9 oraz art. 310 § 1 k.k. rozrézniaja srodek ptatniczy od dokumentu
uprawniajgcego do otrzymania sumy pienieznej lub zawierajacego obowiazek wy-
platy kapitalu, odsetek, udzialu w zyskach lub stwierdzenie uczestnictwa w spoélce,
dokument taki nie moze by¢ uwazany za $rodek platniczy takze w rozumieniu art.
299 § 1. Moze by¢ natomiast papierem warto$ciowym™”. Ten poglad oparty jest na
tezie, ze ustawodawca postuguje sie danym pojeciem w jednakowym jego znaczeniu
w calym akcie prawnym, a nie inaczej na uzytek poszczegdlnych jego przepiséw.

%6 Dz.U.UE.L.2009.267.7

37 Dz.U.z2011r. Nr 199, poz. 1175, z pézn. zm.

378 . Skorupka, Kodeks..., op. cit., s. 1499.

39 W. Wrébel (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny, Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna, Tom III. Komentarz do art.
278-363, Zakamycze 2006, wyd. 11, s. 720.
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W orzecznictwie sadowym przez jakis czas spornym pozostawato czy karty
platnicze nalezy traktowac jako inny srodek ptatniczy. Obecnie nie ulega watpliwo-
$ci, iz sa to $rodki platnicze®. W nowszej judykaturze rozstrzygany byl problem,
czy w pojeciu ,innych srodkéw prawnych” mieszcza sie biale karty magnetyczne
z uzyskanymi i naniesionymi przez oskarzonych informacjami®*!.

Na tle pojecia ,inny $rodek ptatniczy” stusznie zauwaza J. Kedzierski, ze ,urasta
[...] [ono — M.M.] do rangi pojecia-worka, do ktérego orzecznictwo sklonne jest
»wrzuci¢” te wszystkie przedmioty, ktére in concreto moga pelni¢ funkeje platnicza,
nie rezygnujac z potocznego znaczenia tego terminu”. Dalej autor wskazuje, ze ,nie
byloby tak, gdyby katalog srodkéw platniczych byl katalogiem zamknietym. Jego
otwarto$¢ naraza na niebezpieczenstwo pogwalcenia podstawowej zasady prawa
karnego”*®,

Przy analizie pojecia $rodek platniczy z art. 299 § 1 k.k. nie mozna nie dostrzec,
iz wskazany problem réwniez moze wystapi¢, gdyz ustawodawca zapewne umysl-
nie nie okresla czy chodzi o krajowy srodek platniczy, czy prawny $rodek ptatniczy,
tak aby nie ograniczac tego pojecia, a przeciwnie — obja¢ nim wszystkie przedmioty,
ktére moga petni¢ funkcje ptatnicza.

Przedmiot czynno$ci wykonawczych przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. ulegt zmia-
nie z dniem 22 pazdziernika 2009 r., poprzez dodanie do listy tych przedmiotéw
instrumentéw finansowych. Prézno w tresci uzasadnienia dokonanej zmiany szu-
ka¢ choc¢by zdania o tym, jak ustawodawca rozumie instrument finansowy, co na-
lezy odczytywac jako dzialanie negatywne z punktu widzenia art. 2 Konstytucji RP.
W doktrynie®®? pojawily sie zatem glosy odnoszace to pojecie do definicji legalnych
usytuowanych w innych ustawach, tj. w ustawie z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachun-
kowosci®**
mi finansowymi®** (dalej: u.o.0.i.f.). W mysl art. 3 ust. 1 pkt 23 u.o.r., przez instru-
ment finansowy rozumie sie kontrakt, ktéry powoduje powstanie aktywéw finanso-
wych u jednej ze stron i zobowigzania finansowego albo instrumentu kapitatowego

(dalej: u.o.r.) badz ustawie z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumenta-

u drugiej ze stron, pod warunkiem ze z kontraktu zawartego miedzy dwiema lub
wiecej stronami jednoznacznie wynikajg skutki gospodarcze, bez wzgledu na to, czy

30 Wyrok z dnia 26 pazdziernika 2004 r. SA w Katowicach (sygn. akt II AKa 295/04), LEX Nr 154980, Prok.
i Pr. — wkt. 2005, Nr 10, poz. 21, KZS 2005, Nr 6, poz. 77; Podobnie SN w postanowieniu z dnia 7 pazdziernika
2003 r. (sygn. akt V KK 39/03), OSNKW 2003, Nr 11-12, poz. 101, OSP 2004, Nr 6, poz. 80, Biul. SN 2003,
Nr 12, poz. 21.

31 Twierdzgco w tej kwestii wypowiedzial si¢ w wyroku z dnia 11 lipca 2008 r. SA we Wroctawiu (sygn. akt
IT AKa 143/08), OSA 2009/6/11-22, Prok. i Pr. — wkt. 2009, Nr 10, poz. 36, OSAW 2009, Nr 3, poz. 138, KZS
2009, Nr 6, poz. 84.

32 ]. Kedzierski, Uwagi dotyczqgce ,pojecia pienigdza w przestgpstwie z art. 310 k.k” (w zwigzku z artykutem
J. Skorupki), Prok. i Pr. 2008, Nr 7-8, s. 72-73.

3 M. Kulik (w:) M. Mozgawa (red.), Kodeks karny. Komentarz, wyd. III, Oficyna 2010, LEX [tak w komen-
tarzu do art. 165a k.k., ktéry uzywa tozsamych poje¢, natomiast w komentarzu do art. 299 § 1 k.k. ten autor
odwolyje sie jedynie do definicji legalnej z ustawy o rachunkowosci].

34 Dgz.U. z 2013 r. poz. 330, z p6zn. zm.

3% Dz.U.z2014 r. poz. 94, z p6zn. zm.
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wykonanie praw lub zobowiazari wynikajacych z kontraktu ma charakter bezwa-
runkowy albo warunkowy?**¢. Analizujac definicje instrumentu finansowego, nie
sposob nie zgodzi¢ sie z tezg B. Bek-Gaik, iz jej ,przedmiotem zainteresowania nie
jest sam instrument finansowy, ale jego skutki finansowe w postaci trzech pod-
stawowych kategorii: aktywéw (finansowych), zobowiazan (finansowych), kapitatu
wlasnego. Instrument finansowy sam w sobie nie stanowi bowiem skfadnika akty-
wéw badz pasywdw, a zatem nie wystepuje jako odrebna kategoria bilansowa”¥.
Z tego wlasnie powodu wydaje sig, iz odnoszenie wprost tej definicji instrumentu
finansowego do definicji jaka chcial jej nada¢ ustawodawca na potrzeby art. 299 § 1
k.k. nie jest prawidtowe i nalezatoby positkowac¢ sie nia jedynie przy wykladni tego
znamienia czynu zabronionego. Rozbudowang definicje instrumentu finansowego
podaje art. 2 u.0.0.i.f. Podobnie jak w przypadku ,$rodkéw platniczych” definicjami
powyzszymi kierowac sie nalezy pomocniczo.

Nie mniej watpliwo$ci wzbudza pojecie papieru wartosciowego. R. Zawloc-
ki definiuje je w oparciu o art. 3 pkt 1 u.0.0.i.£3. Zgodnie z tym przepisem, pa-
pierami warto$ciowymi sg: akcje, prawa poboru w rozumieniu przepiséw usta-
wy — Kodeks spoétek handlowych, prawa do akcji, warranty subskrypcyjne, kwity
depozytowe, obligacje, listy zastawne, certyfikaty inwestycyjne i inne zbywalne
papiery wartosciowe, w tym inkorporujace prawa majatkowe odpowiadajace pra-
wom wynikajacym z akcji lub z zaciggniecia dlugu, wyemitowane na podstawie
wlasciwych przepiséw prawa polskiego lub obcego oraz inne zbywalne prawa
majatkowe, ktére powstaja w wyniku emisji, inkorporujace uprawnienie do na-
bycia lub objecia wymienionych wyzej papieréw wartosciowych, lub wykonywa-
ne poprzez dokonanie rozliczenia pienieznego (prawa pochodne)**. Podobnego
zdania — tyle, ze w oparciu o definicje papieru warto$ciowego z wczesniejszych
ustaw regulujacych publiczny obrét papierami warto$ciowymi — sg O. Gérniok®”,

36 Jak stusznie zauwaza w komentarzu do ustawy o rachunkowos$ci Bogustawa Bek-Gaik, ,powyzsza defini-
cja wykorzystuje zatem pojecia, ktére same wymagaja zdefiniowania (co nastepuje w dalszych punktach art.
3 ust. 1 wo.r.). Z definicji tej wynika symetryczny charakter instrumentu finansowego. Bowiem u jednej ze
stron umowy powstaje skladnik aktywéw finansowych, natomiast u drugiej — zobowigzanie finansowe lub
instrument kapitatowy (czyli sktadnik kapitatu wlasnego)” B. Bek-Gaik (w:) E. Waliniska (red.), Komentarz do
ustawy o rachunkowosci, LEX.

%7 B. Bek-Gaik, Komentarz..., op. cit., LEX.

35 Przed wejéciem w zycie przedmiotowej ustawy definicje papieru wartosciowego wskazywal art. 3 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. Prawo o publicznym obrocie papierami warto$ciowymi (Dz. U. z 2005 r. Nr 111,
poz. 937, z pdzn zm.), a jeszcze wczesniej art. 2 ustawy z dnia 22 marca 1991 r. Prawo o publicznym obrocie
papierami warto$ciowymi i funduszach powierniczych (Dz. U. z 1994 r. Nr 58, poz. 239, z p6zn. zm.).

39 Jak wskazuje P. Sokal, ,zaliczenie praw pochodnych, o ktérych mowa w opisanym powyzej rozumie-
niu art. 3 pktl lit. b ObrInsFU, do papieréw warto$ciowych sensu largo skutkuje m.in. tym, Ze rozumienie
papieru warto$ciowego jest szersze na tle prawa regulujacego publiczny obrét, anizeli w odniesieniu do
prawa cywilnego. Zakwalifikowanie zatem do typu normatywnych papieréw warto$ciowych, wynika-
jacych z nich praw majatkowych, moze budzi¢ watpliwo$¢ co do wlasciwej kwalifikacji tychze praw”.
P. Sokal, Definicja i znaczenie instrumentéw finansowych w Swietle nowych regulacji prawnych, Prawo
Spotek 2006, Nr 7-8, s. 71.

30 Q. Gérniok, Przestgpstwa..., op. cit., s. 48; O. Gérniok, Kodeks..., op. cit., s. 398.
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J. Wojciechowski**!, W. Jasinski®*? A. Opala®?, W. Huba** czy A. Marek®*, ktéry
dodatkowo proponuje odwolac sie do odpowiednich przepiséw ustawy Prawo cze-
kowe*® i Prawo wekslowe®”. A. Michalska-Warias wskazuje, iz definicje papieréw
warto$ciowych nalezy przede wszystkim rozumie¢ w sposéb okreslony w art. 3 pkt
1 wo.0.if, pamietajac jednoczes$nie o ograniczeniach w rozumieniu tego pojecia
wynikajacych z wykladni systemowej i uzycia go w tytule rozdzialu XXXVII kodek-
su karnego®®

Wg W. Filipkowskiego i E. Plywaczewskiego, papierami warto$ciowymi sa ,ak-
cje, weksle, czeki, obligacje, konosamenty, dowody skladowe, przekazy, oraz certy-

fikaty inwestycyjne zamknietych funduszy inwestycyjnych, zgodnie z obowiazujaca
7400

. Podobnie odwotanie do obu regulacji proponuje T. Hajdulk*®.

w polskim prawie zasada numerus clausus papieréw warto$ciowych’
Pojecie papieréw warto$ciowych w my$l definicji kodeksu cywilnego proponuje
przyja¢ W. Filipkowski*"
W doktrynie prawa cywilnego podkresla si¢ natomiast, iz ,brak w polskim pra-
wie ogdlnej definicji papieru wartosciowego, ustawodawca bowiem zrezygnowat
z definiowania, chcac pozostawi¢ ,system otwarty”, celem ulatwienia proceséw

oraz J. Skorupka*®,

tworzenia — zgodnie z potrzebami praktyki — nowych typéw (postaci) papierdéw
wartosciowych™®. Do definicji cywilistycznej papieru warto$ciowego odwotuje sie
M. Kulik, ktéry jednoczesnie wskazuje na przywolane wyzej przepisy prawa we-
kslowego i czekowego oraz ustawy o obrocie instrumentami finansowymi**.

Za prawidlowe uznac nalezy jednak stanowisko zaprezentowane przez W. Wré-
bla, ktéry pojecie papieru wartosciowego definiuje w kontekscie rozdziatu XXXVII
kodeksu karnego Przestepstwa przeciwko obrotowi pieniedzmi i papierami warto-
Sciowymi. Przewidziany w tym rozdziale podstawowy typ przestepstwa z art. 310
§ 1 k.k. na okres$lenie papieru warto$ciowego postuguje sie zwrotem ,dokument
uprawniajacy do otrzymania sumy pienieznej lub zawierajacy obowiazek wyptaty

¥ ]. Wojciechowski, Ustawa..., op. cit., s. 33; ]. Wojciechowski, Kodeks karny. Komentarz. Orzecznictwo,
Wydawnictwo Librata, Warszawa 1997, s. 525.

32 . Jasinski, Pranie brudnych pieniedzy w Swietle nowego kodeksu karnego, Wyd. Hubertus, Warszawa
1997,s.13.

¥ A. Opala, Ochrona obrotu gospodarczego, Zielona Géra 1995, s. 31.

34 . Huba, Przestgpstwo..., op. cit., s. 14.

3% A. Marek, Kodeks..., op. cit., wyd. 111, s. 546.

3 Dgz.U.z1936 r. Nr 37, poz. 283, z p6zn. zm.

37 Dz.U.z1936 r. Nr 37, poz. 282, z p6zn. zm.

¥ Por. A. Michalska-Warias, Przestgpczosé..., op. cit., s. 335; A. Michalska-Warias (w:) Kodeks..., op. cit, wyd.
11, s. 642. A. Michalska-Warias w kolejnym komentarzu odwotuje sie do rozumienia papieréw wartosciowych
jedynie w oparciu o art. 3 pkt 1 u.0.0.i.f,, zob. A. Michalska-Warias (w:) T. Bojarski (red.), Kodeks karny. Ko-
mentarz, Wyd. LexisNexis, Warszawa 2012, wyd. V, s. 815.

¥ T. Hajduk, Nowe..., op. cit., s. 47.

0¥ Filipkowski, E. Ptywaczewski (w:) Kodeks..., op. cit., s. 876.

41 \Y. Filipkowski, Zwalczanie..., op. cit., s. 110.

J. Skorupka, Prawo..., op. cit., s. 130.

3 C. Zutawska (w:) G. Bieniek (red.), Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksigga trzecia. Zobowigzania. Tom
2, Wyd. Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2006, wyd. VII, s. 831. Podobnie K. Zawada (w:) K. Pietrzykowski
(red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom II, Wyd. C. H. Beck, Warszawa 2004, s. 679.

04 M. Kulik, Kodeks..., op. cit., wyd. V, s. 694.
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kapitatu, odsetek, udziatu w zyskach lub stwierdzenie uczestnictwa w spélce™.

Nalezy jednak wskaza¢, iz art. 310 § 1 kk. nie definiuje doktadnie, ktére dokumenty
sa papierami wartosciowymi. Wspomniany autor odsyla wobec tego do art. 2 pkt 8
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o nadzorze nad rynkiem kapitatowym?*® (przywolany
przepis odsyla natomiast do 3 pkt 1 u.o.0.i.f.) oraz art. 921¢k.c.

Podobnie jak W. Wrébel wypowiada sie takze J. Skorupka, ktéry podnosi, ze
»prawo karne powinno postugiwac sie jednolitymi definicjami dla wszystkich insty-
tucji w nim uregulowanych, a takze uwzgledniajac rodzajowa blisko$¢ przestepstwa
prania brudnych pieniedzy z art. 299 § 1 k.k. (przestepstwo to stypizowane jest
w rozdziale XXXVI — przestepstwa przeciwko obrotowi gospodarczemu) i prze-
stepstwa falszowania papieréw wartosciowych z art. 310 § 1 k.k., nalezy rozwazy¢,
czy moze mie¢ ona zastosowanie dla ustalenia zakresu desygnatéw pojecia ,papiery
wartosciowe” z art. 310 § 1 k.k.

Za papiery wartosciowe nie mozna uzna¢ natomiast dokumentéw, ktére moga
by¢ przedmiotem obrotu, ale dotycza innych praw majatkowych niz te wskazane
wart. 310 § 1 k.k. Wérdd takich wymieni¢ nalezy: karty magnetyczne uprawniajace
do korzystania z okreslonych urzadzen, karty wstepu, bilety*®.

Art. 299 § 1 kk., wéréd przedmiotéw czynnosci wykonawczej, wskazuje réwniez
wartoéci dewizowe. To pojecie nie nastrecza trudnosci interpretacyjnych i wydaje sie,
iz przy jego wykladni mozna postuzy¢ sie definicja przyjeta w ustawie prawo dewi-
zowe. W mysl art. 2 pkt 8 pr. dew., warto$ciami dewizowymi sg zagraniczne srodki
platnicze (czyli waluty obce i dewizy) oraz zloto dewizowe i platyna dewizowa. Art.
299§ 1 k k. ulegl zmianie w zakresie regulacji wartosci dewizowych. Od jego wprowa-
dzenia w zycie do 22 pazdziernika 2009 r. pojecie wartosci dewizowych poprzedzato
sformutowanie ,inne” Na tle tego stanu prawego W. Filipkowski podawat, ze w poréw-
naniu z poprzednio obowiazujaca regulacja w tej mierze nastapito zawezenie zakresu
przedmiotowego tego pojecia, bowiem poza nim pozostaly niektdre rodzaje papieréw
warto$ciowych wystawionych w walutach obcych*”. Uzycie przez ustawodawce w art.
299 § 1 k.k. przymiotnika ,inne” przed pojeciem ,wartosci dewizowe” sugerowato,
iz jakas cze$¢ ,wartosci dewizowych” zawiera si¢ w pojeciach ,$rodkéw platniczych”
lub ,papieréw warto$ciowych” W obecnym stanie prawnym stusznie zrezygnowano
z przymiotnika ,inne” Ta zmiana moze powodowad, ze dany substrat majatkowy moze
by¢ jednocze$nie zakwalifikowany jako $rodek platniczy, papier wartosciowy czy war-
tos¢ dewizowa, co dla bytu czynu zabronionego pozostaje bez znaczenia.

Kolejny termin ,prawa majatkowe” nalezy interpretowac jako prawa podmio-
towe obejmujace wszystkie mozliwe prawa majatkowe zaréwno na rzeczach, jak
i na dobrach niematerialnych. Od podmiotowych praw niemajatkowych rézni je

5 Por. W. Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd. I1, s. 720. Podobnie B. Maruszewska, Pranie..., op. cit., s. 383.

46 Dz. U. z 2005 r. Nr 183, poz. 1537, z pézn. zm.

47 1. Skorupka, Papiery wartosciowe jako przedmiot czynnosci wykonawczych w przestepstwach przeciwko
obrotowi papierami wartosciowymi w kodeksie karnym, Prok. i Pr. 1999, Nr 1, s. 45.

408 \W. Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 721.

49 . Filipkowski, Zwalczanie..., op. cit., s. 110.
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typowy charakter interesu, jakiemu stuza. Opierajac sie na wskazanym kryterium,
do praw majatkowych zalicza sie w szczegdlnoéci prawa rzeczowe, wierzytelno-
$ci opiewajace na $wiadczenia majatkowe, matzenskie prawa majatkowe, istotna
cze$é praw kwalifikowanych jako tzw. wlasno$¢ intelektualna (autorskie, wynalaz-
cze). Dodac trzeba réwniez, iz dla uznania konkretnego prawa podmiotowego za
prawo typu majatkowego nie ma znaczenia, czy ma ono jaka$ warto$¢ rynkowa*.
Za prawa majatkowe uwaza sie takze roszczenia pieniezne, chociazby stuzyly do
ochrony débr niemajatkowych (np. roszczenie o zado$¢uczynienie pieniezne za
doznang krzywde)*'*.

Ostatni substrat majatkowy, ktéry moze by¢ przedmiotem przestepstwa pra-
nia pieniedzy, to mienie ruchome lub nieruchome. W doktrynie panuje dos¢ zgod-
ny poglad, ze uzyte wyzej zwroty normatywne nalezy odczytywac jako rzeczy lub
przedmioty ruchome (w znaczeniu wyjasnionym w art. 115 § 9 k.k.) albo nierucho-
mosci (art. 46 k.c.)*?. Pojawiaja sie tez opinie, ze ,ustawodawca, uzywajac pojecia
mienia ruchomego, niewatpliwie chcial zaznaczy¢ jego odrebno$¢ od pojecia rzeczy
ruchomej czy przedmiotu, wskazanych w art. 115 § 9 k.k” Ci sami autorzy zazna-
czajg, iz w art. 299 § 1 k.k. ustawodawcy chodzi o rzecz w jej fizycznym znaczeniu.
Za takim rozumieniem wydaje sie przemawia¢ fakt, ze przepis art. 299 § 1 osobno
wspomina o rzeczy nieruchomej czy ruchomej, a osobno o $rodkach ptatniczych,
prawach majatkowych*.

Jak podaje K. Buczkowski (za O. Gérniok), wymienienie obok mienia rucho-
mego i nieruchomego praw majatkowych jako osobnej kategorii oznacza, ze nie
mieszcza sie one w zakresie nazw mienie ruchome i nieruchome w rozumieniu
tego przepisu**.

Watpliwosci dotyczace znaczenia pojecia ,mienie ruchome i nieruchome” wy-
daja sie zasadne, bowiem przyjmujac racjonalno$¢ ustawodawcy nie mozna posta-
wi¢ znaku réwnoséci miedzy pojeciem rzecz ruchoma a pojeciem mienie ruchome.
Ten ostatni termin odnajdujemy w dwdch przepisach kodeksu karnego: w art. 294
§ 1iart. 299 § 1, w pozostalych natomiast ustawodawca postuguje sie terminami
rzecz lub rzecz ruchoma. Zastrzezenia co do zasadnosci zastapienia terminu ,mie-
nie” terminem ,rzecz ruchoma” zglasza J. Majewski. Podnosi on, iz ,zamieniono
nazwe, ktérej znaczenie w ciagu ponad pét wieku obowigzywania na przéd k.k.
z 1932 r.,, a p6zniej k.k. z 1969 r., zdazylo sie ujednolicic¢ i dzisiaj moze uchodzi¢ za

#0 Jako przyklad Z. Radwanski podaje pukiel wloséw po drogiej osobie. Zob. Z. Radwanski, Prawo cywilne
— czes$é ogélna, Wydawnictwo C. H. Beck, Warszawa 1997, wyd. 3, s. 95.

4“1 Tamze.

42 A. Marek, Kodeks..., op. cit., wyd. 1V, s. 555. Podobnie R. Zawlocki, Kodeks..., op. cit, wyd. IV, s. 1419,
O. Gérniok, Zmiany dotyczqce przestepstw przeciwko obrotowi gospodarczemu (w:) Nowa kodyfikacja karna.
Kodeks karny. Krétkie komentarze. Zeszyt 7, Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, Departament Kadr i Szkolenia
1998, s. 130, M. Kulik, Kodeks..., op. cit., wyd. V, s. 694, W. Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd. I, s. 721, W. Filip-
kowski, Zwalczanie..., op. cit., s. 113.

43 \¥. Filipkowski, E. Ptywaczewski (w:) Kodeks..., op. cit., s. 877.

#4 K. Buczkowski, Przestepstwa gospodarcze..., op. cit., s. 56.
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ustalone w jezyku prawniczym, na termin wieloznaczny”'*. W analizowanym prze-
pisie (art. 299 § 1 k.k.) termin ,mienie” jednak pozostal, co mozna byloby uzasad-
nia¢ okolicznosciy, iz nalezy go rozumiec¢ tak jak w k.k. z 1969 r. To jednak ktécito
by sie z racjonalno$cia ustawodawcy, ktéry generalnie derogowal pojecie ,mienia”
zastepujac go terminem ,rzecz ruchoma’.

Wg J. Skorupki, termin ,mienie ruchome i nieruchome nalezy rozumie¢ szerzej niz
rzecz ruchoma i nieruchoma, okreslona w art. 46 k.c. Mieniem jest kazda rzecz lub
nieruchomo$¢ przedstawiajaca warto$¢ materialng mozliwg do przeliczenia na pienia-
dze i majgca warto$¢ uzytkows, przez co moze by¢ przedmiotem obrotu gospodarcze-
go, jak réwniez dokumenty przedstawiajace pewna warto$¢ materialng, a takze wszel-
kie prawa rzeczowe i obligacyjne stanowigce majatek okreslonego podmiotu” Wedlug
tego autora ,mieniem jest takze energia przedstawiajaca warto$¢ uzytkowg .

Szeroka definicje mienia podaje natomiast art. 1D dyrektywy Parlamentu Eu-
ropejskiego i Rady 2001/97/WE z 4 grudnia 2001 r. zmieniajaca dyrektywe Rady
91/308/EWG w sprawie uniemozliwienia korzystania z systemu finansowego
w celu prania pieniedzy*"’, ktéry okresla mienie jako wszelkiego rodzaju aktywa, bez
wzgledu na to, czy maja one charakter materialny czy niematerialny, ruchomy czy
nieruchomy, rzeczowy lub nierzeczowy, oraz akty prawne lub dokumenty zaswiad-
czajace o tytule wlasnosci lub prawach pokrewnych do tych aktywéw.

W doktrynie zastanawiano sie¢ takze, czy do przedmiotéw przestepstwa prania
pieniedzy mozna zaliczy¢ ,rzeczywiste statusy’, ktérym mozna przypisa¢ pewna
quasi-warto$¢ majatkowa (np. nie istniejace juz roszczenia, sfalszowane dokumen-
ty, banknoty). Odpowiadajac twierdzgco, M. Prengel zaznacza, ze wprowadzenie
tego rodzaju przedmiotéw do legalnego obrotu jest zamierzeniem sprawcéw, nadto
sa one nos$nikiem warto$ci majatkowych w operacjach zaréwno w legalnym, jak
i nielegalnym systemie gospodarczym®.

Interpretacji wymaga takze normatywny zwrot ,pochodzace z korzysci zwia-
zanych z popelnieniem czynu zabronionego” W tej materii zdania doktryny sa

45 1. Majewski (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czesé ogdlna. Tom I, Komentarz do art. 1-116 k.k., wyd. III,
Zakamycze 2007, s. 1198. Watpliwo$ci w tej mierze zglasza takze A. Dermont, por. A. Dermont, Ustawowa
zamiana ,mienia’ na ,rzecz” w kodeksie karnym, Prok. i Pr. 2003, Nr 9, s. 76 i n.

46 7. Skorupka, Prawo..., op. cit., s. 130-131.

47 Dz.U. WE L 344 z 28.12.2001, s. 76.

48 Zob. M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 317-318. Ten sam autor — powolujac si¢ na przedstawicieli doktryny
niemieckiej — wskazuje, iz przedmiot prania pieniedzy moga stanowic¢ bezwarto$ciowe przedmioty pochodza-
ce z czynu zabronionego, takie jak: komorki, tkanki i narzady ludzkie pochodzace ze zwlok lub od zywego
cztowieka. Wskazuje on, ze cho¢ przedmioty tej grupy naleza do res extra commercium, to jednak w doktrynie
prawa cywilnego powszechnie uznaje si¢ je za rzeczy w rozumieniu art. 45 kodeksu cywilnego. Przedmiotem
rozwazan autora sa réwniez narkotyki, jako przedmiot przestepstwa prania pieniedzy. M. Prengel przywoluje
argumentacje przedstawicieli doktryny niemieckiej i szwajcarskiej, ktérzy wskazuja, ze narkotyki nie stanowia
zagrozenia dla podstawowego dobra prawnego, tj. prawidfowego obrotu gospodarczego (wzglednie prawidto-
wego funkcjonowania zycia gospodarczego) oraz, ze uznanie narkotykéw nielegalnego pochodzenia jako przed-
miotu przestepstwa prania pieniedzy zbyt rozszerza pojecie ,mienia” Podsumowujac, autor stwierdza, ze ,moze
i jest to trafne rozwiazanie, jednak sama argumentacja nie przekonuje” Trzeba wskazac, iz narkotyki nie moga
by¢ uznane za wartosci podlegajace ,praniu” mimo, ze mieszczg sie chociazby w pojeciu mienia ruchomego.
Niemniej jednak naleza do res extra commercium, ktérych nie obejmuje dyspozycja art. 299 § 1 k.k.
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podzielone, gdyz jedni przyjmuja, iz chodzi o korzy$¢ pochodzaca zaréwno bez-
posérednio, jak i posrednio z czynu zabronionego®?, drudzy natomiast, ze chodzi
tylko i wylacznie o korzy$¢ pochodzaca posrednio z czynu zabronionego®. Nie
ulega watpliwosci, iz korzy$¢ nalezy rozumiec¢ jako kazde przysporzenie obejmujace
zwiekszenie aktywdéw lub zmniejszenie pasywow.

Zwolennicy pierwszej z teorii wyjasniaja swe stanowiska nastepujaco: W. Wrébel
podaje, ze ,nalezy przyjaé, iz pod tym pojeciem [M.M. — ,wartosci majatkowych” po-
chodzacych z korzysci zwiazanych z popelnieniem czynu zabronionego] nalezy rozu-
mie¢ korzysci pochodzace bezposrednio lub posrednio z popelnionego przestepstwa’.
Wskazuje on, iz ,moga to by¢ takze te skladniki majatkowe, ktére bezposrednio po-
chodza z popelnionego przestepstwa (np. skradzione mienie)™'. Wspomniany autor
podnosi, iz w przypadku zachowania tozsamosci podmiotu ,w ktérego mieniu doko-
nuja sie przeksztalcenia majatkowe (zastepowanie przedmiotéw i praw, pochodzacych
bezposrednio z korzysci zwigzanych z popelnieniem przestepstwa, przez inne), kazde
nastepne zastapienie powoduje, ze mienie uzyskane moze by¢ przedmiotem czynnosci
wykonawczej przestepstwa prania brudnych pieniedzy. Charakter brudnych pieniedzy
posiadajg takze wartosci majatkowe okreslone w art. 299 § 1, uzyskane za przedmioty
pochodzace bezposrednio z przestepstwa, jako pozytki prawne, na przyklad zaplata za
ich uzywanie lub odsetki — na przykiad od pieniedzy pochodzacych z handlu narko-
tykami ulokowanych na oprocentowanym rachunku bankowym™?. R. Zawltocki wy-
jasniajac zwrot wartosci ,pochodzacych z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu
zabronionego” podaje natomiast tylko, ze ,,chodzi tutaj zaréwno o korzy$¢ bezposred-
niy, jak i posrednia z popelnionego wczeéniej przestepstwa™?. T. Stepieni i K. Stepien
wskazuja jedynie, na wyrazna réznice znamienia z art. 299 § 1 (pochodzacych z korzy-
$ci zwiazanych z popelnieniem czynu zabronionego) wobec znamienia z art. 291 kk.
Ci autorzy dodaj, iz ,przedmiotem przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. sa takze korzysci
uzyskane posrednio z popelnienia czynu zabronionego™?*. Swojego stanowiska nie uza-
sadniaja natomiast W. Filipkowski, M. Kulik, J. T. Stefariski.

49 Tak: R. Zawlocki, Kodeks..., op. cit., wyd. IV, s. 1419, M. Kulik, Kodeks..., op. cit., wyd. V, s. 695, W. Filip-
kowski, Zwalczanie..., op. cit., s. 113, O. Gérniok, Kodeks..., op. cit., s. 399, W. Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd.
11, s. 722, J. T. Stefaniski, Przestepstwo ,prania brudnych pieniedzy”, Pal. 1997, Nr 7-8, s. 38, T. Stepien, K. Ste-
pieri, Przestepstwa..., op. cit, s. 51, K. Wasowski, W. Wasowski, Pranie..., op. cit.,, s. 103, M. Prengel, Srodki...,
op. cit., s. 322, ]. Bojarski, S. Leszczynski, Odpowiedzialnosé..., op. cit., s. 110.

0 Tak: J. Wojciechowski, Kodeks karny. Komentarz. Orzecznictwo, Warszawa 2000, s. 564, ]. Skorupka, Poje-
cie ,brudnych..., op. cit., s. 45, ]. Dlugosz (w:) R. Zawlocki (red.): System prawa karnego, Przestepstwa przeciw-
ko mieniu i gospodarcze, t. 9, Warszawa 2011, s. 586-587.

1 Zob. W. Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd. I, s. 722.

2 Tamze.

#5 R. Zawlocki, Kodeks..., op. cit., wyd. IV, s. 1419. W innej publikacji wskazany autor opowiada sie wyraznie
jednak za pogladem, iz przestanki pochodzenia ,z korzyéci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego”
nie spelniaja ,warto$ci majatkowe” pochodzace bezposrednio z czynu zabronionego. Na potwierdzenie tej
okolicznosci przytaczajac orzeczenie SN (sygn. akt V KK 43/10). Zob. R. Zawlocki (w:) M. Krélikowski, R. Za-
wlocki (red.), Kodeks karny. Czesé szczegdlna. Komentarz do art. 222-316. Tom II, Wyd. C.H. Beck, Warszawa
2013, wyd. I, s. 779.

4 Por. T. Stepien, K. Stepien, Przestepstwa..., op. cit., s. 51.
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Watpliwosci wobec omawianego zwrotu prezentuje A. Michalska-Warias, ktdra
podaje, iz ,jego doslowne rozumienie prowadzitoby do wniosku, ze przedmiotem
czynno$ci wykonawczych prania pieniedzy nie moga by¢ dobra pochodzace bez-
posérednio z przestepstwa, lecz dopiero dobra uzyskane przy pomocy korzysci po-
chodzacych z przestepstwa™?. Dalej autorka wskazuje, iz ,dominuje jednak poglad,
ze okreélenie to obejmuje zar6wno wszelkie $§rodki majatkowe pochodzgce bezpo-
$rednio z przestepstwa, jak i kolejne etapy ,prania” pieniedzy, kiedy to pochodzace
z przestepstwa korzysci zamieniane sg na inne dobra majatkowe™?. Ta sama autor-
ka podaje w innym miejscu, iz ,wykladnia taka wydaje si¢ jednak niedopuszczalna
ze wzgledu na funkcje kryminalno-polityczne, jakie ma spetnia¢ omawiana norma
prawna. Zupelnie niezrozumiata bylaby bowiem penalizacja czynnosci polegaja-
cej na wywozeniu za granice dewiz zakupionych np. za skradzione pieniadze, przy
jednoczesnym braku penalizacji wywozenia za granice pieniedzy pochodzacych
z przestepstwa bezposrednio™?.

Okreslone watpliwos$ci w tej mierze podnosi réwniez J. Bojarski, ktéry wskazuje,
iz stosujac wykladnie jezykowa nalezaloby przyjaé, iz chodzi wylacznie o korzysé
pochodzgcg posrednio z czynu zabronionego, gdyz przepis méwi wyraznie o tym,
ze $rodki platnicze, itd. pochodza nie z przestepstwa, lecz z korzysci z niego po-
chodzacych. A zatem zwiazek ,pranych pieniedzy” z przestepstwem jest jedynie
posredni. Zdaniem ]. Bojarskiego, wydaje si¢ to jednak sprzeczne z wykladnia ce-
lowosciowa omawianego przepisu, albowiem warto$ci majatkowe pochodzace bez-
posérednio z przestepstwa sa przedmiotem tzw. prania pieniedzy pierwszego stop-
nia, czyli owego procederu w §cistym tego stowa znaczeniu. Ten autor wywodzi,
iz przyjmujac stanowisko, ze przedmiotem czynno$ci wykonawczych przestepstwa
prania pieniedzy moga by¢ jedynie wartosci ,pochodzace z korzysci zwiazanych
z popelnieniem czynu zabronionego’, nalezaloby uznaé, ze formy prania pieniedzy,
uznawane w kryminologii za podstawowe, nie wypelniaja znamion przestepstwa
zart. 299§ 1 k.k.*

Ku pierwszej z teorii opowiedzial sie réwniez J. Duzy, ktéry ma racje wskazu-
jac, iz przy wykladni tego pojecia i dla unikniecia kolizji norm paserstwa i prania
pieniedzy nalezy odwotac sie ,w procesie stosowania prawa przede wszystkim do
przedmiotu ochrony prawno-karnej oraz charakteru czynnosci wykonawczych
tych typéw przestepstw”?. Dalej podaje on za I. Andrejewem, Ze ,wyobraze-
nie przedmiotu ochrony stuzy lepszej interpretacji przepisu karnego, pozwala
racjonalnie wyznaczy¢ zakres objetego nim czynu zabronionego™?®. Wspomnia-

4 A. Michalska-Warias (w:) Kodeks..., op. cit., wyd. I1, s. 642.

26 Tamze, s. 642.

7 A. Michalska-Warias, Przestgpczosé..., op. cit., s. 335.

Zob. J. Bojarski, Przestepstwa gospodarcze zwigzane z dziatalnoscig bankéw, Wyd. TNOIK, Torur 2001,
s. 104 -105, ]. Bojarski, Przepisy polskiego prawa karnego dotyczgce odpowiedzialnosci pracownikow instytucji
finansowych za pranie pieniedzy (w:) A. Adamski (red.), Przestepczosé..., op. cit., s. 341.

49 1. Duzy, Korzys¢ w przestepstwie prania pieniedzy, Prok. i Pr. 2010, Nr 12, s. 36.

80 J. Duzy, Korzys¢..., op. cit., s. 37.
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ny autor w konkluzji stwierdza, iz ,to ze zwigzek przyczynowy w typie czynu
zabronionego okreslonego w art. 299 § 1 k.k. ma zachodzi¢ pomiedzy brudny-
mi pieniedzmi a korzyscia zwigzana z popelnieniem czynu zabronionego, a nie
pomiedzy brudnymi pieniedzmi a popelnieniem czynu zabronionego, w istocie
nie czyni zasadniczej réznicy w procesie dowodzenia. Skoro bowiem brudne pie-
nigdze maja by¢ kolejnym elementem w tanicuchu zdarzen, poczawszy od czynu
zabronionego pierwotnego, poprzez korzysci zwiazane z jego popetnieniem az
do finalnego zachowania polegajacego na ich praniu, to nie mozna zrédta ich
pochodzenia pomingé¢ w analizie. W przeciwnym wypadku wspomniany ciag
zdarzen nie zostalby zamkniety poprzez wskazanie, jak w tym nieprzerwanym
taiicuchu zdarzen korzysci byly przeksztatcane” W ocenie J. Duzego ,co najwy-
zej [...] w konkretnym postepowaniu karnym nie bedzie koniecznym udowod-
nienie, ze dane, konkretne $rodki bedace przedmiotem procederu prania pienie-
dzy pochodza z konkretnego czynu, a mozliwym bedzie spojrzenie calo$ciowe
obejmujace szerszy ciag zdarzen, ktéry prowadzit do uzyskania pranych pienie-
dzy w drodze przestepnej. To jednak jedyne utatwienie, na ktére pozwala ksztatlt
znamion art. 299 § 1 .k

W doktrynie przyjmujac szerokie rozumienie tego pojecia, stusznie odwotano
sie do ratyfikowanej przez Polske Konwencji Rady Europy o praniu, ujawnianiu,
zajmowaniu i konfiskacie dochodéw pochodzacych z przestepstwa oraz o finanso-
waniu terroryzmu. Wedlug terminologii tej Konwencji ,dochody” oznaczaja kaz-
da korzy$¢ ekonomiczna pochodzgca lub uzyskang bezposrednio lub posrednio
z przestepstw. Moze ona stanowi¢ kazde mienie, zaréwno materialne, jak i niema-
terialne, ruchome lub nieruchome, oraz dokumenty prawne lub inne stanowiace
dowdd tytulu do tego mienia lub prawo na tym mieniu (art. 1 lit. b Konwencji).
Wedlug konwencji ,przestepstwo bazowe” oznacza kazde przestepstwo, wskutek
ktérego zostaly uzyskane dochody, ktére moga by¢ przedmiotem przestepstwa pra-
nia pieniedzy. J. Duzy uwaza, ze ,powolane wyzej uregulowanie miedzynarodowe
zobowiazujace Polske do $cigania procederu prania pieniedzy méwi wiec wprost
zaré6wno o poérednim, jak i bezposrednim pochodzeniu korzysci podlegajacych
praniu z czynu zabronionego™.

Zwolennicy drugiej z teorii uzasadniaja swoje stanowisko nastepujaco: J. Wojcie-
chowski wskazuje, iz przedmiotem przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. nie jest majatek po-
chodzacy bezposrednio z przestepstwa, albowiem jego przyjmowanie, nabywanie, itd.
jest przedmiotem odpowiedzialno$ci za paserstwo z art. 291 k.k. Natomiast w prze-
stepstwie ,prania pieniedzy” chodzi raczej o majatek zwiazany z przestepstwem po-

$rednio, ktéry posrednio pochodzi z korzysci zwigzanych z przestepstwem*.

B Tamze, s. 45-46.

2 J. Duzy, Zorganizowana przestepczos¢ podatkowa w Polsce. Zwalczanie przestepczego naduzycia mechani-
zmow podatkow VAT i akcyzowego, Wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2013, s. 71.

3 Por. ]. Wojciechowski, Kodeks karny. Komentarz. Orzecznictwo, Warszawa 2000, s. 564.
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Zwolennikiem tej teorii jest takze J. Skorupka, ktéry podaje, iz z tresci art. 299
§ 1 k.k. nie wynika, ,ze bedace przedmiotem wykonawczym srodki ptatnicze itd.
musza pochodzi¢ z przestepstwa, ale z korzysci zwigzanych z jego popetnieniem,
a precyzyjnie rzecz ujmujac, z korzysci zwigzanych z popelnieniem czynu zabro-
nionego” Wg Niego ,brzmienie art. 299 § 1 daje zatem podstawe do stwierdzenia,
ze dla uznania §rodkéw platniczych itd. za ,brudne pienigdze” niezbedne i koniecz-
ne jest ustalenie, ze pochodzg one z korzysci zwiazanych z popelnieniem czynu
zabronionego” Autor ocenia, iz ,wymieniony przepis nie stwarza wigc wymogu
pochodzenia ,brudnych pieniedzy” z czynu zabronionego, ale z korzysci zwigza-
nych z jego popetnieniem.*3. Dalej ten autor wskazuje, iz ,nalezy odrézni¢ pojecia
»przedmiot uzyskany za pomoca czynu zabronionego” i ,przedmiot pochodzacy
z korzysci zwigzanych z popelnieniem czynu zabronionego” Pierwsze z tych pojec¢
wystepuje w opisie ustawowych znamion typu czynu z art. 291 § 1 k.k., natomiast
drugi w opisie ustawowych znamion czynu z art. 299 § 1 k.k”. Ten autor rozumie to
w ten sposoéb, ze ,popelnienie czynu zabronionego ma przynies$¢ okreslone korzysci
i dopiero z tych korzysci ma pochodzi¢ 6w przedmiot (np. wprowadzanie do obro-
tu narkotykéw przynosi korzysci majatkowe, z ktérych pochodza srodki ptatnicze
uzyskane za wymienione korzysci)™*.

Jak wskazal w jednym z orzeczen SN przez pojecie ,rzecz uzyskana za pomoca
czynu zabronionego” nalezy rozumiec¢ jako wejscie w jej posiadanie w wyniku po-
stuzenia sie czynem zabronionym przez przepisy prawa karnego®*.

Wobec powyzszego J. Skorupka wskazuje: ,wydaje sie wiec, ze interpretujac
przepis art. 299 § 1 k.k., nie mozna przedmiotu pochodzacego z czynu zabronio-
nego (uzyskanego za pomoca czynu zabronionego) utozsamia¢ z przedmiotem po-
chodzacym z korzysci zwiazanych z popetnieniem czynu zabronionego” Podsumo-
wujac swoje rozwazania ten autor podaje: ,nalezy wyrazi¢ poglad, Ze brzmienie art.
299 § 1 k.k. daje podstawe do przyjecia, ze przedmiotem czynnosci wykonawczych
w tym typie czynu zabronionego sg przedmioty i prawa (tzw. brudne pieniadze),
ktérych zwigzek z popelnionym czynem jest jedynie posredni. Przestanki pocho-
dzenia z korzys$ci zwigzanych z popelnieniem czynu zabronionego nie spetniajg te
przedmioty i prawa, ktére zostaly uzyskane z pomoca czynu zabronionego, a wiec
pochodzg bezposrednio z czynu zabronionego™?¥.

Do wskazanego stanowiska przylaczyla sie rowniez J. Dtugosz, ktdéra prezentu-
jac swoje stanowisko wskazuje, ze ,sposdb ujecia znamion art. 299 § 1 k.k. pozwala
zaliczy¢ do katalogu przedmiotéw czynnosci sprawczych tego przestepstwa kazdy
przedmiot lub prawo, ktére wykazuje posrednie powiazanie z poprzedzajacym go
czynem zabronionym. Oznacza to, ze przestanki pochodzenia z ,korzysci zwiaza-
nych z popelnieniem czynu zabronionego” nie spetniaja te przedmioty lub prawa,

=

34 1. Skorupka, Pojecie ,brudnych pieniedzy” w prawie karnym, Prok. i Pr. 2006, Nr 11, s. 42.
5 Tamze, s. 44.

46 Uchwata SN z dnia 19 lipca 1995 ., sygn. akt I KZP 27/95, OSNKW 1995, Nr 9-10, poz. 60.
37 1. Skorupka, Pojecie ,brudnych..., op. cit., s. 45.
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ktdre uzyskane zostaly za pomoca czynu zabronionego, a zatem pochodza bezpo-
$rednio z czynu zabronionego™®. Wskazana autorka podaje takze, iz nie stanowia
»brudnych wartoéci” ,przedmioty lub prawa uzyskane w zamian za popelnienie
takiego czynu, pod warunkiem, ze nie zostaly one poddane przetworzeniu lub za-
mianie na surogaty, a ich wartos¢ nie ulegla zmianie. Beda to wiec przede wszyst-
kim tzw. owoce przestepstwa (quaesita sceleris), np. skradzione lub sfalszowane
pieniadze, a takze przedmioty bedace produktem przestepstwa (producta sceleris),
tj. pozytkiem prawnym, takim jak np. nielegalnie wytworzone narkotyki”**’.

Patrzac na wskazany zwrot ,pochodzgce z korzysci zwiazanych z popelnieniem
czynu zabronionego” jedynie od strony normatywnej by¢ moze nalezatoby zgo-
dzi¢ sie ze stanowiskiem, iz przedmiotem czynno$ci wykonawczych przestepstwa
prania pieniedzy moga by¢ jedynie ,wartosci majatkowe” pochodzace posrednio
z czynu zabronionego. Cho¢ wykladnia jezykowa ma pierwszenistwo wobec innych
wykladni, uzasadnieniem dla przyjecia, iz przedmiotem czynno$ci wykonawczych
prania pieniedzy sa zaréwno wartosci majatkowe pochodzace bezposrednio jaki
i posrednio z czynu zabronionego jest zastosowanie zasady ,a maiori ad minus”
(z wiekszego na mniejsze). Skoro przedmiotem czynnos$ci wykonawczych prania
pieniedzy moga by¢ warto$ci majatkowe pochodzace poérednio z czynu zabronio-
nego, to tym bardziej takim przedmiotem moga by¢ warto$ci majatkowe pochodza-
ce bezposrednio z czynu zabronionego*®.

Wskazane wyzej watpliwosci doktryny, znalazly réwniez odzwierciedlenie
w orzecznictwie. W postanowieniu z dnia 15 lipca 2009 r. (sygn. akt II AKz 417/09)
SA w Katowicach przyjal, ze ,przepis art. 299 § 1 k.k. nie wymaga, aby przedmio-
tem tak zwanego przestepstwa prania pieniedzy byly wartosci majatkowe uzyskane
za pomoca czynu zabronionego. W tym miejscu art. 299 § 1 k.k. zdecydowanie
rézni sie od tak zwanego przestepstwa paserstwa, bo nie ogranicza swej regulacji
tylko do wartosci majatkowych uzyskanych za pomoca czynu zabronionego. Zakres
przedmiotowy art. 299 § 1 k.k. jest zdecydowanie szerszy i obejmuje wartosci ma-
jatkowe, ktére co najmniej w spos6b posredni sg zwigzane z czynem zabronionym.
Ustawodawca wymaga, aby warto$ci majatkowe pochodzily z korzysci zwigzanych
z popelnieniem czynu zabronionego. Chodzi wiec o zbadanie, czy sprawca ,pier-
wotnego” czynu zabronionego posiadatby okreslone warto$ci majatkowe, gdyby nie
popelnit tego czynu. Korzyscia w rozumieniu art. 299 § 1 k k. jest przy tym zaréwno
zwiekszenie aktywdw, jak i zmniejszenie pasywow™ .

Te linie orzecznicza potwierdzit Sad Najwyzszy, ktéry w postanowieniu z dnia
15 kwietnia 2010 r. (sygn. akt II KK 226/09) przyjal, ze ,pod pojeciem ,korzysci

8 J. Diugosz (w:) R. Zawtocki (red.): System prawa karnego, Przestepstwa przeciwko mieniu i gospodarcze,
t. 9, Warszawa 2011, s. 586-587.

9 ]. Dlugosz, Przestepstwo prania pieniedzy (w:) R. Zawlocki, Prawo karne gospodarcze, Wyd. C.H.Beck,
Woarszawa 2012, s. 387.

“0 Tak tez uchwata SN (7) z dnia 18 grudnia 2013 r. (sygn. akt I KZP 19/13).

1 LEX Nr 519615, KZS 2010/11/55, OSA 2010/7/3-10. Glosa aprobujaca do tego orzeczenia zob. A. Golon-
ka, Prok. i Pr. 2012, Nr 1, s. 176-182.
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zwigzanych z popelnieniem czynu zabronionego” nalezy rozumie¢ korzysci pocho-
dzace bezposrednio lub posrednio z popelnionego przestepstwa” Wskazane znamie
czynu zabronionego byto réwniez przedmiotem postepowania Sadu Najwyzszego,
ktéry w wyroku z dnia 2 lutego 2011 r. (sygn. akt II KK 159/10) wskazal, ze ,dla
realizacji znamion z art. 299 § 1 k k. konieczne jest by te wymienione w dyspozycji
tego przepisu rzeczy, stanowiace przedmiot karalnych czynnosci wykonawczych,
pochodzily z ,korzysci zwiazanych z popetnieniem czynu zabronionego” Oznacza
to, ze niezbedne jest ustalenie owego czynu oraz korzysci bezposrednio lub posred-
nio z niego odniesionej przez sprawce lub inng osobe, a nastepnie wprowadzone;j
do obrotu” Te linie orzecznicza odzwierciedlaja réwniez nastepujace orzeczenia:
wyrok SA w Krakowie z dnia 28 pazdziernika 2009 r. (sygn. akt II AKa 184/09)*2,
wyrok SA w Katowicach z dnia 8 czerwca 2010 r. (sygn. akt IT AKa 108/10)*3, wyrok
SA w Katowicach z dnia 14 grudnia 2012 r. (sygn. akt II AKa 324/12), wyrok SA
w Warszawie z 11 lutego 2013 r. (sygn. akt II AKa 316/12).

Druga linia orzecznicza przebiega wedlug podziatu wskazanego wyzej w dok-
trynie. W postanowieniu z dnia 1 wrzes$nia 2010 r. (sygn. akt V KK 43/10) Sad Naj-
wyzszy przyjal, ze ,przestanki pochodzenia ,z korzysci zwiazanych z popelnieniem
czynu zabronionego” nie spelniaja te przedmioty i prawa, ktdre zostaly uzyskane za
pomoca czynu zabronionego, a wiec pochodzg bezpoérednio z czynu zabronione-
go” . W tym duchu wypowiedzial sie réwniez w wyroku z dnia 21 kwietnia 2011 r.
SA w Katowicach (sygn. akt II AKa 20/11) podnoszac, ze ,ratio legis przepisu art.
299 k.k. polega na tym, ze penalizowane jest tu zachowanie polegajace na swego
rodzaju ,legalizacji” korzysci zwigzanych z popelnieniem czynu zabronionego. Jed-
nak tym samym nie moga te §rodki pochodzi¢ bezposrednio z czynu zabronionego.
Odmienna interpretacja prowadzitaby do uznania, ze sprawca przestepstwa ,prania
brudnych pieniedzy” bylby kazdy kto w wyniku popelnienia jakiegokolwiek czynu
zabronionego odnidstby korzys¢ majatkowa, a nastepnie nig rozporzadzil” Te linie
orzecznicza odzwierciedlaja réwniez nastepujace orzeczenia: wyrok SA we Wrocta-
wiu z dnia 31 maja 2010 r. (sygn. akt II AKa 103/10)*®, wyrok SA w Lodzi z dnia 13
grudnia 2012 r. (sygn. akt IT AKa 198/12)*, wyrok SA we Wroctawiu z dnia 21 lute-
go 2012 r. (sygn. akt II AKa 338/11)*, wyrok SA we Wroclawiu z dnia 10 kwietnia
2013 r. (sygn. akt II AKa 78/13), wyrok SA we Wroctawiu z dnia 6 listopada 2012 r.
(sygn. akt IT AKa 263/12).

2 KZS 2009, z. 12, poz. 61.

“3 Biul SAKa 2010, Nr 3, s. 6-7.

“4 Glose krytyczng do przedmiotowego orzeczenia przygotowala A. Golonka, wskazujgc stusznie, ze ,ko-
rzysci, z ktérych czerpany jest ,brudny dochéd” moga, ale nie musza, pochodzi¢ tylko posrednio z czynu
pierwotnego. Najczesciej, zwlaszcza w przypadku zorganizowanych grup przestepczych, ich ,podstawowa
dziatalno$¢” bedzie stanowila zrédlo pochodzenia ,brudnych zyskéw’, a tym samym ich zwiazek z czynem
pierwotnym bedzie bezposredni” Zob. LEX Nr 149775, Teza 2 albo CPKiNP 2012, Nr 1, s. 153-162.

“> LEX Nr 621557.

“6 LEX Nr 1237093.

“7 LEX Nr 1171343.
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Rozbiezno$ci w orzecznictwie dostrzegla réwniez Prokuratura Generalna, ktéra
rozwazala wystapienie do Sadu Najwyzszego z wnioskiem w trybie art. 60 § 2 usta-
wy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym o rozstrzygniecie rozbieznos$ci
w wykfadni art. 299 § 1 k.k.*8, jednakze od tego odstapita.

Ostatecznie rozstrzygniecie w tej kwestii zapadlfo wskutek pytania prawnego
skierowanego do Sadu Najwyzszego. Postanowieniem z dnia 25 wrze$nia 2013 r.
(sygn. akt I KZP 10/13) SN na podstawie art. 441 § 2 k.p.k. przekazat rozstrzygnie-
cie zagadnienia prawnego powiekszonemu sktadowi Sadu Najwyzszego.

Skfad 7-osobowy Sadu Najwyzszego w dniu 18 grudnia 2013 r. podjat uchwa-
te (sygn. akt I KZP 19/13), iz przedmiotem czynnosci wykonawczej przestepstwa
okreslonego w art. 299 § 1 k.k. sa wymienione w tym przepisie ,$rodki platnicze,
instrumenty finansowe, papiery warto$ciowe, wartosci dewizowe, prawa majatko-
we lub inne mienie ruchome lub nieruchomosci” pochodzace bezposrednio lub po-
$rednio z popelnienia czynu zabronionego. W pkt 2 uchwaty SN przyjal, ze sprawca
przestepstwa okreslonego w art. 299 § 1 k.k. moze by¢ réwniez sprawca czynu za-
bronionego, z ktérego popelnieniem zwigzana jest korzys¢ stanowiaca przedmiot
czynnosci wykonawczej. Ponadto, uchwale nadal moc zasady prawnej.

W orzeczeniu tym Sad Najwyzszy dokonat interpretacji poje¢ ,zwigzanych’,
»pochodzi’; ktadac tez duzy nacisk na dobro chronione.

Sad Najwyzszy podat iz ,[...] nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze pranie pie-
niedzy, zacierajac nielegalne pochodzenie lub umieszczenie korzysci, godzi¢ ma
w prawidtowe funkcjonowanie obrotu gospodarczego, wymiar sprawiedliwosci lub
prawa majatkowe. Na tej podstawie nie sposéb uznaé, by kazde rozporzadzenie ko-
rzyscia pochodzaca takze bezposrednio z zabronionego czynu Zrédlowego mogto
zosta¢ uznane za realizujgce dyspozycje art. 299 § 1 k k., i to bez wzgledu na kwestie
wypelnienia, przy pomocy tego zachowania, strony podmiotowej wymienionego
przestepstwa co do jego wszystkich znamion. Z pewnoscia wiec mozna powiedziec,
ze zachowania niezagrazajace cho¢by w minimalnym stopniu dobrom prawnym le-
zacym u podstaw kryminalizacji omawianego czynu, w ogéle nie uzasadniaja odpo-
wiedzialnosci za przestepstwo okreslone w art. 299 § 1 k.k. Przy ocenie natomiast
zachowan wykraczajacych poza 6w minimalny stopien zagrozenia wskazanych
wczesniej dobr prawnych, mozliwe jest takze — w konkretnych okoliczno$ciach —
uznanie ich za znikomo szkodliwe spotecznie” Ponadto wskazal, ze ,pozostawienie
poza jej zakresem [kryminalizacji — M.M.] czynnosci odnoszacych sie do $rodkéw
bezpoérednio pochodzacych z czynu zabronionego, traktowanych jako pierwsza
faza prania pieniedzy, bytoby wiec sprzeczne z racjg rozwazanego przepisu” Trzeba
przyjaé, iz wskazana uchwata, majaca moc zasady prawnej powinna przeciac poja-
wiajace si¢ w doktrynie i orzecznictwie rozbieznosci co do wskazanego znamienia
czynu zabronionego.

“8 ]. Duzy, Glosa do postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 1 wrzesnia 2010 r. (sygn. akt V KK 43/10), PiP
2012, Nr 5, s. 133.
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W doktrynie, analizy znamienia ,pochodzi” — w kontekscie tego jak dlugi po-
winien by¢ faiicuch kolejnych substratéw majatkowych okreslanych jako ,brudne
pieniadze” — dokonal M. Prengel podajac, iz jak nalezy przypuszczac ,nieprzypad-
kowo dokonano wyboru tego sformulowania, ktére ma zapewne obja¢ catos$¢ ope-
racji majacych na celu pranie pieniedzy. Chodzi tu nie tylko o pojedyncze czyn-
nosci sprawcze, lecz przede wszystkim o caly ,taficuch” operacji, podczas ktérych
pierwotny przedmiot prania pieniedzy zachowujac swoja rownowarto$¢ zostanie
zastapiony (zamieniony) w toku nastepujacych po sobie operacji przez inny”*.
Dalej ten autor wskazuje, iz ,wtasnie posrednie pochodzenie przedmiotéw prania
pieniedzy jest najbardziej problematycznym zagadnieniem, poniewaz z nim wiaze
sie zaréwno ,zwielokrotnienie™, jak i ,rozcieficzenie™": to one moga prowadzi¢
do nieskonczonego ,taricucha” operacji mieniem, na ktérym bedzie, przynajmniej
teoretycznie, ciazyto brzemie ich ,brudnego” pochodzenia™?* Majac to na uwa-
dze autor stawia pytanie, do ktérego momentu na takim ,mieniu” cigzy znamie
brudu? Odpowiadajac na nie M. Prengel zastanawia si¢ nad zastosowaniem teorii
adekwatnosci w celu rozstrzygniecia tego problemu. Tym samym przyjmuje on, iz
»spowodowany skutek majacy swoja przyczyne w czynie danej osoby nie bedzie
mégl by¢ jej (karnoprawnie) przypisany wtedy, gdy taki skutek nie jest ,normalnym”
(przecietnym) — z punktu widzenia doswiadczenia Zyciowego — nastepstwem roz-
patrywanego czynu™*%,

Rozstrzygajac to zagadnienie nalezy wskaza¢ na prawidlowy poglad W. Wrébla,
ktéry podaje, iz ,mienie” tak pochodzace posrednio, jak i bezposrednio z czynu za-
bronionego nosi ,znamie brudnych pieniedzy do momentu, w ktérym trzecia osoba
nabyta skutecznie prawa do tego mienia” Dalej autor podaje iz ,nabycie przez osobe
trzeciag mozliwe jest wytacznie w oparciu o przepisy o ochronie nabywcy w dobrej

“9 M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 322.

40 Autor jako przykfad podaje serie nastepujacych po sobie transakeji wymiany débr za $rodki pochodzace
z czynu zabronionego (nieruchomosé — dziefo sztuki — metale szlachetne). Podsumowujgc autor stwierdza,
iz ,przedmiot sprawczy straci znamie cigzgcego na nim ,brudu” wtedy, gdy pierwotny czyn zabroniony wraz
z operacjami dazacymi do prania pieniedzy zostanie wykryty, a ostatni z przedmiotéw catego ,taricucha” su-
rogatéw (wzglednie jego rownowarto$¢) — odebrany sprawcy. W takim stanie rzeczy trudno byloby potwier-
dzi¢, iz istnialaby w dalszym ciagu potrzeba czynienia ,niezdatnymi” do obrotu jakichkolwiek przedmiotéw
prania pieniedzy pochodzacych z ,faricucha” zastepowanego mienia nabytego zwlaszcza przez osoby trzecie
w dobrej wierze’, Zob. Tamze, s. 326-328.

#1 M. Prengel podaje jako przykiad takiego dziatania nabycie samochodu o wartosci 90 tys., przy czym 89.900
tej kwoty to legalne $rodki, 100 natomiast to $rodki z czynu zabronionego. Autor proponuje cztery teorie
stuzgce okresleniu czy wskazane mienie jest jeszcze przestepne. Wg pierwszej z teorii, cato$¢ majatku zostata
skazona, od $rodkéw o znamieniu ,brudne” Druga teoria glosi, iz czysta cze$¢ ,wybiela” brudne wartosci
majatkowe. Trzecia teoria wskazuje na procentowe skazenie mienia, ostatnia natomiast wskazuje na kwotowe
skazenie mienia. Autor proponuje jako ,mniejsze zto” polaczenie dwdch wskazanych teorii skazenia procen-
towego mienia i skazenia kwotowego mienia, jako teorii wzajemnie si¢ uzupelniajacych. Dodatkowo autor
proponuje polaczy¢ te mieszana teorie z tzw. klauzulg bagatelnosci, wtedy gdy ,brudna” cze$¢ mienia stanowi
jedynie niewielki udzial (procentowo-kwotowy) w calosci. To razem wg autora powinno poméc w dookresle-
niu mienia jako jeszcze pochodzacego (lub juz nie pochodzacego) z pierwotnego czynu zabronionego, Zob.
Tamze, s. 329-332.

#2 M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 323.

3 Tamze, s. 325.
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wierze (art. 169 k.c.) lub w inny sposéb w drodze nabycia pierwotnego. Z uwagi
bowiem na zakazy wynikajace z tresci art. 299, brudne pieniadze nie moga stano-
wi¢ skutecznego przedmiotu $wiadczenia, nie moga by¢ wiec przedmiotem waznej
czynno$ci cywilnoprawnej”™#4.

W doktrynie podnosi sie, ze dla przyjecia iz okreslone ,warto$ci majatkowe”
pochodza z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego nie jest ko-
nieczne, by ten czyn zostat osagdzony prawomocnym wyrokiem*®. Nadto nie ma tez
znaczenia, iz jego karalnosc¢ ulegla przedawnieniu.

Zagadnieniem wymagajacym rozwazenia jest kwestia decyzji procesowej stwier-
dzajacej popetnienie czynu zabronionego, bedacego Zrédtem ,brudnych wartosci
majatkowych” W celu okreslenia o jaka decyzje chodzi nalezy ustali¢ znaczenie ter-
minu ,popelnienie czynu zabronionego” Nalezy wskazaé, iz postgpowanie karne
przygotowawcze wszczyna sie, gdy zachodzi uzasadnione podejrzenie popetnienia
przestepstwa (art. 303 k.p.k.). Jednym z celéw postepowania przygotowawczego
jest ustalenie, czy zostal popelniony czyn zabroniony i czy stanowi on przestepstwo
(art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k.). Jezeli dane istniejace w momencie wszczecia postepowa-
nia przygotowawczego lub zebrane w jego toku uzasadniajg dostatecznie podejrze-
nie, ze czyn popetnila okreslona osoba, sporzadza sie postanowienie o przedstawie-
niu jej zarzutéw (art. 313 § 1 k.p.k.). Jezeli natomiast postepowanie nie dostarczyto
podstaw do wniesieniu aktu oskarzenia albo zachodzi negatywna przestanka pro-
cesowa z art. 17 § 1 k.p.k. postepowanie umarza sie. Wskazane wyzej uwagi pro-
wadza do wniosku, iz stwierdzenie popelnienia czynu zabronionego nastepuje na
etapie postepowania przygotowawczego. Sad nie rozstrzyga, czy zarzucany w akcie
oskarzenia czyn zabroniony zostal popetniony, ale jedynie czy zostat on popetniony
przez oskarzonego. Jezeli w postepowaniu zostanie ustalone, ze dany czyn zabro-
niony stanowiacy przestepstwo popelnita okreslona osoba, wéwczas podejmowane
sq czynnosci procesowe zmierzajace do pociagniecia jej do odpowiedzialno$ci kar-
nej. Natomiast, jezeli po stwierdzeniu popelnienia czynu zabronionego nie zostanie
ustalony jego sprawca, postepowanie zostaje umorzone. Jak wskazuje si¢ w dok-
trynie, to decyzja koriczaca postepowanie przygotowawcze bedzie przesadzaé czy
zostal popelniony czyn zabroniony, czy tez go nie popelniono albo brak jest danych
dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie jego popelnienia, albo czyn nie zawie-
ra znamion czynu zabronionego®¢. W przypadku wydania przez wla$ciwy organ
decyzji koriczacej postepowanie przygotowawcze, z ktérej wynika, ze zostal po-

4 W. Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 722-723.

45 Zob. W. Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd. I, s. 723, R. Zawtocki, Kodeks..., op. cit., wyd. IV, s. 1419. Podczas
3 rundy ewaluacji MONEYVAL ten aspekt takze byl analizowany. Stwierdzono wéwczas, ze ,ewaluatorzy
zgodzili sie co do tego, ze najwyrazniej skazanie nie jest konieczne w odniesieniu do krajowych przestepstw
bazowych. Takiej jasnosci nie byto, jesli chodzi o zagraniczne przestepstwa bazowe, w odniesieniu do ktérych
polskie organy stwierdzily, ze skazanie mogtoby by¢/byloby konieczne”. Zob. Szczegdtowe sprawozdanie z 3.
rundy oceny w sprawie przeciwdziatania praniu pieniedzy i zwalczania finansowania terroryzmu w Polsce,
Moneyval (2006)24, [dalej: Raport z 3 Rundy ewaluacjil, s. 34-35.

46 ], Skorupka, Pojecie ,brudnych..., op. cit., s. 47, H. Skwarczynski, Problematyka prawna przestgpstwa bazowe-
g0 zwigzanego z nierzetelng fakturg VAT w procederze prania brudnych pieniedzy, MoP 2010, Nr 3, s. 165-166.
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petniony czyn zabroniony, moze on stanowi¢ Zrédlo korzysci, z ktérych pochodza
przedmioty czynnosci wykonawczych przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. Natomiast
w przypadku wydania decyzji koniczacej postepowanie przygotowawcze, z ktorej
wynika, iz czynu zabronionego nie popelniono albo brak jest danych dostatecz-
nie uzasadniajacych podejrzenie jego popelnienia, albo czyn nie zawiera znamion
czynu zabronionego, brak jest podstaw do przyjecia, ze czyn zabroniony zostal
popelniony, a w konsekwencji czyn, jezeli zostal popelniony, nie stanowi zZrédta
korzysci z ktérego pochodza ,brudne wartosci majatkowe™’. Wobec powyzszego
dla przyjecia, iz okreslone mienie pochodzi z korzysci zwigzanych z popelnieniem
czynu zabronionego, nie musi by¢ znana tozsamos¢ jego sprawcéw. Majac na uwa-
dze powyzsze, J. Giezek stwierdza, ze ,jest oczywiste, Ze w sytuacji, gdy nie podjeto
zadnej decyzji procesowej (w szczegdlnosci za$ decyzji o wszczeciu postepowania
w sprawie o przestepstwo, z ktérego pochodzi korzysé majatkowa), tym bardziej
trudno méwié o realizacji znamion strony przedmiotowej przestepstwa z art. 299
§ 1 k.k% Wydaje sie, iz powyzsze stwierdzenie jest nieco na wyrost i nie moze
by¢ uznane za prawidtowe, skoro sad zachowuje tu samodzielno$¢ jurysdykcyjna
w ustaleniu tego znamienia strony przedmiotowej, oddaje ono jednak, jak nalezy
sadzi¢ podejscie do tego zagadnienia organdéw procesowych®®. W wyroku z dnia
4 pazdziernika 2011 r. (sygn. akt III KK 28/11) Sad Najwyzszy wskazal, ze , znamie
»korzysci zwiazanych z popelnieniem czynu zabronionego” musi by¢ udowodnio-

%7 Por. ]. Skorupka, Pojecie ,brudnych.., op. cit., s. 47-48.

8 1. Giezek, ,Brudne pienigdze” jako korzys¢ zwigzana z popetnieniem czynu zabronionego (w:) J. Skorupka
(red.), Rzetelny proces karny. Ksigga jubileuszowa Profesor Zofii Swidy, Wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2009,
s.768.

#9 W raporcie Prokuratury Generalnej zatytulowanego ,Problematyka Scigania przestgpstw prania pienie-
dzy i finansowania terroryzmu na podstawie wynikéw monitoringu postepowa#n przygotowawczych z art. 299
k.k. i art. 165a k.k. oraz orzecznictwa sqdéw w roku 2011” (PG III PZ 404/10/12 z dnia 22 maja 2012 1), s. 4
wskazano, iz ,orzeczenie to [sygn. akt III K 28/11 — M.M.] moze istotnie wptyna¢ na ograniczenie niepew-
nosci prawnej widocznej w praktyce prokuratorskiej od poczatku monitoringu prania pieniedzy, polegajacej
na braku jasnego stanowiska, czy oskarzanie z art. 299 k.k. jest dopuszczalne juz wtedy, gdy przestepstwo
bazowe zostalo uprawdopodobnione w stopniu pozwalajacym na wszczecie w tym zakresie $ledztwa, czy tez
wymagany jest w tym wypadku poziom ustalen faktycznych dostateczny do przedstawienia zarzutéw popet-
nienia przestepstwa bazowego, lub przestepstwo bazowe powinno zosta¢ wrecz stwierdzone prawomocnym
wyrokiem skazujacym. Objawem wspomnianej niepewnosci byta praktyka polegajaca na powstrzymywaniu
sie ze stawianiem podejrzanym ,autonomicznych” zarzutéw z art. 299 k.k. i przedstawianiem ich dopiero
wraz z zarzutami popelnienia przestepstw bazowych, co podczas orzekania niejako automatycznie rozwia-
zywalo problem udowodnienia przestepstwa bazowego, koniecznego do skazania oskarzonych o pranie pie-
niedzy. Taki spos6b procedowania, charakterystyczny nie tylko dla polskiego wymiaru sprawiedliwosci, lecz
takze dla wiekszosci krajéw spoza obszaru common low (w literaturze przedmiotu nazywany mianem ,self-
laundering”), byt zauwazalny w monitoringu prowadzonym w roku 2011 i latach ubiegtych. Jego najbardziej
widocznym przejawem byla niemal dwukrotnie wieksza liczba spraw typu self-laundering, niz postepowarn
z ,autonomicznymi” zarzutami z art. 299 k.k., w ogdlnej liczbie $ledztw, w ktérych doszto do przeksztalcenia
postepowania z fazy in rem w ad personam”. Liczba postepowan self-laundering (w 2007 r. — 58, w 2008 r. — 42,
w2009 r. — 41, w 2010 . — 33, w 2011 r. — 42), podczas gdy postepowari ,autonomicznych” byto odpowiednio
(w2007 r. — 29, w 2008 . — 21, w 2009 r. — 22, w 2010 1. — 19, w 2011 r. — 17). Na ten aspekt wskazywano takze
w zwigzku z umorzeniem $ledztwa dot. prania pieniedzy przez gang pruszkowski, podajac, ze ,aby kogos
oskarzy¢ o wypranie pieniedzy pochodzacych z przestepstwa, trzeba najpierw udowodni¢, z jakiego konkret-
nego przestepstwa te wyprane pieniadze pochodzg’, Zob. B. Wréblewski, Gangsterzy czysci i bogaci, Gazeta
Wyborcza z dnia 20-21 sierpnia 2011 ., s. 6.
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ne*” w postepowaniu karnym w taki sam sposéb, jak wszystkie pozostate znamiona
przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. Nalezy przy tym podkresli¢, ze ustawodawca nie wy-
maga ustalenia przez sad, aby czyn, stanowiacy zrédlo wartosci majatkowych ma-
jacych charakter ,brudnych pieniedzy’, spelnial wszystkie znamiona przestepstwa.
Sad nie jest zwolniony z konieczno$ci udowodnienia przynajmniej tych przedmio-
towych elementéw czynu ,pierwotnego’, ktére pozwalaja na jego zakwalifikowanie
pod znamiona konkretnego czynu zabronionego zawartego w ustawie karnej, ani
tez nie jest zwolniony od wskazania tej kwalifikacji” W tym samym orzeczeniu Sad
Najwyzszy wyjasnial ponadto, iz ,w ustaleniu realizacji znamion przestepstwa z art.
299 § 1 k.k., w tym znamienia pochodzenia ,warto$ci majgtkowych stanowiacych
brudne pieniadze’, sad zachowuje samodzielnos$¢ jurysdykcyjna w granicach wy-
znaczonych trescig art. 71 8 k.p.k™6%,

Na marginesie powyzszego, nalezy odnotowa¢, iz zdaniem przedstawicieli nie-
mieckich organéw S$cigania karnego*”® ,w przypadku niemozno$ci dowiedzenia
przestepstwa pierwotnego sprawcy, ktéry popelnia jednoczesnie przestepstwo pra-
nia pieniedzy, istnieje mozliwo$¢ ukarania go za to ostatnie. Chodzi tu w szczegdl-
noéci o sytuacje, w ktoérych bedzie mozna udowodni¢ przestepcze pochodzenie
mienia przy jednoczesnych trudnosciach w dowiedzeniu popelnienia przez nie-
go przestepstwa pierwotnego, np. wtedy, gdy nie bedzie znana tozsamos¢ spra-
wcdw”*3, Sytuacje braku mozliwosci potwierdzenia przedmiotowo istotnych ele-
mentéw czynu zabronionego wystepuja czesto w praktyce organdéw Scigania. Jak
wskazuje D. Potakowski: ,zdarza sie, ze wiemy, iz doszlo do prania, a my nie jeste-
$my w stanie udowodni¢ pochodzenia tych pieniedzy” Z tego wzgledu funkcjo-
nariusze postuluja potrzebe zmiany przepisu, np. na wzdr belgijski, gdzie pranie
pieniedzy jest traktowane jako przestepstwo niezalezne. Nie trzeba udowadniaé
przestepstwa zrodlowego®®.

Ostatecznie wyjasnienia wymaga jeszcze pojecie czynu zabronionego. Jak wia-
domo, ten termin zostal zdefiniowany w art. 115 § 1 k.k. W mysl tego przepisu

40 Nie udowodnienie tego znamienia czynu zabronionego, moze by¢ przyczyna uchylenia wyroku sadu I in-
stancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Zob. wyrok SA w Warszawie z dnia 1 sierpnia
2012 r. (sygn. akt II AKa 211/12)
http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/$N/154500000001006_II_AKa_000211_2012_Uz_2012-08-01_001,
wyrok SA w Poznaniu z dnia 4 lipca 2013 r. (sygn. akt IT AKa 51/13),
http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/$N/153500000001006_II_AKa_000051_2013_Uz_2013-07-04_001
Podobnie, zob. wyrok SA w Warszawie z dnia 11 lutego 2013 r. (sygn. akt II AKa 316/12), przy czym przekaza-
nie sprawy w tym zakresie nastapito do Prokuratury prowadzacej postepowanie przygotowawcze.
http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/$N/154500000001006_II_AKa_000316_2012_Uz_2013-02-11_001

41 OSNKW 2011/11/101, LEX Nr 1099304, Biul. SN 2011/12/13 oraz Prok. i Pr. — wkl. 2012, Nr 4, poz. 8,
LEX Nr 1130708. Podobnie wyrok SA w Krakowie z dnia 16 pazdziernika 2012 r., sygn. akt II AKa 148/12,
KZS 2012/12/51, Prok. i Pr. — wkt. 2013/5/36, LEX Nr 1293420.

2 M. Gradowski, J. Ziegler, Geldwdsche. Gewinnabschipfung. Erste Erfahrungen mit den neuen gesetzlichen
Regelungen (§§ 261, 43a, 73d StGB und Geldwdschegesetz), Wiesbaden 1997 (za:) M. Prengel, Srodki..., op. cit.,
s. 314.

43 M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 314.

‘ot T. Pietryga, Prokuratorzy..., op. cit., Rzeczpospolita z dnia 10 lipca 2007 r.
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czynem zabronionym jest zachowanie o znamionach okreslonych w ustawie karnej.
O. Goérniok komentujac ten termin w kontekscie art. 299 § 1 k k. pisze: ,nareszcie
zrezygnowano z nawet przyktadowego wyliczenia czyndéw, z jakich prane warto-
$ci pochodza™®. Nalezy wskazad, iz w pierwotnej wersji art. 299 § 1 k.k. wymie-
niat przyktadowo, poprzez zwrot ,w szczegélnoéci” przestepstwa z ktérych mogly
pochodzi¢ warto$ci majatkowe podlegajace ,praniu” Nie oznacza to jednak, ze do
czasu zmiany dokonanej z dniem 23 czerwca 2001 r. ,brudne” warto$ci majatko-
we mogly pochodzi¢ tylko z wymienionych czynéw zabronionych*®. Ostatecznie,
stusznie przykltadowe wyliczenie pierwotnych czynéw zabronionych wyeliminowa-
no z dyspozycji art. 299 § 1 k.k.

Jak wskazuje W. Wrébel ,z uwagi na tre$¢ art. 115 § 1 dotyczy to wszystkich
typow przestepstw okreslonych w kodeksie karnym oraz innych ustawach przewi-
dujacych czyny zabronione pod grozba kary jako przestepstwa lub przestepstwa
skarbowe™®. Szersze rozumienie czynu zabronionego w kontekscie art. 299 § 1 k k.
proponuje R. Zawtocki, ktéry wskazuje, iz chodzi o ,kazde zachowanie sie sprawcy,
nawet nieosadzone, wskazane w ustawie pod grozba kary (wykroczenia i przestep-
stwa oraz wykroczenia i przestepstwa skarbowe)”*®. Innego zdania jest A. Michal-
ska-Warias, ktora podaje, iz ,uzyte w art. 299 § 1 k.k. okreélenie ,.czyn zabroniony”
odnosi sie wylacznie do czynéw zabronionych formalnie wypetniajacych znamiona
przestepstwa okreslonego w kodeksie karnym lub ustawach szczegdlnych zawiera-
jacych przepisy karne, nie rozciaga si¢ natomiast na wykroczenia oraz przestepstwa
i wykroczenia skarbowe. Wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z faktu, ze zaréwno
kodeks wykroczen, jak i kodeks karny skarbowy zawieraja wlasne definicje czynéw
zabronionych (art. 47 § 1 k.w. oraz art. 53 § 1 k.k.s.) a zgodnie z brzmieniem art. 116
k.k. przepisy czesci ogdlnej nie powinny by¢ stosowane do ustaw, ktére wyraznie
wylaczajg ich stosowanie. W przypadku prawa wykroczen zasadg jest niestosowa-
nie przepiséw kodeksu karnego, a juz na pewno nie byloby to dopuszczalne w przy-
padku definicji pojecia, ktére zdefiniowano takze w kodeksie wykroczen w art. 47
§ 1. Podobnie art. 20 § 2 k.k.s. nie wymienia art. 115 § 1 k.k. jako przepisu, ktéry
powinien by¢ stosowany na gruncie prawa karnego skarbowego™. Wedlug art. 53
§ 1 k.k.s. czynem zabronionym w rozumieniu tej ustawy jest tylko zachowanie o zna-

45 Q. Goérniok, Z problematyki prawnokarnej prania pieniedzy na tle ustawy z dnia 16 listopada 2000 r., PS
2002, Nr 4, s. 28. Z kolei E. Zieliniska prezentuje poglad, w mysl ktérego pranie pieniedzy winno penalizo-
waé ,wylacznie legalizacje dochodéw pochodzacych z najgrozniejszych form przestepczoéci zorganizowane;”.
Zob. E. Zieliniska, Polskie prawo karne a ochrona intereséw ekonomicznych Wspdlnot Europejskich, PiP 2001,
Nr 1, s. 44.

46 Odmiennie A. Golonka, ktéra wskazuje, ze ,do tego czasu [23 czerwca 2001 r. — M.M.] bowiem, dla
przypisania sprawcy przestepstwa prania pieniedzy wymagano réwniez, aby nielegalne korzysci pochodzity
z katalogu czynéw zabronionych, przykladowo wymienionych w art. 299 k.k., stanowiacym w tym wzgle-
dzie zasadniczo powielenie art. 5 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1994 r. o ochronie obrotu gospodarczego,
regulujacego uprzednio te materie¢” Zob. A. Golonka, Prawnoporéwnawcze aspekty pochodzenia ,brudnych
pieniedzy” w ujeciu prawa niemieckiego i polskiego, CPKiNP 2009, z. 3, s. 100.

7 W. Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 722.

48 R. Zawlocki, op. cit., wyd. IV, s. 1419.

9 A. Michalska-Warias, Przestepczosé..., op. cit., s. 336.
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mionach okreslonych w kodeksie karnym skarbowym, chociazby nie stanowito ono
przestepstwa skarbowego lub wykroczenia skarbowego. Na poparcie swojej tezy
autorka dodaje: ,skoro prawo karne skarbowe definiuje czyn zabroniony na wlasne
potrzeby i nie zalicza do tej kategorii przestepstw okreslonych w kodeksie karnym,
zasadny wydaje sie poglad, iz takze czyn zabroniony w rozumieniu kodeksu karne-
go nie obejmuje zdefiniowanego gdzie indziej czynu zabronionego w rozumieniu
prawa karnego skarbowego™. Jako ostatni argument A. Michalska-Warias podaje,
iz ,w konficowej czeéci przepisu art. 299 § 1 k.k. ustawodawca méwi o ,przestepnym
pochodzeniu” wymienionych na poczatku przepisu wartosci majatkowych. Nie spo-
s6b przyjaé, ze warto$ci majatkowe pochodzace z wykroczenia moga by¢ uznane za
posiadajace przestepne pochodzenie™!. Poza wskazana argumentacjg A. Michal-
ska-Warias dodaje, iz ,przyjecie interpretacji proponowanej przez R. Zawtockiego
prowadzitoby do trudnej do uzasadnienia sytuacji, w ktérej przestepstwem byltoby
w zasadzie korzystanie z owocow pewnych wykroczen. Nadto — dodaje — uznanie
za przestepstwo czynnosci majacych na celu pranie pieniedzy pochodzacych z wy-
kroczenia bytoby reakcja niewspétmierna do wagi tego typu czynéw i nadmiernie
poszerzaloby wytyczone przez art. 299 § 1 k.k. pole penalizacji””> Wedtug O. Gér-
niok ,stwierdzenie przestepnego pochodzenia polega na ustaleniu faktu, iz korzysci,
o ktérych mowa w tym przepisie [M.M. — art. 299 § 1 kk.], pochodza bezposrednio
lub posérednio z przestepstw innej osoby, i dokonywane jest we wszystkich fazach
postepowania karnego przewidzianego poza prawem karnym powszechnym, takze
w prawie karnym administracyjnym i karnym skarbowym. Zrédtem pochodzenia
musi by¢ zawiniony czyn zabroniony — przestepstwo”%. Trzeba przyjaé, iz ,brud-
ne pienigdze” moga pochodzi¢ tylko z przestepstw, cho¢ praktyka pokazuje, iz nie
wszyscy tak interpretuja to znamie*’*.

40 A. Michalska-Warias, Przestgpczosé..., op. cit., s. 337.

1 Tamze, s. 337.

2 Tamze. Odmienne zdanie prezentuje H. Skwarczynski, ktéry uwaza, iz obecne brzmienie art. 299 § 1 k.k.
~wydaje sie nie wyklucza¢ sytuacji, w ktérej walory podlegajace ,oczyszczeniu” pochodzi¢ beda z czynu za-
bronionego stanowiacego wykroczenie skarbowe” W tej sytuacji autor de lege ferenda postuluje aby termin
ktérym postuguje sie art. 299 § 1 k.k. ,czyn zabroniony” ograniczy¢ jedynie do przestepstw. H. Skwarczynski,
Problematyka..., op. cit., s. 167.

43 Q. Gérniok, Kodeks..., op. cit., s. 400. Tym samym cytowana autorka wyklucza mozliwo$¢ pochodzenia
sbrudnego” mienia z wykroczen.

74 Praktyka pokazuje jednak, iz za czyn zabroniony (bazowy) moze by¢ uznane wykroczenie skarbowe. Tak
przyjeto w jednej ze spraw prowadzonych w Prokuraturze Okregowej w Jeleniej Gérze. Pranie pieniedzy byto
popelnione przy przyjeciu konstrukeji czynu ciaglego, a jednym z czynéw zaliczonych do prania pieniedzy
byto wykroczenie skarbowe, ktére polegato na ,nielegalnym przywiezieniu do Polski kupionych w Czechach
wartosci dewizowych, wyczerpujgcy znamiona wykroczenia skarbowego z art. 106f k.k.s”, E. Weglarowicz-
Makowska, Charakterystyka Sledztwa z art. 299 kk. dotyczqgcego ,prania pieniedzy” przez wlasciciela kanto-
ru wymiany walut oraz zatrudnionych przez niego pracownikéw (w:) Pragmatyka zwalczania przestepczosci
»prania pieniedzy” w Polsce. Materialy z V sympozjum zorganizowanego w Szkole Policji w Pile, s. 140. Trzeba
zauwazy¢ réwniez, ze w doktrynie podnosi sie, iz dyspozycja art. 299 § 1 kk. nie obejmuje przywozu na tery-
torium Rzeczypospolitej Polskiej ,brudnych pieniedzy’, jak réwniez przestanie lub ich przewdz przez granice
innego kraju, chyba ze moze to udaremnic¢ stwierdzenie przestepnego pochodzenia mienia. W. Wrébel, Ko-
deks..., op. cit., wyd. 11, s. 716.
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Najwazniejsze dla udzielenia prawidtowej odpowiedzi, jak rozumie¢ uzyty w art.
299 § 1 k.k. zwrot ,czyn zabroniony” bedzie prawidlowe odczytanie definicji tego
pojeciazart. 115§ 1 k k., a w kontekscie powstalej wyzej réznicy zdan zwrotu ,usta-
wa karna” Nie ulega watpliwosci, iz to pojecie obejmuje kodeks karny i inne usta-
wy, ktére zawieraja przepisy karne (tzw. pozakodeksowe) okreslajace typy czynéw
zabronionych pod grozba kary. Taka ustawg bez watpienia jest takze kodeks karny
skarbowy, ktéry jako ustawa karna przewiduje okreslone typy czynéw zabronio-
nych pod grozbg kary. W tej sytuacji nie ma znaczenia, iz kodeks karny skarbowy
tworzy na swoéj uzytek definicje czynu zabronionego. Przyjecie, iz definicja art. 115
§ 1 k.k. odejmuje takze kodeks karny skarbowy, powoduje bezprzedmiotowo$¢ ba-
dania zakresu pojeciowego terminu ,czyn zabroniony” w kodeksie karnym skarbo-
wym. Interpretujac pojecie ,ustawy karnej” z art. 115 § 1 k.k. nalezy sie zastanowic¢
czy w zakresie pojeciowym tego terminu znajduje sie kodeks wykroczen. Wydaje
sie, iz w sensie §cistym takq ustawa nie jest, ale juz sensu largo jest. Poniewaz jed-
nak w prawie karnym nie nalezy stosowa¢ wykladni rozszerzajacej, przeto kodeks
wykroczen wylaczymy z zakresu pojecia ,ustawy karnej” z art. 115 § 1 k.k. W tej
sytuacji ,mienie” pochodzgce z wykroczen, nie moze by¢ przedmiotem czynnosci
sprawczych z art. 299 § 1 k.k. Nalezy jeszcze udzieli¢ odpowiedzi, co do mozliwosci
wykorzystania jako przedmiotu przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. ,mienia” pocho-
dzacego z wykroczen skarbowych okreslonych w k.k.s. Argument A. Michalskiej-
Warias w pelni przekonuje, ze ,nie sposdb przyja¢, ze warto$ci majatkowe pocho-
dzace z wykroczenia mogg by¢ uznane za posiadajace przestepne pochodzenie™”.
Majac na uwadze powyzsze rozwazania nalezy wskazad, iz prawidtowe rozumienie
terminu ,czyn zabroniony” ktéry uzyto w art. 299 § 1 k.k. prezentuje W. Wrébel.
Potwierdzenie tej tezy odnajdujemy réwniez w powolanym wcze$niej wyroku Sadu
Najwyzszego*®.

Dokonujac rozwazan jak rozumie¢ pojecie czynu zabronionego, nie mozemy
traci¢ z pola widzenia faktu, iz ,brudne pienigdze” moga pochodzi¢ z czynéw za-
bronionych, ktére ze wzgledu na brak zawinienia nie beda stanowic przestepstw,
np. ,brak mozliwoéci przypisania winy w ramach przestepstwa bazowego, a gdy
chodzi o przestepstwa skarbowe sprawca czesciej dopuszcza sie czynu zabronio-
nego w usprawiedliwionej nieswiadomosci jego karalnosci (art. 10 § 4 KKS), nie
stoi na przeszkodzie rozwazeniu odpowiedzialnosci za czyn z art. 299 § 1 KK, przy
spelnieniu pozostatych znamion tego przepisu™”.

W kontekscie tych rozwazan nalezy zapyta¢ o karalnos¢ ukrywania dochodéw
przed wlasciwymi stuzbami kontroli skarbowej. W doktrynie zostal bowiem przed-
stawiony poglad, iz przy przestepstwach skarbowych, w wiekszosci $rodki ptatnicze
nie pochodzg z czynu zabronionego, lecz z legalnej dziatalnosci, a dopiero pewne
dzialania lub zaniechania, ktérych przedmiotem sa wskazane $rodki, moga by¢ za-

45 A. Michalska-Warias, Przestgpczosé.., op. cit., s. 337.
#76 Sygn. akt III KK 28/11, Lex Nr 1112140, Prok. i Pr. — wkt. 2012/2/6.
4“7 H. Skwarczynski, Problematyka..., op. cit., s. 165.
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kwalifikowane jako przestepstwa czy wykroczenia skarbowe*®. Stusznie odniést sie
do tej tezy H. Skwarczyniski, ktdry podnidsl, ze ,trafnosé takiego sformulowania
nalezy sprecyzowac stwierdzeniem, Ze zachowuje ono swoje znaczenie do momen-
tu, gdy nie zostanie w procesie karnym ustalone zaistnienie czynu zabronionego
skutkujacego korzyscia majatkowa w postaci pomniejszenia pasywédw (obnizenia
faktycznie naleznego zobowigzania publicznoprawnego) lub zwiekszenie aktywéw
(nienalezny zwrot)™”.

Zaaprobowac trzeba réwniez poglad J. Bojarskiego, ktéry wskazuje, ze ,Zrédtem
korzysci w przypadku przestepstw skarbowych nie jest dziatalno$¢ gospodarcza, ale
owo dziafanie lub zaniechanie skutkujace niewywiazaniem sie sprawcy z ciazacych
na nim obowigzkéw podatkowych. W takiej sytuacji co najmniej kwota naleznego,
a niezaptaconego podatku stanowi ,brudne pienigdze’, gdyz jest to korzys¢ osia-
gnieta w wyniku popelnienia czynu zabronionego™.

H. Skwarczyniski wskazuje na trzy rézne sytuacje i wysokosci korzysci uzyska-
nych przez sprawce w wyniku obrotu nierzetelnymi fakturami.

Pierwsza z nich — wg tego autora najbardziej klarowna — to ,sytuacja, w ktérej
czyn zabroniony pierwotny polega na wyludzeniu bezpodstawnego zwrotu podat-
kowej naleznosci publicznoprawnej, w szczegélnosci podatku naliczonego [...], ale
takze podatku akcyzowego oraz zwrotu nadptaty”. Te sytuacje penalizuje art. 76 k.k.s.
Srodki w ten sposéb uzyskane, beda niewatpliwie stanowily korzyé¢ z popehienia
czynu zabronionego. H. Skwarczynski zauwaza, iz ,w ramach art. 76 § 1-3 k.k.s.
moze réwniez doj$¢ do zaliczenia nadptaty na poczet zalegtosci podatkowej lub bie-
zacych albo przyszlych zobowigzan podatkowych. W tym przypadku korzyscia be-
dzie kwota nadplaty, jaka zostata podatnikowi naliczona w sposéb nienalezny”.

Druga ma miejsce ,jesli podatnik zanizyt nalezno$¢ publicznoprawna w ten spo-
sob, ze na poczet podatku naliczonego uwzglednit nierzetelne faktury, lecz kwota
podatku naleznego i tak byla wyzsza od kwoty podatku naliczonego” W tej sytuacji,
o ktérej mowa w art. 56 § 1-3 k.k.s. ,korzyscia bedzie nalezno$¢, o ktéra nastapito
uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej w zwiazku z zaliczeniem w mechani-
zmie samoobliczenia podatku nierzetelnych faktur”.

Trzecia sytuacja wiaze sie¢ z ,wystawieniem i postuzeniem sie nierzetelna faktura,
w rozumieniu art. 62 § 2 k.k.s. Postugiwanie si¢ nierzetelnym dokumentem moze
polega¢ na skorzystaniu na jego podstawie z ulgi podatkowej, zaliczeniu dokonane-
go wydatku do kosztéw uzyskania przychodu, a takze na dokonaniu pomniejszenia
kwoty naleznego podatku od towaréw i ustug o podatek naliczony wynikajacy z nie-
rzetelnej faktury”™®. Inny autor podaje, ze ,w przypadku wystawienia nierzetelnej

78 Zob. ]. Aninowski, Kontrowersje wokdét wyktadni art. 299 kodeksu karnego w zwigzku z art. 56 kodeksu kar-
nego skarbowego, Doradztwo Podatkowe 2002, Nr 4, s. 33; takze W. Jasiriski jest zdania, ze $rodki pochodzace
z naduzy¢ podatkowych nie mogg stanowi¢ przedmiotu przestepstwa z art. 299 § 1 k.k., W. Jasinski, Relacje
miedzy przestepstwami podatkowymi a praniem pieniedzy, Kontrola Paiistwowa 2000, Nr 1, s. 118.

49 H. Skwarczynski, Problematyka..., op. cit., s. 166.

0], Bojarski, Przepisy..., op. cit., s. 342.

1 H. Skwarczynski, Problematyka..., op. cit., s. 167-168.
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faktury lub rachunku (art. 62 § 2 k.k.s.), korzyscia zwiazana z popelnieniem czy-
nu zabronionego jest tylko wynagrodzenie, jakie sprawca uzyskal w zamian za wy-
stawienie tych dokumentéw, nie za$ calo$¢ srodkéw pienieznych, ktére zazwyczaj
sq przekazywane w drodze przelewu bankowego na rzecz wystawcy nierzetelnej
faktury lub rachunku w celu ich uwiarygodnienia. Srodki te, co do zasady, po od-
liczeniu prowizji, zwracane sa w gotéwce do podmiotu zamawiajacego nierzetelng
fakture lub rachunek, nie mozna wiec przyjaé, ze pochodza z korzysci zwiazanych
z popelnieniem czynu zabronionego™.

W literaturze przedmiotu wskazuje sie, iz rodzimy ustawodawca dokonujac pe-
nalizacji prania pieniedzy, nie dostrzegl problemu wyczerpywania znamion prze-
stepstwa przez niektdére zachowania zycia codziennego, ktérych moze dokonaé
niemal kazdy, kto ma stycznos¢ z osobami dokonujacymi przestepstw (np. dilerami
narkotykéw, innymi przestepcami). M. Prengel na okreslenie tych czynéw uzywa
okreslenia tzw. bagatelne czyny zabronione wskazujac, ze moga by¢ one dokonane
w ramach zwyklej wymiany débr i ustug Zycia codziennego i jednoczesnie ocenia,
ze ustawodawca nadmiernie rozszerzyl katalog pierwotnych czynéw zabronionych,
réwniez na te zachowania nie zwiazane z najgrozniejszymi formami przestepczo-
$ci*®, Jako przyklady czynéw bagatelnych podaje on: wptate na rachunek bankowy
10 zt pochodzacych z drobnego ,okoliczno$ciowego” rabunku dokonanego przez
innego sprawce przy $wiadomoéci pochodzenia §rodkéw czy dokonanie sprzedazy
na rzecz dilera narkotykéw codziennych zakupdw, przy swiadomosci pochodzenia
$rodkéw za ktére dokonywana jest sprzedaz*®*. Podane przyktady jako abstrakcyjne,
nie do konca wyjasniajg stopient §wiadomosci oséb ktére przyjmuja, przekazujg, czy
podejmuja inng czynno$¢ sprawcza ,brudng gotéwka” Nalezy bowiem wskazad, iz
taka osoba musi obejmowac swoja $wiadomoscig, iz ,brudne pieniadze” pochodza
z okre$lonego przestepstwa, a nie w ogdlnosci z dziatalnosci przestepczej. Potwier-
dzenie tej tezy odnajdujemy w cytowanym juz wyroku SN z dnia 4 pazdziernika

%2 K. Buk, ,Pranie brudnych pieniedzy” pochodzacych z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynéw zabro-
nionych skierowanych przeciwko obowigzkom podatkowym, Biuletyn Instytutu Studiéw Podatkowych 2006,
Nr 5, s. 54 i 56 za H. Skwarczynski, Problematyka..., op. cit., s. 168. H. Skwarczyriski zastanawia sie réwniez,
jaka warto$¢ korzysci zwigzang z popetnieniem czynu zabronionego przyja¢ w sytuacji gdy z zadnego zrédia
dowodowego nie wynika, jaka prowizje pobrat sprawca za wystawienie nierzetelnych faktur? Autor odpowia-
dajac na wskazane pytanie dostrzega, iz przyjmowanie w tej sytuacji konstrukcji prawnej z art. 299 k.k. za-
czyna by¢ watpliwe, brak bowiem elementu korzysci mimo, ze wystawca faktur otrzymuje od zamawiajacego
przelewy w kwotach wynikajacych z kwot sprzedazowych faktur zbywcy. Nie jest to jednak korzy$¢ zwigzana
z popelnieniem czynu zabronionego, a ogniwo stuzace do zrealizowania przestepstwa bazowego. Reasumujac
autor zauwaza, ze korzy$¢ z jednej strony zwigzana jest z prowizja z wystawienia nierzetelnej faktury, a z dru-
giej jest odniesiona przez inng osobe, ktéra wprowadzila te faktury w tariicuch transakcyjny i w oparciu o nie
dokonujac kolejnych sfingowanych sprzedazy lub sprzedazy towaru z innego zrddla, uzyskata zmniejszenie
naleznos$ci podatkowej lub wiekszy zwrot tej naleznosci. H. Skwarczynski, Problematyka..., op. cit., s. 168.
Trzeba zauwazy¢, iz do popelnienia przestepstwa prania pieniedzy moze doj$é nawet wowczas gdy dokonu-
jacy go sprawca nie uzyskal zadnej korzysci majatkowe;j.

3 M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 319. Autor zdaje si¢ sktania¢ do pogladu, iz przestepstwa bazowe winny sie
ograniczac¢ do tych zwiazanych z najgrozniejszymi formami przestepczosci.

4 Tamze, s. 320 i 321, M. Prengel, Wybrane..., op. cit,, s. 93. Tozsamy niejako jak drugi z przykladéw podaje
J. Skorupka, Pojecie ,brudnych..., op. cit., s. 46.
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2011 r., gdzie sad stwierdza, ze ,Zrédltem pochodzenia wartosci majatkowych sta-
nowiacych ,brudne pienigdze” ma by¢ zachowanie realizujgce znamiona konkret-
nego typu czynu zabronionego pod grozba kary” Idac dalej nawet jezeli zalozymy,
iz ww. mieli $wiadomo$¢, iz ,brudna gotéwka” pochodzi z przestepstwa sprzedazy
narkotykéw dokonanego w okreslonym miejscu i czasie, to nalezy si¢ zastanowic,
czy takie dziatanie wyczerpuje znamiona czynu zabronionego z art. 299 k.k. skoro
dokonujac wyktadni tego przepisu nie mozemy tracic¢ z pola widzenia przedmiotu
ochrony jakim jest zasadniczo prawidtowy obrét gospodarczy. Dodatkowo, nalezy
postawi¢ réwniez pytanie czy pomocnictwo w przeniesieniu posiadania/wlasnosci
lub przyjecie tych $rodkéw moglo udaremnic¢ lub znacznie utrudni¢ stwierdzenie
ich przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich wykrycie, zajecie albo
orzeczenie przepadku. Tylko odpowiedz twierdzaca powoduje, iz mozemy zarzuci¢
komus popetnienie czynu zabronionego z art. 299 § 1 k.k. Nawet to jednak jeszcze
nie przesadza, iz mozemy méwi¢ o popetnieniu przestepstwa z art. 299 § 1 k.k.,
bowiem nalezaloby sie zastanowi¢ czy spoteczna szkodliwo$¢ tego czynu zabronio-
nego jest wyzsza niz znikoma.

M. Prengelowi ,wydaje sie, iz wylaczenie z katalogu pierwotnych czynéw za-
bronionych, tych o charakterze ,bagatelnym” oraz tych powiazanych ze zwykla wy-
miang débr i ustug w ramach Zycia codziennego, pozwolitoby skoncentrowaé sie
na walce z typowymi przejawami przestepczoéci prania pieniedzy, tj. na ,wielkim”
praniu pieniedzy”*®.

Obecnie tzw. bagatelne czyny zabronione moga by¢ koniczone na etapie poste-
powania przygotowawczego w oparciu o dostepne instrumenty prawne®¢. Z kolei
wprowadzenie dolnego progu penalizujacego pranie pieniedzy de facto otworzylo
mozliwos$¢ bezkarnego prania pieniedzy do tej kwoty poprzez juz zgodne z prawem
dzielenie srodkdw, ktére nastepnie bylyby poddawane praniu.

2.3. Znamiona okre$lajace czynnosc¢ sprawcza

Analizujac znamiona czynu zabronionego z art. 299 § 1 k.k. nalezy szczegétowo
wyjaéni¢ znamiona okreslajace czynnos¢ sprawczg, ktére nalezg do bardziej rozbu-
dowanych w kodeksie karnym. W mysl tego przepisu sprawca przestepstwa przyj-
muje, przekazuje lub wywozi za granice, pomaga do przenoszenia ich wlasnosci
lub posiadania albo podejmuje inne czynno$ci, ktére moga udaremnic¢ lub znacznie
utrudnic¢ stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich
wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku.
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M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 320. Autor podaje przyktad Austrii ktéra do swojego porzadku prawnego
wprowadzita ,dolny prég” w wysokoéci 100.000 szylingdw austriackich (szacunkowo ok 30 tys. zt) dla czyn-
nosci sprawczych objetych penalizacja w ramach przestepstwa prania pieniedzy. To dzialanie spotkalo sie
ze sprzeciwem Komisji Europejskiej, ktéra skierowata sprawe do Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwo$ci
(C 290/98).

#6 Ustawodawca wskazany postulat konsumuje w projekcie zmian do k.k. z dnia 5 listopada 2013 r.



i

Rozdziat Il. Przestepstwo prania pienigedzy M

Rozwazania powyzsze dotyczace czynno$ci sprawczych czynu zabronionego
z art. 299 § 1 k.k. wymagaja jednak szczegétowej odpowiedzi jak nalezy rozumieé
poszczegdlne zwroty zawarte w tym przepisie. Termin ,przyjecie” ktérym postugu-
je sieart. 299 § 1 k.k. rozumie¢ nalezy jako przejecie we wladztwo okres$lonych war-
to$ci majatkowych, czyli uzyskanie faktycznej mozliwosci dysponowania nimi, na
podstawie porozumienia pomiedzy przekazujacym a przyjmujacym*’. Moze pole-
gac réwniez na zlozeniu przedmiotu w pomieszczeniach pozostajacych w zasiegu
(objetych wladztwem) osoby przejmujacej, ktora o tym wie i per facta concludentia
obejmuje w swoje posiadanie®®. Przyjecie rzeczy nie obejmuje natomiast nabycia
pierwotnego*®. Zwrot ,przyjecie” wystepujacy w art. 299 § 1 k.k. nalezy interpreto-
wac podobnie jak w przestepstwie paserstwa z art. 291 § 1 k.k., z tym, ze jak wska-
zuje W. Wrdébel obejmuje on takze takie przyjecie, ktérego celem jest osiagniecie
korzys$ci majatkowej, co odpowiada ,nabyciu” w art. 291 k.k.**. Nalezy sie zgodzi¢
takze z prezentowanym pogladem, iz samo wystawienie pelnomocnictwa lub doko-
nanie wplaty na cudze konto nie stanowi jeszcze ,przyjecia” okreslonych wartosci
przez pelnomocnika lub dysponenta kontem. Decyduje o tym dopiero wyrazenie
przezen zgody, co moze nastapi¢ w sposéb wyrazny lub domniemany (wykorzysta-
nie pelnomocnictwa, nie zgloszenie zastrzezen po uzyskaniu wyciaggu bankowego
informujgcego o wpltacie)*'.

Pojecie przekazania lub wywozu za granice obejmie wszystkie te czynnosci,
ktérych wynikiem bedzie przemieszczenie warto$ci majatkowych poza granice
Rzeczpospolitej Polskiej. Wydaje sie, iz na gruncie jezykowym pojecie wywiezie-
nia nalezy generalnie taczy¢ z fizycznym przemieszczeniem wartosci majatkowych,
natomiast przekazanie wydaje si¢ by¢ terminem szerszym i oprdcz fizycznego prze-
mieszczenia moze obejmowac przemieszczenie wartosci majatkowych (gotéwki)
drogg elektroniczna np. przelew bankowy** Nieco inaczej te pojecia przedstawia
R. Zawlocki, ktéry zachowanie sie sprawcy polegajace na powierzeniu (oddaniu)
fizycznego wladztwa nad warto$cia majatkowsa innej osobie nazywa przekazaniem.
Natomiast wywoz za granice to wg Niego ,zachowanie sie sprawcy polegajace na
faktycznym lub prawnym przemieszczeniu wartosci majatkowych za granice Rze-
czypospolitej Polskiej™?. Z przestepczym dziataniem polegajacym na przekazaniu

*7Zob. K. Indecki, Przestepstwo paserstwa w kodeksie karnym z 1969 r. — analiza dogmatyczna, Wyd. Uni-
wersytetu Lodzkiego, £.6dZ 1991, s. 68.

48 E. Plywaczewski, Przestepstwo paserstwa w ustawodawstwie polskim, Torun 1986, s. 87.

49 Zob. K. Indecki, Przestepstwo..., op. cit., s. 69.

0 W. Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 715. Trzeba wskaza¢, iz przestepstwa te moga réwniez pozostawac
w zbiegu, por. wyrok SA w Katowicach z dnia 14 grudnia 2012 r. (sygn. akt II AKa 324/12), Lex Nr 1239908.
®1 . Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 716.

¥2Tak, np. O. Gérniok, Kodeks..., op. cit., s. 397, W. Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 716, ]. Skorupka,
Prawo..., op. cit., s. 128. Podobnie A. Michalska-Warias, ktéra wskazuje, iz ,przewozenie oznacza fizyczne
przemieszczenie, natomiast przekazywanie obejmuje takze wszelkie inne formy powodowania przemieszcze-
nia danych wartosci za granice’, A. Michalska-Warias, Przestepczosc..., op. cit., s. 334.

% R. Zawlocki, Kodeks..., op. cit., wyd. IV, s. 1420. Wskazany autor podnosi takze, iz znaczenie powolanej
czynnoéci [wywozu za granice — M.M.] opisuja szczegétowo odpowiednie przepisy ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. 0 administrowaniu obrotem towarowym z zagranica (Dz. U. Nr 97, poz. 963, z pézn. zm.). Jezeli R. Za-
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lub wywiezieniu za granice bedziemy mieli do czynienia takze w przypadku uzyska-
nia zezwolenia dewizowego na wywoz okreslonych srodkéw, o ile te wartosci nosza
znamie ,brudnych” Trzeba zauwazy¢, iz do faktycznego przekazania musi dojs¢,
a to znamie przestepcze nie zostanie zrealizowane jedynie wskutek wolitywnego
przekazania wskutek umowy przestepczej. W wyroku z dnia 13 grudnia 2012 r.
SA w Lodzi (sygn. akt IT AKa 198/12) wskazal, iz ,nie mozna uznac jako przestep-
stwa ,prania brudnych pieniedzy” takiej sytuacji, w ktérej dwie osoby popetniajace
wspdlnie i w porozumieniu przestepstwo, z ktérego pochodzi zysk, umawiaja sie,
ze ta cze$¢ zyskow, ktéra w ramach podziatu zysku przypadlaby jednemu z nich, nie
zostanie mu przekazana w catosci, tylko zaliczona na poczet dlugu jednego wobec
drugiego. Jest to bowiem swoista umowa miedzy przestepcami, na skutek ktérej
pieniadze te nie zostaly i nie mogly zosta¢ ,wyprane™*.

Dyspozycja art. 299 § 1 kk. nie obejmuje natomiast — jak prawidtowo jest pod-
noszone w literaturze — przywozu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej ,brud-
nych pieniedzy’, jak réwniez przestanie lub ich przewéz przez granice innego kraju,
chyba ze moze to udaremnic stwierdzenie przestepnego pochodzenia mienia®”.
W takiej sytuacji zasadne moze si¢ wydawac de lege ferenda rozszerzenie katalogu
czynno$ci sprawczych o te wlasnie dziatania. Z drugiej jednak strony czy mozna
wyobrazi¢ sobie sytuacje w ktdrej przywoz na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
»brudnych pieniedzy’, jak réwniez przestanie lub ich przewdz przez granice inne-
go kraju, nie bedzie jednoczesnie udaremnia¢ lub znacznie utrudnia¢ stwierdzenie
ich przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich wykrycie, zajecie albo
orzeczenie przepadku?

Interpretujac znamie ,pomaga” O. Gérniok wskazuje, iz oznacza ono tak jak
w przestepstwie paserstwa ,wyszukiwanie nabywcéw, umawianie ceny, przedstawia-
nie nabywcéw osobom dysponujacym rzeczami oraz odbywanie z nimi spotkan i na-
wigzywanie porozumienia™®. R. Zawtocki wskazuje natomiast, iz ustawodawca uznat
zachowanie w postaci pomocnictwa jako samodzielny typ przestepstwa. Pomocnik,
ktéry zachowat sie w sposéb okreslony w ustawie odpowiada samodzielnie na pod-
stawie art. 299 § 1 k k., z pominieciem konstrukeji wskazanej w art. 18 § 3 k.k.*”.

Z.. Cwiakalski, ktéry interpretujac identyczny zwrot z art. 310 § 2 k.k. ,poma-
ga do” wskazuje, iz ,,pomaganie” nalezy tu interpretowaé w sensie pomocnictwa,
o ktérym mowa w art. 18 § 3. Tak wiec sprawca swoim zachowaniem ulatwia innej
osobie popelnienie czynu zabronionego, w szczegdlnosci dostarczajac narzedzie,

wlocki przyjmuje, Ze wywdz moze polega¢ takze na prawnym przemieszczeniu warto$ci majatkowych, to na-
lezy wskazad, iz przywotana przez niego ww. ustawa zostata uchwalona, aby uregulowac¢ obrét towarami — na
terytorium UE i z krajami trzecimi — przez ktére ustawa rozumie jedynie rzeczy ruchome oraz energie (art.
2 pkt 2 ustawy), a przedmiot czynnosci wykonawczych przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. jest szerszy i obejmuje
nie tylko towary w znaczeniu podanym przez ww. ustawe.

#4 LEX Nr 1237093.

¥ Por. W. Wrébel, Kodeks...., op. cit., wyd. 1L s. 716.

O. Gérniok, Kodeks..., op. cit., s. 398. O. Gérniok powoluje si¢ na E. Plywaczewskiego, Przestepstwo...,
op. cit., s. 93.

¥7R. Zawtocki, Kodeks..., op. cit., wyd. IV, s. 1421.
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$rodek przewozu, udzielajac rady lub informacji; odpowiada za pomocnictwo takze
ten, kto wbrew prawnemu, szczegélnemu obowigzkowi niedopuszczenia do popel-
nienia czynu zabronionego swoim zaniechaniem ufatwia innej osobie jego popel-
nienie”*®. Dalej autor wskazuje, iz karalne pomocnictwo moze dotyczy¢ tylko danej
czynnosci sprawczej, z ktéra jest bezposrednio zwiazany, a nie innych wskazanych
w tym przepisie. W mysl tej zasady, na gruncie art. 299 § 1 k.k. karalne pomocnictwo
moze dotyczy¢ tylko ,przenoszenia wlasnosci lub posiadania” warto$ci majatkowych
wskazanych w art. 299 § 1 k.k., ale juz nie przyjmowania czy przekazywania tych
wartosci, chyba Ze ma to réwniez stuzy¢ ,przenoszeniu wtasnosci lub posiadania”

Kodeks karny postuguje sie pojeciem ,pomaga do” jeszcze tylko w dwéch prze-
pisach: art. 291 § 1 k.k. i art. 292 § 1 k.k. Komentujac wskazane przepisy autorzy*”
wskazuja, iz przy tych czynnosciach sprawczych pomocnictwa, przestepstwo ma
charakter formalny i zostaje zrealizowane w chwili udzielenia pomocnictwa, nato-
miast w przypadku pozostalych czynnosci sprawczych nie polegajacych na ,pomo-
cy do” przestepstwo ma charakter materialny.

Omawiajac pojecia przenoszenia wlasnosci lub posiadania, nalezy odwolac sie
do zagadnieni cywilistycznych. Przeniesienie wlasnosci bedzie nastepowac¢ w mysl
przepiséw art. 155 i n. k.c., natomiast przeniesienie posiadania w oparciu o prze-
pisy art. 336 i n. k.c. A. Marek podwaza teze R. Gérala, iz przy interpretacji tych
okreslen ,nalezy sie postugiwaé ich potocznym znaczeniem™® skoro te czynnosci
normuja przepisy kodeksu cywilnego™*.

Tak wiec za pomoc w przeniesieniu wlasnosci rozumie¢ nalezy wszelkie czynno-
$ci (faktyczne i prawne) utatwiajace przeniesienie prawa wtasnosci do ,brudnych”
warto$ci majatkowych. Pomoc ta przejawia¢ si¢ moze w szeroko rozumianej pomo-
cy prawnej (sporzadzenie umowy, przygotowanie dokumentacji), jak i faktycznym
rozporzadzeniu ,brudnym” mieniem, ale takze moze polegac na czasowym nabyciu
wlasnosci z intencja dalszego zbycia.

Przeniesienie posiadania w mysl art. 348 k.c. nastepuje przez wydanie rzeczy, ale réw-
niez przez wydanie dokumentdéw, ktére umozliwiaja rozporzadzanie rzeczg, jak réwniez
wydanie srodkéw, ktdre daja faktyczna wladze nad rzecza. Jako przyktady takich dziatan
wskazuje sie: czasowe przejecie dzierzenia sktadnikéw majatkowych okreslonych w art.
299 § 1 k.k., czasowe uzyczenie konta w celu dokonania nan wptaty gotéwkowej lub
przelewu, przesuniecie okreslonego pakietu akcji na konto innego akcjonariusza, a tak-
ze wszelkie inne dziatania (np. wydanie kluczyka do skrytki bankowej), umozliwiajgce
przekazanie wladztwa nad okreslonym przedmiotem lub dokumentem".

#8 7 Cwigkalski (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czgsé szczegina. Tom III, Komentarz do art. 278-363 kk.,
Zakamycze 2006, wyd. II, s. 890.

4% M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czesé¢ szczegélna. Tom III, Komentarz
do art. 278-363 kk., Zakamycze 2006, wyd. I, s. 449.

50 R. Géral, Kodeks karny. Praktyczny komentarz, Wyd. Zrzeszenia Prawnikéw Polskich, Warszawa 2005,
wyd. IV, s. 498.

0L Zob. A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Dom Wydawniczy ABC, Warszawa 2005, wyd. II, s. 619-620.
592 \. Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 717.
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Katalog otwarty czynno$ci sprawczych z art. 299 § 1 k.k. uyjmuje zwrot ,podej-
muje inne czynnosci, ktére moga udaremni¢ lub znacznie utrudni¢ stwierdzenie
ich przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich wykrycie, zajecie albo
orzeczenie przepadku’”.

Wedlug O. Gérniok zamykajacy wyliczenie czynnos$ci sprawczych zwrot ,[...]
podejmuje inne czynnosci, ktére moga udaremnié¢ lub znacznie utrudni¢ [...]"; ,po
pierwsze informuje, ze poprzedzajace go wyliczenie sposobéw zachowania spraw-
czego nie jest pelne, po drugie — wymaga ustalenia, iz kazdy z podjetych przez
sprawcéw sposobdéw dzialania co najmniej umozliwiatl udaremnienie lub znaczne
utrudnienie uzyskania wskazanych w przepisie efektéw (stwierdzenie przestepnego
pochodzenia itd.)™®. Zgodzi¢ sie nalezy z tezg, iz katalog czynno$¢ sprawczych jest
otwarty, co wynika zapewne ze zozono$ci omawianego przestepstwa. To pozwala
jednak postawi¢ pytanie o takie zredagowanie przepisu w kontekscie funkcji gwa-
rancyjnej prawa karnego>*.

Niektdrzy autorzy przywotujac opinie O. Gérniok, podnoszg, iz wszystkie czyn-
noéci sprawcze — takze te wyliczone przykladowo — sg karalne pod warunkiem,
ze mogg udaremni¢ lub znacznie utrudni¢ stwierdzenie ich przestepnego pocho-
dzenia lub miejsca umieszczenia, ich wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku.
W oparciu o to zatozenie R. Zawtocki podaje: ,podkresli¢ nalezy, iz wskazane czyn-
noséci [w zdaniu poprzedzajacym, autor wymienia zachowania sprawcze wyliczone
w art. 299 § 1 kk. przykladowo] sq karalne tylko wtedy, gdy moga udaremni¢ lub
znacznie utrudni¢ stwierdzenie przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszcze-
nia, wykrycia, zajecia albo orzeczenia przepadku warto$ci majatkowych™®. To za-
tozenie przyjmuje takze A. Michalska-Warias wskazujac, iz ,aby przypisa¢ spraw-
cy odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 299 § 1, niezbedne jest ustalenie nie tylko
tego, ze np. wywozil on brudne pieniadze za granice, lecz réwniez udowodnienie, ze
w danym przypadku czynnos¢ ta mogla udaremni¢ lub znacznie utrudni¢ wskaza-
ne w przepisie czynnosci organéw $cigania. Aby doszto do zrealizowania znamion
przestepstwa, o ktérym mowa w art. 299 § 1, z czynno$ciami podejmowanymi
przez sprawce musi taczy¢ sie mozliwo$¢ udaremnienia lub znacznego utrudnienia
czynno$ci organéw $cigania™®. W tym samym tonie wypowiadaja sie inni autorzy
wskazujac, ze ,zachowanie sie sprawcy okreslone zostato jako przestepcze z uwagi
na fakt, iz moze ono udaremni¢ lub znacznie utrudni¢ stwierdzenie przestepnego

55 O. Gorniok, Przestgpstwa..., op. cit., s. 49-50; O. Gérniok, Odpowiedzialnosé karna menadzeréw, Wyd.
TNOIK, Torun 2004, wyd. I, s. 117; O. Gérniok, Prawo karne gospodarcze (w:) O. Gérniok (red.), Prawo go-
spodarcze i handlowe, Tom 10, Wyd. C. H. Beck, Warszawa 2003, s. 98. Podobnie B. Bieniek, Pranie..., op. cit.,
s. 203.

% Na gruncie poprzedniego kodeksu karnego K. Buchata wobec uzycia w przepisie zwrotu ,w szczegdlno-
$ci” ktory de facto ustanawial otwarty katalog czynnos$ci sprawczych podnosit zarzut, iz ,wykladnia jezykowa
[wskazujaca na przykladowe wyliczenie] prowadzi jednak do zbyt szerokiego zakresu karalnosci, kolidujacego
z innymi przepisami, w szczegdlno$ci zwigzanymi z prawem do obrony”, Zob. K. Buchata, Prawo karne mate-
rialne, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1989, s. 690.

%5 R. Zawtocki, Kodeks..., op. cit., wyd. IV, s. 1419.

%% A. Michalska-Warias, Przestepczosé..., op. cit., s. 642.
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pochodzenia przedmiotéw opisanych w § 1 art. 299 lub ich miejsca umieszczenia
czy wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku””.

Podzieli¢ nalezy poglad, iz ,podjecie innej czynnosci, ktéra moze udaremnic
stwierdzenie przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia albo wykrycie,
zajecie lub orzeczenie przepadku okreslonych w art. 299 § 1 sktadnikéw majatko-
wych, stanowi kategorie ogdlna, dopelniajaca, dla ktérej wczeéniej wymienione
czynno$ci wykonawcze stanowily typowe egzemplifikacje™®. Akceptacja tego po-
gladu prowadzi zatem do wniosku, iz te przyktadowe wyliczenia, ktére zawieraja sie
w og6lnej kategorii czynnosci sprawczych takze musi charakteryzowad znamieg opi-
sane jako dzialanie, ktére ma na celu ,udaremni¢ lub znacznie utrudni¢ stwierdze-
nie ich przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich wykrycie, zajecie
albo orzeczenie przepadku”

Przywolany zwrot normatywny uzywa pojecia ,udaremni¢ lub znacznie utrud-
ni¢” Wedlug A. Michalskiej-Warias ,0znacza to, ze podjete przez sprawce zacho-
wania nie musza takiego utrudnienia lub udaremnienia faktycznie spowodowad;
wystarczy, ze bedzie to hipotetycznie mozliwe™®. Nalezy zaaprobowac takie sta-
nowisko, bowiem nie jest konieczne, by dziatanie sprawcy rzeczywiscie udaremnito
zdarzenia wskazane w tym przepisie, o czym przekonuje formula gramatyczna tego
zwrotu jak i uzycie w przepisie terminu ,moga” W. Wrdbel wskazuje, iz ,z uwagi
jednak na uzycie zwrotu ,udaremnic¢’, a nie ,utrudnic’;, dziatanie to musi mie¢ typo-
wo istotne znaczenie dla postepowania, ktére ma ustali¢ pochodzenie okreslonych
przedmiotéw, ich wykrycie, zajecie lub orzeczenie przepadku”.

W literaturze wskazuje sie réwniez, ze ,znaczne utrudnienie’; moze stanowi¢
»na tle konkretnego stanu faktycznego relacja do przecietnych, typowych trudnosci,
na jakie natrafia sie w praktyce™!!.

W oparciu o to znamie przestepstwa J. Giezek wycigga wniosek, ze ,nawet po-
tencjalne utrudnianie przez sprawce wykrycia przestgpnego pochodzenia wartosci
majatkowych, nie jest kryminalizowane, jezeli nie wplywa istotnie na mozliwosé
wykrycia ich pochodzenia” Dalej ten autor wskazuje, ze ,,nie moze by¢ mowy o po-
tencjalnym chocby utrudnianiu lub — tym bardziej — udaremnianiu stwierdzenia
przestepnego pochodzenia srodkdw, jesli wiedza organdw $cigania na temat prze-
stepstwa, z ktérego $rodki te miatyby pochodzi¢, jest tak skromna i ograniczona, ze
nie ma zadnej szansy na jego osadzenie. Kolej rzeczy jest przeciez taka, ze:

1) po pierwsze — musimy mie¢ do czynienia z przestepstwem (np. nielegalnym
obrotem $rodkami odurzajacymi), z ktérym zwiazana jest korzy$¢ majatkowa;

2) po drugie — $rodki z tej korzysci pochodzace musza by¢ przedmiotem jednej
z czynnosci czasownikowych, wynikajacych z dyspozycji art. 299 § 1 k.k.;

W. Filipkowski, E. Ptywaczewski, Kodeks..., op. cit., s. 877.
5% \W. Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 717.

%9 A. Michalska-Warias, Kodeks..., op. cit., wyd. 1, s. 614.
510\, Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 717.

S Q. Gérniok, Kodeks..., op. cit., s. 400.
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3) po trzecie wreszcie — wykonanie takich czynno$ci musi chociazby potencjal-
nie udaremnia¢ lub znacznie utrudnia¢ stwierdzenie przestepnego pochodzenia
srodkéw™12,

Znamie czynu zabronionego ,udaremnienia lub znacznego utrudnienia” winno
by¢ wykazane w procesie. W wyroku z dnia 28 pazdziernika 2009 r. SA w Krako-
wie (sygn. akt IT AKa 184/09) podal, ze ,sprawca prania brudnych pieniedzy musi
swym zamiarem obejmowaé wszystkie znamiona przestepstwa, zatem nalezy mu
wykazac¢ swiadomos¢ postugiwania sie wartosciami majatkowymi o przestepczym
pochodzeniu oraz wole udaremnienia lub znacznego utrudnienia identyfikacji tych
pieniedzy przez uprawnione organy, za$ w przypadku z § 5 art. 299 k k. — takze wole
przestepczego wspdtdziatania z innymi osobami, stanowiacego znamie typu kwa-
lifikowanego™®. Z kolei brak potrzeby uzasadniania tego znamienia czynu zabro-
nionego zdaje si¢ wybija¢ z tresci uzasadnienia wyroku z dnia 14 wrze$nia 2012 r.
SA w Bialymstoku (sygn. akt II AKa 110/12). Sad podal: ,to, ze inkryminowane
dzialania powodowaly w ostatecznym rozrachunku tzw. ,,pranie brudnych pienie-
dzy” w rozumieniu art. 299 § 1 kk poprzez nadawanie pozoréw legalnosci fikcyjnym
transakcjom i de facto utrudnialy ujawnienie srodkéw pochodzacych z obrotu pa-
liwem nielegalnego pochodzenia, nie wymaga — czego zada od Sadu autor $rodka
odwotawczego — szczegdlnego wyjasniania, gdyz jest to rzecz na wskro$ oczywista
i wkalkulowana w catoksztalt dziatani przedsiebranych przez wszystkich bioracych
udzial w tym procederze, w tym A.S. i M.L. i nalezy niejako do natury takich zacho-
wan”. Prowadzone przez autora badania réwniez potwierdzaja brak udowadnia-
nia tego znamienia przestepstwa przez organy $cigania.

Z punktu widzenia zasady nullum crimen sine lege certa przepis art. 299 § 1 k.k.
nie powinien zawiera¢ zwrotu zbyt niedookreslonego jakim jest okreslenie ,znacz-
nie” Wskazany zwrot powinien by¢ usuniety réwniez z tego wzgledu, ze w procesie
dowodzenia — ktéry w przestepstwach z art. 299 § 1 k.k. nie nalezy do latwych
— powoduje on, iz nalezy udowodnic¢ takze to znamie czynu zabronionego, a prze-
ciez naganne winno by¢ nie tylko znaczne utrudnianie stwierdzenia przestepnego
pochodzenia ,brudnych pieniedzy’, ale takze normalne, zwykle utrudnianie stwier-

12 1. Giezek, ,Brudne..., op. cit., s. 773. Co do zasady nalezy si¢ zgodzi¢ z ww. autorem, iz kolejno$¢ popetnia-
nia przestepstw jest wlasnie taka jak wskazal. Jednak patrzgc na to zagadnienie od strony procesowej, czesto
bywa przeciez tak, iz organy scigania sa najpierw powiadamiane o podejrzeniu popelnienia przestepstwa pra-
nia pieniedzy, a dopiero pézniej jest ustalane przestepstwo bazowe (pierwotne). Konieczno$¢ udowodnienia,
iz pranie pieniedzy moglo znacznie utrudni¢ stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia, jest niepotrzebng
komplikacja, bowiem naganne jest juz samo utrudnianie stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia.

Na fakt, iz $ciganie przestepstw pierwotnych inicjuje czesto najpierw podejrzenie prania pieniedzy zwraca
réwniez uwage J. Duzy. Podaje on, ze ,$ciganie omawianej przestepczosci [podatkowej — M.M.] bardzo cze-
sto inicjuje wlasnie uzasadnione podejrzenie popelnienia przestepstwa prania pieniedzy, poniewaz w tym
wlasnie momencie grupa przestepcza pozostawia $lady wskazujace na podejrzany charakter prowadzonej
przez dzialajace w jej ramach lub na jej zlecenie podmioty gospodarcze dzialalnosci’, J. Duzy, Zorganizowana
..., OP. Cit., S. 66.

13 KZS 2009, Nr 12, poz. 61, Nr LEX 570564. Podobnie, zob. wyrok SN z dnia 2 lutego 2011 r. (sygn. akt II
KK 159/10), LEX Nr 785651.

54 http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/SN/150500000001006_II_AKa_000110_2012_Uz_2012-09-14_001
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dzenia przestepnego pochodzenia ,brudnych pieniedzy” Przede wszystkim jednak
prawo karne powinno unika¢ tak ocennych zwrotéw w przepisach penalizujacych
czyn zabroniony. De lege ferenda nalezy postulowaé usuniecie ze znamion czynu
zabronionego okreslonego w art. 299 § 1 k.k. pojecia ,znacznie”.

Stwierdzenie przestepnego pochodzenia oznacza mozliwos¢ ustalenia takiego
wlasnie charakteru warto$ci majatkowych, ktérego to ustalenia dokonuja powotane
do tego organy w postepowaniu karnym (tak przygotowawczym, jak i sadowym)
i karnoskarbowym. Takie postepowanie ma za zadanie ustalenie, iz te warto$ci ma-
jatkowe pochodza bezposrednio lub posrednio z przestepstwa.

Stwierdzenie miejsca umieszczenia oznacza natomiast ustalenie miejsca fizycz-
nego przebywania warto$ci majatkowych wskazanych w art. 299 § 1 k.k.

Termin normatywny wykrycie odnosi¢ nalezy do warto$ci majatkowych obje-
tych dyspozycja art. 299 § 1 k.k., nie zas do przestepstw z ktérych one pochodza.
Wobec powyzszego ,wykrycie polega na ustaleniu miejsca, w ktérym srodki te sa
przechowywane (zdeponowane), co czesto oznacza ustalenie tozsamosci podmio-
tu bedacego ich dysponentem. Wykryciem jest takze ustalenie wielko$ci korzysci
majatkowej”'. Wydaje sie, iz pojecie ,wykrycia” mozna rozumie¢ szerzej, réwniez
jako ,namierzenie” okreslonych transakcji, przenoszacych ,brudne” wartosci ma-
jatkowe. Koncentrowanie si¢ gléwnie na ustaleniu miejsca, w ktérym $rodki te sa
przechowywane (zdeponowane), powodowatoby niemalze zréwnanie tego pojecia
z uprzednim terminem ustawowym ,stwierdzenia miejsca umieszczenia”.

Termin zajecie, ktérym posluguje sie ustawodawca w omawianym przepisie
oznacza tak faktyczne (fizyczne) zajecie wartosci majatkowych, jak i prawne jego
dokonanie. Wedtug W. Wrdbla zajecie moze nastapi¢ na podstawie orzeczenia sadu
w postepowaniu karnym lub cywilnym, badZ na podstawie decyzji okreslonego or-
ganu administracyjnego lub komornika. Natomiast jako przyklad uniemozliwienia
zajecia wskazany autor wymienia: ukrycie okreslonych przedmiotéw, ich uszkodze-
nie, obciazenie, pozorne wyzbycie sie wladztwa nad rzecza, cho¢by nawet dziata-
nia te nastapily po stwierdzeniu przestepnego pochodzenia zabezpieczanych w ten
sposéb ,brudnych” wartosci majatkowych®.

Ostatni termin uzyty w katalogu otwartym czynno$ci sprawczych z art. 299
§ 1 k.k. dotyczy orzeczenia przepadku. Tu nie ma watpliwosci, iz chodzi o czyn-
no$¢ prawna dokonywana przez sad w postepowaniu karnym badz cywilnym, sko-
ro ustawodawca wskazuje na orzeczenie sadowe. Jak trafnie zauwazono dzialania
podjete po orzeczeniu przepadku, a udaremniajace jego wykonanie, nie mieszcza
sie w zakresie art. 299 § 1 k.k.>Y.

W zakresie ,innych czynno$ci” sprawczych prania pieniedzy wymienic¢ nale-
zy, np. tworzenie fikcyjnych podmiotéw gospodarczych, sporzadzanie fikcyjnych

15 \W. Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 718.
516 Tamze.
7 Tamze.
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umoéw, falszowanie dokumentéw czy podejmowanie wszelkich czynnosci w celu
ukrycia ,brudnego” mienia.

Jak podaje R. Zawlocki, prezentowane czynnosci sprawcze mozna zrealizowaé
wylacznie poprzez dziatanie®’®. Innego zdania i stusznie jest A. Michalska-Warias,
ktéra w odniesieniu do czynnosci sprawczej ,pomocy do” nie wyklucza jego popet-
nienia takze przez zaniechanie®’. M. Dabrowska-Kardas i P. Kardas interpretujac
znamie ,pomocy do” w przestepstwie paserstwa z art. 291 § 1 wskazuja, iz ,zanie-
chanie” bedzie karalne tylko wéwczas, gdy na paserze ciazyt prawny szczegélny
obowigzek ujawnienia prawdy o okolicznosciach zwigzanych z rzecza uzyskana za
pomoca czynu zabronionego®®.

Czyn zabroniony przez art. 299 § 1 kk. nie zawiera znamienia skutku, dotyczy on
zatem przestepstwa formalnego®?!. Stusznie podnosi si¢ w orzecznictwie, ze pranie

pieniedzy jest przestepstwem formalnym z narazenia®

2.4. Strona podmiotowa

Podmiot czynu zabronionego z art. 299 § 1 k.k. moze dziata¢ jedynie w sposéb
umyslny, z zamiarem bezposrednim, jak i ewentualnym. W petni nalezy podzie-
li¢ poglad, Ze ,sprawca musi obejmowac zamiarem wszystkie znamiona okreslo-
ne w art. 299 § 1, z tym Ze nie musi zna¢ prawnej kwalifikacji czynu zabronio-
nego, z ktérych pochodzg brudne pieniadze. Wystarczajaca jest swiadomos¢, iz
stanowia one przestepstwa, a wiec czyny, za ktére grozi odpowiedzialnos¢ karno-
sadowa”®%,

Wobec ubogiego orzecznictwa w tej mierze, warto przytoczy¢ poglad SA
w Szczecinie z wyroku z dnia 28 lutego 2013 r. (sygn. akt II AKa 17/13). W tym
orzeczeniu sad wypowiedzial si¢ na temat zamiaru ewentualnego sprawcy prania
pieniedzy, wskazujac, ze ,biorac przy tym pod uwage istote przestepstw z art. 299
§ 1 kk.i291§ 1 kk.iistote zamiaru, jaki Sad Okregowy przypisal oskarzonemu
— ewentualny (przewidujac mozliwo$¢ popelnienia czynu zabronionego, na to sie
godzi) podkresli¢ nalezy, iz powyzsze o$wiadczenie oskarzonego oraz jego dalsze
stwierdzenia o tym, iz obojetne mu bylo, jakie pieniadze wplyna na rachunek, ze
sie tym nie interesowal, tacznie z okoliczno$ciami dotyczacymi kontaktéw ze S.
i z aktywno$cig oskarzonego (zakladanie rachunkéw, wyptata srodkéw z jednego
z nich, sprawdzanie salda) prowadza do uznania poczynionych przez Sad I instancji
ustalen faktycznych i rozwazan dotyczacych strony podmiotowej za prawidiowe.

518 R. Zawtocki, Kodeks..., op. cit., wyd. IV, s. 1419.

9 A. Michalska-Warias, Przestepczosé..., op. cit., s. 334.

50 M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas, Kodeks..., op. cit., s. 447.

521 Tak. R. Zawlocki, Kodeks..., op. cit., wyd. 1V, s. 1421, W. Filipkowski, E. Plywaczewski, Kodeks..., op. cit.,
s. 876, A. Marek, Kodeks..., op. cit., wyd. 1V, s. 555.

22 Por. wyrok SA w Lodzi z dnia 28 lutego 2013 r. (sygn. akt II AKa 17/13), Lex Nr 1298974.

%3 W. Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 731.
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Wedlug jednej z koncepcji wyjasniajacej istote zamiaru ewentualnego a mianowicie
teorii ,obojetno$ci woli” W. Woltera, w: Nauka o przestepstwie, W-wa 1973 s. 127,
przejetej, cho¢ w zmienionej nieco postaci przez ustawodawce do k.k. z 1997 r.
(teoria obiektywnej manifestacji potaczona z teoria prawdopodobienstwa) istota
zamiaru ewentualnego polega wlasnie na tym, ze sprawca ani chce popetni¢ czyn
zabroniony, ani chce, aby czyn zabroniony nie zostal popelniony. Wtasnie taki
stan woli $wiadomosci oskarzonego przedstawiajg jego wyjasnienia [w — M.M.]
wielu fragmentach i twierdzenia skarzacego. Jednocze$nie przeciez wykazuje
on wiele aktywno$ci omawianej wyzej, co wynika takze z jego wyjasnien, ktéra
wszak jednoznacznie wskazuje na godzenie sie na popetnienie przestepstwa. Do-
da¢ trzeba, iz zamiar wynikowy nigdy nie wystepuje samodzielnie, lecz zawsze
obok innego zamiaru, ktérym moze by¢ objete popelnienie innego czynu zabro-
nionego badz niekoniecznie, gdyz zachowanie objete innym zamiarem moze tez
nie by¢ karalne. W przypadku oskarzonego tym innym celem podjetego dziatania
niewatpliwie bylo zarobienie pieniedzy — osiagniecie korzysci majatkowej, kto-
re przeciez z zalozenia nie jest karalne, jednakze, co wykazal przekonujaco Sad
I instancji, podejmujac takie kroki oskarzony zamiarem wynikowym obejmowat
pranie brudnych pieniedzy i paserstwo”.

3. Przestepstwo okreslone w art. 299 § 5 k.k.

Art. 299§ 5 k.k.
Jezeli sprawca dopuszcza sie czynu okreslonego w § 1 lub 2, dziatajgc w porozu-
mieniu z innymi osobami, podlega karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 10.

Czyn zabroniony okreslony w art. 299 § 5 k k. stanowi kwalifikowang posta¢ pra-
nia pieniedzy z art. 299 § 1 k.k. i art. 299 § 2 k.k. Okoliczno$cig kwalifikujacg jest, iz
sprawca tego czynu zabronionego dziata w porozumieniu z innymi osobami. Liczba
mnoga uzyta w zapisie art. 299 § 5 k.k. wskazuje, iz sprawca przestepstwa z art.
299 § 1 lub § 2 k.k. musi dziataé w porozumieniu z co najmniej dwoma osobami®*.

2% http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/I1$0020AKa$002017$002f13/155500000001006_II_AKa_000017_
2013_Uz_2013-02-28_002

5% Na gruncie tej regulacji, stusznie podnosi w wyroku z dnia 23 grudnia 2013 r. (sygn. akt I AKa 417/13) SA
w Warszawie, ze ,niezrozumialym jest [...] zarzucenie oskarzonemu, by przestepstwa dopuscil sie dzialajac
w porozumieniu z innymi osobami (art. 299 § 5 kk). Wykladnia gramatyczna art. 299 § 5 kk wskazuje, ze dla
przyjecia stypizowanego tam typu kwalifikowanego przestepstwa niezbedne jest pozostawanie sprawcy w po-
rozumieniu z co najmniej dwiema osobami (Zob. A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, LEX 2010, M. Kulik,
Kodeks karny. Komentarz, LEX 2013), gdy tymczasem oskarzonemu prokurator zarzucit dzialanie wspdlnie
i w porozumieniu wylacznie z H. M. (1)
http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/SN/154500000001006_II_AKa_000417_2013_Uz_2013-12-23_001
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Dziatanie w porozumieniu oznacza ,nie tylko wspdtsprawstwo, lecz wszelkie formy
opartego na porozumieniu wspoéldziatania przestepnego (w tym pomocnictwo)”>%.
O. Gornik zauwaza, iz ,zwrot ten [dzialanie w porozumieniu z innymi osobami —
M.M.] nie zawierajacy wyrazenia ,wspodlnie’, pozwala przyjaé, iz owe ,inne osoby”
nie muszg wykonywa¢ czynnosci sprawczych i moga by¢ pomocnikami™?. Trzeba
zauwazy¢, jednak iz dziatanie w porozumieniu z innymi osobami bedzie obejmo-
wacé takze sprawstwo kierownicze i sprawstwo polecajace oraz podzeganie®?. Re-
asumujac, w doktrynie wyrazono poglad, ze ,analizowane zachowanie nie stanowi
odrebnej formy popelnienia czynu zabronionego, lecz dotyczy wszystkich karal-
nych form popelnienia przestepstwa, przewidzianych w art. 18 § 1-3 KK”*®. Tak jak
w przypadku art. 18 § 1 k.k. porozumienie stanowi konstytutywny element wspét-
sprawstwa wyznaczajacy subiektywne granice odpowiedzialnosci karnej*®, tak i na
mocy art. 299 § 5 k.k. to znamie czynu zabronionego musi by¢ rozumiane tozsamo.
J. Kardas zauwaza réwniez, ze ,termin ,porozumienie” rézni sie od pojecia ,za-
miar” zaréwno semantycznie, jak i normatywnie. Porozumienie nie zostalo bowiem
w Kodeksie karnym zdefiniowane, zamiar natomiast ma wyrazna normatywng ko-
notacje wyrazong w art. 9 § 1 k.k. Zamiar popelnienia czynu zabronionego zawie-
ra warunek $wiadomosci wszystkich znamion czynu zabronionego, porozumienie
z oczywistych powoddw takiego wymogu nie zaktada. Porozumienie odnosi sie do
wspdlnego wykonania czynu zabronionego, co oznacza uzgodnienie przyszltych
zachowan sprawcéw zwiazanych z planowanym przedsiewzieciem. Porozumienie
moze odnosic¢ sie do jednoznacznie scharakteryzowanego normatywnie przysztego
zdarzenia, ktdre jest obejmowane swiadomoscia uczestnikéw porozumienia i objete
checia lub stosunkiem wolitywnym w postaci ,godzenia sie”, moze jednak obejmo-
waé tylko mniej lub bardziej doktadnie sprecyzowane zachowania umawiajacych
sie 0séb, ktérym nie towarzyszy swiadomo$¢ ich normatywnego znaczenia, przy
czym obiektywnie z realizacja porozumienia moze faczy¢ sie prawdopodobieristwo
popelnienia przez jego uczestnikéw czynu zabronionego™?3!.

W Ministerstwie Sprawiedliwosci byty (sa) prowadzone prace majace na celu od-
rebne okreslenie pomocnictwa do przestepstw z art. 299 § 1 k.k. i art. 299 § 2 k.k.>%2,

Dziatanie w porozumieniu, ktére opisuje wspotsprawstwo w art. 18 § 1 k.k. jest
przedmiotem licznych orzeczen sadowych, ktére na potrzeby terminu uzytego
w art. 299 § 5 k.k. bedzie oczywiscie aktualne. Jako reprezentatywne poda¢ mozna
orzeczenie SN z dnia 12 grudnia 2002 r. (sygn. akt III KKN 371/00), w ktérym Sad

%6 A. Marek, Kodeks..., op. cit., LEX 2010.

527 0O. Gorniok, Kodeks..., op. cit., s. 405.

% Zob. R. Zawlocki, Kodeks ..., op. cit., wyd. 1V, s. 1424.

5 Tamze, s. 1424 za A. Marek, Komentarz do kodeksu karnego. Czes¢ szczegdlna, Warszawa 2000, s. 346.

530 P Kardas (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czesé ogélna. Tom I, Komentarz do art. 1-116 k.k., Zakamycze
2006, wyd. 11, s. 298.

31 P. Kardas, Kodeks..., op. cit., s. 302.

32 Por. Problematyka $cigania przestepstw prania pieniedzy i finansowania terroryzmu na podstawie wy-
nikéw monitoringu postepowan przygotowawczych z art. 299 k.k. i art. 165a k.k. oraz orzecznictwa sadéw
w roku 2010 (PG III PZ 404/04/11 z dnia 30 marca 2011 r.), s. 20.
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wskazal, ze ,ustawa (art. 18 § 1 kk) nie wprowadza zadnych dodatkowych warun-
kéw dotyczacych formy porozumienia. Moze do niego doj$¢ nawet w sposéb doro-
zumiany. Wazny jest zamiar wspétdziatania z druga osoba w wykonaniu czynu za-
bronionego. Wspdétdziatajacy nie musza sie bezposrednio kontaktowaé, natomiast
musza mie¢ $wiadomo$¢ wspdlnego wykonania czynu zabronionego, a zatem przy-
najmniej wiedzie¢ o sobie i zdawac sobie sprawe, ze podejmowana czynno$¢ sklada
sie na realizacje wspdlnie wykonywanej catosci przedsiewziecia”?.

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 20 kwietnia 2004 r. (sygn. akt V KK
351/03) przyjat nawet, ze ,wykonuje czyn zabroniony wspdlnie i w porozumieniu
z inng osoba (art. 18 § 1 k.k.) takze ten, kto nie biorgc osobiscie udzialu w czynnosci
sprawczej tego czynu, swoim zachowaniem zapewnia realizacje uzgodnionego z t3
osoba wspdlnego przestepczego zamachu™3,

Stusznie dostrzezono, ze ,porozumienie nie bedzie zachodzito, gdy kilka oséb
wykonalo czyn zabroniony, ale kazdy sprawca dziatal sam, na wlasna reke, bez
porozumiewania sie z pozostalymi. Mamy wtedy do czynienia z przypadkowym
zbiegiem sprawstw pojedynczych, nazywanych w doktrynie prawa karnego spraw-
stwem koincydentalnym™®.

4. Przestepstwo okreslone w art. 299 § 6 k.k.

Art. 299§ 6 k.k.
Karze okreslonej w § 5 podlega sprawca, jezeli dopuszczajac sie czynu okreslonego
w § 1 lub 2, osigga znaczng korzys¢ majgtkowa.

Czyn zabroniony okreslony w art. 299 § 6 k.k. stanowi kwalifikowana posta¢
prania pieniedzy z art. 299 § 1 k.k.iart. 299 § 2 k.k. Okolicznoscia kwalifikujaca jest,
osiagniecie przez pioracego pieniadze znacznej korzyéci majatkowej. W doktrynie®*
przyjmuje sie, ze tre$¢ tego pojecia nalezy odnosi¢ do definicji z art. 115 § 5 k.k.

55 LEX Nr 74395, Prok. i Pr. — wkt. 2003, Nr 7-8, s. 2. Zob. takze wyrok SA w Lodzi w z dnia 11 pazdziernika
2000 r. (sygn. akt IT AKa 120/00), Prok. i Pr. — wki. 2001, Nr 5, s. 26; Wyrok SN z dnia 8 grudnia 2011 r. (sygn.
akt II KK 162/11), OSNKW 2012/3/28, Biul. SN 2012/3/20-21.

3 OSNKW 2004/5/53.

5% A. Opala, Ochrona..., op. cit., s. 39. Komentarz jest w tej mierze aktualny, bowiem art. 5 § 3 u.0.0.g. stano-
wit kwalifikowana forme prania pieniedzy poprzez dziatanie w porozumieniu z innymi osobami.

5% R. Goral, Kodeks..., op. cit., s. 500, M. Kulik, Kodeks..., op. cit., wyd. V, s. 696, W. Filipkowski, E. Plywa-
czewski, Kodeks..., op. cit., s. 885, R. Zawlocki, Kodeks..., op. cit., wyd. 1V, s. 1424, A. Kaucz, B. Myrna, Zakres
penalizacji prania brudnych pieniedzy w Polsce (w:) L. Bogunia (red.), Nowa kodyfikacja Prawa Karnego. Tom
XII, Wyd. Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2003, s. 25, A. Michalska-Warias, Kodeks..., op. cit., wyd. II,
s. 616-617, W. Wrébel, Kodeks..., op. cit.,, wyd. 1, s. 346, T. Stepien, K. Stepien, Przestepstwa..., op. cit., s. 56,
A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Dom Wydawniczy ABC, 2004, wyd. I, s. 614.
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tj. mienia znacznej warto$ci, czyli mienia, ktérego warto$¢ w czasie popelnienia
czynu zabronionego przekracza 200 000 ztotych®¥.

Doktryna termin ,znaczna” czerpie z definicji art. 115 § 5 k.k., a pojecie korzys¢
majatkowa z definicji art. 115 § 4 k.k. Odosobniony w tej mierze poglad prezentuje
O. Gérniok, wedlug ktorej ,tre$¢ znamienia ,znaczna” odnosi sie bezposrednio tylko
do ,wartosci mienia” oraz do ,szkody majatkowej’, ale nie do korzysci majatkowej.
Skoro ustawodawca definiowat je tylko w polaczeniu z wartoscia mienia i szkoda
majatkows, przyja¢ wypadnie, iz nie zamierzal odnosi¢ tej definicji do rozmiaréw
korzys$ci majatkowej i nie chcial pozbawiaé tego znamienia charakteru w petni cen-
nego. Za pozostawieniem mu tego charakteru przemawia wieksza, w poréwnaniu
z mieniem czy szkoda, zlozono$¢ pojecia korzysci majatkowej. Przyjmujac, iz ko-
rzy$cia majatkowa jest kazdy przyrost majatku sprawcy lub innej osoby w wyniku
popelnienia przestepstwa, moze ona w kontekscie przepiséw § 1 i § 2 przybieraé
rézne postacie™®. Nalezy podzieli¢ poglad prezentowany przez wigkszos¢ przed-
stawicieli doktryny, a jednoczesnie zauwazy¢, iz ustawodawca definiujac pojecia
powinien uzywa¢ tych samych terminologicznie zwrotéw, ewentualnie doprecy-
zowac tres¢ art. 115 § 5 k.k. wskazujac, iz ten przepis dotyczy réwniez znacznej
korzysci majatkowej™.

Wedlug tresci art. 115 § 4 k.k. korzyscia majatkowa lub osobista jest korzy$¢ za-
réwno dla siebie, jak i dla kogo innego. Art. 115 § 4 k k. nie definiuje zatem pojecia
korzy$¢ majatkowa, a wskazuje jedynie, ze ,charakter majatkowy lub osobisty ko-
rzysci nie jest uzalezniony od tego, czy dziatajacy podmiot (sprawca przestepstwa)
uzyskuje ja dla siebie czy tez przypada ona w udziale — jako rezultat jego zacho-
wania — innej osobie. [..] Walor komentowanego przepisu jest natomiast taki, ze
utrwala on podziat korzy$ci na majatkowe i osobiste™*. Definicje korzysci majatko-
wej, ktdra jest czesto przytaczana w doktrynie®* przedstawita O. Gérniok, wedtug
ktérej jest to ,korzys¢ zaspokajajaca w pierwszym rzadzie potrzebe materialna, kto-

7 Definicja z art. 115 § 5 k.k. w pierwotnym jego brzmieniu odnosita sie do najnizszego miesiecznego wyna-
grodzenia wskazujac, ze mieniem znacznej wartosci jest mienie, ktérego warto$¢ w chwili popetnienia czynu
zabronionego przekracza dwustukrotna wysokos$¢ najnizszego miesiecznego wynagrodzenia.

38 O. Gorniok, Prawo karne gospodarcze. Komentarz, op. cit., s. 51-52. Podobnie O. Gérniok, Kodeks...,
op. cit., s. 405, Takze, O. Gérniok, Zmiany..., op. cit., s. 134.

9 Trzeba wskazad, iz ustawodawca w przepisie art. 45 § 2 k.k. uzywa pojecia ,korzys¢ majatkowa znacznej
wartoéci’, a w art. 299 § 6 k.k. pojecia ,znaczna korzys¢ majatkowa” Wydaje sie, iz te pojecia sa ze soba tozsa-
me (odmiennie B. Mik, A. Marek, N. Kfaczyniska i R. Korczynski, ktérzy wskazuja, iz przy interpretacji pojecia
korzy$¢ majatkowa znacznej wartosci art. 115 § 5 k.k. mozna postuzy¢ sie jedynie positkowo, B. Mik, Nowela
antykorupcyjna z dnia 13 czerwca 2003 r. Rys historyczny i podstawowe problemy interpretacyjne, Krakow
2003, s. 105, A. Marek, Kodeks..., op. cit, wyd. 1, s. 217, N. Klaczynska, R. Korczyniski, Kilka uwag o nowelizacji
art. 45 k.k. (przepadek korzysci majgtkowej) (w:) L. Bogunia (red.), Nowa kodyfikacja prawa karnego, Tom XV,
Wroctaw 2004, s. 52-53), ale majac na uwadze wzgledy poprawnej legislacji nalezaloby dokona¢ ujednolicenia
terminologicznego i nie dopuszcza¢ do wystepowania w tym samym akcie prawnym takich niejednolitych
sformutowan tozsamych znaczeniowo.

0. Giezek, (w:) J. Giezek (red. nauk.), Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Komentarz, Wyd. Wolters Kluwer, War-
szawa 2012, wyd. II, s. 686.

%1 Por. J. Raglewski, Materialnoprawna regulacja przepadku w polskim prawie karnym, Krakéw 2005, s. 31,
M. Kulik, Kodeks..., op. cit., wyd. V, s. 263, ]. Giezek, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 686.
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rej osiggniecie zmienia stan majatkowy sprawcy lub tej osoby, ktérej ja przysparza,
a taka zmiana nie jest uzasadniona uprawnieniami przystugujacymi sprawcy imien-
nie, wynikajacymi ze stosunku prawnego, istniejacego miedzy nim a osoba fizyczna
lub prawna pokrzywdzona jego dzialaniem”*. Przyjmuje sie, iz korzy$¢ majatko-
wa ma wymierna warto$¢ ekonomiczng i jest to takie przysporzenie, ktére polega
na zwiekszeniu aktywéw lub zmniejszeniu pasywéw lub tez wystapieniu tacznie
obu postaci przysporzenia. Korzyscia majatkowa bedzie zatem ,rzecz o okreslo-
nej wartosci, §wiadczenie czy tez prawo majatkowe majace wartos¢ pieniezng, np.:
zawarcie korzystnej umowy czy przejecie lub zrzeczenie sie zobowiazania™*. We-
dlug]. Raglewskiego stanowi synonim terminu mienie zdefiniowanego w art. 45 k.c.
a obejmujacego wlasnos¢ i inne prawa majatkowe®*.

Stusznie zauwaza J. Majewski, iz pojecie korzys¢ majatkowa, nalezy rozumie¢
weziej anizeli by to wynikato z regut znaczeniowych ogélnego jezyka polskiego, jed-
nakze réznica zakresowa bywa przedstawiana za pomocg réznych okreslen>®. Dalej
wskazuje ten autor ,korzys¢ majatkowa” jako termin jezyka prawnego — w doktry-
nie i judykaturze — obejmuje jedynie korzysci ,nienalezne, niegodziwe’, ,bezprawne’,
»hiemajace podstawy prawnej’, a nie miesci sie za$ w jej zakresie korzys¢, ktéra ,praw-
nie przystuguje” danemu podmiotowi, nalezy sie ,sprawcy lub innej osobie zgodnie
z istniejacym w chwili czynu stosunkiem prawnym” Wg J. Majewskiego, najpelnie;j
rzeczong roznice wyrazaja okredlenia ,niegodziwa’, ,nienalezna’, a takze ,bezpraw-
na” (przy okre$lonym rozumieniu tych dwdch ostatnich przymiotnikdw)*.

Pojecie korzysci majatkowej definiuje takze judykatura. Cytowanym powszech-
nie orzeczeniem Sadu Najwyzszego jest uchwata Izby Karnej SN z dnia 30 stycznia
1980 r. (sygn. akt VII KZP 41/78) wedlug ktérej ,korzyscia majatkowa w rozumie-
niuart. 36 § 3 k.k. [z 1969 r. - M.M.] — stanowiaca cel dzialania sprawcy — jest kazde
przysporzenie majatku sobie lub innej osobie albo unikniecie w nim strat, z wyjat-
kiem jedynie tych wypadkéw, gdy korzys¢ taka przystuguje sprawcy lub innej osobie
zgodnie z istniejacym w chwili czynu stosunkiem prawnym”™*.

W doktrynie®*® przyjmuje sie, iz kryterium odrézniajacym korzys¢ osobista od
majatkowej, wyznacza czy dana korzy$¢ ,ma wartos¢ ekonomiczna, przejawiajaca

2 Q. Gérniok, O pojeciu ,korzysci majgtkowej” w kodeksie karnym (Problemy wybrane), PiP 1978, Nr 4,
s. 117.

3 . Postulski, Komentarz do zmiany art.115 Kodeksu karnego wprowadzonej przez Dz. U. z 2003 r. Nr 111
poz. 1061, LEX/el., 2004.

%4 . Raglewski, Materialnoprawna..., op. cit., s. 31.

¥ J. Majewski (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czgs¢ ogdlna. Tom I, Komentarz do art. 1-116 k.k., wyd. IV,
Warszawa 2012, s. 1368, J. Giezek, Kodeks... op. cit., wyd. 11, s. 686-687.

6 Por. ]. Majewski (w:) Kodeks..., op. cit., wyd. 1V, s. 1368-1369 i powolane tam stanowisko doktryny i ju-
dykatury. Wedlug A. Marka ,prawo karne interesuja jedynie korzysci majatkowe uzyskiwane bezprawnie,
w wyniku popelnienia czynu zabronionego” Por. A. Marek, Kodeks..., op. cit., LEX 2010.

7 OSNKW 1980, Nr 3, poz. 24. Zob. réwniez wyrok SN z dnia 16 stycznia 2009 r. (sygn. akt IV KK 269/08),
postanowienie SA w Szczecinie z dnia 15 listopada 2006 r. (sygn. akt II AKz 390/06), LEX Nr 284373.

8 Tak np. A. Spotowski, Przestgpstwa stuzbowe. Naduzycie stuzbowe i tapownictwo w nowym kodeksie kar-
nym, Warszawa 1972, s. 126, M. Surkont, £Zapownictwo, Sopot 1999, s. 110 i n. (za:) J. Majewski, Kodeks...,
op. cit., wyd. 1V, s. 1366.

113



i
M Penalizacja prania pieniedzy

114

sie m.in. w tym, ze jest przeliczalna na pienigdze, w zwiazku z czym jej wielko$¢
moze zostaé wyrazona suma pieniezng [...]. Jezeli ma — jest korzy$cia majatkowa,
jezeli nie — jest korzyscia osobistg”*. Wg J. Majewskiego wskazanego sposobu roz-
réznienia nie mozna uznac za sciste, bowiem kryterium to jest mato diagnostyczne,
nadto mogg sie zdarzy¢ dobra, ktdre stuzy zaspokojeniu potrzeb materialnych, jak
i niematerialnych. Pomimo tego wskazany autor przyjmuje, iz ,podziat ogétu korzy-
$ci na majatkowe i osobiste jest na gruncie przepiséw kodeksu podziatem roztacz-
nym”®. Innego zdania — i jak nalezy przyja¢ stusznie — jest J. Giezek, ktéry podnosi,
iz ,przyjecie alternatywy rozlacznej (albo korzys¢ majatkowa, albo korzy$¢ osobi-
sta) musiatoby wszak prowadzi¢ do konkluzji, ze koniunkcyjne osiggniecie przez
sprawce korzysci majatkowej i osobistej — czego wykluczy¢ przeciez sie nie da — nie
realizowatoby znamion tych typéw czynéw zabronionych, do ktérych korzys¢ ma-
jatkowa lub osobista nalezy, albowiem stanowitoby ono jakas trzecia, nieuwzgled-
niong przez ustawodawce posta¢ korzysci o mieszanym charakterze. Nalezaloby
chyba zatem przyja¢, ze chodzi w tym przypadku raczej o alternatywe prosta, nie
za$ roztaczng”®.

Przepis art. 299 § 6 k k. uzywa takze zwrotu ,o0siaga” co oznacza, iz chodzi o ko-
rzy$¢ faktycznie uzyskana®?, rzeczywiscie odniesiona®?. Znamie ,osiaga” trzeba
udowodnié¢. Nie moze to by¢ jedynie hipotetyczne zalozenie, iz osoba korzysc¢ taka
mogta osiagnaé. Zgodzi¢ si¢ nalezy z pogladem ]. Raglewskiego — wyrazonym na
potrzeby interpretacji art. 45 § 2 i 3 k.k., ale majacego réwniez zastosowanie przy
interpretacji art. 299 § 6 k.k. — ktéry podnosi, ze ,przy ocenie, czy sprawca osig-
gnal z popelnionego przestepstwa dla siebie lub kogos innego (art. 115 § 4 k.k.)
korzys¢ majatkowa co najmniej znacznej warto$ci, uwzglednia sie réwniez wartos¢
sktadnikéw majatkowych, podlegajacych zwrotowi pokrzywdzonemu lub innemu
podmiotowi. Trudno wskaza¢ dostateczne racje normatywne, ktére moglyby uza-
sadnia¢ odmienne stanowisko”*.

Z kolei, B. Bieniek podaje, iz ,korzyscia majatkows, ktérej Zrodtem jest pranie
pieniedzy, jest kwota pieniedzy ,czystych’, pomniejszona o koszty procederu pra-
nia pieniedzy”*. Przeciwko tej tezie wypowiedzial si¢ w wyroku z dnia 8 czerwca

%9 ]. Majewski, Kodeks..., op. cit., wyd. IV, s. 1366. B. Mik proponuje, aby przy wykladni terminu ,korzys¢
osobista” positkowac sie cywilnoprawnym ujeciem débr osobistych, w sensie art. 23 k.k. Wg Autorki ,bylaby
to korzys¢ zaspokajajaca owe dobra, sprzyjajaca ich cieszeniu sie przez osobe, do ktdrej z natury rzeczy naleza
lub ktérej przystuguja’, B. Mik, Nowela..., op. cit., s. 142.

%0 J. Majewski, Kodeks..., op. cit., wyd. IV, s. 1366.

%1 ], Giezek, Kodeks... op. cit., wyd. II, s. 686-687. Podobnie A. Marek, Kodeks..., op. cit., LEX 2010.

%2 Tak, ]. Wojciechowski, Kodeks karny. Komentarz, Wyd. Liberta, Warszawa 1997, s. 527.

%3 Tak, W. Wrébel, Kodeks..., op. cit, wyd. I, s. 346.

%4 . Raglewski, Materialnoprawna..., op. cit., s. 116. Odmiennego zdania jest B. Mik, ktéra wskazuje, iz
»zwazywszy na cel ustanowienia domnieman [z art. 45 § 2 i 3 k.k. — M.M.], chodzi tylko o korzy$¢ nadajaca
sie do objecia przepadkiem, czyli te niepodlegajaca zwrotowi pokrzywdzonemu lub innemu uprawnionemu
podmiotowi” B. Mik, Nowela..., op. cit., s. 105.

%5 B. Bieniek, Pranie..., op. cit., s. 220.
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2010 r. SA w Katowicach (sygn. II AKa 108/10)**¢. Co prawda orzeczenie dotyczy
art. 299 § 1 k.k. niemniej jednak ma ono zastosowanie takze do art. 299 § 6 k.k.,
bowiem ten przepis statuuje kwalifikowana posta¢ przestepstwa z art. 299 § 1 k.k.
Na potrzeby odpowiedzialnosci z art. 299 § 1 k.k. i form kwalifikowanych — jak
przyjat Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 15 lipca 2009 r. (sygn. akt
II AKz 417/09) — nalezy zbada¢ ,czy sprawca ,pierwotnego” czynu zabronionego
posiadatby okreslone warto$ci majatkowe, gdyby nie popetnit tego czynu”. Nie da
sie jednak poprzesta¢ na przyjeciu, ze sprawca pierwotnego czynu zabronionego
wszed! w posiadanie okreslonych wartosci majatkowych, bowiem ustalenie tej war-
to$ci majatkowej jest niezbedne celem prawidlowego zakwalifikowania czynu za-
bronionego tj. jako przestepstwa z art. 299 § 1 k k. badz tez jako przestepstwa z art.
299 § 1 kk. w zw. z art. 299 § 6 k.k., w przypadku gdy sprawca osiggnal znaczna
korzy$¢ majatkowa.

Na gruncie rozwazan treéci art. 299 § 6 k.k. A. Michalska-Warias stawia pytanie
»Czy mozna moéwic o uzyskaniu korzysci majatkowej z popelnienia czynu okreslo-
nego w art. 299 § 1, w przypadku gdy dopuszcza sie go sprawca przestepstwa pier-
wotnego (np. handlarz narkotykami ,pierze” swoje zyski z tego procederu). Zrédtem
watpliwosci jest to, ze sprawca korzy$¢ majatkowa polegajaca na zwiekszeniu akty-
wéw odnidst juz wczesniej, a proces ,prania” pieniedzy daje mu jedynie mozliwosc¢
legalnego korzystania z owocéw przestepstwa (nierzadko tgczy sie to z konieczno-
$cia pomniejszenia korzysci o koszty ,prania”). Przyjecie, iz sprawca przestepstwa
pierwotnego podejmuje dzialania polegajace na ,praniu” pieniedzy w celu osiggniecia
korzysci majatkowej jest takze uzyskanie mozliwo$ci wprowadzenia do legalnego ob-
rotu gospodarczego korzysci uzyskanych z nielegalnych Zrddel™’. Ta konstatacja jest

%6 Sad wskazal, iz ,obronica oskarzonego dokonal swoistej nadinterpretacji zawartego w tym orzeczeniu
stwierdzenia, ze korzyscia w rozumieniu art. 299 § 1 k.k. jest zaréwno powiekszenie aktywéw, jak i zmniej-
szenie pasywow. Zdanie to wskazuje bowiem jedynie na r6znorodno$¢ form owej korzysci majatkowej, a nie
zaklada koniecznosci zliczania cato$ci aktywdw i pasywéw majatku sprawcy przed i po popelnieniu zarzuca-
nego mu przestepstwa celem sprawdzenia, czy i jaka bezwzgledna korzys¢ dla calego swego mienia osiggnat.
Gdyby zaakceptowad rozumowanie obroricy w tym zakresie, mozna by doj$¢ do absurdalnego wniosku, ze np.
przedmiotem przestepstwa tzw. prania brudnych pieniedzy pochodzacych z napadu na bank moze by¢ jedy-
nie ta cze$¢ zrabowanej gotéwki, ktéra odpowiada jej wartosci pomniejszonej o poniesione przez sprawcéw
napadu koszty dojazdu na miejsce przestepstwa, koszty zakupu kominiarek itp. Taka interpretacja nie jest
uprawniona ani przy zastosowaniu jezykowej, ani celowosciowej wykladni przepisu art. 299 § 1 k.k. Inaczej
rzecz by sie przedstawiala, gdyby przestepstwo bazowe polega¢ miato na uszczupleniu naleznosci publiczno-
prawnej poprzez nieuiszczenie podatku dochodowego od zyskéw z nieewidencjonowanego kupna i sprzeda-
zy waluty Euro. Wéwczas istotnie dla okreslenia przedmiotu przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. konieczne byloby
wyliczenie uszczuplonego podatku” Zob. Biul. SAKa 2010, Nr 3, s. 6-7.

W innym orzeczeniu z dnia 21.12.2006 r. (sygn. akt. IT AKa 394/06) Sad Apelacyjny w Katowicach przyjal, ze
»korzyscia majatkowa pochodzaca z przestepstwa w rozumieniu art. 45 § 1 k.k. sg wszelkie skladniki majatko-
we pochodzace z popetnienia danego przestepstwa (o ile nie podlegaja przepadkowi przedmiotéw wymienio-
nych wart. 44 § 11§ 6 k.k.), a nie tylko osiagniety zysk. Tak wiec za nieuprawnione nalezy uzna¢ wyliczanie
kosztéw, jakie sprawca zaangazowal w przestepczy proceder (np. zakup narkotykéw, ktére nastepnie udzielat,
przejazd po nie itp.), a potem pomniejszanie o te warto$¢ osiagnietej z przestepstwa korzysci, bo tego typu
ekonomiczne kalkulacje w aspekcie zysku i strat sg nie do przyjecia” KZS 2007, Nr 5, s. 57.

%7 A. Michalska-Warias, Kodeks..., op. cit., wyd. 1, s. 616-617, Takze, A. Michalska-Warias, Przestepczosé...,
op. cit., s. 338-339.
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jak najbardziej stuszna jedynie przy przyjeciu tradycyjnego postrzegania korzysci ma-
jatkowej jako polegajacego na zwiekszeniu aktywéw lub zmniejszeniu pasywéw, albo
wystapienie tych form lacznie, jednak na potrzeby przestepstwa prania pieniedzy
trzeba ja rozumie¢ takze jako mozliwos¢ legalnego korzystania z owocéw przestep-
stwa, co stanowi jego istote. Trzeba zauwazy¢, iz korzy$¢ z przestepstwa pierwotnego
bazowego to korzys¢ majatkowa ,brudna” na ktdrej ciazy znamie czynu zabronione-
go, natomiast korzy$¢ majatkowa z prania pieniedzy to korzy$¢ majatkowa ,czysta”
bazujgca na tezie, iz nie uda si¢ ustali¢ przestepnego Zrédla jej pochodzenia, ktéra
mozna legalnie dysponowac.

Korzyscia w przypadku przestepstwa prania pieniedzy bedzie warto$¢ korzysci
uzyskanych z przestepstwa pierwotnego, a wykorzystanie owocéw przestepstwa
pierwotnego nie moze by¢ traktowana jako wspétukarany czyn nastepczy, bowiem
dobrem chronionym w przestepstwie prania pieniedzy jest prawidlowy obrét go-
spodarczy, ktéry bedzie zaklécony przez wykorzystywanie owocdéw przestepstwa
pierwotnego. Na tym zalozeniu bazuje przestepstwo z art. 299 k k.

5. Przepadek okre$lony w art. 299 § 7 k.k.>®

Art. 299§ 7 k.k.:

W razie skazania za przestepstwo okreslone w § 1 lub 2, sqd orzeka przepadek
przedmiotow pochodzacych bezposrednio albo posrednio z przestepstwa, a takze ko-
rzysci z tego przestepstwa lub ich réwnowartosé, chociazby nie stanowily one wtasno-
Sci sprawcy. Przepadku nie orzeka sie w catosci lub w czesci, jezeli przedmiot, korzysc
lub jej rownowartos¢ podlega zwrotowi pokrzywdzonemu lub innemu podmiotowi.

Ustawodawca wprowadzajac instytucje przepadku przyjat zalozenie, ze ,nale-
zy w miare mozliwoéci pozbawi¢ sprawce korzysci pochodzacych bezposrednio
lub posrednio z przestepstwa. Spetnienie tego zalozenia oddzialuje prewencyjnie
znacznie skuteczniej niz nawet surowe kary”*. Instytucja przepadku co do zasady
okreslona zostata w przepisach czesci ogélnej kodeksu karnego w art. 44 i 45 k.k.,
natomiast dotyczaca przestepstwa prania pieniedzy w art. 299 § 7 k.k.

W doktrynie przyjmuje sie, iz art. 44 i 45 k.k. przewiduja nastepujace formy
przepadku: 1) przedmiotéw (art. 44 § 1, 2 i 6), 2) réwnowarto$ci przedmiotéw (art.
44 § 4), 3) korzys$ci majatkowej (art. 45 § 1), 4) rownowarto$ci korzysci majatkowej
(art. 45§ 1), 5) udzialu we wlasnosci przedmiotéw (art. 44 § 7 in fine), 6) réwnowar-
to$ci udziatu we wiasnosci przedmiotéw (art. 44 § 7 in fine), 7) udziatu we wlasnosci

%8 To zagadnienie bylo takze przedmiotem artykutu autora, zob. M. Mazur, Przepadek w mysl art. 299
§ 7 k.k., CPKiNP 2014, z. 2, s. 43-69.
%9 Nowe kodeksy karne — z 1997 r. z uzasadnieniem, Warszawa 1997, s. 145.
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korzysci majatkowej (art. 45 § 5 in principio) oraz 8) réwnowartosci udziatu we
wlasnosci korzysci majatkowej (art. 45 § 5 in fine)>*.

Art. 299 § 7 k.k. przewiduje natomiast nastepujace formy przepadku: 1) przed-
miotéw, 2) korzysci majatkowej 3) réwnowartosci korzysci majatkowej. W sposéb
dorozumiany na podstawie art. 299 § 7 k.k. orzec mozna takze przepadek: 1) udzia-
tu we wlasnosci przedmiotéw, 2) udzialu we wlasnosci korzysci majatkowej oraz 3)
réwnowartosci udzialu we wlasnosci korzysci majatkowe;.

W literaturze réznie okresla sie stosunek art. 299 § 7 k.k. do art. 44 i 45 k.k.
Wedlug A. Michalskiej-Warias ,art. 299 § 7 k.k. stanowi lex specialis w regulowa-
nym przez siebie zakresie w stosunku do unormowarn przepadku przedmiotéw
oraz przepadku korzysci majatkowej lub jej rownowartosci zawartych w art. 44 i 45
k.k”%! Podobnie wskazuje B. Mik, ktéra podaje, iz ,art. 299 § 7 k.k., w zakresie prze-
padku przedmiotéw pochodzacych posrednio z przestepstwa, zawsze byt przepi-
sem szczegdlnym w relacji do ogélnego unormowania srodkéw karnych przepadku
przedmiotéw oraz przepadku korzysci majatkowej lub réwnowartosci tej korzysci
w ujeciu art. 44 i 45 k.k. W tym zakresie mial przeto pod kazdym wzgledem pierw-
szenistwo przed wymienionymi przepisami ogélnymi i nie mdég} si¢ z nimi pokrywac
ani im ustepowac¢™®2. Odnajdujemy réwniez poglad, ze art. 299 § 7 k k. jest przepad-
kiem sui generis, ale w przypadku sporéw interpretacyjnych co do poszczegdlnych
znamion, konieczne jest odwotanie si¢ do spokrewnionej regulacji czesci ogélnej
kodeksu karnego®®. R. Zawtocki przyjmuje, ze ,tre$¢ przepisu art. 299 § 7 k k. bez-
posrednio odnosi sie do przepiséw art. 44 i 45 KK, precyzujac lub modyfikujac je na
uzytek rozwazanego przestepstwa prania warto$ci majatkowych”®. Podobnie wy-
powiada sie A. Marek, ktéry zauwaza, iz ,unormowanie to [art. 299§ 7 k.k. - M.M.]
jest uzupelnieniem przepiséw art. 44 i 45, ktére dotycza przepadku przedmiotéw
oraz korzysci majatkowych albo ich réwnowartosci pochodzacych z przestepstwa
~plerwotnego’, a nie przestepstwa prania brudnych pieniedzy”®. Ostatni z autoréw
rozgranicza zatem stosowanie art. 299 § 7 k.k. do przepadku ,,aktywéw” pochodza-
cych wylacznie z przestepstwa prania pieniedzy, natomiast art. 44 i 45 k.k. nalezy
stosowa¢ w przypadku orzekania przepadku ,aktywdédw” z przestepstwa bazowego
(pierwotnego). Odrebne stosowanie wskazanych przepiséw bedzie mozliwe w sytu-

%0 7. Raglewski, (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czesé ogdina. Tom I, Komentarz do art. 1-116 k.k., Zakamy-
cze 2004, wyd. II, s. 706. B. Mik, Nowela..., op. cit., s. 59.

%1 A. Michalska-Warias, Przestepczosé..., op. cit., s. 339. Tak réwniez W. Filipkowski, ktéry dodatkowo zwra-
ca uwage, iz art. 299 § 7 k.k. pozwala na bardzo szerokie pod wzgledem przedmiotowym stosowanie przepad-
ku przedmiotéw lub korzy$ci w poréwnaniu z regulacja z czeéci ogélnej kodeksu, szczegdlnie ze wzgledu na
obligatoryjny charakter przepadku z art. 299 § 7 k.k. Por. W. Filipkowski, Zwalczanie..., op. cit., s. 355.

%2 B. Mik, Nowela..., op. cit., s. 44. Réwniez W. Wrébel zauwaza, iz art. 299 § 7 k.k. ,rozszerza zakres orze-
kania $rodka karnego w postaci przepadku przedmiotéw takze na przedmioty pochodzace z przestepstwa
jedynie pos$rednio, czego nie przewiduje art. 44 § 1, zawierajacy generalne uregulowania odnoszace si¢ do
przepadku”. W. Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 736.

53 Por. M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 369.

%4 R. Zawtocki, Kodeks..., op. cit., wyd. IV, s. 1429.

%5 A. Marek, Kodeks.., op. cit., wyd. 1, s. 614.
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acji gdy bedzie mozliwe rozdzielenie tych ,aktywédw” pochodzacych z przestepstwa
pierwotnego i przestepstwa prania pieniedzy. Tymczasem jak pokazuje praktyka
postepowan karnych w Polsce, najczesciej te postepowania sg prowadzone razem,
a wowczas aktywa w przestepstwie prania pieniedzy stanowia pochodna aktywéw
przestepstwa pierwotnego, powiekszone o ewentualne przychody (np. odsetki) lub
pomniejszone o ,koszty” prania pieniedzy.

W doktrynie zostal przedstawiony poglad, iz ,wykladnia jezykowa art. 299
§ 7 k.k. prowadzi do wniosku, iz przewidziany w nim obligatoryjny przepadek nie
dotyczy przypadkéw skazania za kwalifikowane typy prania pieniedzy z § 51 6 art.
299 k.k. (w przepisie mowa jest o skazaniu za ,przestepstwo okreslone w art. 299
§ 1 lub 2). Wobec takich sprawcéw przepadek powinien by¢ orzekany na podsta-
wie art. 44 i 45 k.k., co w praktyce nie oznacza dla nich zreszta zadnej réznicy”>®.
Z tym pogladem zgodzi¢ si¢ nie mozna bowiem, kwalifikowane formy popelnienia
przestepstwa dokonywane sa pod warunkiem dopuszczenia si¢ czynéw z art. 299
§ 1 1ub 2 kk., ktére art. 299 § 7 k.k. wymienia. Przyjecie wniosku przeciwnego
powodowaloby, iz pod dyspozycje art. 299 § 7 k.k. podpadatyby przestepstwa po-
pelnione w formie podstawowej, a nie podpadaly te popelnione w formie kwalifiko-
wanej, ktérych przepadek tym bardziej winien by¢ orzeczony. Generalnie zakresy
przepadku z art. 44 i 45 k.k. wzgledem art. 299 § 7 k.k. sa podobne, jednak art.
299 § 7 k.k. wymienia, ze podlegaja jej réwniez przedmioty pochodzace posrednio
z przestepstwa, nadto przepadek jest zawsze obligatoryjny, a zatem nie do korica
mozna sie godzi¢ z teza, iz dla sprawcéw jest to wszystko jedno. W. Filipkowski
i E. Plywaczewski, wskazuja, iz ,z zakresu art. 299 § 7 wylaczone sa zachowania
opisane w art. 299 § 3 i 47, Jezeli zatem w ocenie cytowanych autoréw temu wy-
taczeniu podlegalyby takze art. 299 § 5 i 6 k.k., zapewne wskazaliby to w swojej
wypowiedzi. Wprost natomiast na ten temat wypowiada sie H. Pracki, ktéry podaje,
ze ,ten dotkliwy srodek karny bedzie jednak stosowany tylko w wypadku skazania
za przestepstwa przewidziane w art. 299 § 1 lub 2 n.k.k. (a takze w typach kwalifi-
kowanych okreslonych w § 5 lub 6), natomiast nie bedzie stosowany w przypadku
skazania za czyny okreélone w art. 299 § 3 lub 4 n.k.k”>%.

Nalezy oceni¢, iz art. 299 § 7 k.k. jest regulacja swoista oparta o znane prawu
karnemu instytucje przepadku przedmiotéw, korzysci majatkowych lub ich réw-
nowartosci, ktéra stanowi lex specialis wobec art. 44 i 45 k.c. jedynie w kwestiach
uregulowanych w tym przepisie. W kwestiach nieuregulowanych (np. domniema-
nia z art. 45 § 2 — 4 k.k.) nalezy odwolac sie do wlaciwych regulacji czesci ogdlnej
kodeksu karnego. Na marginesie trzeba zauwazy¢, iz domniemanie z art. 45 § 2 k.k.
i tak moze znalez¢ zastosowanie jedynie w przypadku popelnienia kwalifikowanego

%6 A. Michalska-Warias, Przestepczosé..., op. cit., s. 339. Odmiennie M. Prengel, ktéry podaje, ze ,nie powin-
no budzi¢ watpliwosci, iz odnosi sie to [przepadek z art. 299 § 7 k.k. — M.M.] takze odpowiednio do art. 299
§ 516" M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 369.

7 W. Filipkowski, E. Plywaczewski, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 885.

%8 H. Pracki, Przestgpstwa gospodarcze w nowym kodeksie karnym (w:) Nowa kodyfikacja karna. Krétkie
komentarze, zeszyt 15, Warszawa 1998, s. 158-159.
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przestepstwa prania pieniedzy z art. 299 § 6 k.k., bowiem aby z niego skorzystaé
sprawca musi osiagna¢ korzysé majatkowa znacznej wartosci. We wszystkich pozo-
statych przypadkach prania pieniedzy nie bedzie mozna go zastosowac, co nie wy-
daje si¢ prawidtowe®®. De lege ferenda nalezy postulowaé aby domniemanie z art.
45 § 2 k.k. aktualizowato sie w kazdym przypadku prania pieniedzy, bowiem jest to
przestepstwo, ktérego zadaniem jest legalizacja ,brudnych pieniedzy’, a najwiekszy
problem organéw $cigania to wila$nie wykazanie, iz ,,aktywa” podlegajace praniu
pochodza z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego.

W pierwszej czesci art. 299 § 7 k.k. ustawodawca wskazuje na obligatoryjnosc¢
(,orzeka’, a nie ,moze orzec”) instytucji przepadku — jako $rodka karnego — przed-
miotéw pochodzacych bezposrednio albo posrednio z przestepstwa. R. Zawlocki
okreslajac te grupe przedmiotéw wskazuje, ze sa to:

»a) pochodzgce bezposrednio z przestepstwa prania wartosci majatkowe (np. pa-
piery wartosciowe),

b) stuzace albo przeznaczone do popelnienia przestepstwa (np. sprzet komputerowy),

c) potaczone z rzeczami z pkt a i b w taki sposdéb, iz nie mozna dokonac¢ ich roztg-
czenia bez uszkodzenia ktdrejkolwiek z tych rzeczy (np. surogaty praw majatko-
wych),

d) rzeczy, ktérych wytwarzanie, posiadanie lub obrét jest zabronione (np. bron
palna)”*”°.

Jezeli by przyjac zaprezentowany podzial, w odniesieniu do wskazanego w pkt b
przepadku rzeczy, trzeba by sie zastanowi¢ czy positkowo (bowiem nie jest to ure-
gulowane w art. 299 § 7 k.k.) znajdzie zastosowanie przepis dotyczacy niewspot-
miernosci tego przepadku do wagi popetnionego czynu (art. 44 § 3 k.k.). Nie trudno
wyobrazi¢ sobie sytuacje w ktérej nalezaloby orzec np. przepadek pojazdéw uzy-
tych do przekazania ,brudnych pieniedzy” czy nieruchomosci o znacznej wartosci.
Ponadto, trzeba by rozwazy¢ czy wéwczas orzeczenie byloby obligatoryjne czy fa-
kultatywne? Na gruncie art. 44 k.k. prezentowany jest poglad, ze ,orzeczenie tego

%9 Podobne uwagi krytyczne zgtasza L. Tyszkiewicz (odnosi je jednak do wszystkich rodzajéw przestepstw)
ktéry podnosi, ze ,nie wida¢ uzasadnienia dla kolejnego ograniczenia domniemania do korzysci majatko-
wej stanowigcej mienie znacznej wartoéci. Czyzby domniemanie, o ktérym mowa nie mogto by¢ przydatne
w przypadku mienia o nizszej wartoéci niz ,znaczna’?, L. Tyszkiewicz, O przepadku przedmiotéw pocho-
dzgcych z przestepstwa, zwrocie ich pokrzywdzonemu i odszkodowaniu, Prok. i Pr. 2003, Nr 12, s. 17 oraz
P. Krzeminska, Przepadek korzysci majgtkowej w swietle projektowanych i wprowadzonych zmian w kodeksie
karnym (w:) L. Bogunia (red.), Nowa kodyfikacja prawa karnego, T. XIV, Wroctaw 2003, s. 24.

0 R. Zawlocki, Kodeks..., op. cit., wyd. 1V, s. 1429. Podzial zaprezentowany przez autora wykracza poza
tradycyjny podzial przyjety w doktrynie na potrzeby art. 44 k.k. w mysl ktérego wyrézniamy przedmioty:
1) pochodzace bezposrednio z przestepstwa (tzw. producta sceleris — art. 44 § 1 k.k.), 2) stuzace do popelnie-
nia przestepstwa lub do tego przeznaczone (tzw. instrumenta sceleris — art. 44 § 2 k.k.), 3) ktérych wytwa-
rzanie, posiadanie, obrét, przesyltanie, przenoszenie lub przewdz stanowi przestepstwo (art. 44 § 6 k.k.) Por.
J. Wojciechowska (w:) G. Rejman, Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Komentarz, Wydawnictwo C.H.Beck, Warsza-
wa 1999, s. 897, J. Raglewski, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 712-713, N. Klaczyniska (w:) J. Giezek (red. nauk.),
Kodeks karny. Czesé ogélna. Komentarz, Wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2012, wyd. II, s. 340, K. Maksymo-
wicz, Niektore zagadnienia zwigzane z wykonywaniem srodka karnego przepadku przedmiotéw (w:) L. Bogu-
nia (red.), Nowa kodyfikacja prawa karnego, T. X111, Wroctaw 2003, s. 392.
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majatkowego $rodka karnego, na podstawie art. 44 § 3, jest zawsze fakultatywne,
niezaleznie od tego, czy przepadek przedmiotéw byltby obligatoryjny czy fakulta-
tywny”*"'. W powyzszej sprawie prawidlowe stanowisko reprezentuje B. Mik, ktéra
podnosi, ze ,przepis art. 299 § 7 k.k. nie zawiera odrebnej regulacji przepadku na-
rzedzi przestepstw okreslonych w art. 299 § 1 i 2 k.k. Znajdzie tu zatem zastoso-
wanie ogblne unormowanie art. 44 § 2-5 k.k””2 Stusznie zauwaza takze, iz ,brak
przepisu szczegétowego, ktérego moca narzedzia takiego przestepstwa podlegaty-
by przepadkowi nawet wtedy, gdy nie stanowia wlasnoéci sprawcy, powoduje, ze
pierwszenstwo ma ich zwrot uprawnionemu (art. 44 § 5 k.k.). Jezeli natomiast wta-
$cicielem tych przedmiotéw jest sprawca lub nie stwierdza sie, by przystugiwalo do
nich jakiekolwiek prawo osoby trzeciej, przepadek bedzie zawsze fakultatywny 7.

Pojecie przedmiotu bylo i nadal pozostaje przedmiotem rozwazan doktryny,
gtéwnie na potrzeby wyjasnienia znaczenia tego pojecia w kontekscie art. 44 § 1 k.k.
(producta sceleris)*™. Rozwazania tam poczynione beda znajdowaly zastosowanie
do art. 299 § 7 k.k., nade wszystko pamieta¢ jednak trzeba, ze zakres tego pojecia
wyznaczaja de facto przedmioty czynno$ci wykonawczych przestepstw z art. 299 §
11§ 2 kk., z popetnienia ktérych mozna orzec przepadek przedmiotéw, korzysci
majatkowych lub ich réwnowartosci.

Definicji przedmiotu nie odnajdujemy w przepisach kodeksu karnego, bowiem
art. 115 § 9 k.k. podaje jedynie co ,takze” nalezy traktowac jako rzecz ruchoma lub
przedmiot, co nalezy traktowac jako wskazéwke interpretacyjna®. W mysl art. 115
§ 9 k.k. rzecza ruchoma lub przedmiotem jest takze polski albo obcy pieniadz lub
inny $rodek ptatniczy oraz dokument uprawniajacy do otrzymania sumy pieniez-
nej albo zawierajacy obowiazek wyptaty kapitalu, odsetek, udzialu w zyskach albo
stwierdzenie uczestnictwa w spdtce®’s.

W doktrynie panuje poglad, iz w wykladni tego terminu nalezy odwota¢ sie do
galezi prawa cywilnego. Poniekad taki kierunek wyznaczyt sam ustawodawca, kto-
ry w uzasadnieniu podaje, Ze ,sprecyzowanie to jest — jak sie wydaje — konieczne
przede wszystkim ze wzgledu na odmienne, bardziej odpowiadajace pojeciom cy-
wilistycznym, okreélenie przedmiotu czynnosci wykonawczej przy przestepstwach
przeciwko mieniu””’. W mysl art. 45 k.c. rzeczami sg tylko przedmioty materialne.

S ]. Raglewski, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 724.

572 B. Mik, Nowela..., op. cit., s. 83.

3 Tamze, s. 83. Niemniej jednak jak wynika ze sprawozdania Prokuratury Generalnej z dnia 22.05.2012 r.
(PG 1III PZ 404/10/12) prowadzone sa prace majace na celu rozszerzenia mozliwosci przepadku mienia —
w razie skazania z art. 299 § 1, 2 lub 7 k.k. (wg projektu) — a mianowicie przepadkowi podlegac beda réwniez
przedmioty, ktére stuzyly lub byly przeznaczone do popetnienia przestepstwa, chociazby nie stanowily one
wlasnosci sprawcy.

% Por. ]. Raglewski, Materialnoprawna..., op. cit, s. 21-31, K. Postulski, M. Siwek, Przepadek w polskim
prawie karnym, Zakamycze 2004, s. 95-110, W. Filipkowski, Instytucja przepadku w kodeksie karnym z 1997
r. (w:) E. M. Guzik-Makaruk (red. nauk.), Przepadek..., op. cit., s. 215-217, P. Daniluk, Kilka uwag o pojeciach
Jrzecz ruchoma’ i ,przedmiot” w Kodeksie karnym, PS 2011, Nr 6, s. 90-96.

% Tak, J. Raglewski, Materialnoprawna..., op. cit., s. 22.

576 Krytyke tej definicji przeprowadza A. Dermont, Ustawowa..., op. cit., s. 85-56.

577 Nowe..., op. cit., s. 175.
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Przyjmuje sie, iz takie ujecie przedmiotu, taczace go jedynie z substratem mate-
rialnym jest zbyt waskie skoro przepadkowi moze podlega¢ program komputero-
wy (art. 269b § 2, art. 293 § 2) czy technologia (art. 58 ust. 2 ustawy z 22 czerwca
2001 r. o organizmach genetycznie zmodyfikowanych®®). Za przedmioty w rozu-
mieniu art. 44 i art. 299 § 7 k.k. uzna¢ nalezy takze zwierzeta, choc nie sa one rze-
czami w $wietle art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat®™”?,
stanowia jednak inny niz rzecz obiekt (przedmiot) materialny i moga stanowié¢
przedmiot obrotu®®. W praktyce nie trudno wyobrazi¢ sobie sytuacje ,ulokowa-
nia” brudnych pieniedzy w nabycie jakich$ drogich lub zagrozonych wyginieciem
gatunkdw zwierzat, a p6zniej dalsze przeniesienie ich wtasnosci lub posiadania aby
udaremni¢ lub znacznie utrudni¢ stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia®®.
Trzeba tu jednak zauwazy¢, iz w sytuacji gdy obrét gatunkami zwierzat jest za-
kazany (chronione gatunki zwierzat), wowczas te zwierzeta nalezaloby traktowaé
jako przedmioty, ktérych przepadek bytby mozliwy na podstawie art. 44 § 6 k.k.*%,
w innych przypadkach — gdy obrét nimi jest dozwolony — znajdzie zastosowanie
art. 299 § 7 k.k. Wg B. Mik — na gruncie art. 299 § 7 k.k. — podziat producta sceleris
na typowe owoce przestepstwa (np. tup, przedmiot fapéwki) i produkty przestep-
stwa (falszywe banknoty, narkotyki) nie ma znaczenia, bowiem ten przepis prze-
widuje jednolita konstrukcje przepadku producta sceleris, niezalezng od sposobu
popelnienia przestepstwa prania pieniedzy z art. 299 § 11 2 k.k.>®.

J. Raglewski stwierdza, natomiast ze ,brak jest bowiem dostatecznych racji nor-
matywnych, ktére pozwolilyby ograniczy¢é dopuszczalno$é orzekania przepadku
wylacznie do rzeczy”®. Mozna zgodzicC si¢ z ta teza jako dotyczaca art. 44 § 1 k.k.,
natomiast na potrzeby art. 299 § 7 k k. wydaje sig, iz trzeba przyja¢, iz pojecie przed-
miotu odnie$¢ nalezy wytacznie do rzeczy.

J. Potulski podaje dodatkowo, iz ,wydaje sig, Ze interpretacja tego terminu
[przedmiot — M.M.] pozwoli na uznanie, iz w ramach zakresu nazwy ,przedmiot”
mieszcza sie réwniez nieruchomosci. Przedmiotem czynu zabronionego, np. prania
brudnych pieniedzy typizowanego w art. 299 k k., moze by¢ réwniez nieruchomos¢,
a nabycie tej nieruchomosci po zanizonej cenie moze by¢ uznane za korzy$¢ majat-

8 Dz.U. z 2007 r. Nr 36, poz. 233 ze zm.

% Dz.U. z 2013 r,, poz. 856.

%0 Por. N. Kltgczyniska, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 341, M. Kulik, Kodeks..., op. cit, wyd. V, s. 133, M. Budyn,
M. Kulik, Glosa do wyroku SA w Lublinie z dnia 9 grudnia 2002 r, Il AKa 306/02, WPP 2004, Nr 3, s. 147.

81 Problem przestepczo$ci zwigzanej z obrotem fauna i flora w pi$miennictwie dostrzega W. Plywaczew-
ski, Por. np. W. Plywaczewski, Inicjatywy Miedzynarodowej Organizacji Policji Kryminalnej — INTERPOL na
rzecz ochrony dzikich gatunkéw zwierzgt, Prok. i Pr. 2011, Nr 10, s. 5 i n., W. Plywaczewski, Migdzynarodowa
wspdtpraca policyjna w zakresie przeciwdziatania przestepczosci zwigzanej z handlem chronionymi gatunka-
mi fauny i flory, Przeglad Policyjny 2010, Nr 4, s. 71-93.

%2 Odmiennie B. Mik, ktéra przyjmuje, iz ,szczegdlny zakres rzeczowy przepadku owocow przestgpstwa we-
diug art. 299 § 7 k.k. wydaje sie wykluczaé mozliwos¢ ich oceny przez pryzmat art. 44 § 6 k.k.”, Zob. B. Mik,
Nowela..., op. cit., s. 88.

3 Tamze, s. 74

84 ]. Raglewski, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 709, Tak réwniez N. Klaczynska, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 341.
Odmiennie, B. Mik Nowela...,op. cit., s. 72-73; K. Postulski, M. Siwek, Przepadek..., op. cit., s. 97.
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kowa w rozumieniu art. 115 § 4 k.k. (korzyscia takg bylaby réznica pomiedzy cena
rzeczywista a ceng kupna)”*®. Pojecie przedmiotu, ktérego uzywa art. 299 § 7 k.k.
oczywiscie obejmuje nieruchomosci, bowiem te moga by¢ przedmiotem czynno-
$ci wykonawczej przestepstwa z art. 299 § 1 k.k., do ktérego odwoluje sie przepis.
Takze na gruncie wyktadni art. 44 § 1 k.k. przyjmuje sig, iz obejmuje on nierucho-
mosci®®®. Oméwienie pozostalych przedmiotéw, ktérych egzemplifikacja nastepuje
wart. 115 § 9 k k., wykraczatoby poza ramy niniejszej pracy.

Na gruncie art. 44 § 1 k.k. za przedmioty pochodzace bezposrednio z przestep-
stwa uznaje sig, te ,wobec ktérych wystarczajacym warunkiem dla ich uzyskania
jest realizacja znamion przestepstwa. Orzeczenie tej postaci przepadku poprzedzo-
ne by¢ musi ustaleniem zwiazku o charakterze bezposrednim pomiedzy okreslo-
nym przedmiotem, ktéry ma nim by¢ objety, a popelnionym przestepstwem roz-
poznawanym w danej sprawie™®. Teza powyzsza zostala wyrazona w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 1974 r. (sygn. akt II KR 186/74), ktéry przyjal,
ze ,sad moze orzec przepadek przedmiotéw pochodzacych bezpoérednio lub po-
$rednio z przestepstwa ale tylko wéwczas gdy przedmiot ten pochodzi z przestep-
stwa rozpoznawanego w danej sprawie”®. Art. 299 § 7 k.k. dotyczy réwniez prze-
padku — jak w kodeksie karnym z 1969 r. — przedmiotéw pochodzacych posred-
nio z przestepstwa, zatem cyt. wyrok w pelni znajduje zastosowanie do wyktadni
art. 299§ 7 k.k.

Wedlug W. Wrébla ,przedmiotami pochodzacymi bezposrednio z przestepstwa
prania brudnych pieniedzy sa w szczegdlnosci srodki platnicze, wartosci dewizo-
we lub papiery wartosciowe bedace przedmiotem czynnosci wykonawczych tego
przestepstwa, jak rowniez wszelkie korzysci lub ekwiwalenty majatkowe (rzeczy lub
prawa majatkowe) uzyskane zamiast tych warto$ci™®. Ze wskazang teza mozna sie
zgodzi¢ tylko w odniesieniu do substratéw majatkowych ktére maja przymiot rze-
czy, takich natomiast nie posiadaja prawa majatkowe, ktére bedzie trzeba traktowac
jako korzysci majatkowe na gruncie art. 299 § 7 k.k.

Natomiast ,za przedmioty posrednio pochodzgce z przestepstwa uznaje sig¢ te,
ktére zostaly nabyte za spieniezone przedmioty bezposrednio pochodzace z prze-
stepstwa™®. W innym ujeciu podkreéla sie, ze sa to przedmioty, ,ktére wprawdzie
znalazly si¢ we wladztwie sprawcy w zwigzku z popelnieniem przez niego prze-
stepstwa, tym niemniej nie nastgpito to w ramach realizacji znamion tego czynu

%5 1. Potulski, Komentarz do art. 44 kodeksu karnego (w:) J. Potulski, Komentarz do ustawy z dnia 13 czerwca
2003 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 03.111.1061), LEX/el. 2004.
%6 N. Klaczynska, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 342, ]. Raglewski, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 714, ]. Raglewski,
Materialnorawna..., op. cit., s. 157-160, A. Wasek, Narzedzia przestepstwa, AUMCS 1968, vol. XV, s. 268-269.
Odmiennie, B. Mik, Nowela..., op. cit., s. 72.

587 . Raglewski, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 713.

88 OSNPG 1975, z. 3, poz. 34. Podobnie, zob. wyrok SN z dnia 15 kwietnia 2008 r., sygn. akt II KK 29/08, LEX
Nr 388435, Prok. i Pr. — wkt. 2008/10/2, Biul.PK 2008/9/4.

%9 W. Wrébel, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 736.

%0 J. Wojciechowska, Kodeks..., op. cit., s. 897.
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karalnego, lecz niejako ,przy okazji”*!. Trzeba tez powiedzie¢, ze ustawodawca co
do zasady wykluczy! z kodeksu karnego przepadek przedmiotéw pochodzacych
posrednio z przestepstwa tlumaczac to trudno$ciami, zwigzanymi z jednoznacz-
nym okresleniem pojecia i zakresu tych przedmiotéw*? Jak wskazywano w doktry-
nie, istnienie tej kategorii przedmiotéw, mogloby uzasadniaé zarzut sprzecznosci
takiej regulacji z konstytucyjna zasada dostatecznej ustawowej okreslonosci sank-
cji karnej®®. Mimo tych zastrzezen w art. 299 § 7 k.k. okre$lono, ze przepadkowi
moze podlega¢ przedmiot pochodzacy posrednio z przestepstwa. Wedlug B. Mik
»mozna sie tylko domyslaé, ze ustawodawca, majac $wiadomo$¢ ,mobilnej” specy-
fiki owocdw przestepstwa ,prania pieniedzy” mogacych przechodzi¢ z jednej formy
w nastepna praktycznie w nieskoniczonos¢ [...], obawiat sie utraty kontroli nad tego
typu przedmiotami i ,obdarowania” nimi sprawcy z wlasnej bezsilnosci™*. Stusz-
nie zauwaza ona rowniez, ze ,bezposrednio$¢ czy posrednio$¢ pochodzenia z prze-
stepstwa przedmiotéw, ktére podlegaja przepadkowi na podstawie art. 299 § 7 k.k.,
trzeba konsekwentnie odnosi¢ do przestepstw okreslonych w art. 299 § 1 lub 2 k.k.,
nie zas przestepstw w stosunku do nich ,pierwotnych” (np. pieniedzy z kradziezy,
ktérych ,wyprania” podjat sie sprawca). W przeciwnym razie ulegnie zachwianiu
cala koncepcja pozwalajaca odrézni¢ przedmioty pochodzace z przestepstwa bez-
posrednio oraz posrednio, wedtug kryterium pozostawania danego przedmiotu
w zasiggu czynnos$ci wykonawczej. Tak wiec bezposrednio z przestepstwa ,pra-
nia pieniedzy” bedzie pochodzi¢ produkt ,prania’, a poérednio — przedmiot, ktéry
sprawca uzyskal w zamian za ten produkt juz poza przestepczym procederem (np.
kupujac sobie za ,wyprane” pieniadze telewizor)”®. Oczywiscie trzeba si¢ zgodzic
z przedstawionym wywodem, niemniej jednak problem, ktéry sie pojawi w prakty-
ce, to okreslenie, ze dane aktywa sa juz ,produktem” prania, a nie, ze znajduja sie
jeszcze w trakcie ,cyklu prania pieniedzy” Oczywiscie to zagadnienie bedzie mu-
sial rozstrzyga¢ organ prowadzacy postepowanie, a pézniej sad, ktéry stosuje art.
299 § 7 k.k. Krétko méwiac, nalezy poszukiwac ostatniego skladnika majatkowego,
ktéry ,zakoniczy” przestepstwo. Pytanie jakie si¢ pojawi to jak traktowac¢ sktadni-
ki majatkowe niejako ,po drodze” tego przestepstwa. Jezeli sa one zamieniane na
inne — ale ciagle przedmioty — a ich wartos¢ ciagle jest taka sama lub mniejsza to,
nalezy przyja¢, iz sg to ciagle przedmioty pochodzgce bezposrednio z przestepstwa
prania pieniedzy, ktére tylko zostaly zamienione na inne. Jezeli nastapitaby nato-
miast zamiana przedmiotu (np. gotéwki) na prawo majatkowe i na tym substracie

1 ]. Raglewski, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 714. Podobnie B. Mik, Nowela..., op. cit., s. 75. Jako przyklad au-
torka wskazuje, zaptate dla wykonawcy napadu na bank za udang akcje czy pobieranie oplat za przyjmowane
wkiady gotéwkowe przez osobe prowadzaca karalng dziatalno$¢ para bankowa.

%2 Por. Nowe..., op. cit., s. 145.

% . Wrébel, Srodki karne w projekcie kodeksu karnego. Czes¢ II. Przepadek, PS 1995, Nr 11-12, s. 107,
P. Tuleja, W. Wrébel, Konstytucyjne standardy prawa karnego w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego
(w:) Problemy odpowiedzialnosci karnej. Ksigga ku czci Profesora Kazimierza Buchaty, Krakéw 1994, s. 259.
5% B. Mik, Nowela..., op. cit., s. 41-42.

% Tamze, s. 75.
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zakonczylo by sie przestepstwo prania pieniedzy wéwczas trzeba przyjaé, iz mamy
do czynienia z korzy$cig, bowiem prawo majatkowe nie miesci sie w okreslonej
wczeéniej definicji przedmiotu. W sytuacji natomiast jezeli zwieksza sie wartos¢
przedmiotéw pochodzacych bezposrednio z przestepstwa, np. odsetki od pozyczki
udzielonej brudnymi pieniedzmi to nalezy przyjaé, iz te odsetki stanowig przed-
mioty pochodzace posrednio z przestepstwa, powstale ,przy okazji” popelniania
przestepstwa i winny ulec przepadkowi®®. Sytuacja komplikuje sie natomiast gdy
np. brudne pieniadze sa mieszane z czystymi z dzialalnosci gospodarczej (tzw.
blending) i za te aktywa nabywane sa przedmioty stuzace do prowadzenia dzia-
talnosci gospodarczej czy produkty stuzace przetworzeniu, ktérych wytworem sa
inne produkty nastepnie sprzedawane. W takiej sytuacji ,zmieszania™” brudnych
pieniedzy z czystymi i po wykonaniu kilku operacji finansowych tymi pieniedzmi,
bardzo trudno bedzie wskazac czy sa to przedmioty pochodzace bezposredni czy
poérednio z przestepstwa, a moze trzeba bedzie przyjac¢ ze sa to korzysci majatko-
we? Te problemy wyraznie akcentuje M. Prengel, ktéry dokonujac podziatu mienia
pochodzacego posrednio z czynu zabronionego dzieli je na mienie: pochodzace
poérednio sensu stricto z czynu zabronionego oraz mienie pochodzace posrednio
sensu largo z czynu zabronionego, w tej ostatniej kategorii wyodrebniajac jeszcze
szwielokrotnienie” i ,rozcieficzenie™®.

Odnosnie mienia pochodzacego posrednio sensu stricto z czynu zabronionego
wskazuje on na dwie grupy przypadkéw mogacych budzi¢ watpliwosci, tj. kwestie
traktowania produktéw powstalych w ramach cyklu produkcyjnego w przedsiebior-
stwie nabytym za ,brudne pieniadze” oraz kwestie nabycia zwycieskiego kuponu lote-
ryjnego za brudne pieniadze. Jednocze$nie proponuje on wykorzystanie dla rozstrzy-
gniecia tych zagadnien teorie adekwatno$ci®® i przyjecie, ze w sytuacji gdy kapitat
na zakup przedsiebiorstwa stanowi w pelni ,brudna gotéwka” wytworzone produkty
uznaje za pochodzace z czynu zabronionego, natomiast w przypadku wygranej przyj-
muje, iz nie jest to typowy (normalny) skutek zakupu losu loteryjnego®®.

Ustawodawca konstruujac przepis art. 299 § 7 k.k. wskazal, ze przepadkowi
podlegaja przedmioty bezposrednio albo posrednio pochodzace z przestepstwa,

podczas gdy jak wskazuje powyzszy przyktad chyba nie mozna wykluczy¢ sytuacji,

% Tak réwniez M. Prengel, ktéry wskazuje, ze odsetki, dywidendy, czynsz najmu "brudnego mienia” zyski
wynikte z dziatalno$ci podmiotu gospodarczego, ktérego kapitat stanowi przestepcze mienie s to wszystko
przyktady mienia pochodzacego posrednio z prania pieniedzy, okreslanego przez niego jako mienie pocho-
dzace posrednio sensu stricto z czynu zabronionego. Por. M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 325 i 369, ]. Dlugosz,
Przestepstwo..., op. cit., s. 387. Odmiennie jak mozna sadzi¢ J. Raglewski, ktory powoluje si¢ na B. Zygmonta
i A. Marka. Ten autor dokonujac rozwazar na temat korzysci majatkowych stwierdza, ze przepadek nie po-
winien jednak obejmowac pozytkdw, jakie sprawca osiagnal w wyniku obrotu sktadnikami majatkowymi po-
chodzacymi bezposrednio z popelnienia przestepstwa. Por. J. Raglewki, Materialnoprawna..., op. cit., s. 99.
%7 M. Prengel uzywa na okrelenie tego zjawiska pojecia rozcienczenie.

% Pojecia zostaly oméwione w podrozdziale, pt. Przestepstwo okreslone w art. 299 § 1 k.k.

%9 Wyjasnienie teorii prawa karnego dot. zwigzku przyczynowego na tle orzecznictwa polskiego, Zob. P. G6-
ralski, Zwigzek przyczynowy w prawie karnym na tle orzecznictwa sgdowego, Prok. i Pr. 2009, Nr 6, s. 26-45.
0 Por, M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 325-326.
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ze bedzie to zar6wno jeden jak i drugi przedmiot, a w tej sytuacji wlasciwe byloby
uzycie stowa ,lub” jako alternatywy zwyklej (nieroztgcznej), bowiem obecnie moz-
liwy bylby jedynie przepadek jednego z tych przedmiotéw.

Art. 299 § 7 k.k. oprécz przepadku przedmiotéw, konstruuje instrument prze-
padku korzysci lub jej rownowartosci. Rozumienie pojecia korzy$¢ majatkowa, zo-
stalo wyjasnione na potrzeby interpretacji znamion przestepstwa z art. 299 § 6 k.k.
Przyjete tam znaczenie tego pojecia jest tozsame w art. 299 § 7 k.k.

Od razu trzeba wskazaé w oparciu o budowe przepisu art. 299 § 7 k.k., iz przepa-
dek réwnowartosci dotyczy wylacznie korzysci majatkowej, o czym $wiadczy uzy-
cie przecinka po zwrocie ,pochodzacych bezposrednio albo posrednio z przestep-
stwa” oraz jego brak przed zwrotem ,lub ich réwnowarto$¢’, ktéry wskazywatby,
ze chodzi o réwnowarto$¢ obu rodzajéw aktywéw. Dodatkowo w zdaniu drugim
art. 299 § 7 k.k. ustawodawca uzywa stowa ,jej” (przepadku nie orzeka sie w cato-
Sci lub w czesci, jezeli przedmiot, korzys$é lub jej réwnowartosé), a nie stowa ,ich’.
Gdyby przepadkowi — na podstawie art. 299 § 7 k.k. — miala podlega¢ réwniez
réwnowarto$¢ przedmiotéw ustawodawca musialby uzy¢ stowa ,ich”. Mozna sie
zastanawiac czy przepadek rownowartosci przedmiotéw jest mozliwy na podstawie
art. 44§ 4 k.k.?

B. Mik zauwaza, ze ,z uwagi na to, ze w hipotezie art. 44 § 4 k.k., méwi sie wy-
tacznie o przedmiotach wymienionych w art. 44 § 1 lub 2 k.k., przepis ten nie moze
mie¢ zastosowania w wypadku nastepczego braku mozliwosci orzeczenia, w opar-
ciu o art. 299 § 7 k.k., przepadku przedmiotéw pochodzacych bezposrednio lub
poérednio z przestepstw okre§lonych w art. 299 § 1 lub 2 k.k. W takich sytuacjach
rzecza organéw procesowych bedzie skrupulatne ustalenie, co in concreto stato sie
z danymi owocami przestepstwa, a w szczegélnosci, czy nie przeistoczyly sie one
w korzy$¢ majatkowa mozliwg do objecia przepadkiem wlasciwym dla niej”®% Wy-
daje si¢ to dyskusyjne, bowiem sama autorka dopuscita mozliwos¢ zastosowania do
nieuregulowanych w art. 299 § 7 k.k. instrumenta scelaris mozliwo$¢ stosowania
przepiséw art. 44 § 2-5 k k., tymczasem do nieuregulowanej w art. 299 § 7 k.k. kwe-
stii przepadku réwnowarto$ci przedmiotéw, takiej mozliwosci nie dopuszcza.

Gdyby nawet przyja¢, iz art. 44 § 4 k.k. moze znaleZ¢ w tej sytuacji zastoso-
wanie trzeba pamietaé, ze moze on objac przepadek réwnowartoéci przedmiotéw
pochodzacego tylko bezposrednio z czynu zabronionego, bowiem art. 44 k.k. nie
przewiduje mozliwosci przepadku przedmiotéw czy ich réwnowarto$ci w stosunku
do tych pochodzacych posrednio z przestepstwa®®. Niemniej jednak w tej mierze

%L Odmiennie W. Filipkowski, Zwalczanie..., op. cit., s. 354, ktéry podaje, ,przepadek moze dotyczy¢ réwniez
réwnowartosci ww. przedmiotéw lub korzysci (art. 299 § 7 k.k.)”. Autor powoluje sie na zmiane dokonana
przez art. 43 pkt 3 ustawy z dnia 16 listopada 2000 r. o przeciwdziataniu wprowadzaniu do obrotu finansowe-
go wartosci majatkowych pochodzacych z nielegalnych lub nieujawnionych Zrédel oraz o przeciwdziataniu
finansowaniu terroryzmu (Dz. U. z 2000 r. Nr 116, poz. 1216).

%2 B. Mik, Nowela..., op. cit., s. 94-95.

5\ tym miejscu wyjasni¢ réwniez, trzeba, ze art. 44 § 4 k k. znajdzie zastosowanie tylko wéwczas gdy nie
jest mozliwe orzeczenie przepadku przedmiotu. Chodzi wyraznie o niemozno$¢ orzeczenia przepadku od
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ustawodawca powinien dokona¢ zmian, bowiem nie do zaakceptowania jest sy-
tuacja, w ktérej przepadek réwnowartosci przedmiotéw nie jest mozliwy na pod-
stawie art. 299 § 7 k.k., a dyskusyjne pozostaje czy jest on mozliwy na podstawie
art. 44 § 4 k k.

W tym miejscu trzeba tez postawi¢ pytanie ,jak na uzytek skazania za prze-
stepstwo ,prania pieniedzy” odrézni¢ podlegajacy przepadkowi przedmiot, ktéry
pochodzi z przestepstwa posrednio, od ,uprzedmiotowionej’, chociazby bezpo-
$redniej korzysci majatkowej oraz czemu ma stuzy¢ ten dualizm, ale réwniez to,
czy zamiarem ustawodawcy bylo pozbawienie sprawcy takiego przestepstwa przed-
miotéw uzyskanych droga przestepcza oraz faczacych sie z owym przestepstwem
korzysci jedynie majatkowych, czy tez wszelkich korzysci, w tym osobistych™.
O. Gérniok wskazuje, ze chodzi o korzysci majgtkowe, bowiem orzeczenie przepadku
innych korzysci nie jest mozliwe®®. Z drugiej strony nalezy zauwazy¢, iz w przepisie
art. 299 § 6 k.k. ustawodawca wskazal, ze chodzi o korzy$¢ majatkows, natomiast
wart. 299 § 7 k.k. uzyt jedynie zwrotu korzys¢, co musi przy zestawieniu tych dwéch
przepiséw sugerowad, iz w art. 299 § 7 k.k. chodzi o kazda postac korzysci.

Zauwazy¢ nalezy rowniez, ze art. 299 § 7 k.k. méwi o przepadku korzysci nie
rozgraniczajac czy chodzi o korzys¢ bezposrednia czy posrednia. Przyja¢ mozna, iz
ustawodawcy chodzito o oba rodzaje korzysci majatkowej®®, bowiem ratio legis art.
299 § 7 k.k. jest takie aby odebra¢ sprawcy przestepstwa wszystkie substraty majat-
kowe, o ile nie wystepuja negatywne przestanki orzeczenia przepadku (prawa oséb
trzecich)®”. Z drugiej jednak strony mozna postawi¢ pytanie czy nalezy rozszerzac
to pojecie (korzy$¢) na korzysci pochodzace posrednio z przestepstwa, skoro usta-
wodawca tego wprost nie wskazal, a czyni to na uzytek przedmiotéw podlegajacych
przepadkowi okreslonych w tym samym przepisie czy na uzytek art. 45§ 1 k.k.

Trzeba wskazaé, iz ,korzysé bezposrednia to taka, wobec ktérej wystarczajacym
warunkiem dla jej uzyskania jest realizacja znamion przestepstwa, za$ posrednia wy-

ktérej nalezy odrézni¢ niemozno$¢ wykonania orzeczenia, w ktérym zastosowano ten srodek karny. Niemoz-
liwo$¢ orzeczenia przedmiotéw moze wynikac z przyczyn o charakterze prawnym i faktycznym. Z pierwszym
przypadkiem mamy do czynienia np. w sytuacji koniecznosci zwrotu przedmiotu pokrzywdzonemu lub inne-
mu podmiotowi (art. 44 § 5 k.k.). Z drugim natomiast wowczas gdy nastapifo ukrycie, zniszczenie, zgubienie
przedmiotu, tak zawinione przez sprawce jak i niezawinione (np. wskutek wystapienia kleski zywiotowej).
W. Wrdbel, stusznie proponuje aby w sytuacji niemoznoséci wykonania orzeczenia przepadku przedmiotu,
ktéry spowodowat sprawca, sad w postepowaniu wykonawczym mial prawo do orzeczenia o obowiazku uisz-
czenia kwoty pienieznej, Por. W. Wrébel, Srodki..., op. cit., s. 117

84 B. Mik, Nowela..., op. cit., s. 43. Sama autora odpowiada, ze przyjecie ze chodzi réwniez o korzysci osobi-
ste prowadzi do dylematéw, ,z pogranicza absurdu”.

5 Q. Gérniok (w:) Kodeks karny. Komentarz do artykutéw 117-363, Tom II, O. Gérniok, S. Hoc, S. M. Przy-
jemski, Z. Sienkiewicz, J. Szumski, L. Tyszkiewicz, A. Wasek, Gdarisk 2005, s. 458-459 (za:) M. Kulik, Ko-
deks..., op. cit, wyd. V, s. 697.

%6 Tak, B. Mik, Nowela..., op. cit., s. 46.

%07 Z. Sienkiewicz wypowiadajac sig o ksztalcie art. 45 k.k., ktéry stanowi lex generali wobec art. 299 § 7 k k.,
ale jego ratio legis jest podobne wskazuje, ze ,zakres orzeczonego przepadku, zgodnie z art. 45 kk powinien
by¢ szeroki i stwarzaé¢ mozliwos$¢ odebrania wszelkich korzyéci majatkowych, jakie pochodzily z popelnione-
go przestepstwa”. Zob. Z. Sienkiewicz, Zamiast konfiskaty mienia (w:) L. Bogunia (red.), Nowa kodyfikacja
Prawa Karnego. Tom IV, Wyd. Uniwersytetu Wroclawskiego, Wroctaw 1999, s. 162.
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maga dla jej uzyskania dodatkowych czynnosci o charakterze faktycznym lub praw-
nym [...]. W szczegdlnosci z korzyscia posrednia mamy do czynienia wéwczas, gdy
korzys¢ pochodzaca bezposrednio z przestepstwa zostanie przetworzona na inny
sktadnik majatku”®®. Dalej autorka opowiada sie ,zdecydowanie za pogladem, iz za
podlegajaca przepadkowi w trybie art. 45 k k. korzy$¢ posrednig pochodzaca z prze-
stepstwa uznac nalezy takze pozytki, ktére sprawca uzyskal, przetwarzajac w legalny
sposo6b $rodki uzyskane w drodze przestepczej, np. inwestujac je na gieldzie. Tego
rodzaju pozytki stanowia ,owoc zatrutego drzewa” i ze wzgledéw aksjologicznych
winny podlega¢ przepadkowi. Nawet bowiem, gdy ich wysoko$¢ znacznie powieksza
warto$¢ osiagnietej pierwotnie korzysci bezposredniej, stanowia one niewatpliwie
»korzys¢ poérednig’; o ktérej mowa w art. 45 § 1 k k., uzyskana dzieki istnieniu korzy-
$ci bezposredniej. Brak jest norm wykluczajacych mozliwos$¢ orzeczenia przepadku
takiej nadwyzki, w szczegélnosci nie uprawnia do tego tres¢ art. 45 k.k 6%,

Stusznie zauwaza B. Mik, ze w art. 299 § 7 k.k. zdaje si¢ doszlo do elimina-
cji »z ogdlnego pola znaczeniowego wyrazenia ,korzy$¢ majatkowa pochodzaca
chociazby posrednio z przestepstwa’, w sensie art. 45 k.k., i przerzucenie na pole
znaczeniowe wyrazenia ,przedmiot pochodzacy posrednio z przestepstwa” w sen-
sie art. 299 § 7 k k., wszystkich korzysci stanowiacych przedmioty przedstawiajace
warto$¢ majatkowa, uzyskane z przestepstwa nie bezpoérednio, lecz w zamian za
owoce przestepstwa ,prania pieniedzy” (np. bizuteria kupiona za ,przeprany” do-
chéd z handlu bronia) badZ niejako przy okazji popelnienia takiego przestepstwa
(np. samochdd otrzymany od wspdtsprawcy w dowdd wdziecznosci za udana akeje
~czyszczacy” nielegalne dochody)” Wedlug tej autorki doszlo réwniez do wejscia
w zakres wyrazenia ,przedmioty pochodzace z przestepstwa” kosztem wyrazenia
skorzysci z tego przestepstwa’, ,w obrebie samego art. 299 § 7 k.k., przedmiotéw
analogicznego pochodzenia (tj. poza przedmiotami czynno$ci wykonawczej), bez
wzgledu na to czy przedstawialy warto$¢ majatkowa (np. darowany wspolsprawcy
z wdzieczno$ci autorski zbiér wierszy o wartosci sentymentalnej)”°.

Na gruncie art. 45 § 1 k.k. ktéry stanowi, ze sad orzeka przepadek takiej korzysci
albo jej rownowartosci wyrazona zostala opinia, iz ,orzekanie przepadku korzysci ma-
jatkowej pochodzacej z przestepstwa oraz jej rownowartosci ma charakter réwnorzed-
ny. Przepis nie zawiera bowiem zadnej klauzuli normatywnej, ktéra wskazywataby na
subsydiarnos¢ tej ostatniej instytucji prawnokarnej. Taka konstrukcja prawna zmusza
do konstatacji, iz ustawodawca pozostawil swobodnemu uznaniu sagdu wybdr, co ma
by¢ objete przepadkiem — korzys¢ majatkowa czy tez jej rGwnowartos¢™!. Wskazane

5 N. Klaczyniska, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 349.

89 Tamze, s. 349. Podobnie L. Tyszkiewicz, O przepadku..., op. cit., s. 16. Odmiennie B. Zygmont, Konfiskata
mienia a przepadek korzysci majgtkowej, Prok. i Pr. 2001, Nr 11, s. 29-30 oraz A. Marek, Kodeks..., op. cit.,
wyd. IV, 5. 124.

610 B. Mik, Nowela..., op. cit., s. 44.

o1 J. Raglewski, Nowelizacja przepiséw o przepadku osiggnietych z popetnienia przestepstwa korzysci majqgt-
kowych, Pal. 2001, Nr 5-6, s. 20. Podobnie N. Klaczynska, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 350, M. Kulik, Kodeks...,
op. cit., wyd. V, s. 138.

127



i
M Penalizacja prania pieniedzy

128

stanowisko wydaje sie by¢ dominujace, cho¢ mozna réwniez wskazac¢ stanowisko prze-
ciwne, ktére zaklada, iz przepadek réwnowartosci korzysci majatkowej jest mozliwy
dopiero wéwczas, gdy wystapi obiektywna niemoznos$¢ orzeczenia przepadku samej
korzysci®®?. Rozwazania powyzsze beda aktualne réwniez w odniesieniu do art. 299
§ 7 kk., ktory stanowi, ze sad orzeka przepadek [...] korzysci z tego przestepstwa lub
ich réwnowarto$¢. Ustawodawca w art. 299 § 7 k.k. ustrzegt sie bfedu ktéry zostat po-
pelniony w art. 45 § 1 k k., gdzie dla rozdzielenia korzysci od jej réwnowarto$ci uzywa
zwrotu albo [alternatywa roztgczna] co oznacza, iz sad moze orzec albo jedno albo dru-
gie, a nie moze orzec cze$ciowo przepadku korzysci, a czesciowo przepadku réwnowar-
tosci korzysci. Wobec regulacji art. 45 § 1 k.k. w doktrynie zgtaszany jest postulat de lege
ferenda dopuszczenia ,orzekania przepadku réwnowartosci korzysci majatkowej tylko
woéwczas, gdy niemozliwe jest orzeczenie przepadku samej korzysci™®. W mojej oce-
nie sad powinien mie¢ mozliwo$¢ siegania po obie formy przepadku tacznie, co mozna
uzyska¢ zmieniajac w art. 45 § 1 k k. spéjnik ,,albo” na ,lub” Obecnie, na gruncie art. 45
§ 1 k.k. w sytuacji gdy sad nie moze orzec w pelni przepadku korzysci musi siega¢ po
przepadek réwnowartosci korzysci, natomiast sytuacja w ktérej moze zastosowac obie
formy, tak jak na podstawie art. 299 § 7 k k. jest korzystniejsze bowiem przede wszystkim
pozbawia sprawcy korzysci bezposrednio lub posrednio uzyskanej, nadto gdy w pelni
nie mozna orzec przepadku korzysci, wéwczas w pozostalej czesci mozna sie wspomaoc
przepadkiem jej rGwnowartosci.

Majac na uwadze zapis art. 299 § 7 k k. oraz okolicznos¢, iz nie wspomina on tak
jak art. 45 § 5 in principio o mozliwoéci przepadku udziatu we wlasnosci korzysci
majatkowej, mozna sie zastanawia¢ czy taka mozliwo$¢ istnieje? Na tak postawione
pytanie nalezy udzieli¢ odpowiedzi twierdzacej, a wsparciem tej tezy jest uchwata
7 sedziéw Sadu Najwyzszego, wpisana do ksiegi zasad prawnych z dnia 21 kwietnia
1989 r. (sygn. akt. V KZP 3/89), w my$l ktérej ,nie mozna orzec przepadku przed-
miotu objetego wspotwlasnoscia, jezeli sprawcami nie sa wszyscy wspdtwlasciciele,
a ustawa nie przewiduje orzeczenia przepadku przedmiotu nie bedacego wlasno-
$cia sprawcy”®%. Art. 299 § 7 k.k. daje mozliwos¢ orzeczenia przepadku przedmio-
téw, korzysci i jej réwnowartos$ci chociazby nie stanowily one wlasnosci sprawcy,
zatem daje mozliwo$¢ orzeczenia — cho¢ nie wynika to wprost z przepisu art. 299 §
7 k.k. — przepadku udziatu we wspdtwlasnosci przedmiotu, a takze udzialu we wta-
snosci korzysci majatkowej, a w dalszej kolejnosci takze réwnowartosci udziatu we
wlasnosci korzysci majatkowej. Nalezy sie jednocze$nie zastanowié czy orzeczenie
przepadku réwnowartosci udzialu w korzysci jest subsydiarne wobec przepadku
samej korzysci, czy tez ta kwestia pozostaje do uznania sadu. Wydaje sie, iz tutaj
podobnie jak w przypadku orzekania przepadku korzysci majatkowej lub jej réwno-

612 R. A. Stefaniski, Przepadek korzysci majatkowej uzyskanej przez sprawce przestepstwa, Prok. i Pr. 2001,
Nr 3, s. 159-160, B. Mik, Nowela..., op. cit., s. 129, K. Postulski, M. Siwek, Przepadek..., op. cit., s. 118-119,
K. Buczkowski, Przepadek..., op. cit., s. 147.

o3 N. Ktaczynska, Kodeks..., op. cit., s. 350. Podobnie sadzi J. Brylak, Instytucja przepadku korzysci majgtko-
wej w walce z przestegpczoscig zorganizowang, WPP 2009, Nr 2, s. 58-59, 65.

14 OSNKW z 1989 1, z. 3-4, poz. 21.
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warto$ci obie formy sa sobie réwnorzedne i to do uznania sadu bedzie pozostawato,
ktéra forme wybraé. W przypadku orzekania o przepadku udzialu sad dodatko-
wo winien baczy¢ ,by wybér nie skrzywdzit Zadnego podmiotu, ktéremu naleza
sie udzialy w korzysci w czesci niepodlegajacej przepadkowi (np. wspdlnika spétki
cywilnej, ktéry nie wspoldziatal w przestepstwie do jemu przypadajacej czesci ma-
jatku spoiki [..]). Niekiedy zaspokojenie sie Skarbu Paristwa bezposrednio z udziatu
sprawcy mogloby wszakze unicestwi¢ przedsiewziecie gospodarcze ze szkoda dla
podmiotéw wspdtdziatajacych ze sprawca w najlepszej wierze”*.

Art. 299 § 7 k.k. jako trzecia forme przepadku dopuszcza orzeczenie przepadku
réwnowartos$ci korzysci majatkowych. W tej sytuacji nalezy dokona¢ interpretacji
pojecia ,réwnowartos¢’, ktére nie bedzie odbiega¢ od znaczenia tego terminu uzy-
tego w przepisach art. 44 i 45 k.k. Pojecie ,réwnowartos$¢” jest rozumiana w dok-
trynie dwojako. Pierwsza z koncepcji zaktada, ze przepadek réwnowartosci bedzie
wyrazal okreslona kwote pieniezna orzeczona w miejsce wartosci przedmiotu®'®,
druga natomiast zaklada, ze przepadek réwnowartosci bedzie oznaczal orzecze-
nie przepadku jakichkolwiek sktadnikéw majatkowych, ktére odpowiadajg wartosci
przedmiotu, ktéry bylby orzeczony gdyby to byto mozliwe®’. Zdecydowanie nalezy
opowiedzie¢ sie za drugim ze stanowisk prezentowanych w doktrynie, jak stusznie
podniesiono ,brak jest bowiem jakichkolwiek racji normatywnych, ktére pozwoli-
lyby na uznanie, iz pojecie ,réwnowarto$¢” nalezy odnosi¢ wylacznie do okreslo-
nej kwoty pienigznej. Przyjeta interpretacja zgodna jest réwniez z przewidzianymi
w konwencjach miedzynarodowych okresleniami ,substytutéw” orzekania prze-
padku, w ktérych przewiduje sie przepadek jakiegokolwiek mienia, ktérego war-
to$¢ odpowiada ,owocom” przestepstwa (np. art. 2 ust. 1 konwencji o praniu, ujaw-
nianiu i konfiskacie dochodéw pochodzacych z przestepstwa z 8 listopada 1990 r.,
Dz. U. z 2003 r. Nr 46, poz. 394), nie ograniczajac go wylacznie do abstrakcyjnie
ujetej kwoty pienieznej”®s.

Orzekajgc o przepadku réwnowarto$ci korzysci majatkowej oraz réwnowarto-
$ci udziatu w takiej korzyéci na mocy art. 299 § 7 k.k., B. Mik wskazuje, iZ mozna
positkowac sie przepisami art. 45 § 1 zdanie pierwsze in fine, art. 45 § 5 in fine oraz
art. 45 § 6 k.k. z dwoma zastrzezeniami. ,Pierwsze to konieczno$¢ uwzgledniania, iz
punktem odniesienia dla ustalenia réwnowartosci jest tu korzy$¢ majatkowa, ktéra
nie obejmuje przedmiotéw posrednio uzyskanych z przestepstw okreslonych w art.
299 § 1 lub 2 k.k. Drugie zastrzezenie faczy si¢ z bezprzedmiotowoscia powddztwa
o obalenie domniemania ustanowionego w art. 45 § 4 k.k., powodujaca kazdorazo-
we przejécie substratu tychze przepadkéw na wlasno$¢ Skarbu Paristwa juz z chwi-

o5 B. Mik, Nowela..., op. cit., s. 130.

o6 M. Szwarczyk, Przepadek..., s. 18-19; B. Mik, Nowela..., s. 93; A. Marek, Kodeks..., op. cit., wyd. IV, s. 120.
817 J. Raglewski, Nowelizacja..., s. 20; K. Postulski, M. Siwek, Przepadek..., s. 85, M. Kulik, Kodeks..., op. cit.,
wyd. V,, s. 135, G. B. Szczygiel, Instytucja przepadku — aspekty wykonawcze (w:) E. M. Guzik-Makaruk (red.
nauk.), Przepadek..., op. cit., s. 280.

618 ], Raglewski, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 677.
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la uprawomocnienia sie orzeczenia sadu karnego, stosownie do art. 45 § 6 k.k.
in principio”®®.

Trzeba réwniez pamietad, iz przed orzeczeniem o przepadku réwnowarto$ci
jako $wiadczen substytuujacych musi wpierw zostac ustalone, jakie korzysci ma-
jatkowe, udzialy w tych korzysciach majatkowych miatyby zosta¢ orzeczone oraz
jaka jest ich warto$¢ majatkowa. Dopiero bowiem oszacowanie ich warto$ci moze
stanowi¢ podstawe do orzeczenia ich réwnowarto$ci.

Z zapisu art. 299 § 7 k k., ktdry statuuje zasade, iz orzeka sie przepadek przed-
miotéw, korzysci majatkowych oraz réwnowartosci korzysci nawet jezeli nie sg one
wlasnoscia sprawcy, wybija sie wyraznie nacisk jaki ustawodawca ktadzie na prze-
padek wszystkich ,aktywéw” pochodzacych z prania pieniedzy. Prawo wlasnosci,
jego zakres i tres¢ rozumie¢ trzeba wedlug poje¢ cywilnoprawnych okreslonych
w tytule I ksiegi drugiej kodeksu cywilnego. Trzeba sie zgodzi¢, iz decydujace zna-
czenie bedzie mie¢ okolicznosé, kto w momencie wydawania orzeczenia jest wta-
$cicielem przedmiotu.

W doktrynie przyjmuje sig, iz zasada jest, ze przepadek przedmiotéw nie be-
dacych wlasnoscia sprawcy czynu karalnego moze nastgpi¢ jedynie w ustawowo
okreslonych przypadkach (art. 44 § 7 k.k.)*®. Trzeba jednak zauwazy¢, iz na gruncie
art. 44 § 7 k.k. przepadek — przedmiotéw nie bedacych wlasnoscia sprawcy — do-
tyczy wylacznie przedmiotéw okreslonych w art. 44 § 2 (instrumenta sceleris) lub
art. 44 § 6 k.k.*, natomiast art. 299 § 7 k.k. dotyczy — jezeli chodzi o przedmioty
— tylko producta sceleris, innych bowiem tj. wskazanych w art. 44 § 2 i 6 k.k. nie
dotyczy regulacja art. 299 § 7 k.k. Co wiecej art. 299 § 7 k.k. przewiduje przepadek
korzysci majatkowej lub jej réwnowartoéci, nawet jezeli nie stanowi ona wtasnosci
sprawcy, czego nie przewiduje art. 45 k.k. Odmiennego zdania jest J. Raglewski,
dlatego wskazuje, on, iz ,jako zupelnie niezrozumiate rozwigzanie legislacyjne nale-
zy oceni¢ odniesienie klauzuli z art. 299 § 7 in fine k.k. do ,przepadku korzysci™**.
Powyzsza teza jest nieuprawniona i stanowi interpretacje contra legem, bowiem
w zdaniu pierwszym art. 299 § 7 k.k. wskazuje sie na przepadek korzysci lub jej
réwnowartosci, chociazby nie stanowily one wlasnoéci sprawcy, natomiast w zda-
niu drugim art. 299 § 7 k k. wskazuje sie, iz przepadku wobec przedmiotu, korzysci
lub jej réwnowartosci nie orzeka sie jezeli podlegaja one zwrotowi uprawnionym
podmiotom. Wydaje sie zatem, ze art. 299 § 7 k.k. jest konstrukcja w tej mierze
specjalng, ktéra idzie o wiele dalej niz regulacje art. 441 45 k.k.

9 B. Mik, Nowela..., op. cit., s. 132.

80 Por. ]. Raglewski, Materialnoprawna..., op. cit., s. 176 i 184.

621 7. Raglewski zauwaza, iz nie objecie przez art. 44 § 7 k.k. producta sceleris nie oznacza dopuszczalno$ci
orzekania przepadku przedmiotéw tego rodzaju niezaleznie od ustalenia, czy stanowia wlasno$¢ sprawcy
czynu zabronionego. Stosownie bowiem do tresci art. 44 § 5 k.k. przepadku producta sceleris nie orzeka sie
w sytuacji gdy przedmioty te podlegaja zwrotowi uprawnionemu podmiotowi, do ktérej to kategorii na pew-
no nalezy zaliczy¢ wlasciciela danego przedmiotu, Tamze, s. 185.

2 Tamze, s. 190.
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Przepadek przedmiotéw, korzysci i réwnowartosci korzysci okreslonych
w art. 299 § 7 k.k. ograniczony jest jednak przez prawa podmiotéw trzecich, bo-
wiem przepadku nie orzeka sie¢ w caloéci lub w czesci, jezeli przedmiot, korzyscé
lub jej réwnowartos¢ podlega zwrotowi pokrzywdzonemu lub innemu podmioto-
wi. Wobec powyzszego J. Raglewski podnosi, Ze ,tego typu zastrzezenie ustawowe,
przewidujace pierwszeristwo praw podmiotéw trzecich do okreslonego przedmio-
tu przed orzeczeniem jego przepadku, podwaza sens istnienia klauzuli dopuszcza-
jacej orzeczenie przepadku przedmiotéw [a takze korzysci majatkowych i réwno-
wartosci korzysci majatkowych — M.M.] nie stanowigcych wlasnoéci sprawcy”®*.
Na pierwszy rzut oka tak mozna sadzi¢. Jednakze istnienie w art. 299 § 7 k.k. for-
muly ,chociazby nie stanowily wlasnosci sprawcy” daje mozliwo$¢ orzekania prze-
padku udzialu w przedmiocie czy korzysci na co wskazano wyzej. Brak natomiast
powyzszego zwrotu czynitby niemozliwym przepadek udziatu, bowiem statoby to
w sprzecznosci z uchwata Sadu Najwyzszego (sygn. akt. V KZP 3/89) wpisang do
ksiegi zasad prawnych, a regulacje art. 44 k.k. nie przewiduja przepadku udziatu
w producta sceleris®,

Na gruncie art. 44 § 7 k.k. J. Raglewski stawia pytanie ,czy na podstawie tego
przepisu dopuszczalne byloby orzeczenie przepadku nie bedacej wlasnoscia spraw-
cy réwnowartosci przedmiotu, w sytuacji, gdy przepis ustawowy przewiduje moz-
liwo$¢ orzeczenia przepadku samego przedmiotu nie stanowigcego wtasnosci
sprawcy”*®. Odpowiadajac wskazuje, iz jest to niedopuszczalne, jako zbyt daleka
ingerencje w prawa podmiotéw trzecich bez nalezytej podstawy prawnej, a jedno-
cze$nie zauwaza, iz przepis art. 44 § 7 k.k. jest przepisem, ktory jest wyjatkiem od
zasady, a tych nie mozna interpretowal rozszerzajaco. Wskazana kwestia jest ak-
tualna na gruncie art. 299 § 7 k.k., ktéry przewiduje przepadek przedmiotéw, a nie
przewiduje przepadku ich réwnowartos$ci. Trzeba podzieli¢ poglad J. Raglewskiego,
iz takze na gruncie art. 299 § 7 k.k. orzeczenie przepadku nie bedacej wlasnoscia
sprawcy réwnowartosci przedmiotu, w sytuacji, gdy przepis ustawowy przewiduje
mozliwos$¢ orzeczenia przepadku samego przedmiotu nie stanowiacego wlasnosci
sprawcy, nie jest mozliwy z powodéw, ktére wskazal.

Przepadek przedmiotéw, korzysci lub réwnowartoéci korzysci jest wytaczony
w calosci lub w czesci, jezeli przedmiot, korzy$¢ lub jej réwnowarto$é podlega zwro-
towi pokrzywdzonemu lub innemu podmiotowi. Przez pokrzywdzonego rozumiec
nalezy podmiot okreslony w art. 49 k.p.k. W postanowieniu Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 24 listopada 2006 r. (sygn. akt IT AKz 560/06) przyjeto, ze ,przed-
mioty pochodzace z przestepstwa lub korzysci, o jakich mowa w art. 45 § 1 k.k.,
podlegaja przede wszystkim zwrotowi pokrzywdzonemu lub innemu uprawnione-

3 . Raglewski, Materialnoprawna..., op. cit., s. 190.

824 \W. Wrébel sadzi, iz ratio legis takiego rozwiazania jest prze$wiadczenie, iz producta sceleris nie moga by¢
objete wspdtwlasnoscia sprawcy oraz innej osoby. To zalozenie na pewno nie moze dotyczy¢ przestepstwa
prania pieniedzy, gdzie sytuacja, iz producta sceleris beda objete wsp6iwtasnoscia, nie beda nalezaty do rzad-
kosci. W. Wrébel, Srodki..., op. cit., s. 114.

% . Raglewski, Materialnoprawna..., op. cit., s. 192.
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mu podmiotowi, a dopiero wtedy, gdy taki uprawniony podmiot nie wystepuje lub
nie mozna go ustali¢, dopuszczalne jest orzeczenie przepadku tych przedmiotéw na
rzecz Skarbu Panstwa, a jesli posiadaja one cechy wskazane w art. 44 § 1 k.k. i art.
45§ 1 k.k. — orzeczenie przepadku jest obligatoryjne”s®.

Konsekwencja faktu, iz srodek karny przepadku okreslony w art. 299 § 7 k k. ma
charakter obligatoryjny, jest to ze ten $rodek winien by¢ objety ugoda zawierana
miedzy skazanym a prokuratorem. W tej mierze wypowiedziat sie kilkakrotnie Sad
Najwyzszy orzekajac w oparciu o art. 45 § 1 k.k., stanowiacy podstawe obligato-
ryjnego przepadku korzysci majatkowej albo jej réwnowartosci. W wyroku z dnia
14 maja 2008 r. (sygn. akt WK 12/08) SN wskazal, iz ,przepis art. 45 § 1 k.k. ma
charakter obligatoryjny i powinien by¢ uwzgledniony w ugodzie zawartej pomie-
dzy skazanym a prokuratorem. Skoro ugoda nie zawierala stanowiska stron co do
zakresu zastosowania art. 45 § 1 k.k., to Sad pierwszej instancji stosownie do tresci
art. 343 § 7 k.p.k. powinien uzna¢, ze nie zachodza podstawy do uwzglednienia
wniosku, o ktérym mowa w art. 335 § 1 k.p.k. i skierowa¢ sprawe skazanego do
rozpoznania na zasadach ogdlnych”%.

Kwestig wymagajaca rozstrzygniecia jest takze jak powinien zachowac sie sad,
gdy sprawca ktory osiagnal korzys¢ majatkowa wyzbyt sie jej lub ja utracil. W tej
mierze przywota¢ mozna judykat SA w Lublinie, wyrazony co do $rodka karnego
okreslonego w art. 45 § 1 k.k., ktéry jednak w tej mierze jest tozsamy z trescia art.
299§ 7 k.k. W wyroku z dnia 11 pazdziernika 2006 r. (sygn. akt IT AKa 237/06) sad
przyjal, ze ,interpretacja pojecia korzysci majatkowej na uzytek zastosowania srod-
ka karnego okreslonego w art. 45 § 1 k.k. nie moze prowadzi¢ do swoistego uprzy-
wilejowania sprawcy, ktéry nie tylko zdotal sprzeda¢ srodek odurzajacy lub sub-
stancje psychotropows, ale takze spozytkowat uzyskane w ten sposéb pienigdze”®*.
W tej mierze jeszcze dobitniej wypowiedziat sie¢ SA w Katowicach, ktéry w posta-
nowieniu z dnia 12 grudnia 2007 r. (sygn. akt II AKz 815/07) przyjal, ze ,przepi-
sy nie ograniczajg orzekania srodka karnego do takiej sytuacji, w ktérej sprawcy
nadal sa w posiadaniu uzyskanej korzysci majatkowej”®*. Odmiennie wskazuja K.
Postulski i M. Siwek, ktérzy podnosza, ze ,jezeli zatem nie jest mozliwe orzeczenie
przepadku tego, co sprawca z przestepstwa uzyskal bezpoérednio lub posrednio
[...], nie jest mozliwe orzekanie przepadku réwnowartosci owocéw przestepstwa
ani korzysci majatkowej”**. W doktrynie wyrazony zostal poglad, ktéry nalezy za-
aprobowadé, ze ,przepadek korzysci pochodzacych z przestepstwa nalezy orzekaé
niezaleznie od tego, czy korzy$¢ osiagnieta z przestepstwa w dalszym ciagu istnie-

26 OSA 2007, Nr 4, poz. 15, OSAW 2007, Nr 3, poz. 49, KZS 2007, Nr 6, poz. 53, LEX nr 736353.

27 OSNwSK 2008, Nr 1, poz. 1074, LEX Nr 531290. Podobnie, zob. wyrok SN z dnia 19 pazdziernika 2006 r.,
sygn. akt WK 25/06, OSNwSK 2006, Nr 1, poz. 2009; wyrok SN z dnia 15 pazdziernika 2008 r. (sygn. akt II K
226/08) OSNwSK 2008, Nr 1, poz. 2020, LEX Nr 468647; wyrok SN z dnia 17 lutego 2009 r. (sygn. akt WK
3/09), LEX Nr 488725, Prok. i Pr. — wkt. 2009, Nr 6, poz. 31, Biul. PK 2009, Nr 4, poz. 35.

88 LEX Nr 268969, KZS 2007/2/53.

9 LEX Nr 578201.

80 K. Postulski, M. Siwek, Przepadek..., op. cit., s. 119.
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je. W takiej sytuacji nalezy orzec przepadek réwnowartosci korzysci pochodzacej
z przestepstwa’®*. Autor zauwaza réwniez, ze art. 45 § 6 k.k. okreslajac skutki orze-
czenia przepadku odnosi je takze do réwnowartosci, nadto domniemania z art. 45
§ 2-3 k.k. maja zastosowanie takze w egzekucji tego srodka karnego. Wg nie-
go ,u podstaw tej regulacji leglo przekonanie, ze sprawca przestepstwa w czasie
orzekania i pézniej, w toku egzekucji srodka karnego, moze nie by¢ posiadaczem
korzysci pochodzacych z przestepstwa. W jego interesie lezy zatajenie nie tylko
posiadania, ale nawet istnienia tej korzysci. Celowo zatem rozszerzono mozliwo$¢
stosowania domniemania dotyczacego pochodzenia korzysci oraz tego, ze nalezy
ona do sprawcy przestepstwa, na postepowanie wykonawcze™2. Trzeba jednak
pamietad, na co stusznie zwraca uwage B. Mik, ze domniemania okreslone w art.
45§ 2-3 oraz w art. 45§ 4 w zw. z art. 45 § 2-3 k.k. — odnosnie réwnowartosci korzy-
$ci majatkowej i rownowartosci udzialu w korzysci majatkowej — ,dziataja w spo-
s6b ograniczony, niejako retrospektywny. Pozwalaja jedynie na przyjecie danej tezy
dowodowej, tzn. na ustalenie, ze ,chwytane” przez nie rzeczy lub prawa majatko-
we nalezaly do sprawcy w chwili czynu lub po tym terminie, do czasu wydania
chociazby nieprawomocnego orzeczenia w sprawie, i stanowily korzys¢ uzyskana
z przestepstwa’®. Szczesny T. Szymarniski zauwaza, iz $rodek karny przepadku ko-
rzysci majatkowej powinien by¢ orzekany niezaleznie od tego czy sprawca posiada
w chwili orzekania jeszcze korzysé¢ pochodzaca z przestepstwa, bowiem otwiera
to droge do egzekucji tego $rodka karnego, a ponadto art. 188 § 2 k.k.w. daje urze-
dowi skarbowemu mozliwo$¢ ustalenia mienia objetego przepadkiem, przed jego
przejeciem. To ostatecznie prowadzi go do wniosku, ze ,skfadniki mienia objetego
przepadkiem nie musza by¢ ustalone wczeéniej w wyroku. W szczegdlnosci dotyczy
to sytuacji, w ktdrej orzeczono przepadek okreslonej kwoty pienieznej”®*. Trzeba
zauwazy¢, iz skladniki mienia nie musza by¢ okre$lone w wyroku tylko wéwczas
gdy sad orzeka przepadek réwnowartosci korzysci majatkowej lub réwnowartosci
udzialu w korzysci majatkowej. Jednakze sad musi wskazac te korzysé lub udziat
w niej, a takze oszacowac i okresli¢ jej warto$¢, ktérej pochodna bedzie dopiero
orzeczenie réwnowartosci.

Ta teza znajduje odzwierciedlenie w wyroku SA w Lublinie z dnia 29 czerwca
2006 r. (sygn. akt IT AKz 154/05), ktéry przyjal, ze ,orzeczenie na podstawie art. 45
k.k. $rodka karnego przepadku réwnowartoéci korzysci majatkowej pochodzacej
z popelnionego przestepstwa (zawarte w wyroku lub postanowieniu uzupelniaja-
cym wyrok, wydanym w trybie art. 420 § 1 k.p.k.), winno zawiera¢ wskazanie okre-
$lonego przedmiotu majatkowego lub prawa majatkowego w catoéci lub czesci albo

81 Szczesny T. Szymanski, Przepadek korzysci pochodzqcej z przestepstwa w swietle orzecznictwa Sqdu Naj-
wyzszego i sgdow apelacyjnych (w:) E. M. Guzik-Makaruk (red. nauk.), Przepadek..., op. cit., s. 530.

82 Tamze, s. 530. Odmiennie, K. Buczkowski, Skutecznosé..., op. cit., s. 223.

83 B. Mik, Nowela..., op. cit., s. 131.

84 Szczesny T. Szymanski, Przepadek..., op. cit., s. 531.
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tez okreslong kwote pieniezng — adekwatnych do wartosci tejze korzysci majatko-
wej, osiagnietej przez sprawce w chwili czynu”®®*.

Réwnie precyzyjnie nalezy okresli¢ komu i za jakie przestepstwo orzekany jest
$rodek karny przepadku, albowiem ,orzeczenie o przepadku rzeczy nie jest czyn-
noscig o charakterze porzadkowym, regulujaca postepowanie z dowodami rzeczo-
wymi, ale wymierzeniem kary par excellence, wymagajacym stwierdzenia, kogo i za
co sie karze”®,

Konkludujac, sad powinien orzeka¢ przepadek réwnowarto$ci korzysci majat-
kowej lub réwnowarto$ci udziatlu w korzysci majatkowej, w sytuacji gdy sprawca
korzys¢ zuzyt lub utracil (umyslnie, nieumyélnie), bowiem nie mozna premiowac
sprawcow, ktérzy majac $wiadomo$é grozacego przepadku wyzbywaja sie — cze-
sto tylko fikcyjnie — osiggnietych korzysci. Powyzsze znajduje réwniez uzasadnie-
nie normatywne w art. 299 § 7 k.k., bowiem przepadku nie orzeka sie w calosci
lub w czesdci, jezeli przedmiot, korzy$¢ lub jej réwnowartos¢ podlega zwrotowi
pokrzywdzonemu lub innemu podmiotowi. Przepis nie wymienia zatem sytuacji,
w ktdrej nie nalezaloby orzeka¢ przepadku réwnowartoéci korzysci majatkowe;j,
gdy sprawca wyzbyl sie lub zuzyt osiagnieta korzys¢.

6. Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny
oraz niektorych innych ustaw z dnia 5 listopada 2013 r.%*’

We wskazanym projekcie proponuje sie w pkt 126) po art. 258 dodac art. 258a
w brzmieniu:

JArt. 258a. § 1. Kto, w stosunku do wartosci majgtkowych pochodzagcych chociazby
posrednio z popetnienia czynu zabronionego przez inng osobe, podejmuje czynnosci
mogagce udaremnic lub utrudnic ich identyfikacje lub odebranie przez uprawniony
organ pavistwowy, podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 8.

§ 2. W wypadku mniejszej wagi, sprawca przestepstwa okreslonego w § 1, podlega
grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

§ 3. W razie skazania za przestepstwo okreslone w § 1 lub 2, sqd orzeka przepadek
przedmiotow pochodzacych bezposrednio albo posrednio z przestepstwa, a takze ko-
rzysci z tego przestepstwa lub ich rownowartosé, chociazby nie stanowity one wtasno-
Sci sprawcy. Przepadku nie orzeka sie w catosci lub w czesci, jezeli przedmiot, korzysé
lub jej rownowarto$c podlega zwrotowi pokrzywdzonemu lub innemu podmiotowi.

65 OSA 2005, Nr 12, poz. 82, KZS 2008, Nr 3, poz. 43, LEX Nr 166732.

6 Por. wyrok SA w Krakowie z dnia 1 stycznia 1991 r. (sygn. akt IT Akr 7/90), KZS 1991, z. 1, poz. 6.

837 Zob. projekt ustawy wraz z uzasadniniem: http://bip.ms.gov.pl/pl/dzialalnosc/komisje-kodyfikacyjne/ko-
misja-kodyfikacyjna-prawa-karnego/komisja-kodyfikacyjna-prawa-karnego-2009-2013/
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§ 4. Nie podlega karze za przestepstwo okreslone w § 1 lub 2, kto dobrowolnie ujaw-
nit wobec organu powotanego do Scigania przestepstw informacje dotyczgce 0séb
uczestniczgcych w popetnieniu przestepstwa oraz okolicznosci jego popetnienia, je-
zeli zapobieglo to popetnieniu innego przestepstwa; jezeli sprawca czynit starania
zmierzajgce do ujawnienia tych informacji i okolicznosci, sqd stosuje nadzwyczajne
zlagodzenie kary’.

Omawiajac wskazany projekt ustawy w zakresie nowej regulacji dotyczacej pra-
nia pieniedzy stwierdzi¢ nalezy, iz opracowana propozycja zmiany jest zmiang za-
sadnicza. Przede wszystkim nastepuje przemodelowanie w niej przedmiotu ochro-
ny. W $wietle projektu pranie pieniedzy zostanie umieszczone w Rozdziale XXXII
Przestepstwa przeciwko porzgdkowi publicznemu.

W ocenie ustawodawcy ,podstawowa konsekwencja proponowanych zmian
ma by¢ umozliwienie praktyce wymiaru sprawiedliwo$ci zwalczania patologii go-
spodarczych przy uzyciu prostszych i bardziej elastycznych przepiséw karnych.
Zrezygnowanie z obecnego ustawowego warunku rekonstrukeji naruszenia lub
zagrozenia dobra prawnego w postaci obrotu gospodarczego ma znacznie utatwi¢
stosowanie tych przepiséw. Dodatkowa konsekwencja zmian jest odniesienie aktu
kryminalizacji do formalnie szerszego zakresu zjawisk patologicznych, zwigzanych
juz nie tylko z obrotem gospodarczym, lecz ogélnie z relacjami o charakterze ma-
jatkowym. Zabieg ten ma jednak charakter gtéwnie formalny, poniewaz odpowiada
on obecnie dominujacej interpretacji tresci tych przestepstw, abstrahujacej od ich
nominalnie gospodarczego charakteru. W tym znaczeniu zmiany te — sankcjonujac
poglady wiekszosci — wyeliminujg Zrédfo niejednolitej praktyki i pozwola w oma-
wianym zakresie jednolicie stosowa¢ wobec obywateli prawo karne”®.

I. Obecne brzmienie art. 299 § 1 k.k. zostanie zastgpione brzmieniem art. 258a
§ 1kk. W § 2 art. 258a k.k. zostanie ustanowione przestepstwo prania pienie-
dzy, ktérego karygodnos¢ jest nizsza i okreslane jest jako przypadek mniejszej
wagi. Taka propozycje w doktrynie przedstawial M. Prengel, okreslajac ja jako
tzw. bagatelne czyny zabronione®”. W uzasadnieniu wskazano, iz ,obowiazu-
jacy przepis § 1 art. 299 k.k. przewiduje surowa sankcje karng. Tymczasem
przestepstwo prania pieniedzy moze przybra¢ w indywidualnym przypadku
posta¢ czynu tylko nieznacznie karygodnego. Dlatego tez, wzorem rozwigzania
zastosowanego przy przestepstwie oszustwa (art. 286 § 1 i 3 k.k.), proponuje
sie wprowadzenie w tym zakresie wypadku mniejszej wagi”®*. Szerzej na temat
projektowanej, nie tylko w art. 258a, ale takze w innych przepisach instytucji
tzw. wypadku mniejszej wagi wypowiedzial sie projektodawca w uzasadnieniu
do ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw

838 Zob. uzasadnienie projektu z dnia 5 listopada 2013 r. ustawy o zmianie ustawy K.k. oraz niekt6rych innych
ustaw [dalej: uzasadnienie], s. 50.

6 M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 320.

0 Uzasadnienie, s. 59.
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II.

z dnia 10 grudnia 2013 r. Wskazano w nim, Ze ,przemy$lenia wymaga instytucja
tzw. wypadku mniejszej wagi, przewidzianego jako typ uprzywilejowany w wie-
lu kategoriach przestepstw, w tym zwlaszcza przestepstw przeciwko mieniu
oraz przestepstw narkotykowych. Obserwacja praktyki orzeczniczej wskazuje
na znaczgce rozbieznosci w ocenie okolicznosci decydujacych o kwalifikacji
czynu w obrebie typu podstawowego i typu uprzywilejowanego oraz interpre-
tacji przytoczonego wyzej wysoce niedookreslonego pojecia. Wynika z tego
pelna swoboda orzecznicza poszczegélnych sadéw i sedziéw, niejednorodna
w skali kraju, prowadzaca do sytuacji, w ktdrej za taki sam czyn mozliwe sa
kraiicowo rézne skazania, w zalezno$ci od wlasciwosci miejscowej sadu oraz
konkretnego sedziego. Nie kwestionujac zasady niezawislosci sedziowskiej, na-
lezy wskazaé, ze granice sedziowskiej swobody powinny by¢ limitowane bar-
dziej czytelnymi, jasnymi i zrozumialymi kryteriami decydujacymi o kwalifi-
kacji czynu, w celu wyeliminowania sytuacji, w ktérych swoboda przeksztalca
sie w dowolno$c¢ i arbitralno$¢”*. Niewatpliwie wprowadzenie konstrukeji tzw.
przypadku mniejszej wagi do czynu zabronionego prania pieniedzy nalezy oce-
ni¢ jako dzialanie pozadane.

Nowy ksztalt przestepstwa prania pieniedzy (art. 258a k.k.) cechuje takze prze-
niesienie obecnego przestepstwa indywidualnego z art. 299 § 2 k.k. do art. 37b
u.p.p.p-ft., co réwniez ocenic¢ trzeba jako dzialanie porzadkujace i wlasciwe®*.
Wskazanego w art. 299 § 2 k.k. przestepstwa moga dopusci¢ si¢ jedynie pra-
cownicy lub dziatajacy w imieniu lub na rzecz banku, instytucji finansowej lub
kredytowej lub innego podmiotu, na ktérym na podstawie przepiséw prawa
ciazy obowiazek rejestracji transakeji i oséb dokonujacych transakcji. W chwili
obecnej tres¢ normy sankcjonowanej i tak musial by¢ okreslany przez pryzmat
u.p.p.p-ft. Projektodawca uzasadnia wspomniang zmiane nastepujaco: ,wyda-
je sie wiec zasadne przeniesienie odpowiednika przepisu art. 299 § 2 k.k. do
Rozdziatu 8 (Przepiséw karnych) wskazanej ustawy szczegdlnej, w ktérej de-
finiuje sie to pojecie oraz okresla obowiazki instytucji obowigzanej. Byloby to
zgodne z zasada umieszczania w ustawie szczegélnej wszystkich tych rodzajéw
przestepstw, ktérych zakres normowania jest $cisle zwigzany z zawartymi w tej
ustawie przepisami. W konsekwencji proponowane jest takze odpowiednie do-
stosowanie tre$ci znamion tego typu czynu zabronionego do poje¢ uzywanych

81 Zob. Uzasadnienie do ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw z dnia
10 grudnia 2013 r. [dalej: projekt z dnia 10 grudnia 2013 r.], s. 110.
http://legislacja.rcl.gov.pl/docs//2/194900/194903/194904/dokument96306.pdf

#2 Obecnie art. 299 § 2 k.k. i art. 35 u.p.p.p.f.t. pozostaja w stosunku krzyzowania, zatem z tego wzgledu nie
bytoby wskazane calkowite usuniecie art. 299 § 2 k.k., Zob. A. Golonka, Ochrona obrotu gospodarczego przed

przestepstwem prania pieniedzy w swietle przeprowadzonych zmian — rozwazania na gruncie zbiegu art. 35

ustawy o przeciwdziataniu praniu pieniedzy i art. 299 k.k., WPP 2013, Nr 1, s. 13. Postulat w tej mierze juz

w 2004 r. wysuwal R. Zawlocki, obejmujac nim takze nieobowiazujace juz regulacje z art. 299 § 3 i 4 k.k. Zob.

R. Zawtocki, Obowigzek identyfikacji prania brudnych pieniedzy na tle odpowiedzialnosci karnej. Cz. I, MoP
2004, Nr 8, s. 366-367, R. Zawlocki, Obowigzek identyfikacji prania brudnych pieniedzy na tle odpowiedzial-
nosci karnej. Cz. II, MoP 2004, Nr 9, s. 404-408.
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w tej ustawie. Ponadto proponowany powyzej zabieg uwzglednia odpowiednia
modyfikacje jego tresci zgodnie ze zmiana proponowana w stosunku do nowego
przestepstwa prania pieniedzy”**.

Zachowane zostaje brzmienie obecnego art. 299 § 7 k.k., ktérego odpowiedni-
kiem jest projektowany art. 258a § 3 k.k. i brzmienie obecnego art. 299 § 8 k k.,
ktérego odpowiednikiem jest projektowany art. 258a § 4 k.k. Nalezy zauwazy¢,
iz wskazane przepisy obarczone sa bledami, ktérych zmiany de lege ferenda zo-
staly omdéwione wyzej. W projektowanym art. 258a k.k. nie znalazly si¢ obecne
kwalifikowane formy prania pieniedzy (art. 299 § 5 i 6 k.k.). Usuniecie art. 299 §
5 k.k. uzasadniane jest nastepujaco: ,brakuje racjonalnych przestanek do dalszego
utrzymania typu kwalifikowanego z § 5 art. 299 k.k. Po pierwsze — stanowi on
quasi-wspotsprawstwo, a wiec szczegdlna forme sprawstwa, co nie daje przeciez
podstawy do typizowania postaci kwalifikowanej. Po drugie — w praktyce prze-
stepstwo to jest zazwyczaj popelniane w taki wlasnie sposéb, co oznacza, ze typ
formalnie kwalifikowany jest faktycznie typem podstawowym. W tym kontekscie
nalezy ponadto zwrdci¢ uwage na szczegélnie (nadmiernie) surowg sankcje kar-
ng” Z kolei usuniecie art. 299 § 6 k.k. uzasadniano, w ten sposéb, ze ,uznano, ze
zbedny jest réwniez przepis § 6 art. 299 k.k. Po pierwsze — osiagniecie korzysci
majatkowej nie nalezy do znamion ustawowych typu podstawowego. Ten element
kwalifikujacy w istocie okresla wiec nie typ kwalifikowany, lecz nowe przestep-
stwo znamienne szczegdlnym karalnym skutkiem. Po drugie — zachodzi w takim
wypadku potrzeba uzupelnienia procesu o nowy watek dotyczacy osiggniecia
faktycznych korzysci z prania pieniedzy. Doda¢ nalezy, ze w praktyce niezwykle
trudno jest oddzieli¢ przedmiot czynnosci sprawczych od korzysci wynikajacych
z realizacji tych czynnoéci. Po trzecie — w praktyce powstaje niemal zawsze watpli-
wos¢ dotyczaca tego, do kogo naleza w istocie zatrzymane $rodki finansowe. Za-
zwyczaj ich dysponentem, na réznych zasadach, jest blizej nieokreslona konfigu-
racja wieloosobowa. Nalezatoby wiec rozwazy¢ wykreslenie tego typu kwalifiko-
wanego. Po czwarte — zagrozenie przewidziane w typie podstawowym (obecnym,
jak i w projektowanym) jest juz bardzo surowe (od 6 miesiecy do 8 lat pozbawienia
wolnosci)™**. Zgodzi¢ sie nalezy z argumentacja co do art. 299 § 5 k.k. bowiem jak
pokazuje statystyka wymiaru sprawiedliwo$ci najczesciej pranie pieniedzy popel-
niane jest w tej wlasnie formie. Nie przekonywujacy jest natomiast — w $wietle
przywolanych statystyk — argument dotyczacy surowosci kary. Takze ewaluatorzy
Moneyval zauwazyli, ze ,réznica miedzy karg za niekwalifikowana forme prze-
stepstwa prania pieniedzy, a karami za przestepstwa kwalifikowane z art. 299 par.
51 6 jest niewielka. Niemniej jednak, sankcje karne dla oséb fizycznych i praw-
nych nie wydaja sie ogélnie zastraszajace™”. OczywiScie w wymiarze normatyw-
nym zagrozenie kara przy wypelnieniu znamion czynu zabronionego z art. 299

3 Uzasadnienie, s. 60.
®4 Uzasadnienie, s. 59.
5 Raport z 3 Rundy ewaluacji, s. 36.
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§ 5 kk., jakiart. 299 § 6 k.k. jest wysokie. Trzeba zauwazy¢, iz w rezolucji**

23 pazdziernika 2013 r. Parlament Europejski ,wzywa panstwa cztonkowskie do
okreslenia i wprowadzenia odstraszajacych sankcji, proporcjonalnych do kwot
bedacych przedmiotem prania pieniedzy” (pkt 83). Okoliczno$¢ uzyskania znacz-
nej korzysci majatkowej wydaje sie by¢ ta okolicznoscig, ktéra powinna jednak
uzasadnia¢ utrzymanie tej konstrukeji prawnej, jako przestepstwa kwalifikowa-
nego takim skutkiem. Uzasadnienie do usuniecia art. 299 § 6 k.k. mogtaby stano-

z dnia

wi¢ okoliczno$é, iz w prowadzonych postepowaniach udaje si¢ uzyskana przez
sprawcow korzy$¢ majatkowa odebrad, tymczasem tak nie jest w $wietle wynikéw
prowadzonych badan. Po drugie okolicznos¢, iz wymiar sprawiedliwos$ci nie radzi
sobie z okresleniem wysokosci uzyskanych korzysci majatkowych nie powinien
uzasadnia¢ usuniecia wskazanego przepisu.

IT1. Odpowiednikiem obecnego art. 299 § 1 k.k. w projekcie ustawy jest art. 258a
§ 1 kk. Ten ostatni przepis porzadkuje pewne kwestie budzace watpliwosci
doktryny i orzecznictwa. W doktrynie podnoszono, iz wystepujace w art. 299
§ 1 k.k. okreslenie przedmiotu czynno$ci wykonawczej tego przestepstwa jest
ujete kazuistycznie i bardzo szeroko®”. Stusznie postapit ustawodawca, iz w pro-
jektowanym przepisie wskazal, Ze warto$ci majatkowe podlegajace ,,praniu” maja
pochodzi¢ chociazby posrednio z popetnienia czynu zabronionego. Jak wyzej
wskazywano, to zagadnienie budzilo uzasadnione watpliwosci. W uzasadnieniu
projektodawca wskazuje, iz ,w obecnym brzmieniu [art. 299 § 1 k.k. — M.M.]
daje on podstawe do uznania, ze przedmiotem czynu nie jest mienie pochodza-
ce z dzialalno$ci przestepczej, lecz mienie pochodzgce z korzysci z dziatalnosci
przestepczej. Okolicznos¢ ta stanowi podstawe znaczacych rozbieznosci w lite-
raturze i orzecznictwie. W zaproponowanym przepisie wskazuje si¢ wyraznie
na mienie pochodzace bezposrednio i posrednio z przestepstwa (czynu zabro-
nionego)”**. W chwili obecnej stabilizacji zapewne ulegnie — nawet bez zmiany
przepisu — orzecznictwo, ktére winno bazowa¢ na uchwale SN(7) z dnia 18
grudnia 2013 r. (sygn. akt I KZP 19/13). W projekcie art. 258a § 1 k.k. stusznie
réwniez zrezygnowano z kazuistycznego wymieniania przedmiotéw czynnosci
wykonawczej przestepstwa, okreslajac je zbiorczo jako ,wartosci majatkowe”.
Definicje wartosci majatkowych podaje art. 2 pkt 3 u.p.p.p.f:t. Sam projekto-
dawca wskazuje, iz do tej wiasnie definicji sie odwotuje podajac, ze ,zapropono-
wany przepis jest prostszy, syntetyczny i w petni odpowiada wymogom odpo-
wiedniej konwencji i definicji ustawowej prania pieniedzy. Przy czym, uzywa si¢
w nim pojecia ,warto$ci majatkowych’, uzytego w ww. ustawie (art. 2 pkt 3), jako

bardziej adekwatnego od uzywanego obecnie w art. 299 k.k*¥.

6 P7_TA(2013)0444.

%7 L. Wilk, ,Pranie brudnych pieniedzy” (w:) S. Kalus (red.), Ochrona prawna obrotu gospodarczego, Wyd.
LexisNexis, Warszawa 2011, s. 50. Podobnie, zob. uzasadnienie, s. 58.

8 Uzasadnienie, s. 58.

9 Tamze, s. 58-59.
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Zestawiajac obecng tre$¢ przepisu i projektowana wskaza¢ nalezy, iz niewat-
pliwie stuszne jest zrezygnowanie z wyliczenia czynnosci sprawczych, ktére i tak
w obecnym przepisie stanowig egzemplifikacje dzialari okreslonych zbiorczo jako
tych ktére moga ,udaremni¢ lub znacznie utrudni¢ stwierdzenie ich przestepne-
go pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich wykrycie, zajecie albo orzeczenie
przepadku”. Okreslenie, iz czynno$¢ sprawcza polega na ,podejmowaniu czynnosci
mogacych udaremnic lub utrudni¢ ich identyfikacje lub odebranie przez uprawnio-
ny organ panstwowy” jest wystarczajace i nie powinno budzi¢ watpliwosci inter-
pretacyjnych. Stusznie usunieto wystepujace na gruncie art. 299 § 1 k.k. okreélenie
»znacznie’, ktdre taczy sie z pojeciem utrudniania, albowiem budzi ono watpliwosci
konstytucyjne, nadto jak wykazaly wyniki badan, to znamie czynu zabronionego
nie jest w ogdle przez wymiar sprawiedliwo$ci wypelniane trescia i udowadniane,
a jedynie przepisywane jako fragment normy prawne;j.

Zasadniczym btedem projektowanego rozwiazania jest okreslenie, iz prania pie-
niedzy nie moze sie dopuscic¢ sprawca przestepstwa bazowego (zrédlowego, pier-
wotnego). Swiadczy o tym zastosowany zwrot ,przez inna osobe”. Jest to niewat-
pliwy i nieuzasadniony krok wstecz, albowiem pierwotna wersja art. 299 § 1 k.k.
réwniez wylaczata z grona podmiotéw, ktére moga dokonac przestepstwa prania
pieniedzy sprawce przestepstwa pierwotnego. Takie rozwiazanie byto krytykowane
w doktrynie®”, jak i przez organy miedzynarodowe (ekspertéw PC-R-EV)®!. Wla-
czenie sprawcy przestepstwa pierwotnego do grona podmiotéw, ktére moga praé
pieniadze, nastgpilto z dniem 23 czerwca 2001 r. w zwiazku z wejéciem w zycie usta-
wy z dnia 16 listopada 2000 r. o przeciwdziataniu wprowadzaniu do obrotu finan-
sowego wartosci majatkowych pochodzacych z nielegalnych lub nieujawnionych
zrédel. Tym bardziej zatem dziwi obecne ponowne wytaczenie sprawcy przestep-
stwa Zrédtowego z grona podmiotéw, ktére moga dopuscic si¢ prania pieniedzy.
Projektodawca w zaden sposéb nie uzasadnia tak fundamentalnej zmiany przepisu
dotyczacego prania pieniedzy. Wskazane wyzej zmiany — dotyczace przedmiotu
czynnoéci wykonawczej czy opisu czynnosci sprawczych — choé¢ niewatpliwie waz-
ne nie dokonuja nawet tak daleko idacych zmian, jak wskazana kwestia. Wobec
braku uzasadnienia w tej mierze nie sposéb zrozumie¢ jaka argumentacja prze-
mawia za wskazang zmiang. Eksperci Moneyval w raporcie z 3 Rundy ewaluacji
wskazywali, Ze ,wszystkie sprawy [dostarczone im przez wladze polskie — M.M.]
zwigzane z praniem pieniedzy dotyczyly prania pieniedzy we wlasnym zakresie®>
Przyjecie projektowanego art. 258a § 1 k.k. spowoduje brak mozliwosci postawie-
nia tym sprawcom zarzutu prania pieniedzy, nadto moze powodowac trudnosci

80 Np. W. Jasinski, Przeciw..., op. cit., s. 43.

1 Grupa ds. Oceny Srodkéw Przeciwdzialania Praniu Pienigdzy utworzona przy Radzie Europy. W raporcie
dotyczacym zwalczania procederu prania pieniedzy w Polsce z dnia 22 lipca 1999 r. (pkt 66) okre$lili, ze wy-
taczenie ,wlasnych dochodéw” z odpowiedzialnosci karnej z art. 299 § 1 k.k. to krok wstecz.

%2 Raport z 3 Rundy ewaluacji, s. 38. Takze badania D. Potakowskiego pokazuja, ze ,najczesciej sprawcy sami
zajmuja sie legalizacja pieniedzy, ktére uzyskali w wyniku czynu zabronionego i nie korzystaja z pomocy oséb
trzecich’, W. Filipkowski, Zjawisko..., op. cit., s. 174.
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w prowadzeniu spraw wylacznie dotyczacych prania pieniedzy (tzw. autonomicz-
nych) albowiem azeby postawi¢ zarzut jedynie prania pieniedzy (bez facznego
rozpoznawania odpowiedzialnosci za przestepstwo bazowe) trzeba bedzie wyklu-
czy¢, ze przestepstwa bazowego nie dokonat sprawca, ktéremu chcemy postawié
zarzut prania pienigedzy, co jak mozna sadzi¢ nie zawsze bedzie mozliwe. W chwili
obecnej, jak wskazuje wypracowane w orzecznictwie stanowisko, nalezy wskaza¢
przedmiotowo istotne elementy przestepstwa bazowego [por. wyrok SN z dnia
4 pazdziernika 2011 r. (sygn. akt II K 28/11)]. Réwniez w podjetej niedawno uchwa-
le SN(7) z dnia 18 grudnia 2013 r. (sygn. akt I KZP 19/13) sad przyjal, ze ,sprawca
przestepstwa okreslonego w art. 299 § 1 k.k. moze by¢ réwniez sprawca czynu za-
bronionego, z ktérego popelnieniem zwigzana jest korzys¢ stanowiaca przedmiot
czynnosci wykonawczej”.

Takie dzialanie polskiego prawodawcy idzie takze pod prad obecnym tenden-
cjom europejskim. W dokumencie roboczym w sprawie prania pieniedzy przygo-
towanym na potrzeby CRIM stwierdza sig, iz ,nalezy dazy¢ do kryminalizacji tzw.
przestepstwa samodzielnego prania pieniedzy, czyli przestepstwa polegajacego na
praniu pieniedzy przez tego samego sprawce, ktéry uzyskal pienigdze w drodze
innego przestepstwa. Przestepstwo samodzielnego prania pieniedzy uznaje sie za
dzialanie post factum, niepodlegajace karze, poniewaz ma ono charakter wylacznie
dodatkowy w stosunku do gtéwnego przestepstwa, ktére umozliwia uzyskanie zy-
sku®. W rzeczywistosci to raczej nie odpowiada faktycznej dynamice przestepczo-
$ci zorganizowanej, w ktorej kazde dzialanie — od werbowania wspélnikéw az do
prania pieniedzy z nielegalnego zZrédta — ma zawsze na celu potwierdzenie wladzy
poszczegdlnych oséb i realizacje zysku. Konieczna jest zatem mozliwo$¢ karania
wszystkich przejawdw dziatalno$ci przestepczej tych oséb™>.,

Takze akty prawa miedzynarodowego®>® zachecaja, aby jezeli nie jest to sprzecz-
ne z podstawowymi zasadami prawa karnego panstwa, penalizowa¢ pranie pienie-
dzy dokonywane przez sprawcéw przestepstw bazowych.

%3 Przy pewnym zalozeniu, jesli przestepstwo prania pieniedzy popetnia sam sprawca przestepstwa zrédlo-
wego, nie méwi sie o drugim czynie, ale o $ciganiu czynu wczesniejszego.

4 S. Tacolino, Dokument roboczy w sprawie prania pieniedzy, PE504.311, s. 5.

5 Zob. Rozdziat IV.
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1. Wprowadzenie

Badania, bedace kluczowym elementem publikacji, prowadzone byly w opar-
ciu o akta prawomocnie zakonczonych postepowan karnych, w ktérych zapadly
wyroki skazujace na mocy art. 299 § 1 k.k. badZ na mocy tegoz przepisu w zbiegu
z innymi.

Zalozenie lezace u podstaw ich podjecia bylo takie, aby zbadac jak w prakty-
ce nastepuje realizacja znamion czynu zabronionego, w kontekscie ich niejed-
noznacznego rozumienia w doktrynie i orzecznictwie, jak czyn zabroniony jest
opisywany, a takze — w miare mozliwoéci — jak pdzniej przebiega postepowa-
nie wykonawcze zapadtego orzeczenia. Azeby jak najwierniej oddac opis czy-
nu zabronionego i sposéb subsumcji, tj. przyporzadkowania stanu faktycznego
ustalonego w procesie stosowania prawa do sformutowanej w wyniku wyktadni
normy prawnej, przyjatem, iz zostana zacytowane opisy czynéw zabronionych
zawarte w akcie oskarzenia, ktére w zasadniczej wigekszosci przypadkéw po-
krywaly sie pdZniej z opisem przestepstwa przypisanego oskarzonym przez sad
w wyroku.

Poniewaz w przyjetym zalozeniu chcialem skupi¢ sie takze na postepowaniu
wykonawczym nalezato wybra¢ do badania sprawy, ktére zapadly w pewnym od-
stepie czasowym od momentu podjecia badan.

Przyjeta metode badawcza okresli¢ nalezy jako badanie ilo$ciowe, tzw. stu-
dium przypadku. Oprécz ww. elementéw, ktére byly badane, staralem sie tak-
ze przeanalizowa¢ prawidlowo$¢ rozumowania organéw $cigania i sadu, ktéry
ocenia catoksztalt materialu dowodowego w kontekscie zaistnienia czynu za-
bronionego.

Badania, ktére zostaty przeprowadzone dotycza 44 spraw prowadzonych w la-
tach od 2003 r. do 2007 .°*¢ Co do zasady, sadami prowadzacymi sprawe byty sady
rejonowe (w jednym badanym przypadku byl to sad okregowy). Trzeba zauwazy¢,
iz przekazanie wlasciwosci do rozpoznawania spraw o pranie pieniedzy z sadéw
rejonowych do sadéw okregowych nastgpito na mocy art. 2 pkt 2 ustawy z dnia
29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks postepo-
wania karnego oraz niektérych innych ustaw®” z dniem 12 lipca 2007 r. W bada-
nych sprawach, przed wejsciem w zycie tego przepisu, mozna bylo obserwowac
w 2 przypadkach bezskuteczne préby przekazania spraw do wlasciwosci sadéw
okregowych, korzystajac z dyspozycji art. 25 § 2 k.p.k. w oparciu o przestanke
zawilo$ci sprawy.

%6 Ze wzgledéw na ograniczenia objeto$ciowe, w niniejszej publikacji zostanie przedstawione tylko kilka
analizowanych przypadkéw.
%7 Dz. U. Nr 64, poz. 432, z pdzn. zm.
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Postepowanie sadowe w prawie wszystkich przypadkach toczylo sie tylko w sa-
dzie I instancji, w 1 przypadku sprawa byta rozpoznawana przez sady obu instancji.
Przyczyna takiego stanu rzeczy jest fakt, iz oskarzeni korzystajac z mozliwosci do-
browolnego poddania sie karze, korzystali z tej instytucji, a ustaliwszy z prokura-
torem wymiar kary nie widzieli potrzeby skarzenia wyroku sadu I instancji. Tylko
w 2 sprawach prokurator nie wystapit z wnioskiem w trybie art. 335 k.p.k. (sygn.
akt 582/04 SR w ., sygn. akt I K 31/07 SR w W.).

Sprawy podjete do badania pochodzg z 10 sadéw z terenu calej Polski i ich
wyboér nie przebiegal wedlug jakiego$ ustalonego klucza. W momencie przyste-
powania do badan tj. pod koniec 2008 r. prawomocnych wyrokéw skazujacych
w Polsce bylo juz kilkadziesiat. Wedlug danych Ministerstwa Sprawiedliwosci
(dalej MS) liczba skazanych w latach 1998—2012 r. przedstawiala sie nastepujaco
(zob. Tabela).

Tabela
Liczba skazanych w latach 1998—2012 z wyodrebnieniem poszczegélnych typéw na
podstawie danych Ministerstwa Sprawiedliwosci

Art. Art. Art. Art. Art. Art. Art. Art. Art. Art.
299 299 299 299 299 | 299§ | 299 299 299 299
§1kk. |§2kk.|§3kk. |§s5kk. |§s5kk.| 5kk. |§s6kk |§s6kk [§6kk [§7kk

WZW. | Wzw. WZW. | WZW. | WZW.

z§1 z§2 z§1 z§2 z§1
2012 42 0 0 37 77 0 1 1 0 2
2011 22 0 1 33 94 1 0 4 0 0
2010 30 0 0 19 108 0 0 9 0 4
2009 34 0 4 32 49 0 0 0 0 0
2008 24 0 9 44 71 0 0 6 0 0
2007 13 0 8 0 52 0 0 0 0 0
2006 11 0 4 0 108 0 0 0 0 0
2005 10 3 1 0 26 2 0 3 0 0
2004 10 1 6 0 6 1 0 0 0 0
2003 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2002 9 1 1 0 0 0 0 0 0 0
2001 1 0 4 0 0 0 0 0 0 0
2000 4 5 3 0 0 0 0 0 0 0
1999 8 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1998 3 0 1 0 0 0 0 0 0 0

Trzeba zauwazy¢, iz dane MS moga wprowadza¢ w blad co do liczby zapadlych
orzeczen, jakico do liczby samych skazanych, albowiem wedlug danych Prokuratury
Generalnej ,w 2007 r. zapadlo 27 wyrokéw skazujacych facznie 42 osoby. W 2008 r.
skazano 53 osoby na mocy 27 wydanych wyrokéw. W 2009 roku, z art. 299 kk ska-
zano tacznie 41 os6b na mocy 18 wyrokdw, w 2010 roku zapadto 21 wyrokéw obej-
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mujacych 45 skazanych, w 2011 roku 19 wyrokéw dotyczacych 47 oséb skazanych,
natomiast w 2012 roku 30 wyrokéw obejmujacych 74 skazanych”.

Sumujgc liczbe wyrokéw w latach 2008—2012 — wg danych PG — nalezy wska-
zaé, iz zapadlo ich 142 i objely one 302 skazanych. Z kolei wedlug danych MS licz-
ba skazanych w latach 2008-2012 to 756. By¢ moze ta réznica wynika z faktu, iz
Ministerstwo Sprawiedliwosci w swoich statystykach oddzielnie liczy kazdy czyn
zabroniony, gdy tymczasem zdarza sie, iz w jednym wyroku sad orzeka o skazaniu
kilku oskarzonych, a jednoczeénie kazdego z nich za kilka przestepstw, wymierzajac
na koncu kare faczna.

Celem prowadzonych badan nie bylo natomiast ustalenie wymiaru kary, po to
aby dokonac¢ zestawienia go z usrednionymi danymi podanymi przez Ministerstwo
Sprawiedliwosci. Dane dotyczace wymiaru kary i érodkéw karnych orzeczonych
wobec sprawcdw przestepstw z art. 299 k k. sa w posiadaniu Ministerstwa Sprawie-
dliwosci i s udostepniane w trybie informacji publiczne;.

W sprawach w ktérych udato sig ustali¢ przebieg postepowania wykonawczego,
bazujac na informacjach z sadéw, informacje na ten temat réwniez zostaly przed-
stawione.

2. Zagadnienia wspélne dla analizowanych
postepowan karnych

W prowadzonych badaniach — cho¢ kazda sprawa stanowi studium przypad-
ku — mozna wyrézni¢ pewne aspekty, wspdlne kilku lub kilkudziesieciu sprawom.
W zwigzku z powyzszym za zasadne uzna¢ nalezy, niejako ,wyciagniecie ich przed
nawias” Uczyni to niniejsza publikacje bardziej czytelng, albowiem nie bedzie
koniecznosci opisywania za kazdym razem stwierdzonego wspélnego dla innych
spraw problemu. W ramach poszczegdlnych spraw, w zakresie w jakim bedzie to
niezbedne, zostana natomiast ukazane informacje i dane, ktére obrazuja wskazany
poglad w konkretnej sprawie.

1. W cytowanym juz wyroku SN z dnia 4 pazdziernika 2011 r. (sygn. akt III K
28/11) sad wskazal, ze ,znamie ,korzysci zwigzanych z popelnieniem czynu za-
bronionego” musi by¢ udowodnione w postepowaniu karnym w taki sam sposdb,
jak wszystkie pozostale znamiona przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. Nalezy przy tym
podkresli¢, ze ustawodawca nie wymaga ustalenia przez sad, aby czyn, stanowiacy
zrédto warto$ci majatkowych majacych charakter ,brudnych pieniedzy’, spelniat

8 Problematyka Scigania przestepstw prania pieniedzy i finansowania terroryzmu na podstawie wynikéw
monitoringu postepowari przygotowawczych z art. 299 k.k. i art. 165a k.k. oraz orzecznictwa sadéw w roku
2012 (PG 11 PZ 404/11/13 z dnia 15 maja 2013 .), s. 17.
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wszystkie znamiona przestepstwa. Sad nie jest zwolniony z konieczno$ci udowod-
nienia przynajmniej tych przedmiotowych elementéw czynu ,pierwotnego’, ktére
pozwalaja na jego zakwalifikowanie pod znamiona konkretnego czynu zabronione-
go zawartego w ustawie karnej, ani tez nie jest zwolniony od wskazania tej kwali-
fikacji. Dla realizacji znamion przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. nie jest wiec wystar-
czajace ustalenie, ze okreslone warto$ci majatkowe pochodza z jakiejkolwiek czyn-
no$ci bezprawnej czy tez nieujawnionego lub ,nielegalnego” Zrédta. Nie jest takze
wystarczajace w tym zakresie ogélne wskazanie, ze korzys¢ majatkowa pochodzi
z dzialalnosci przestepczej, jakiego$ blizej nie okre§lonego czynu zabronionego
czy tez pewnej grupy przestepstw (np. przestepstw przeciwko mieniu czy oszustw
podatkowych) bez sprecyzowania, o jaki konkretnie typ przestepstwa chodzi”®.
Cytowane orzeczenie, jak podkreslono w raporcie Prokuratury Generalnej moze
istotnie wptynac¢ na ograniczenie niepewnos$ci prawnej widocznej w praktyce pro-
kuratorskiej oraz jest niezmiennie pomocne organom $cigania, niemniej jednak na-
wet wczedniej bazujac na normatywnym ujeciu art. 299 § 1 k.k. znamie ,[...] zwia-
zanych z popetnieniem czynu zabronionego” nalezalo odczytywaé w $wietle jego
ustawowej definicji (art. 115§ 1 k.k.). Zagadnienie czynu zabronionego, wyjasniono
w doktrynie bardzo obszernie, wystarczy jednak wskaza¢ na krétkie rozwiniecie J.
Majewskiego. Wg Niego, ,zestaw znamion typu czynu zabronionego (zwany tez
czesto strukturg typu czynu zabronionego) moze by¢ in concreto rézny. Struktura
kazdego typu czynu zabronionego obejmuje znamiona tzw. strony przedmiotowej
okreslajace podmiot czynu zabronionego oraz czynnos¢ sprawcza (znamie czasow-
nikowe, znamie czynnosciowe), a takze znamie tzw. strony podmiotowej okreslaja-
ce nastawienie intelektualno-wolicjonalne sprawcy (umyslno$¢, nieumyslno$¢ albo
ich kombinacja)”*®. Wniosek wysnuty przez Prokurature Generalng potwierdzaja
wyniki badan, albowiem wielokrotnie w prowadzonych postepowaniach opis prze-
stepstwa pierwotnego (bazowego) nie zawieral wskazania przedmiotowych elemen-
téw czynu ,pierwotnego’, ktére pozwalaja na jego zakwalifikowanie pod znamiona
konkretnego czynu zabronionego zawartego w ustawie karnej, ani tez wskazania
tej kwalifikacji. Zob. sprawy, sygn. akt: I1 K 582/04 SR w J., Il K 350/06 SR w P, II K
1452/05, I1 K 403/06, I1 K 400/06, I1 K 395/06, II K 407/06, 11 K 392/06, 11 K 408/06,
II K 414/06, 11 K 413/06, 1I K 391/06, II K 410/06, 1I K 387/06, II K 389/06, II K
412/06, I1 K 388/06, 11 K 396/06, I1 K 409/06, 11 K 398/06, I1 K 390/06, I1 K 397/06, 11
K'404/06, I1 K 401/06, I1 K 417/06 SR w G., I1I K 726/04, 111 K 755/04, IV K 719/04
SRw Cz., I K219/04, I K 221/04 SR w B.

2. Realizacja znamion z art. 299 § 1 k.k. nastepuje gdy podejmowane czynnosci
sprawcze udaremnily lub znacznie utrudnity stwierdzenie przestepnego pochodze-
nia [...]. Stusznie zauwaza J. Giezek, ze ,nawet potencjalne utrudnianie przez spraw-
ce wykrycia przestepnego pochodzenia warto$ci majatkowych, nie jest kryminali-

9 Podobnie w kolejnym orzeczeniu, zob. wyrok SN z dnia 20 maja 2013 r. (sygn. akt III KK 455/12), Biul. PK
2013/6/16-19, LEX Nr 1374953.
80 J. Majewski, Kodeks..., op. cit., wyd. IV, s. 1345.
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zowane, jezeli nie wplywa istotnie na mozliwo$¢ wykrycia ich pochodzenia™®. Do
przedmiotowego znamienia wnosze uwagi de lege ferenda, opisane wczesniej. Sa
one podyktowane okoliczno$cig, iz zwrot ,znaczne” uzyty w art. 299 § 1 k.k. moze
budzi¢ watpliwos$ci konstytucyjne, a takze obserwowana praktyka organéw $cigania
i saddéw, ktére nie zajmuja sie udowodnieniem tego znamienia czynu. Zob. sprawy,
sygn. akt: IT K 582/04 SR w J., I K 350/06 SR w P, II K 1452/05, II K 403/06, II K
400/06, 11 K 395/06, 11 K 407/06, II K 392/06, II K 408/06, 1I K 414/06, 11 K 413/06,
II K 391/06, 11 K 410/06, 1I K 387/06, II K 389/06, 1I K 412/06, II K 388/06, II K
396/06, 11 K 409/06, 11 K 398/06, I1 K 390/06, 11 K 397/06, 11 K 404/06, 11 K 401/06,
II1 K417/06 SRw G., II1 K 726/04, I1I K 755/04, IV K 719/04 SR w Cz., I1 K 219/04,
IT K 221/04 SR w B., II K 58/05, II K 57/05, I1 59/05 SR w Ch., III K 1575/05, III K
1562/05, I1I K 95/06, III K 1609/05 SR w B., I K 72/07 SR w T., I K 31/07 SR w W.

3. W mysl art. 299 § 7 k.k. w razie skazania za przestepstwo okreslone w § 1 lub
2, sqd orzeka przepadek przedmiotéw pochodzgcych bezposrednio albo posrednio
z przestepstwa, a takze korzysci z tego przestepstwa lub ich réwnowartosé, chociazby
nie stanowity one wtasnosci sprawcy. Przepadku nie orzeka si¢ w catosci lub w czesci,
jezeli przedmiot, korzys¢ lub jej rownowartos¢ podlega zwrotowi pokrzywdzonemu
lub innemu podmiotowi. W badanych sprawach wiele uwagi po$wiecono badaniu
realizacji tego obligatoryjnego $rodka karnego. Azeby sad mdgl orzec przepadek,
wpierw musi zosta¢ ustalone, iz sprawca prania pieniedzy uzyskat przedmiot, ko-
rzy$¢ lub réwnowarto$¢ korzysci. Analiza postepowan karnych prowadzi do wnio-
sku, iz w wielu prowadzonych postepowaniach organy $cigania nie dostrzegaly, iz
sprawca uzyskat jaka$ odmiane korzysci i nie wnosily o orzeczenie w takiej sytuacji
srodka karnego przepadku. Sady réwniez nie dostrzegaly tego w swoich postepo-
waniach. Zob. sprawy, sygn. akt: III K 726/04, III K 755/04, IV K 719/04 SR w Cz.,
I K 1562/05, III K 1575/05, 111 K 356/06, 111 K 1609/05 SR w B., I K 582/04 SR w J.,
I1 K 58/05 SR w Ch., I K 350/06 SR w P, II K 1452/05 SR w G.

Wsréd analizowanych spraw byly réwniez takie, gdzie organy $cigania dokonywa-
ly ustalen uzyskanej korzysci majatkowej, ale — w mojej ocenie — byly to wyliczenia
nieprawidtowe. De facto, w akcie oskarzenia nie uzasadniano w jaki sposéb zostata
wyliczona warto$¢ uzyskanej korzysci majatkowej ktérej uzyskanie przypisywano
sprawcy. Zob. sprawy, sygn. akt: Il K 526/07 SR w T., 1 K 1452/05 SR w G.

W kwestii srodka karnego przepadku zastrzezenia nalezy mie¢ réwniez do jego
wykonania, jezeli byt orzeczony. W analizowanych sprawach odnotowano przypad-
ki nie wprowadzenia do wykonania tego srodka karnego, przez kilka lat. Jak mozna
sadzi¢, ten srodek karny nie zostalby w ogdle wprowadzony do wykonania, gdyby
nie pytanie ze strony prowadzacego badania, czy srodek karny zostal wprowadzony
do wykonania, a jesli tak to jak przebiega jego wykonanie. Zob. sprawy, sygn. akt:
11 K221/04 SR w B., Il K 1562/05, III K 95/06 SR w B., I K 72/07 SR w T.

1 1. Giezek, ,Brudne..., op. cit., s. 773.
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4. W kilku prowadzonych postepowaniach — w mojej ocenie — nieprawidtowo
zostal wskazany czas popelnienia przestepstwa. W mysl art. 6 § 1 k.k. czyn zabro-
niony uwaza si¢ za popelniony w czasie, w ktérym sprawca dziatat lub zaniechat
dzialania, do ktérego byl obowiazany. Okreslenie czasu popetnienia czynu zabro-
nionego ma istotne znaczenie dla wielu instytucji prawa karnego®?
$ci dla karalnosci czynéw objetych konstrukeja czynu ciaglego, tj. instytucji czesto
spotykanej w przypadku prania pieniedzy®®. Zob. sprawy, sygn. akt: III K 726/04, I1I
K 755/04 SR w Cz., 1K 64/07 SO w O., IIl K 1562/05 SR w B., I K 582/04 SR w ], II
K'58/05, I1 K57/05 SR w Ch., II K 350/06 SR w P,, Il K 31/07 SR w W.

Zagadnienie to opisuje takze Prokuratura Generalna w sprawozdaniu z monito-
ringu postepowan w 2011 r. Wskazuje si¢ w nim, ze ,na tle kwalifikacji przestepstwa
prania pieniedzy, zauwazalna byta natomiast rozbiezno$¢ w stosowaniu art. 12 k.k.
W zdecydowanej wiekszosci postepowan ad personam, dostrzec mozna, iz art. 299
§ 1 lub 2, bez wzgledu na to czy wystepowat on w zbiegu z § 5 lub § 6 tego artyku-
tu, przytaczany byl w kwalifikacji prawnej zarzutu wraz z art. 12 k.k. W niematym
jednak odsetku postepowan, w ktérych doszlo do przedstawienia zarzutéw prania
pieniedzy, art. 12 k.k. zostal pominiety. Analizujac powyzszy problem, w $wietle
aktualnego orzecznictwa oraz dorobku doktryny prawa karnego, bardziej przeko-
nujace wydaje sie pierwsze ze wskazanych powyzej rozwiazan. Pranie pieniedzy nie

, W szczeg6lno-

nalezy bowiem do przestepstw wieloczynowych, ztozonych lub trwalych, w przy-
padku ktérych do jednorazowego wypelnienia znamion typu czynu zabronionego
konieczne jest podjecie szeregu zachowan lub utrzymywanie okreslonego stanu
rzeczy. Znamiona strony przedmiotowej prania pieniedzy realizuja sie bowiem juz
przy jednokrotnym podjeciu dowolnego z wymienionych w dyspozycji art. 299 k.k.
znamion czasownikowych. Ich wielos¢, przy spetnieniu innych warunkéw koniecz-
nych do przyjecia konstrukeji czynu cigglego, musi zatem skutkowaé kwalifikacja
prawna uwzgledniajaca art. 12 k.k7%*,

5. W badanych sprawach czesto oskarzonym stawiany byl zarzut z art. 258 § 1
k.k. Prokurator wnoszac akt oskarzenia w niemalze wszystkich badanych sprawach
kierowat takze wniosek w trybie art. 335 § 1 k.p.k.

%2 Zob. A. Zoll (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czes¢ ogdina, Tom I. Komentarz do art. 1-116, Wyd. Wolters
Kluwer, Warszawa 2012, wyd. IV, s. 126.

3 Co do czasu popetlnienia przestepstwa i okreslenia daty koricowej czynu ciaglego jako miesigca (bez daty),
uwagi krytyczne przedstawia M. Galazka, przyjmujac, Ze nie powinno sie tak jak Sad Najwyzszy w orzeczeniu
z dnia 27 wrzesnia 2011 r. (sygn. akt III KK 89/11) przyjmowac ze chodzi wéwczas o ostatni dziefl miesigca.
Wg autorki nalezaloby przyjaé, ze chodzi o pierwszy dzien miesiaca. M. Galazka, Glosa do postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 2011 r., sygn. III KK 89/11, Prok. i Pr. 2013, Nr 1, s. 184.

%t Problematyka $cigania przestepstw prania pieniedzy i finansowania terroryzmu na podstawie wynikéw
monitoringu postepowan przygotowawczych z art. 299 k.k. i art. 165a k.k. oraz orzecznictwa sadéw w roku
2011 (PG III PZ 404/10/12 z dnia 32 maja 2012 r.), s. 6. Brak przyjecia konstrukcji czynu ciagtego byt przy-
czyna uchylenia wyroku sadu I instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Zob. wyrok SA
w Lublinie z dnia 27 listopada 2012 r. (sygn. akt IT AKa 247/12)
http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/SN/153000000001006_II_AKa_000247_2012_Uz_2012-11-27_001
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W mysl art. 69 § 3 k.k. zawieszenia wykonania kary nie stosuje sie do sprawcy
okreslonego w art. 64 § 2, chyba ze zachodzi wyjatkowy wypadek, uzasadniony szcze-
golnymi okolicznosciami. Jak slusznie zauwaza A. Zoll ,zasadniczo stanowi prze-
szkode do warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary skazanie sprawcy
okreslonego w art. 64 § 2, tzn. wielokrotnego recydywisty. Na podstawie art. 65
zasada ta odnosi si¢ takze do wymienionych w tym przepisie oséb, tzn. do sprawcy,
ktdry z popelnienia przestepstwa uczynit sobie state Zrédlo dochodu lub sprawcy,
ktéry popelnia przestepstwo dziatajac w zorganizowanej grupie albo zwiazku ma-
jacym na celu popelnienie przestepstwa oraz wobec sprawcy przestepstwa o cha-
rakterze terrorystycznym. Na podstawie art. 65 § 2 ograniczenie to ma takze zasto-
sowanie wobec 0s6b skazanych za przestepstwo z art. 258. Wobec takiego sprawcy
warunkowe zawieszenie wykonania kary musi by¢ uzasadnione szczeg6lnymi oko-
liczno$ciami. Te szczegdlne okolicznosci musza dotyczy¢ przestanek prognozy kry-
minologicznej, a wiec muszg by¢ zwigzane z okolicznosciami, o ktérych jest mowa
w art. 69 § 2. W oparciu o te szczegélne okolicznosci sad musi doj$¢ do wnioskuy,
ze cele kary wobec sprawcy zostana osiggniete pomimo warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary (w praktyce pozbawienia wolnosci)™®. Wydaje sie, iz
wykazanie istnienia przestanki, ktéra ustawodawca okreélit jako wyjgtkowy wypa-
dek, uzasadniony szczegdlnymi okolicznosci (art. 69 § 3 k.k.) dla skorzystania z wa-
runkowego zawieszenia wykonania kary winno by¢ w akcie oskarzenia sformuto-
wane w sposéb nadzwyczaj precyzyjny i pelny, bowiem ma to stanowi¢ sytuacje
wyjatkows, taka ktéra nie uzasadnia bezwzglednego pozbawienia wolnoéci danej
0soby*®.

Trzeba zauwazy¢, iz prokuratorzy nie uzasadniali czesto swojego stanowiska
w tej mierze. Do wyrokéw wydawanych w takich sprawach (w oparciu o wnio-
sek z art. 335 § 1 k.p.k.) nie byly sporzadzane uzasadnienia, dlatego tez sad nie
musial uzasadnia¢ swojego stanowiska co do zaistnienia przestanki z art. 69
§ 3 k.k., oprocz wskazania ustnie najwazniejszych powodéw wyroku — art. 418 §
3 k.p.k.5. Wydaje sig, iz w niektérych sprawach sady w ogdle nie dostrzegaly tego
zagadnienia, bowiem wskazywaly w czesci orzeczniczej wyroku, iz skazuja ,na pod-

%5 A. Zoll (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czesé ogdlna. Komentarz. Tom I. Komentarz do art. 1-116 k.k.,
Zakamycze 2004, wyd. II, s. 1028-1029.

%6 Jak wskazano w uzasadnieniu projektu z dnia 10 grudnia 2013 r. analiza pojecia zblizonego tresciowo
tj. okolicznoéci wskazanej w art. 69 § 4 k.k. istnienia szczegélnie uzasadnionego wypadku do skorzystania
z instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary wobec sprawcy wystepku o charakterze chuligariskim
oraz sprawcy przestepstwa okreslonego w art. 178a § 4 pokazuje, ze szczegélnie uzasadnione wypadki to ok.
70% wszystkich spraw. W 2011 r. sady skazaly na podstawie tego artykutu na kare pozbawienia wolnosci 9 940
0s6b, z czego 7001 w zawieszeniu. W roku 2012 sady skazaly na kare pozbawienia wolnosci z tego artykutu
12 411 o0s6b, z czego 8589 w zawieszeniu. Por. uzasadnienie do projektu z 10 grudnia 2013 r., s. 101.

%7 Nalezy wskaza¢, iz sad wydajac wyrok w oparciu o wniosek z art. 335 § 1 k.p.k. moze skorzysta¢ z art.
343 § 2 k.p.k. ktéry wskazuje, iz warunkowe zawieszenie kary moze nastapic niezaleznie od przestanek okre-
Slonych w art. 69 § 1-3 k.k. W takiej jednak sytuacji art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k. musi znalez¢ odzwierciedlenie
w tresci wyroku, bowiem ten przepis ma charakter materialny. Krytyke umieszczenia tego przepisu w regula-
cji o charakterze procesowym w doktrynie podnosit Z. Cwiakalski, zob. Z. Cwiakalski, Nadzwyczajny wymiar
kary w kodeksie karnym z 1997 roku po nowelizacjach — préba oceny (w:) T. Bojarski, K. Nazar, A. Nowosad,
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stawieart. 69§ 1i2kkwzw. zart. 70§ 1 pkt 1 kk” W zaistniatej sytuacji procesowe;j,
sad winien przyjmowa¢ inna materialnoprawna podstawe warunkowego zawiesze-
nia wykonania kary pozbawienia wolnosci, tj. winien wskaza¢ jako podstawe tej
instytucjiart. 69 § 1-3 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k., skoro oskarzeni w wyroku byli uznani
winnymi popelniania przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. Zob. sprawy, sygn. akt: III K
726/04, IV K 917/04 SR w Cz., I K 350/06 SR w P, Il K72/07 SR w T.

6. Jak stanowi przepis art. 69 § 3 k.k. zdanie 2 zawieszenia wykonania kary, o kto-
rym mowa w art. 60 § 3-5, nie stosuje sie do sprawcy okreslonego w art. 64 § 2. Jak
stusznie wskazuje Z. Cwiakalski ,z mozliwosci warunkowego zawieszenia wykona-
nia kary na zasadach szczegdlnych, o ktérych mowa w art. 60 § 5 nie moga skorzy-
sta: recydywisci wielokrotni (ze wzgledu na tre$¢ art. 69 § 3 zd. 2 k.k.), sprawcy
ktérzy z popelniania przestepstw uczynili sobie state Zrédto dochodu (z powodu
art. 65 k.k.) oraz sprawcy, ktérzy popetnili przestepstwo dzialajac w zorganizowa-
nej grupie albo zwiazku majacym na celu popetnianie przestepstw (tez ze wzgledu
na art. 65)”%%, W badanych sprawach zetknieto sie z sytuacjami, iz wniosek ztozony
w trybie art. 335 § 1 k.p.k. przy zastosowaniu instytucji z art. 60 § 5 k.k. w zw. z art.
60 § 3 i4 k.k. byt przez sad uwzgledniany. Przy tym sad nie powotywat sie w takiej
sytuacji na art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k., ktéry daje mozliwo$¢ orzekania o warunkowym
zawieszeniu wykonania kary, niezaleznie od przestanek okreslonych w art. 69 § 1-3
kk. Zob. sprawy, sygn. akt: II K 350/06 SR w P, II K 1452/05, II K 403/06, II K
400/06, 11 K 395/06, I1 K 392/06, 11 K 401/06, Il K 417/06 SR w G.

7. W analizowanych sprawach odnotowano przypadki niepetnego ujecia za-
rzucanego czynu, tj. z pominieciem pewnych czynnoéci sprawczych (zob. spra-
wy, sygn. akt: II K 582/04 SR w J., II K 64/07 SO w O, II K 1452/05 SR w G.)
czy nie wskazanie, iz dzialanie sprawcy polegalo na sprawstwie kierowniczym
(zob. sprawy, sygn. akt: II K 582/04 SR w J., II K 219/04, 1I K 221/04 SR w B,
III K 1575/05 SR w B.) albo brak wskazania przy wspdtsprawstwie czy pozosta-
te osoby sa znane/nieznane wymiarowi sprawiedliwo$ci (zob. sprawy, sygn. akt:
III K 726/04, 111 K 755/04 SR w Cz., II K 582/04 SR w J., Il K 58/05, II K 57/05 SR
w Ch., I K 1562/05, I K 1575/05, [IL K 95/06, ITII K 1609/05 SR w B.). W niektérych
ze spraw watpliwosci dotycza kwalifikacji prawnej czynu zabronionego (zob. spra-
wy, sygn. akt: II K 58/05, Il K 57/05 SR w Ch., I K 415/06, I K 31/07 SR w W.).

W doktrynie podniesiono, ze ,jezeli wskazane w art. 299 § 5 KK zachowanie
sprawcy przybierze posta¢ wskazana w czynie zabronionym z art. 258 § 1-2 KK
(przestepstwo udzialu w grupie przestepczej), to nalezy wtedy stosowaé kumula-
tywna kwalifikacje powotanych przepiséw”*®. Mimo niewatpliwie stusznosci tego

M. Szwarczyk (red.), Zmiany w polskim prawie karnym po wejsciu w zycie kodeksu karnego z 1997 roku, Wyd.
UMCS, s. 112-113.

68 7. Cwigkalski (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Komentarz. Tom I. Komentarz do art. 1-116 k.k., wyd. 11,
Zakamycze 2004, s. 931. Podobnie, E. Zatyka, Przestepczos¢ zorganizowana w aspekcie prawa karnego ma-
terialnego (w:) E. W. Plywaczewski (red. nauk.), Przestepczos¢ zorganizowana, Wyd. C. H. Beck, Warszawa
2011, s. 241.

%9 R. Zawlocki, Kodeks..., op. cit., wyd. 1V, s. 1428.

149



i
M Penalizacja prania pieniedzy

150

pogladu, nie odzwierciedlaja go analizowane przypadki (zob. sprawy, sygn. akt: III
K 1575/05 SR w B., I K 72/07 SR w T, II K 350/06 SR w P, III K 726/04, IV K
719/04 SR w Cz.). Analizy stosowanej w przypadku prania pieniedzy i przestepstw
bazowych kwalifikacji prawnej dokonata Prokuratura Generalna. W sprawozdaniu
z monitoringu postepowan w 2010 r. wskazano, ze ,istotne watpliwo$ci budzity na-
tomiast odosobnione wypadki przyjmowania kumulatywnej kwalifikacji zachowan
sprawcow zaréwno z art. 299 k.k. oraz przepiséw penalizujacych przestepstwa ba-
zowe. Za przyklad postuzy¢ moze tutaj postepowanie przygotowawcze Prokuratury
Apelacyjnej w Katowicach o sygnaturze (usunieto), w ktérym podejrzanym przed-
stawiono zarzuty z art. 296 § 1i 2 k.k. w zbiegu z art. 299 § 1 i 5 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. przy zastosowaniu art. 12 k.k. Pomimo, iz w realiach powyzszego postepo-
wania zachowanie sprawcéw stanowilo swoiste continuum, stwierdzic¢ nalezy iz ce-
zura pozwalajgca na przypisanie im przestepstwa bazowego i prania pieniedzy, jako
dwoéch oddzielnych czynéw, byta strona podmiotowa, ktéra zasadniczo odmien-
nie przedstawiala si¢ w wypadku naduzycia zaufania (zamiar naduzycia uprawnien
i dziatania w celu osiggniecia korzysci majgtkowej) i prania pieniedzy (zamiar uda-
remnienia lub utrudnienia stwierdzenia przestepnego pochodzenia srodkéw majat-
kowych). Co wiecej, zamiar prania srodkéw pochodzacych z czynu zabronionego
aktualizowat sie nie od poczatku przestepnego zachowania, lecz dopiero po do-
konaniu przestepstwa bazowego, co winno skutkowac¢ przyjeciem realnego zbiegu
przestepstw, a nie przepiséw”®°. Kumulatywna kwalifikacje prawna przestepstwa
bazowego i prania pieniedzy zastosowano w sprawach: sygn. akt II K 57/05, II K
58/05 i1 K 59/05 SR w Ch.

8. Niemalze wszystkie sprawy byly kierowane do sadu z wnioskiem, o kté-
rym mowa w art. 335 § 1 k.p.k. Pomijajac nawet fakt, ktéry zostal dostrzezony
w doktrynie, ze konsensualne koriczenie sadowych postepowan karnych trudno

70 Problematyka $cigania przestepstw prania pieniedzy i finansowania terroryzmu na podstawie wynikéw
monitoringu postepowan przygotowawczych z art. 299 k.k. i art. 165a k.k. oraz orzecznictwa sadéw w roku
2010 (PG III PZ 404/4/11 z dnia 30 marca 2011 r.), s. 7.

Inny ciekawy problem, ktéry dostrzezono w tym samym raporcie dotyczy! blednej kwalifikacji prawnej, w za-
leznosci od sposobu rozdysponowania $rodkéw finansowych, Jak wskazano w sprawozdaniu — ,inne pro-
blemy w przyjmowaniu prawidlowej kwalifikacji prawnej prania pieniedzy pojawialy si¢ na tle rozréznienia
czynu z art. 299 k.k. i paserstwa umys$lnego. Widoczne bylo to na przykladzie postepowania przygotowaw-
czego o sygnaturze (usunieto) Prokuratury Okregowej w Warszawie, gdzie, przy analogicznym przestepstwie
bazowym polegajacym na nieautoryzowanym dostepie do kont bankowych i wyptacie srodkéw pokrzywdzo-
nych, ktdre sprawcy przelewali na udostepnione im rachunki bankowe oséb trzecich — czynnosci polegajace
na dalszych dyspozycjach uzyskanymi srodkami, kwalifikowane byty w ramach tego samego postepowania
badz z art. 291 § 1 k.k., badZ art. 299 § 1 k.k. Kryterium przyjecia odmiennej kwalifikacji prawnej, stanowit
sposéb rozdysponowania srodkéw finansowych pokrzywdzonych. W przypadku ich przyjecia na rachunek
i wyplaty w gotéwce, zachowanie to bylo kwalifikowane jako paserstwo umyslne, popelnione co najmniej
cum dolo eventuali. W przypadku za$ przelania skradzionych $rodkéw finansowych na kolejny rachunek
bankowy, dzialanie to uznawano za pranie pieniedzy. Rozréznienie takie, na tle do$¢ powszechnej praktyki
ustalonej w zwiazku z innymi analogicznymi postepowaniami prowadzonymi na terenie kraju, nie wydaje sie
uprawnione. Wyplata lub przelew skradzionych $rodkéw na kolejny rachunek bankowy stanowia elementy
maskowania pochodzenia ,brudnych” pieniedzy lub ich integracji z obrotem finansowym, a co za tym idzie
wypelniaja znamiona wystepku z art.299 k.k”. Tamze, s. 7-8.
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71, trzeba wskazaé, ze w badanych spra-

uznac za ksztattujace praktyke sadowa
wach takie koriczenie postepowan sadowych nastepowalo z naruszeniem prawa.
Dzialo sie tak w nastepujacej sytuacji. W postepowaniu przygotowawczym pro-
kurator ustalal, iz oskarzony uzyskat korzy$¢ majatkowa. Konsekwencja tego fak-
tu — majac na uwadze, ze $rodek karny przepadku okreslony w art. 299 § 7 k.k.
ma charakter obligatoryjny — winno by¢ objecie ugoda takze przepadku tej ko-
rzys$ci. Na taki sposéb postepowania wskazal kilkakrotnie Sad Najwyzszy orze-
kajac w oparciu o art. 45 § 1 kk., stanowiacy podstawe obligatoryjnego prze-
padku korzysci majatkowej albo jej réwnowartosci. Chociazby, w wyroku z dnia
14 maja 2008 r. (sygn. akt WK 12/08) SN wskazal, ze ,przepis art. 45 § 1 k.k. ma
charakter obligatoryjny i powinien by¢ uwzgledniony w ugodzie zawartej po-
miedzy skazanym a prokuratorem. Skoro ugoda nie zawierala stanowiska stron
co do zakresu zastosowania art. 45 § 1 kk., to Sad pierwszej instancji stosow-
nie do tresci art. 343 § 7 k.p.k. powinien uznaé, ze nie zachodza podstawy do
uwzglednienia wniosku, o ktérym mowa w art. 335 § 1 k.p.k. i skierowa¢ spra-
we skazanego do rozpoznania na zasadach ogélnych”>. Trzeba tez zauwazy¢,
iz w przypadku wyroku w oparciu o wniosek z art. 335 k.p.k. nie mozna doko-
nac jego uzupelnienia réwniez w trybie art. 420 § 1 k.p.k. Zob. sprawy, sygn. akt:
II K 415/06, III K 726/04, III K 755/04, IV K 719/04 SR w Cz., III K 1562/05,
I K 1575/05, 111 K 356/06, 111 K 1609/05 SR w B., II K 582/04 SR w J., Il K 58/05 SR
w Ch., I K 350/06 SR w P, II K 1452/05 SR w G.

9. W wielu sprawach okreslanych jako tzw. paliwowe czy ztomowe, w kto-
rych dochodzilo do tworzenia fikcyjnych faktur VAT (tzw. puste faktury)®”® po-
jawial sie problem kwalifikacji prawnej®’*. Nalezalo bowiem rozstrzygna¢ czy do-
chodzi do oszustwa, o ktérym mowa w art. 286 § 1 k.k. czy do oszustwa podat-
kowego, o ktérym mowa w art. 76 § 1 k.k.s. W kwestii falszerstwa materialnego

1 J. Duzy, Zorganizowana..., op. cit., s. 20.

2 LEX Nr 531290.

O tym, ze problem nie jest tylko teoretyczny, $wiadcza liczby. Wg danych Dziennika Gazety Prawnej
w 2012 r. urzedy kontroli skarbowej wykryly rekordowa liczbe fikcyjnych faktur (prawie 152 tys.). W zesta-
wieniu z 2011 r. jest to wzrost, az 0 27 %. O ile nawet liczby bezwzgledne dot. faktur nie pokazujg rzeczywistej
skali problemu, o tyle jest to widoczne w rosnacej wartosci ,lewych” faktur. Ich warto$¢ w 2012 r. to 15,2 mld
z1, czyli o ponad 160 % wiecej niz w 2011 r. i ponad cztery razy wiecej niz w 2010 r. Podkreéla sie, ze ten trend
zauwazalny jest od kilku lat. Zob. Eksplozja fikcyjnych faktur, wiadomos¢ z dnia 29 stycznia 2013 r., Zrédto:
PAPD, http://podatki.onet.pl/eksplozja-fikcyjnych-faktur,49628,5406732,prasa-detal

Nadto, samo zagadnienie ,dawania kosztéw” jest znane od lat nieuczciwym przedsiebiorcom, jak i urzedom
kontroli skarbowej. Ten ostatni podmiot juz w sprawozdaniu z kontroli skarbowej w 2006 r. podaje, ze ,proce-
der ten staje si¢ na tyle powszechny, ze w srodkach przekazu od kilku lat zaczely pojawiac sig oferty sprzedazy
fikcyjnych faktur. W wigkszosci przypadkéw dotycza one ustug niematerialnych, ktére w rzeczywistosci nigdy nie
byly wykonane przez wystawce”. Zob. R. Zasun\, Oszukuje rzetelnie, Gazeta Prawna z dnia 28-29 sierpnia 2004,
D. Bojkowski, Uwaga na ,puste” faktury, Rzeczpospolita z dnia 17 lutego 2005 r., Wydanie 433/40 (7029), dF11,
Ministerstwo Finanséw, Sprawozdanie. Kontrola Skarbowa w 2006 r., Warszawa, kwiecier: 2007 ., s. 16.

74 Wskazany problem dostrzegaja praktycy i dotyczy relacji przepiséw kodeksu karnego i kodeksu karnego
skarbowego. Zob. J. Wieckowski, Wybrane problemy kwalifikacji czynéw w sprawach paliwowych (w:) E. Gru-
za, K. Wiciak (red.), Przestepczosé w obrocie paliwami ptynnymi, Szczytno 2012, s. 22-32, ]. Duzy, Falszerstwo
intelektualne faktury a uszczuplenie podatku od towarow i ustug, PS 2009, Nr 11-12, s. 153-165, ]. Duzy, Wina
sprawcow oszukariczych uszczuplen podatkowych a kwalifikacja prawna, Prok. i Pr. 2012, Nr 7-8, s. 47-60.
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na fakturach, takze nalezalo rozstrzygna¢, czy winien by¢ zastosowany art. 271
§ 1 lub 3 kk. czy art. 62 § 2 k.k.s. Ten problem w latach, w ktérych byly prowa-
dzone badane sprawy, byt raczej rozstrzygany w ten sposéb, iz przyjmowano,
ze mozna w takiej sytuacji stosowac reguly wylaczania wieloéci ocen, przyjmu-
jac, ze jezeli sprawca wystawia fakture nierzetelng godzac w obowiazek podat-
kowy, dopuszcza sie wowczas czynu zabronionego okreslonego w art. 62 § 2 lub
5 k.k.s., stanowiacego lex specialis wobec art. 271 § 1 k k. Jesli natomiast jego zacho-
wanie nie godzito w ten obowiazek, to sprawca odpowiada¢ bedzie na podstawie
przepiséw prawa karnego powszechnego, a wiec w oparciu o art. 271 § 1 k.k. Takie
stanowisko wyrazalo kilka orzeczen®>. W pézniejszym czasie pojawily sie jednak
orzeczenia, w ktorych wskazywano, ze regul wytaczania wielo$ci ocen nie mozna
stosowacd przy rozstrzyganiu istnienia lub nieistnienia idealnego zbiegu przestepstw,
o jakim mowa w art. 8 k.k.s.*. Majac na uwadze powyzsze rozbiezno$ci w orzecz-
nictwie, Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego wystapil, na podstawie art. 60 § 1 usta-
wy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym®”’, do sktadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego o rozstrzygniecie rozbieznosci w wyktadni prawa, wystepujace;j
w orzecznictwie najwyzszego organu wladzy sadowniczej i sadéw powszechnych
w zakresie dotyczacym nastepujacych zagadnien prawnych: ,1. Czy reguly wyta-
czania wielo$ci ocen maja zastosowanie do regulacji zawartej w art. 8 k.k.s.?; 2.
O ile zasadne jest stosowanie regut wylaczania wielosci ocen, czy art. 76 § 1 k.k.s.
stanowi lex specialis w stosunku do art. 286 § 1 k.k.?”. Jak wskazano w uzasadnieniu
faktycznym uchwaly 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2013 r. (sygn.
akt I KZP 19/12), zwolennicy pierwszego zapatrywania zauwazajg, ze istnieja dwie
odrebne, cho¢ tak samo ujete, zasady jednosci czynu (art. 6 § 1 kk.s. iart. 11§ 1
k.k.) i Ze zadna z nich nie doznaje wyjatku, gdyz art. 8 § 1 k.k.s. sprawia, iz pierwsza
zasada ogranicza si¢ do prawa karnego skarbowego, a druga dziata tylko w obszarze
prawa karnego powszechnego. Oponenci takiego podejscia z kolei utrzymuja, ze
reguly wylaczania wielo$ci ocen maja ogdlnosystemowy charakter i znajduja tym
samym zastosowanie takze na gruncie art. 8 k.k.s. Pierwszy Prezes Sadu Najwyz-
szego odnotowal tez, ze ewentualne przyjecie generalnego zalozenia, iz reguly wy-
taczania wielo$ci ocen znajduja zastosowanie do regulacji zawartej w art. 8 k.k.s.,

675 Zob. dwie uchwaly Sadu Najwyzszego z 30 wrze$nia 2003 r., I KZP 22/03 i I KZP 16/03, OSNKW 2003,
z. 9-10, poz. 75 i 77; wyrok Sadu Najwyzszego z 12 sierpnia 2008 r., V KK 76/08, LEX Nr 449041; wyrok
Sadu Najwyzszego z 19 marca 2008 r., II KK 347/07, LEX nr 388503; wyrok Sadu Apelacyjnego we Wro-
clawiu z 3 wrze$nia 2009 r., II AKa 105/09, KZS 2009, z. 12, poz. 87; wyrok Sadu Apelacyjnego we Wrocta-
wiu z 31 maja 2010 r., I AKa 103/10, OSAW 2011, z. 1, poz. 209; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z 13 czerwca 2011 r,, II AKa 146/11, KZS 2011/9/123, LEX Nr 1001360; wyrok Sadu Apelacyjnego w Kato-
wicach z 1 czerwca 2011 r., I AKa 83/11, KZS 2011, z. 9, poz. 122; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z 3 lutego 2011 r., Il AKa 476/11, LEX nr 846492.

676 Zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 8 kwietnia 2009 r., IV KK 407/08, LEX nr 503265; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z 24 marca 2009 r., II AKa 210/08, KZS 2010, z. 4, poz. 63 (glosy krytyczne: B. Szafaryn,
Glosa do postanowienia SN z dnia 8 kwietnia 2009 r, IV KK 407/08, Prokurator 2011, Nr 3-4, s. 108-117;
P. Kardas, Glosa do postanowienia SN z dnia 8 kwietnia 2009 r, IV KK 407/08, Pal. 2010, Nr 1-2, s. 277-289, M.
Zwoliniska, Glosa do postanowienia SN z dnia 8 kwietnia 2009 r, IV KK 407/08, Pal. 2012, Nr 3-4, s. 169-175).
7 Dz. U. z 2013 r. poz. 499.
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nie rozwiazuje to jeszcze kwestii szczegélnej, zwiazanej z ocena wzajemnej zalez-
nosci, jaka zachodzi pomiedzy art. 286 k.k. i art. 76 k k.s. Sad Najwyzszy w uchwale
z dnia 24 stycznia 2013 r. (sygn. akt I KZP 19/12) przyjal, ze reguly wylgczania
wielo$ci ocen majq zastosowanie jedynie w wypadku zbiegu przepisow ustawy, na-
tomiast nie stosuje sie ich w razie idealnego zbiegu czynéw zabronionych, o ktérym
mowa w art. 8 § 1 k.k.s.%,

Petny rys historyczny pogladéw doktryny, ktére doprowadzity do wypracowa-
nego w uchwale stanowiska Sadu Najwyzszego przedstawia B. Mik®”. W doktrynie
podniesiono jednak, ze ,poza jej zakresem [uchwaly SN z dnia 24 stycznia 2013 r.
(sygn. akt I KZP 19/12) — M.M.] znalazlo sie jednak wiele weztowych probleméw,
w tym zasadniczy czy wystawianie fikcyjnych faktur stanowi przypadek idealnego
zbiegu czynéw z art. 271§ 1 k.k.iart. 62 § 2 k.k.s., czy tez nie”®. J. Duzy zaklada, iz
zakresy wskazanych przepiséw nie pokrywaja sie. Wydaje sie, iz tak nie jesti w przy-
padku idealnego zbiegu czynéw zabronionych (art. 271 § 1 k.k. iart. 62 § 2 k.k.s.),
o ktérym mowa w art. 8 § 1 k.k.s. nie stosuje si¢ reguly wylaczania wielosci ocen,
ktére maja zastosowanie jedynie w wypadku zbiegu przepiséw ustawy. Poswiad-
czenie w fakturze VAT — bedac osobg uprawniona — nieprawdy, jak i wystawienie
faktury VAT w sposdb nierzetelny jako czyny zabronione pozostajace w idealnym
zbiegu, bedzie powodowato w my$l art. 8 § 1 k.k.s. koniecznos¢ stosowania kazdego
z tych przepisow. Tak tez uwaza B. Mik ktéra wskazuje, ze ,z faktu tego [wejscia
w zycie art. 108 ust. 1 ustawy o podatku od towaréw i ustug — M.M.] nie da sie
jednak wywnioskowaé, ze od dnia 1 maja 2004 r. czynno$¢ umyslnego wystawienia
pustej faktury, w tym bodaj w celu osiagniecia korzysci majatkowej badZ uzycia jej
do czegokolwiek, jest wylacznie przestepstwem skarbowym. Przeczy temu prawny
byt instytucji zbiegu czynéw karalnych wedtug art. 8 k.k.s”®!. Podobnie nalezy po-
stapi¢ w przypadku art. 76 § 1 k.k.s. i art. 286 § 1 k.k.

W mysl art. 108 ust. 1 p.t.u. w przypadku, gdy osoba prawna, jednostka organi-
zacyjna niemajgca osobowosci prawnej lub osoba fizyczna wystawi fakture, w ktérej
wykaze kwote podatku, jest zobowigzana do jego zaptaty. Wobec wskazanego prze-
pisu réwniez uksztaltowalo si¢ bogate orzecznictwo. Tytutem przykladu wskazac
nalezy poglad, ktéry jest reprezentowany w wielu orzeczeniach, a wyrazony zostat

78 OSNKW 2013/2/13, LEX Nr 1252697, Biul. PK 2013/1/6, Biul. SN 2013/1/13.

% Zob. B. Mik, Idealny zbieg czynéw karalnych. Kilka refleksji na temat uwarunkowan i reperkusji uchwaty
Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2013 r., sygn. | KZP 19/12, Prok. i Pr. 2013, Nr 12, 5. 33-64. Glosy krytycz-
ne do wskazanej uchwaly SN, zob. L. Wilk, Glosa do uchwaty SN z dnia 24 stycznia 2013 r., I KZP 19/12, OSP
2013, Nr 7-8, poz. 84, ]. Kanarek, Glosa do uchwaty 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2013 r,
sygn. I KZP 19/12, OSP 2013, s. 173-177, ]. Duda, Glosa do uchwaty SN z dnia 24 stycznia 2013 r, I KZP
19/12, A. Skowron, Glosa do uchwaty SN z dnia 24 stycznia 2013 r, I KZP 19/12, LEX/el. 2013; A. Jezusek,
Glosa do uchwaty I KZP 19/12, Prok. i Pr. 2014, Nr 7-8, s. 223-234. Glosa akceptujaca rozstrzygniecie sagdowe:
P. Kowalski, Glosa do uchwaty I KZP 19/12, Prok. i Pr. 2014, Nr 7-8, s. 210-222.

80 J. Duzy, Zorganizowana..., op. cit., s. 20.

81 B. Mik, Idealny..., op. cit., s. 62. Podobnie, M. Koztowski, Czy reguty wylgczania wielosci ocen majg zasto-
sowanie do regulacji zawartej w art. 8 k.k.s.?, LEX/el. 2013.
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w wyroku NSA z dnia 4 lipca 2012 r. (sygn. akt I FSK 1277/11)%%, w ktérym przyje-
to, ze jak wynika z art. 108 ust. 1 u.p.t.u. samo wystawienie faktury i jej wejscie do
obrotu prawnego rodzi obowigzek zaptaty wykazanego w niej podatku, co oznacza,
ze zdarzeniem rodzgcym ten obowigzek nie jest wykonanie konkretnej czynnosci. Sa-
downictwo administracyjne podejmuje takze préby kwalifikowania takich zdarzen
na gruncie prawno-karnym. W wyroku NSA z dnia 13 marca 2012 r. (sygn. akt I FSK
783/11)% Sad wskazal, ze regulacja zawarta w art. 108 u.p.t.u. przesqdza jedynie,
ze niezaleznie od tego, czy faktura fikcyjna zostanie wykorzystana dla ustalenia ja-
kiegokolwiek innego zobowigzania podatkowego, sam fakt jej wystawienia powoduje
samoistnie powstanie zobowigzania podatkowego, zas taka faktura kwalifikowana
byc winna jako tzw. faktura nierzetelna w rozumieniu art. 62 § 2 k.k.s.

Z kolei na temat obowiazkéw podatkowych w wyroku z dnia 22 pazdziernika
2009 r. (sygn. akt IV KK 433/08)%* wypowiedzial si¢ Sad Najwyzszy zaznaczajac, ze
wystawca faktury fikcyjnej, nie majacej odzwierciedlenia w rzeczywistym obrocie
gospodarczym, ma takze obowigzek uiszczenia podatku VAT, W kazdym przypad-
ku, gdy do uzyskania okreslonego swiadczenia wykorzystywane sq regulacje z zakre-
su prawa podatkowego, a swiadczenie jest realizowane na podstawie tych przepisow
poprzez wprowadzenie w blad organéw skarbowych, dochodzi do naruszenia obo-
wigzku podatkowego’.

Zagadnienie to sygnalizuje celem ukazania, iz z punktu widzenia przestepstw
podatkowych jako przestepstw bazowych, ww. uchwata SN jest niezmiernie istotna
i de facto powinna przesadzi¢ o stanowisku sadéw powszechnych®®.

10. W toku badania akt sadowych, zwracano uwage czy érodki ptatnicze pocho-
dza bezposrednio z czynu zabronionego czy tez z korzysci zwiazanych z popelnie-

%2 TEX Nr 1217328.

3 LEX Nr 1218776.

4 OSNwSK 2009/1/2115.

5 Odzwierciedlenie wskazanego orzeczenia, sygn. akt I KZP 19/12 odnajdujemy w wyroku SA w Lodzi
(I AKa 202/12) z dnia 2 kwietnia 2013 r. W orzeczeniu tym sad apelacyjny przyjal, iz ,wynikajgcy z dys-
pozycji art.8 § 1 k.k.s. nakaz zastosowania wszystkich przepiséw, ktérych znamiona dany czyn wyczerpuje,
skonkretyzowany zwrotem ,stosuje si¢” oznacza w analizowanym przypadku koniecznos¢ przypisania sprawcy
oddzielnie przestepstwa skarbowego i oddzielnie przestepstwa powszechnego. Zgodnie z nim, sprawca popetnia
tyle przestepstw, ile norm prawa karnego naruszyt. Idealny zbieg czynéw zabronionych tworzy wigc swego ro-
dzaju fikcje prawng, w nastepstwie ktorej dochodzi do skazania za dwa delikty a konsekwencjq zastosowania
tej instytucji jest ,wykreowanie przypisania sprawcy wiecej niz jednego czynu’, co tworzy stan ,pod wieloma
wzgledami zblizony do realnego zbiegu przestepstw (art.85 k.k.), mimo ze nie ma do niego zastosowania insty-
tucja kary tgcznej” (zob. powotywana wczesniej uchwata Sqgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2013 r.). W tej
sytuacji za nieprawidfowe uznaé nalezato przyjecie przez sqd I instancji, w ramach zastosowanej konstrukcji
idealnego zbiegu czynéw zabronionych, takiego opisu zachowania oskarzonych, ktéry ujmowat je jako jedno
przestepstwo, wyczerpujgce zbiorczo naruszone normy Kodeksu karnego skarbowego oraz Kodeksu karnego,
tak jakby do zachowania tego zastosowanie miaty reguly kumulatywnego zbiegu przepisow ustawy odrebnie
przeciez uregulowanego dla tego rodzaju sytuacji na gruncie obu ustaw. Dostrzegajac powyzsze uchybienie, sqd
odwotawczy zmienit zaskarzony wyrok, przyjmujgc w tych wszystkich przypadkach, w ktorych sqd I instancji
stosujgc konstrukcje idealnego zbiegu czynéw zabronionych okreslong w art. 8 § 1 k.k.s. i skazujgc oskarzonych
odrebnie na podstawie przepiséw Kodeksu karnego skarbowego oraz Kodeksu karnego, ze zachowania blednie
przypisane oskarzonym jako jeden czyn zabroniony stanowiq dwa odrebne przestepstwa, z ktérych jedno wy-
czerpuje dyspozycje powotanych przepiséw Kodeksu karnego skarbowego a drugie Kodeksu karnego, zawiera-
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niem tego czynu. Zagadnienie to do momentu podjecia uchwaly SN(7) z dnia 18
grudnia 2013 r. (sygn. akt I KZP 19/13), ktérej nadano moc zasady prawnej budzifo
rozbieznosci w doktrynie i orzecznictwie®, stad podczas analizy akt postepowania,
zwracano na to zagadnienie baczna uwage. Wydaje sie, iz w chwili obecnej nastapi
ujednolicenie orzecznictwa w tym zakresie.

11. W niektérych postepowaniach inicjatywa do wszczecia postepowania przy-
gotowawczego pochodzila od Generalnego Inspektora Informacji Finansowej.
W takich sytuacjach te informacje podaje dla wskazania, jak wazna jest dziatalnos¢
analityczna tego organu.

3. Studium przypadkéw

1) Sprawa Ill K 726/04 SR w Cz. (sprawy zwigzane: sygn. akt Ill K 755/04,
sygn. akt IV 917/04 prowadzone przez ten sam Sad),
Wyrok z dnia 18 stycznia 2005 r. (porawomocny: 26.01.2005 r.)

A/oiwyrok (ta sama tres¢) wobec Jadwigi B.:

w okresie od stycznia 2001 roku do listopada 2001 roku w Cz. i K, dzialajgc czynem cig-
glym, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami podjeta czynnosci majgce na celu znacz-
ne utrudnienie stwierdzenia przestepczego pochodzenia Srodkow finansowych pochodzgcych
z nielegalnego wytwarzania paliw i handlu paliwami w ten sposéb, ze prowadzgc fikcyjng
dziatalnos¢ handlowg pod firmg , 1" zatozyla rachunki bankowe w oddziatach ,W” S.A. [na-
zwa banku] oraz ,K” S.A. [nazwa banku] na ktore przelano tgcznie kwote 9 023 959 zlotych
z tytutu zaptaty za fikcyjng sprzedaz paliw dokonang przez ,T” dla spétek ,N” i ,P, a nad-
to udzielita innym osobom petnomocnictw do dysponowania srodkami na tych rachunkach
umozliwiajgc im ten sposéb wyplate pieniedzy, tj. o przestepstwo okreslone w art. 299§ 1i 5 k.k.
wzw. z art. 12 k.k.

1. Oskarzonej zarzucono 3 odrebne czyny (skazana za III czyny: I — art. 258 §
1kk,I—art.299§1i5kk.wzw. zart. 12 k.k., III — art. 18 § 3 w zw. z art. 270
§ 1kk. wzw. zart. 12 k.k.).

2. Opis przestepstwa bazowego do prania pieniedzy nie wskazuje jego przed-
miotowych elementéw, ktére pozwalaja na jego zakwalifikowanie pod znamiona
konkretnego czynu zabronionego zawartego w ustawie karnej, ani tez nie jest wska-

jace znamiona opisane w akcie oskarzenia i przytoczone w komparycji zaskarzonego wyroku, w odpowiednio
oznaczonych zarzutach odnoszgcych sie do kazdego z oskarzonych’.
http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/SN/152500000001006_II_AKa_000202_2012_Uz_2013-04-02_001

Z kolei SA w Katowicach, powolujac si¢ na ww. uchwale, uchylit czesciowo orzeczenie sadu I instancji, prze-
kazujac mu sprawe do ponownego rozpoznania, zob. wyrok z dnia 11 lutego 2013 r. (sygn. akt II AKa 330/12),
http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/SN/151500000001006_II_AKa_000330_2012_Uz_2013-02-11_001

8¢ Szeroko na ten temat zob. Rozdzial II.
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zana kwalifikacja prawna czynu. Opis w a/o i wyroku jest nastepujacy ,/.../ pocho-
dzgcych z nielegalnego wytwarzania paliw i handlu paliwami [...]"

3. W a/oiwyroku stwierdzono, iz przedmiotem czynnosci wykonawczej sa ,.srod-
ki finansowe’, podczas gdy przepis art. 299 § 1 k.k. postuguje sie pojeciem ,Srodkéw
platniczych” W dalszej czesci opisu czynu zabronionego wskazano, iz ,przelano
tacznie kwote [...] zI', niemniej jednak opis czynu zabronionego powinien odnosi¢
sie do wszystkich jego znamion, postugujac sie terminologia wskazang w ustawie
penalizujacej czyn zabroniony, w tym wypadku w kodeksie karnym.

4. W a/o i wyroku wskazano, iz oskarzona dziatala ,wspdlnie i w porozumieniu
z innymi osobami’, a nadto ,udzielifa innym osobom pelnomocnictw [...]" Zaréw-
no w akcie oskarzenia jak i w wyroku nalezalo zatem wskazac, iz oskarzona dziatata
»Z ustalona osobg, ustalonymi osobami” jezeli te osoby byly znane organom $cigania
i sadowi, a nie byly objete tym samym aktem oskarzenia. W przypadku gdyby byly
one objete tym samym aktem oskarzenia, nalezaloby wskaza¢ ich personalia. W ni-
niejszej sprawie pozostate osoby wspdlnie z ktérymi dziatata Jadwiga B. byly znane
organom $cigania i sadowi i zostaly objete odrebnymi aktami oskarzenia.

5. W prowadzonym postepowaniu przygotowawczym czynnos$¢ sprawcza do-
tyczaca prania pieniedzy, przechodzac na grunt art. 299 § 1 k.k. polegata na ,pod-
jeciu innych czynnosci, ktére mogg udaremnic lub znacznie utrudnic stwierdzenie
ich przestgpnego pochodzenia” W realiach niniejszej sprawy bylo to zalozenie ra-
chunkéw bankowych, na ktére wplywata ,brudna gotéwka’, a ponadto udzielenie
innym osobom pelnomocnictw do dysponowania srodkami na tych rachunkach
bankowych, w tym wyplate pieniedzy. Dziatania oskarzonej miaty maskowaé po-
chodzenie $srodkéw finansowych, byta ona tzw. ,stupem”.

6. W tresci a/o i wyroku wskazano, iz dziatania oskarzonej mialy na celu znacz-
ne utrudnienie stwierdzenia przestepczego pochodzenia $rodkéw finansowych,
przepisujac formute zawartg w przepisie art. 299 § 1 k.k., jednakze to znamie czynu
zabronionego nie zostalo w uzasadnieniu a/o udowodnione/wykazane. A przeciez
utrudnienie zarzucane oskarzonej, wobec, braku uzasadnienia, kaze postawi¢ pyta-
nie, czy miato ono przymiot znacznosci.

7. W postepowaniu przygotowawczym ustalono, iz oskarzona uzyskala ko-
rzy$¢ majatkowa w wysokosci ok. 35.000 zt. Podczas sktadania wyjasnien w dniu
18.06.2002 r. przed inspektorem kontroli skarbowej (k-412) podejrzana wyjasnita,
ze ,za zarejestrowanie ,1” a w szczegblnosci w mojej pozniejszej ocenie za otwarcie
rachunkéw bankowych otrzymatam od Barbary B. do reki 4.600 zt (stownie cztery
tysigce szescset zlotych) co podaje na podstawie zapiskéw dokonanych przeze mnie
w kalendarzu. Kwote 4.600 zt otrzymatam w lutym i marcu 2001 r. Od Mirostawa K.
z tego samego tytutu w okresie od kwietnia do grudnia 2001 r. okoto 30.000 zt otrzy-
matam”. Prokurator przyjal, iz jej wyjasnienia sa wiarygodne (nie ma informacji
w a/o, by kwestionowal je w jakim§ zakresie) czemu dal wyraz w a/o ,Jadwiga B.
przyznata sie do zarzucanych jej przestepstw. Wyjasnita, ze zdecydowata si¢ na takg
dziatalno$é z powodu bardzo trudnej sytuacji majgtkowej. W toku sledztwa zlozyta
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obszerne wyjasnienia w ktorych szczegdtowo opisata przestepczg dziatalnosé. Oko-
licznosci popetnienia przestepstw zarzucanych Jadwidze B. nie budzg watpliwosci”.
W tej sytuacji prokurator uzgadniajac z oskarzona wymiar kary w trybie art. 335
k.p.k. powinien mie¢ na uwadze tre$¢ art. 299 § 7 k.k., ktéry obliguje sad w przy-
padku skazania za przestepstwo z art. 299 § 1 k.k. do orzeczenia przepadku korzysci
majatkowej uzyskanej z przestepstwa. A zatem zaréwno dziatania prokuratora, jak
i sadu nie byly prawidlowe w kwestii braku we wniosku z art. 335 § 1 k.p.k., a na-
stepnie w wyroku, rozstrzygniecia co do przepadku korzysci majatkowej.

8. Wyjasnienia wyzej wskazane pokazuja réwniez, ze oskarzona uczynifa sobie
z przestepstwa prania pieniedzy stale Zrédto dochodéw (czynita odpowiednie za-
piski w notatniku, co do przyjmowanych kwot), nadto zyski czerpata od kwietnia
do grudnia 2001 r. W tej sytuacji mozna zastanawia¢ sie czy kwalifikacja dotyczaca
prania pieniedzy nie powinna réwniez wskazywaé na zwigzek z art. 65 § 1 k.k.

9. W a/o i wyroku btednie wskazany zostal czas popelnienia przestepstwa.
Pierwszq czynnoscia sprawcza jest zalozenie rachunku bankowego w pierwszym
banku, tj. w dniu 17 stycznia 2001 r. (k-525), a zatem od tej chwili mozemy moéwic
o potencjalnej mozliwosci prania pieniedzy, data konicowa czynu zabronionego pra-
nia pieniedzy powinna by¢ okreslona do momentu w ktérym wiasciciel konta i pet-
nomocnicy, mogli korzysta¢ z rachunku bankowego [i réwniez ta data jest mozliwa
do ustalenia jako data dzienna (konkretna)]. Mozliwo$¢ korzystania z rachunku ma
miejsce do jego zamkniecia przez osobe uprawniong (wtasciciel, pelnomocnicy),
badZ do momentu zablokowania rachunku w oparciu o przepisy u.p.p.p.fit.

10. W niniejszej sprawie oskarzonej postawiono zarzut dodatkowy pomocnic-
twa do falszowania dokumentdw, tj. o przestepstwo okreslone w art. 18 § 3 k.k.
w zw. z art. 270 § 1 k.kk. w zw. z art. 12 k.k. Opis czynu zabronionego w a/o —
~W okresie od stycznia 2001 roku do listopada 2001 r. w Cz. dzialajgc czynem cig-
glym, w celu umozliwienia innym osobom popetnienia przestepstwa podrobienia
faktur sprzedazy paliw przez firme , 17 spétkom ,N” i ,P’ przekazata im pieczqgtki
firmy oraz dane niezbedne dla sporzgdzenia tych dokumentéw”. Watpliwosci bu-
dzi¢ moze przyjeta kwalifikacja prawna, albowiem osoby wystawiajace faktury,
w ktérym dokonuja falszerstwa intelektualnego — a dzieje sie tak, gdy wystawiaja
fakture wiedzgc, ze zdarzenie podlegajace opodatkowaniu nie miato miejsca — nie
podrabiaja, ani nie przerabiaja dokumentu, ale go tworzg. Pomocnictwo Jadwigi B.
— o ile zaistnialo®” — to raczej do przestepstwa z art. 271 § 1 lub 3 k.k. lub przestep-

67 W wyroku z dnia 9 stycznia 2013 r. Sad Najwyzszy (sygn. akt V KK 97/12) przyjal, ze przestepstwo okre-
$lone w art. 270 § 1 k.k. moze by¢ popetnione albo przez podrobienie badz przerobienie dokumentu, albo
przez uzywanie tak sfalszowanego dokumentu jako autentycznego. Innymi stowy, penalizacji podlega zacho-
wanie sprawcy, ktéry badz to nadaje dokumentowi pozory, ze wynikajaca z niego tre$¢ pochodzi od danego
wystawcy — co nie jest prawda (takie zachowanie jest ,podrobieniem” dokumentu w rozumieniu art. 270 § 1
k.k.), badz tez — w drugiej postaci przestepczego dzialania — sprawca zmienia tre$¢ autentycznego dokumen-
tu rzeczywiscie wystawionego przez uprawnionego do tego wystawce (takie zachowanie jest ,przerobieniem”
dokumentu w rozumieniu art. 270 § 1 k.k.). Trzecig postacia przestepczego dzialania sprawcy jest uzywa-
nie tak wlasnie ,sfalszowanego” (czyli ,podrobionego” albo ,przerobionego”) dokumentu. Juz w tym miejscu
warto doda¢, ze zawarty w danym dokumencie ,falsz intelektualny” (tj. potwierdzenie w nim nieprawdy) nie
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stwa z art. 62 § 2 lub 5 k.k.s. Kwestia odpowiedzialno$ci prawno-karnej zwiazanej
z wystawianiem ,pustych faktur” (zob. wyzej) w doktrynie wywotalo dyskusje co
do podmiotu, ktéry moze dopusci¢ sie przestepstwa z art. 271 § 1 lub 3 k.k. iz art.
62 § 2 lub 5 k.k.s. Przestepstwo z art. 271 § 1 lub 3 k.k. jest przestepstwem indy-
widualnym, a zatem moze je popelnic¢ osoba ktéra jest podatnikiem podatku VAT.
Podatnikiem podatku VAT staje si¢ osoba, ktéra zlozy deklaracje VAT-R. Co do
przestepstwa z art. 62 § 2 lub 5 k.k.s. w doktrynie sg rozbiezne poglady, albowiem
niektdérzy przyjmuja, ze moze je popelnic¢ kazdy®®, inni, ze tylko ten podmiot, ktéry
jest obowigzany do ich wystawiania (przestepstwo indywidualne)®®. Za przekonu-
jace uznac nalezy stanowisko pierwsze, albowiem w dyspozycji art. 62 § 2 k.k.s.
ustawodawca uzyl pojecia ,kto’; natomiast w wielu przepisach k.k.s. ustawodawca
statuujac przestepstwo indywidualne uzywa pojecia ,podatnik” Zatem fakture lub
rachunek moze wystawi¢ w sposéb nierzetelny albo takim dokumentem postuzy¢
kazdy, nie tylko podmiot uprawniony do wystawienia czyli podatnik. Przekonuje
takze o tym argument, ze obowiazek podatkowy zaplaty podatku od takiej faktu-
ry powstaje i dotyczy wszystkich nie tylko podatnikéw (art. 108 ust. 1 u.p.t.u.) Jak
zauwaza A. Bartosiewicz ,artykul 108 ust. 1 ustawy zdaje sie¢ mie¢ zastosowanie
niezaleznie od tego, czy podmiot w nim wymieniony posiada, czy tez nie, status
podatnika VAT (jak réwniez od tego, czy jest zarejestrowany dla celéw VAT. W wy-
roku z dnia 5 listopada 1998 r. (Il SA 872/97, LEX Nr 40725) NSA stwierdzit, iz
brzmienie przepisu ,wskazuje, ze jest on adresowany do wszystkich podmiotéw, tj.
zaréwno do podatnikéw podatku od towaréw i ustug, jak i do oséb niebedacych
podatnikami tego podatku. Przepis ten nie odwoluje si¢ do pojecia podatnika. Wy-
nika stad, ze obowiazek zaptaty podatku wykazanego w fakturze na podstawie art.
33 ust. 1 (...) powstaje przez sam fakt wystawienia faktury bez wzgledu na to, czy
osoba, ktéra wystawita fakture, jest podatnikiem VAT

W przypadku Jadwigi B. ktéra zlozyla w dniu 08.12.2001 r. deklaracje VAT-R
(k-502), ta okoliczno$¢ pozostaje bez znaczenia albowiem indywidualny charakter
przestepstwa, ktérego popelnienie pomocnik ulatwia, nie stoi na przeszkodzie od-
powiedzialnosci za pomocnictwo osoby nieposiadajacej wymaganej przez ustawe
cechy. Pomocnik jest bowiem podmiotem innego przestepstwa niz bezposredni
wykonawca, od ktérego ustawa wymaga cech szczegdlnych®!. Czynnosé spraw-
cza pomocnictwa Jadwigi B. polegala na ,przekazaniu pieczatki firmy oraz danych

moze $wiadczy¢ o wyczerpaniu znamion przestepstwa z art. 270 § 1 k.k., o ile dokument taki nie jest doku-
mentem ,podrobionym” lub ,przerobionym” LEX Nr 1305864, Prok. i Pr. — wki. 2013, Nr 4, poz. 5.

65 Tak. G. Labuda (w:) P. Kardas, G. Labuda, T. Razowski, Kodeks karny skarbowy. Komentarz. Komentarz do
art. 62 k.k.s. (pkt 7), WKP, 2012, LEX,

%9 F. Prusak, Kodeks karny skarbowy. Komentarz . Tom Il (art. 54-191), Komentarz do art. 62 k.k.s. (pkt 12),
Zakamycze, 2006, LEX, P. Lewczyk, Faktura VAT jako przedmiot wykonawczy przestepstwa karnoskarbowego,
Prok. i Pr. 2010, Nr 6, s. 108.

80 A. Bartosiewicz, VAT Komentarz, Komentarz do art. 108 ustawy o podatku od towaréw i ustug (pkt 3),
2013, LEX.

81 Zob. P. Kardas (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Tom I, Komentarz do art. 1-116 kk., Warsza-
wa 2012, wyd. IV, s. 369.
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niezbednych do sporzadzenia podrobionych faktur” Trzeba zauwazy¢, iz pieczatke

w 2001 r. jak i obecnie moze wyrobi¢ kazdy, postugujac sie mozliwymi dostepnymi

danymi, a takimi pozostaja jawne rejestry ewidencji dziatalnosci gospodarcze;j.

11. Firma ,T7 zatozona przez Jadwige B. nie dopetnifa szeregu obowiazkéw po-
datkowych. Jak wynika z zeznan komisarza skarbowego z dnia 18 lutego 2002 r.,
ktéry badat dokumentacje firmy ,I” chodzi o obowigzki:

— prowadzenia ewidencji sprzedazy i zakupu dla potrzeb rozliczeniowych podat-
ku od towaréw i ustug okreslonego w art. 27 ust. 4 ustawy o VAT,

— skladania deklaracji podatkowych dla podatku od towardéw i ustug (art. 10 ust.
1 ustawy o VAT; natomiast obowiazek prawidtowego sporzadzania deklaracji
wynika posrednio z art. 19 ust. 319, 3a oraz art. 26 ustawy o VAT),

— wplaty podatku na rachunek wlasciwego urzedu skarbowego okreslony w art. 26
ustawy o VAT,

— sporzadzenia na dzien zaprzestania czynnosci podlegajacych opodatkowaniu
remanentu likwidacyjnego towaréw, okreslonego w art. 6a ust. 10 ustawy o VAT
(k-186 do sprawy IV K 917/04 SR w Cz.). Trzeba wskaza¢, iz nie dopelnienie
ww. obowigzkéw stanowilo w dacie czynu i stanowi obecnie delikty skarbowe
okre$lone w rozdziale 6 kodeksu karnego skarbowego — Przestepstwa skarbowe
i wykroczenia skarbowe przeciwko obowigzkom podatkowym i rozliczeniom
z tytulu dotacji lub subwencji.

W konkluzji a/o prokurator wskazal, ze ,Jadwiga B. nie prowadzita dziatalnosci go-
spodarczej. Fikcyjne transakcje przeprowadzone pod firma , 1" nie rodzily wiec obowigz-
kow podatkowych. Swoim zachowaniem oskarzona nie wyczerpata znamion przestepstw
przewidzianych w przepisach kodeksu karnego skarbowego” (k-526).

Na gruncie ustawy z dnia 8 stycznia 1993 r. o podatku od towardw i ustug oraz
o podatku akcyzowym (Dz. U. Nr 11, poz. 50, z pdzn. zm.) nawet fikcyjne transakcje
rodzity obowigzki podatkowe, albowiem w mysl art. 33 ust. 1 ustawy w przypad-
ku gdy osoba prawna, jednostka organizacyjna nie majgca osobowosci prawnej lub
osoba fizyczna wystawi fakture, w ktdrej wykaze kwote podatku, jest obowigzana do
jego zaptaty takze wéwczas, gdy dana sprzedaz nie byta objeta obowigzkiem podat-
kowym albo zostata zwolniona od podatku. Takie stanowisko prezentowano ponad-
to w orzecznictwie i doktrynie®?

12. Jadwiga B. oprécz prania pieniedzy, byta réwniez oskarzona z art. 258 § 1 k k.
o to, ze ,w okresie od grudnia 2000 roku do listopada 2001 roku w Cz. i K., brata
udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majgcej na celu popetnianie przestepstw

2 Por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego (do 2003.12.31) w Gdarisku z dnia 17 marca 1999 r. (sygn.
akt I SA/Gd 1275/97; LEX Nr 37216) — Przepis art. 33 ust. 1 ustawy z 1993 r. o VAT przewiduje szczegélny
przypadek samoistnego powstania obowigzku podatkowego, w efekcie samego wystawienia faktury czy ra-
chunku uproszczonego, wykazujacych kwote podatku od towaréw i ustug, przy czym obowiazek ten przyj-
muje postaé swoistej sankcji. Podobnie orzekt w wyroku Naczelny Sad Administracyjny (do 2003.12.31) we
Wroctawiu z dnia 17 kwietnia 2000 r. (sygn. akt I SA/Wr 2835/99; LEX Nr 42454). Tak réwniez wskazywano
w doktrynie, zob. R. Lewandowski, W. Maruchin, M. Stolfa, VAT, Komentarz, ABC, 2003, Komentarz do art.
33 ustawy o podatku od towardéw i ustug oraz o podatku akcyzowym (pkt 1), LEX.
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przeciwko wiarygodnosci dokumentdéw oraz przestepstw przeciwko obrotowi gospo-
darczemu”. Prokurator dziatajac w trybie art. 335 § 1 k.p.k. wnidst o wymierzenie
oskarzonej kary facznej 2 lat pozbawienia wolnoséci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na 5 lat, nie uzasadniajac dlaczego zachodzi wyjgatkowy wypadek,
uzasadniony szczegblnymi okolicznosci (art. 69 § 3 k.k.) dla skorzystania z warunko-
wego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci. Watpliwe pozostaje czy
zdanie z aktu oskarzenia cyt. ,postawa oskarzonej — ktéra wyrazita skruche, a nadto
petnita w przestepczym procederze podrzednag role — wskazuje, ze cele postepowania
zostang osiggniete wymierzeniem uzgodnionej kary bez przeprowadzania rozprawy”
(k-526) jest wystarczajace do przyjecie, ze stanowi ono uzasadnienie dla istnienia
wyjatkowego wypadku, pozwalajacego na skorzystanie z instytucji zawieszenia wy-
konania kary. Wyrok w niniejszej sprawie zostat wydany z uwzglednieniem wniosku
z art. 335 § 1 k.p.k. i nie bylo sporzadzane do niego uzasadnienie. Sad w ogdle nie
dostrzegl tego zagadnienia, bowiem wskazal w czesci orzeczniczej pkt 11T wyroku,
ze ,na podstawie art. 69§ 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczo-
nej wobec oskarzonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres lat
S-ciu (pieciu) tytutem proby”**. W zaistnialej sytuacji procesowej oskarzonej, sad
przyjal btedna materialnoprawna podstawe warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolnosci, winien bowiem wskaza¢ jako podstawe tej instytucji
art. 69 § 1-3 kk. oraz art. 70 § 2 k.k., skoro oskarzona w wyroku zostala uznana
winna popelniania przestepstwa z art. 258 § 1 k.k.

13. W niniejszej sprawie doszlo w dniu 01.03.2002 r. do wstrzymania transakcji
na obu rachunkach bankowych, na mocy art. 19 ust. 1-4 ustawy z dnia 16 listopada
2000 r. o przeciwdzialaniu wprowadzaniu do obrotu finansowego wartosci majat-
kowych pochodzacych z nielegalnych lub nieujawnionych zrédet, chociaz zawiado-
mienie o podejrzeniu popetnienia przestepstwa prania pieniedzy nie pochodzito od
GIIF, a bezposérednio od banku.

14. W niniejszej sprawie $rodki ptatnicze pochodza z nielegalnego wytwarzania
paliw i handlu paliwami, a nie z korzysci zwiazanych z popelnieniem tego czynu,
a zatem pochodza bezposrednio z czynu zabronionego (przy zalozeniu, ze jest to
czyn zabroniony).

15. Wyrok dotyczy tylko prania pieniedzy (autonomiczne), a nie facznie prania
pieniedzy i przestepstwa bazowego (self-laudering).

16. Oskarzona Jadwiga B. za pranie pieniedzy zostala skazana na kare 2 lat po-
zbawienia wolnosci i grzywne (150 st. dz. x 20 z1). Oskarzonej sad wymierzyt kare
taczna 2 lat pozbawienia wolnosci, zawieszajac jej wykonanie na okres 5 lat tytutem
préby.

17. W postepowaniu wykonawczym okres préby oraz kolejne 6 miesiecy prze-
biegt wobec skazanej prawidlowo i na mocy zarzadzenia z dnia 23.07.2010 r. ,za-
kreslono pozycje Du”. Wobec Jadwigi B. nie zarzadzono kary pozbawienia wolnosci

% W sprawie I1I K 726/04 sad nie siegat do dyspozycji art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k.
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do wykonania. Postanowieniem SR w Cz. z dnia 02.08.2006 roku zaliczono na po-
czet kary grzywny okres zatrzymania skazanej, tym samym kara grzywny zostata
wykonana w calto$ci. Nastepnie postanowieniem SR w Cz. z dnia 05.08.2008 roku
umorzono postepowanie, co do wykonania kosztéw sadowych z uwagi na przedaw-
nienie prawa do ich wykonania. Wyrok w sprawie sygn. akt III K 726/04 zostal
wykonany w catosci.

2) Sprawa Il K 219/04 SR w B. (sprawa zwigzana: sygn. akt Il K 221/04
prowadzona przez ten sam Sad)

Wyrok z dnia 23 wrzeénia 2004 r. (prawomocny: 01.10.2004 r.)

A/oiwyrok (ta sama tres¢) wobec Krzysztofa M.:

w okresie od 8 do 12 maja 2003 roku w B. usifowatl pomdc w przeniesieniu wltasnosci srod-
kow platniczych, w postaci pieniedzy w kwocie 500.000,00 zi, pochodzgcych z korzysci
zwigzanych z popelnieniem przestepstwa skarbowego, w celu utrudnienia stwierdzenia
ich przestgpnego pochodzenia w ten sposéb, ze podjgl z rachunku bankowego prowadzo-
nego przez Bank [nazwa banku] 2 Oddziat w B. pod numerem [...] dla PH M. Marka R.
pienigdze pochodzgce z przeprowadzenia nieistniejgcej transakcji handlowej w za-
mian, za co miat przyjgé korzys¢ majgtkowg w kwocie co najmniej 1.000,00 zt, tj. o czyn
zart. 13§ 1 kkw zw. z art. 299 § 1 kk

1. Prokurator nie wskazat przedmiotowo istotnych elementéw czynu zabronio-
nego przestepstwa bazowego, ani tym bardziej jego kwalifikacji prawnej. Wskaza-
nie, iz $rodki ptatnicze pochodza z przestepstwa skarbowego, jest niewystarczajace,
bowiem moze to by¢ kazde przestepstwo z k.k.s.

2. Przepis art. 299 § 1 k.k. wymaga aby kazda czynnos¢ sprawcza okreslona w tym
przepisie mogta udaremni¢ lub znacznie utrudni¢ stwierdzenie przestepnego pocho-
dzenia ,brudnych waloréw majatkowych” lub miejsca umieszczenia, ich wykrycie,
zajecia albo orzeczenie przepadku. W niniejszej sprawie w a/o wskazano, iz dziatania
oskarzonego byly wykonane ,w celu utrudnienia stwierdzenia ich przestgpnego po-
chodzenia”. Nalezy zauwazy¢, iz samo ,utrudnienie stwierdzenia przestepnego po-
chodzenia” bez wykazania jego znacznosci, powoduje, iz nie sa zrealizowane wszyst-
kie znamiona czynu zabronionego. Uzasadnienie aktu oskarzenia réwniez nie odnosi
sie do tej przestanki. Trzeba zatem przyjaé, iz nie zostaly w a/o dowiedzione wszystkie
znamiona czynu zabronionego prania pieniedzy.

3. W wyroku wymierzono oskarzonemu grzywne na mocy art. 71 § 1 k.k.
w zwiazku z art. 33 § 1i 3 k.k. Trzeba zauwazy¢, iz w my$l art. 71 § 1 k.k. zawiesza-
jac wykonanie kary pozbawienia wolnosci, sad moze orzec grzywne w wysoko$ci do
270 stawek dziennych, jezeli jej wymierzenie na innej podstawie nie jest mozliwe.
W realiach niniejszej sprawy sad moégt orzec grzywne w oparciu o art. 33 k.k. jak
iart. 309 k.k.

4. Wydaje sie, iz pierwotny zarzut postawiony oskarzonemu z art. 299 § 1i 5
kk. (zmieniony w dniu 7 lipca 2004 r., k-96) byl prawidlowy bowiem zaréwno
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oskarzony Krzysztof M. (bedacy pelnomocnikiem do konta firmowego Marka R.),
Marek R., jak i Robert B. pojechali do banku (12 maja 2003 r.), azeby dokona¢ wy-
platy pieniedzy i przenie$¢ ich wlasnos¢ na Roberta B. Akcja kierowal Robert B.
i on miat odebrac¢ $rodki pieniezne, ktére wplynely na konto w dniu 9 maja 2003 r.
W wyjasnieniach Marek R. wskazal, cyt. ,Robert” mnie instruowat w jaki sposob
mam odebraé gotéwke w banku” (k-37 sprawy sygn. akt II K 221/04). Juz zresz-
ta 9 maja 2003 r. (piatek) Robert B. chcial przez Marka R. dokona¢ wyptaty, ale
w banku powiedziano, ze moze to nastapi¢ w poniedziatek (12 maja 2003 r.).
Wtedy Robert B. wpadt na pomyst by ustanowi¢ pelnomocnika do wyplaty Krzysz-
tofa M. — uczyniono to 9 maja 2003 r. (k-36-39 sprawy sygn. akt II K 221/04). By
mégt dziataé pelnomocnik potrzeba wpierw go ustanowic, a zatem dziatania wspdl-
nie podejmuja Marek R. i Krzysztof M. Prokurator w akcie oskarzenia wskazal co
do dzialann Marka R, iz ,jego rolg bylo zalozenie firmy, ktérg miat wykorzystywac
Robert B. i to on kierowat wszystkimi sprawami zwigzanymi z przelewem” (k-109).
Ewidentnie zatem w mojej ocenie Robertowi B. nalezaloby przypisa¢ sprawstwo
kierownicze do przeniesienia wlasnosci srodkéw platniczych, ktére wplynely na
konto Marka R., a w ktérych dokonaniu mial poméc swoimi dziataniami Krzysztof
M. W tej sytuacji i w sprawie niniejszej, jak i w sprawie sygn. akt II K 221/04 dziatali
wszyscy trzej ww. i kwalifikacja ich dziatart winna obejmowac art. 299 § 115 k.k.

5. Czas popetnienia przestepstwa powinien by¢ wobec Krzysztofa M. liczony
od dnia 9 maja 2003 r. bowiem wéwczas zostal ustanowiony petnomocnikiem do
konta firmowego Marka R. i dopiero od tego momentu maégt sie podjaé przenie-
sienia wlasnosci srodkéw pienieznych poprzez ich wyptate — ,podjecie z rachunku
bankowego”.

6. Zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa zostato skierowane
do organéw $cigania przez GIIE.

7. Oskarzony Krzysztof M. za usilowanie prania pieniedzy zostal skazany na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie sad zawiesit na okres 3 lat
tytutem préby. Wobec ww. sad orzek! réwniez grzywne (76 st. dz. x 100 z1).

8. W postepowaniu wykonawczym skazanemu zaliczono na poczet orzeczonej
kary grzywny okres jego tymczasowego aresztowania, koszty postepowania skaza-
ny uiscit w dniu 02.02.2005 r. Wyrok zostal wykonany w cato$ci, okres zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolno$ci minat w dniu 1.04.2008 r.

3) Sprawa Il K582/04 SR w J.

Wyrok z dnia 25 listopada 2004 r. (prawomocny: 03.12.2004 r.)

A/o i wyrok (ta sama tre$¢) wobec Lecha Z.:

w okresie od miesigca grudnia 2002 roku do marca 2003 roku w S. woj. m., we W. i J. woj. d.
dzialajac w krétkich odstepach czasu, z gory powzietym zamiarem, przy wykorzystaniu tej
samej sposobnosci, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami jako wlasciciel firmy S. z sie-
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dzibg w S. podjat czynnosci majgce na celu udaremnic lub znacznie utrudnic stwierdzenie
przestepczego pochodzenia pieniedzy w tgcznej kwocie 2.937.006,20 zt pochodzgcych z wy-
tudzonego przez inng osobe podatku VAT w ten sposob, ze zatozyt dla swojej firmy rachunki
bankowe w bankach: [4 banki (nazwa banku, odzial, numer rachunku)] na ktére przelewane
byly pienigdze z rzekomo przeprowadzanych transakcji sprzedazy ztomu przez firme S. dla
innych podmiotow, a ktdre w rzeczywistosci pochodzity z wytudzonego przez inng osobe poda-
Jaca sig za Zygmunta T. podatku VAT, a nastepnie upowaznit Stanistawa W. jako pelnomoc-
nika do pobierania w jego imieniu z rachunkéw bankowych w oddziatach Banku [...] w W,
[...]w ] i Banku [...] pieniedzy w gotowce, ktdre Stanistaw W. przekazywat osobie podajgcej
sie za Zygmunta T, tj. o czyn z art. 299 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

A/o iwyrok (ta sama tre$¢) wobec Stanistawa W.:

w okresie od stycznia 2002 roku do marca 2003 roku we W. i J. woj. d. dziatajac w krétkich
odstgpach czasu, z gory powzigtym zamiarem, przy wykorzystaniu tej samej sposobnosci,
wspdlnie i w porozumieniu z Lechem Z i innymi osobami, podjgt czynnosci majace na celu
udaremnic¢ lub znacznie utrudnic stwierdzenie przestgpczego pochodzenia pienigdzy w facz-
nej kwocie 2.331 573,10 zt pochodzgcych z wytudzonego przez inng osobe podatku VAT w ten
sposob, ze jako petnomocnik Lecha Z. z zatozonego przez niego dla swojej firmy S. Lech Z.
rachunkéw bankowych [3 banki (nazwa banku, odziat, numer rachunku) — M.M.] na ktére
przelewane byly pienigdze z rzekomo przeprowadzanych transakcji sprzedazy ztomu przez
firme S. dla innych podmiotow, a ktdre w rzeczywistosci pochodzily z wytudzonego przez inng
osobe podajgcq si¢ za Zygmunta T. podatku VAT, pobierat z tych rachunkéw pienigdze w go-
téwce, a nastepnie przekazywat je w catosci osobie podajacej si¢ za Zygmunta T, tj. o czyn
zart. 299§ 1 kkw zw. z art. 12 kk”

1. Oskarzonemu Lechowi Z. zarzucono 2 odrebne czyny (skazany za II czyny:
I—art.299§ 1 kk. wzw. z art. 12 k.k,, IT — art. 273 k.k. w zw. z art. 12 k.k.).

Oskarzonemu Stanistawowi W. zarzucono 4 odrebne czyny (skazany za IV czy-
ny:I—art. 299§ 1 k.k. wzw. zart. 12 k.k., Il —art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k k.
wzw. z art. 12 k.k,, IIT —art. 270§ 1 k.k., IV — art. 178a § 1 k.k.)

2. W niniejszej sprawie zaréwno wobec oskarzonego Lecha Z., jak i wo-
bec Stanistawa W. powinna by¢ zastosowana kwalifikacja prawna z art. 299 § 1
i 5 k.k. Lech Z. zatozyl konta i upowaznit Stanistawa W. jako pelnomocnika do
pobierania pieniedzy, bowiem tak mu kazat Zygmunt T. W a/o wobec Lecha Z.
prokurator wskazuje, iz dziatal on wspélnie i w porozumieniu z innymi osoba-
mi, nota bene winno by¢ ,z innymi ustalonymi osobami” W uzasadnieniu pro-
kurator podaje, co do dziatan Lecha Z. ,[...] zawart umowe numer [...] o prowa-
dzenie rachunku bankowego nr [...]. Jako petnomocnika uprawnionego do dyspo-
nowania pieniedzmi na koncie ustanowit Stanistawa W. Tak mu bowiem polecit
sZygmunt T, ktory w tym czasie znat juz W.” (k-4174). W innym miejscu ,kiedy
przybyli do banku Lech Z. zawart umowe rachunku bankowego nr [...]. Jako pet-
nomocnika uprawnionego do dysponowania pieniedzmi na tym rachunku ustano-
wit on zgodnie z poleceniem ,Zygmunta T, tak jak poprzednio, Stanistawa W.” (k-
4175), ,w dniu [...] Lech Z. na polecenie ,Zygmunta T udali si¢ wraz ze Stanista-
wem W. do J. do Banku [...], aby zatozy¢ kolejny rachunek bankowy dla firmy [...]”
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(k-4175). ,Mezczyzna ten [,Zygmunt T” — M.M.] polecit réwniez Lechowi Z., aby
niezwlocznie zatozyt rachunek bankowy w [...] na ktory przelane bedg pienigdze
przez podmioty za sprzedany im przez Lecha Z. zlom” (k-4174). Nie ulega watpliwo-
§ci, iz kazdorazowo Lech Z. dziatat wraz z Stanistawem W. na polecenie Zygmunta
T., ktéry kierowal wszystkimi dziataniami. Sprawcéw byto zatem trzech i kwalifika-
cja tego czynu winna oddawac to znamie przestepstwa.

3. Dziatania przypisane Stanistawowi W. réwniez dzialy sie we wskazanej kon-
figuracji osobowej, co zreszta w opisie czynu zabronionego zarzucanego Stanista-
wowi W. znalazto odzwierciedlenie. W uzasadnieniu a/o prokurator wskazal, iz ,za
kazdym razem nastepnego dnia po dokonaniu przez te podmioty na powyzsze konto
wplaty w Banku zjawit sie Stanistaw W, ktory pobierat catlg gotowke i przekazy-
wat jg ,Zygmuntowi T.” (k-4175). , W analizowanym okresie odbiorcg 70 % przeply-
wajgcych pomiedzy wskazanymi podmiotami gotéwki byt Stanistaw W.” (k-4176).
Co do dzialan obu, prokurator podal, ,dziatajgc w wyzej opisany sposéb, wspdlnie
i w porozumieniu z innymi osobami Lech Z. i Stanistaw W. podjeli czynnosci majace
na celu udaremnic¢ lub znacznie utrudnic stwierdzenie przestgpczego pochodzenia
pienigdzy, Lech Z. w lgcznej kwocie 2.937.006, 20 zi, zas Stanistaw W. w lgcznej
kwocie 2.331.573,10 zi, ktore pochodzily z wytudzonego przez inng osobe podatku
VAT” (k-4176). Dzialanie Zygmunta T. wobec Stanistawa W. réwniez mozna opisaé
jako sprawstwo kierownicze.

4. Prokurator nie ustalit doktadnie korzysci z popelnionych przez sprawcéw
przestepstw, ktérych orzeczenie przepadku byto obligatoryjne. W a/o co do Lecha
Z. wskazal, iz ten otrzymat 2200 zt (k-4174). Sam Lech Z. wyjaénil, ze ,mimo, iz
wiedziat, ze firmy B. i T. nie istniejg nadal wspdtpracowat z ,Zygmuntem T, albo-
wiem znajdowat sie w trudnej sytuacji materialnej i chciat zarobic troche pieniedzy”
(k-4180). Zygmunt S. natomiast za kazdorazowa wyplate pieniedzy z rachunku ban-
kowego firmy K.— jak wyjasnit — ,za te przystuge otrzymywat za kazdym razem od
»Zygmunta T” po 200-300 zl. (k-4181). Wyjasnienia ww. wskazuja zatem wyraznie,
iz uzyskali oni okreslone (nie ustalone doktadnie w postepowaniu przygotowaw-
czym) korzysci majatkowe.

5. Opis czynu zabronionego (art. 299 § 1 k.k.) zarzucanego Lechowi Z. jest nie-
pelny, bowiem nie obejmuje dziatan, w ktérych ten sam wyptacit pieniadze z ra-
chunku firmowego i przekazat je Zygmuntowi T., a czynit to aby udaremni¢ lub
znacznie utrudni¢ stwierdzenie przestepczego pochodzenia pieniedzy. Ustalono
bowiem, iz ,w okresie od 2 grudnia 2002 roku do 16 stycznia 2003 roku na wyzej
wymieniony rachunek wptynety pienigdze w tgcznej kwocie 605.433,10 zt z firmy Z.
z siedzibg w P, oraz P. z siedzibg w R. z tytutu rzekomo zakupionego od firmy K. ztom.
Pienigdze z tego konta zostaly wyptacone w gotéwce przez Lecha Z., ktéry w cato-
$ci przekazat je ,Zygmuntowi T” Za te przystuge mezczyzna ten wreczyt Lechowi Z.
2200 z{. (k-4174),

6. Na rozprawie w dniu 25.11.2004 r. oskarzeni ztozyli wnioski w trybie art. 387
§ 1 k.p.k.
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Lech Z. zaproponowat wymiar kary za oba czyny i kare taczng oraz zwolnienie
od kosztéw i oplat. Stanistaw W. réwniez zaproponowat wymiar kary, ale za 2 z 4
czynéw objetych aktem oskarzenia, kare taczng, $rodek karny (zakaz prowadzenia
pojazdéw — w zwiazku z zarzucanym art. 178a § 1 k.k.) oraz zwolnienie od kosztéw
i oplat. Prokurator w obu przypadkach wyrazit zgode na wymierzenie kar zgod-
nych z wnioskami oskarzonych. Po odczytaniu aktéw oskarzenia oskarzony Lech
Z. wyjasnit ,odpis a/o otrzymatem, stawiane mi zarzuty rozumiem. Przyznaje sig
do popetnienia zarzucanych czynow. Potwierdzam okolicznosci wskazane przez Pro-
kuratora w akcie oskarzenia. Odmawiam skladania dalszych wyjasnien” (k-4302).
Oskarzony Stanistaw W. wyjasnia ,odpis a/o otrzymatem, stawiane mi zarzuty ro-
zumiem. Przyznaje sie do popelnienia zarzucanych mi czynéw. Potwierdzam oko-
licznosci wskazane przez Prokuratora w akcie oskarzenia. Odmawiam skladania
dalszych wyjasnien. Swoje wczesniejsze wyjasnienia podtrzymuje tylko w zakresie,
w jakim przyznatem sie do popetnienia zarzucanych mi czynéw” (k-4302). Sad po-
stanowil na podstawie art. 387 § 11 2 k.p.k. za zgoda Prokuratora uwzgledni¢ wnio-
ski oskarzonych.

W mojej ocenie wnioski w stosunku do obu nie powinny zosta¢ uwzglednione,
ze wzgledu na to, ze opis czynu zabronionego prania pieniedzy zawiera btedna kwa-
lifikacje prawna dziatan oskarzonych. Jak zauwaza Lech K. Paprzycki powotujac
sie na judykat Sadu Najwyzszego ,przy kazdym rozpoznawaniu trafnosci ztozonego
w trybie art. 387 § 1 i 2 wniosku sqad ma tez obowigzek ocenic, czy zarzucony oskar-
Zonemu czyn zostat prawidtowo zakwalifikowany (SN III KK 245/08, BPK SN 2009,
nr 3, s. 23)7%%,

Dodatkowo wobec Stanistawa W. nie powinien by¢ przyjety bowiem, on nie
przyznawal sie do wszystkich zarzucanych a/o czynéw. W akcie oskarzenia Pro-
kurator podaje ,przestuchany w charakterze podejrzanego Stanistaw W. przyznat
sie do dwdch z zarzucanych mu czynow tj. do podrobienia podpisu cérki Elizy W.
na fakturze komisowej VAT [..] oraz do kierowania pojazdem w stanie nietrzezwo-
sci [...]. W/w nie przyznat sie natomiast do udziatu w tzw. ,praniu pieniedzy” oraz
do pomocnictwa w podrobieniu dokumentéw w postaci faktur VAT wystawionych
rzekomo przez wiasciciela firmy B. i T. dla firmy K. na zakup ztomu. Stanistaw W.
potwierdzil, ze jako petnomocnik Lecha Z. pobierat z rachunkéw bankowych zatozo-
nych dla firmy K. w Bankach [...] Srodki pienigzne, ktdre przekazywat ,Zygmuntowi
T’ lecz nie widziat w takim dzialaniu nic zlego” (k-4180).

Lech K. Paprzycki podaje, ze ,wydaje sie, ze w wypadku gdy oskarzony nie przy-
znaje sie do popetnienia czynu, nie bedzie on skladat wniosku w tym trybie, jednak
uznad trzeba, ze nieprzyznanie si¢ oskarzonego do czynu lub zawinienia stanowi
przeszkode do uznania, ze okolicznosci popetnienia przestgpstwa nie budzg watpli-
wosci (arg. exart. 388). Nie sposob jednak nie zauwazyc tego, ze ustawa procesowa
nie formutuje wprost warunku przyznania sie oskarzonego, jako jednej z przestanek

L. K. Paprzycki, Komentarz do art. 387 k.p.k.(pkt 4), LEX/el., 2013.
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stosowania instytucji okreslonej w art. 387, a wiec mozna prezentowac poglad, ze
przyznanie sie nie jest warunkiem skazania bez przeprowadzania postepowania do-
wodowego w tym szczegdlnym trybie (SN II KK 198/08, Prok. i Pr. 2009, nr 3, poz. 18,
SA w Lublinie Il AKa 69/09, OSA 2011, z. 4, poz. 15). O braku watpliwosci w tym
zakresie zdecydowac mogg bowiem pozostate dowody przeprowadzone w toku po-
stepowania przygotowawczego (SN II KK 279/04, Prok. i Pr. 2005, nr 5, poz. 4; III KK
424/10, BPK SN 2011, nr 7, poz. 1.2.6, s. 28)"%".

W doktrynie wskazano, iz ,przestanki zastosowania art. 387 k.p.k., tj. brak wat-
pliwosci co do popelnienia przestepstwa, a wigc brak watpliwosci co do wypetnienia
przez zachowanie oskarzonego znamion zarzucanego mu czynu zabronionego oraz
brak watpliwosci co do przestanek uzasadniajacych przypisanie winy, w powiazaniu
z konsekwencja zastosowania art. 387 k.p.k. — tj. wydanie wyroku skazujacego oraz
trescig art. 1 § 3 k.k. (zasada winy jako podstawy odpowiedzialnosci karnej) — wy-
magaja przyznana sie oskarzonego do popetnienia zarzucanego mu czynu. Brak
przyznania sie oskarzonego do ,winy” wyklucza bowiem mozliwo$¢ przyjecia, ze
okolicznosci popetnienia przestepstwa nie budza watpliwosci”®®.

Wobec okolicznosci, iz oskarzony nie przyznat si¢ do zarzucanych dwéch czy-
néw, nie zaproponowal co do nich wymiaru kary, nadto kwalifikacja prawna dot.
prania pieniedzy byla bledna, stwierdzi¢ nalezy, iz przestanka z art. 387 § 2 k.p.k.
nie zostata wypelniona.

7. Przestepstwo bazowe ,pochodzgcych z wytudzonego przez inng osobe podat-
ku VAT nie spelnia okreslonych wyzej warunkdw, tj. nie wskazuje przedmiotowo
istotnych znamion czynu zabronionego, a nadto kwalifikacji prawnej. Wyludzeniem
VAT moze by¢ zaréwno przestepstwo z art. 76 k.k.s., jak i mozna przez ten zwrot
rozumie¢ sytuacje gdy co prawda zwrot podatku naliczonego nie jest dokonywany
przez organ podatkowy, ale podatnik pomniejsza naleznos¢ publicznoprawna w ten
sposéb, ze na poczet podatku naliczonego uwzglednia nierzetelne faktury. W tej
sytuacji, o ktérej mowa w art. 56 § 1-3 k.k.s. ,korzyscia bedzie nalezno$¢, o kto-
ra nastapilo uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej w zwiazku z zaliczeniem
w mechanizmie samoobliczenia podatku nierzetelnych faktur”®”.

8. Prokurator w a/o wskazal niezgodnie z rzeczywisto$cig, iz Stanistaw W. nie byt
karany (k-4181), tymczasem jak wynika z karty karnej byl karany za przestepstwo
zart. 297 § 1 k.k. (k-2793). Prokurator powotat sie nawet na karte sprawy k-2793.

¥ L. K. Paprzycki, Komentarz do art. 387 k.p.k.(pkt 9), LEX/el., 2013. Takze M. Jankowski i A. Wazny wy-
suwaja postulat aby ,przy nastepnej nowelizacji kodeksu postepowania karnego zostala rozstrzygnieta osta-
tecznie kwestia koniecznosci przyznania sie do winy jako okoliczno$ci warunkujacej zawarcie porozumienia
miedzy sprawcg i ofiarg przestepstwa a organem”. M. Jankowski, A. Wazny, Instytucja dobrowolnego poddania
sig karze (art. 387 k.p.k.) i skazania bez rozprawy (art. 335 k.p.k.) w Swietle praktyki. Rezultaty badan ogdino-
polskich, Prawo w dzialaniu 2008, Nr 3, s. 151.

% P. Kardas, Konsensualne sposoby rozstrzygania w Swietle nowelizacji kodeksu postegpowania karnego z dnia
10 stycznia 2003 r., Prok. i Pr. 2004, Nr 1, s. 47. Podobnie inni przywolani tam autorzy, T. Grzegorczyk, J. Me-
tel, B. Myrna.

87 H. Skwarczynski, Problematyka..., op. cit., s. 168.
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9. W opisie czynéw zabronionych wskazano, iz dziatania oskarzonych miaty na
celu ,udaremnic lub znacznie utrudnic stwierdzenie przestepczego pochodzenia pie-
niedzy”, jednakze w akcie oskarzenia ta przestanka nie jest udowodniona/wykaza-
na. A przeciez utrudnienie zarzucane oskarzonym wobec, braku uzasadnienia, kaze
postawi¢ pytanie, czy miato ono przymiot znacznosci.

10. Blednie w a/o i wyroku wskazano czas popelnienia przestepstwa w stosunku
do obu oskarzonych. Co do Lecha Z. wskazano, iz dziatat w okresie ,od grudnia
2002 roku do marca 2003 roku”. Jak wynika z a/o Lech Z. dziatalno$¢ przestepcza
w zwiazku z praniem pieniedzy zaczal wczesniej bowiem, ,w dniu 26 listopada
2002 roku wlasciciel firmy S. udat sie do Banku [...] w S. i zawart umowe o prowa-
dzenie dla swojej firmy rachunku bankowego o numerze [..[]” (k-4174).

11. Co do Stanistawa W. okreslono, iz dziatal on w okresie ,o0d stycznia 2002
roku do marca 2003 roku”. Co do Stanistawa W. czas przestepstwa nalezatoby liczy¢
od momentu w ktérym jako petnomocnik uzyskat mozliwo$¢ pobierania pieniedzy
z konta, a zatem od momentu jego zalozenia do momentu w ktérym utracit taka
mozliwos$¢ poprzez np. blokade rachunku. Trzeba zauwazy¢, iz Stanistaw W. dopie-
ro 1 listopada 2002 r. dowiedziat sie od Lecha Z. o mozliwosci ,dziatania w branzy
ztomowej” i poméglt mu w listopadzie i grudniu zakltada¢ firme. Wskazuje na to akt
oskarzenia ,w dniu 1 listopada 2002 roku przyjechat do S. znajomy Lecha Z. — Sta-
nistaw W. W/w opowiedziat mu wéwczas o propozycji, jakg otrzymat od mezczyzny
podajgcego sie za Zygmunta T. Stanistaw W. powiedziat mu wéwczas, ze zna osoby
handlujgce zlomem i ta dziatalnos¢ przynosi im duze dochody. Zaoferowat réwniez
Lechowi Z., ze pomoze mu w zalatwieniu formalnosci zwigzanych z zatozeniem fir-
my” (k-4173). Pierwszy rachunek bankowy Lech Z. otworzyt sam w dniu 26 listopa-
da 2002 r. Z tym dniem Stanistaw W. uzyskal w ogéle mozliwos¢ bycia pelnomoc-
nikiem do rachunkéw bankowych firmy Lecha Z.

Data konicowa czynu zabronionego prania pieniedzy powinna by¢ okreslona
do momentu w ktérym wlasciciel konta i pelnomocnik, utracili mozliwo$¢ korzy-
stania z rachunku bankowego (i réwniez zazwyczaj ta data jest okreslona konkret-
nie, bowiem dzieje sie tak przez blokowanie rachunku czy jego zamkniecie).

12. Lech Z. byt zarejestrowanym podatnikiem podatku VAT (k-4189-4190).

13. Zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa zostato skierowane
do organéw $cigania przez GIIE.

14. Oskarzony Lech Z. za pranie pieniedzy zostat skazany na kare 1 roku i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci. Oskarzonemu sad wymierzyt kare faczna 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, jednocze$nie na poczet orzeczonej kary facznej
pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania.

Oskarzony Stanistaw W. za pranie pieniedzy zostat skazany na kare 1 roku i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci. Oskarzonemu sad wymierzyt kare faczna 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, jednocze$nie na poczet orzeczonej kary facznej
pozbawienia wolnoéci zaliczy! oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania.
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15. Skazany Lech Z. wymierzona kare pozbawienia wolnosci odbywat w okresie
[brak danych — M.M.]. Postanowieniem SO w P. z dnia 11.04.2005 r. zostal wa-
runkowo zwolniony. Skazany Stanistaw W. wymierzong kare pozbawienia wolnosci
odbyt w okresie 02.02.2006 r. — 03.11.2006 r.

4) Sprawa Il K 58/05 SR w Ch. (sprawy zwigzane: sygn. akt Il K 57/05,
sygn. akt 11 59/05 prowadzone przez ten sam Sad)

Wyrok z dnia 30 czerwca 2005 r. (prawomocny: 08.07.2005 r.)

A/o iwyrok (ta sama tre$¢) wobec Wiestawa K.:

w dniach od 14 do 20 grudnia 2000 r. w Ch. i W, dziatajgc w celu osiggniecia korzy-
Sci majgtkowej, wspdlnie i w porozumieniu z Renatg K., Magdaleng ], Jadwigg W., Mar-
kiem W., Maciejem W. oraz Mirostawem S., udzielit pomocy Ryszardowi S. i Janowi K.
— zarzgdowi Przedsiebiorstwa Rolnego ,G.” Sp. z o.0. do wytudzenia w dniu 20.12.2000 r.
zBanku [...]w G. Odziat w Ch. kredytu nr [...] w rachunku kredytowym w walucie wymienial-
nej na zakup zabudowanej nieruchomosci rolnej potozonej w miejscowosci G. i O. w wysokosci
790.597,00 euro o réwnowartosci 3.000.000,00 zt co stanowito mienie znacznej wartosci, przy
czym Ryszard S. i Jan K. nie mieli zamiaru ani mozliwosci splaty zobowigza#, w ten sposob,
ze jako osoba uprawniona do wystawienia dokumentu, we wstepnej umowie kupna-sprze-
dazy z dnia 14.12.2000 r. zawart nieprawde, iz jest wlascicielem nieruchomosci potozonej
w G. gmina U., ktéra to umowa zostata przedtozona do Banku [...] do wniosku o udzielenie
kredytu, a nastepnie w dniu 20.12.2000 r. wspdlnie i w porozumieniu z Renatg K., Magdaleng
J. i Mirostawem S. zawart fikcyjng umowe kupna w/w nieruchomosci (akt notarialny reper-
torium A nr [...]), w ktérej okreslit jej wartos¢ na kwote 2.950.000,00 zt i oSwiadczyt, ze na-
bywana nieruchomos¢ wejdzie w sklad prowadzonego przez niego gospodarstwa rolnego oraz
zawart fikcyjng umowe sprzedazy w/w nieruchomosci (akt notarialny repertorium A nr [...]),
w ktorej okreslit jej warto$¢ na kwote 3.000.000,00 zt, zawyzajgc tym samym jej wartosc, po
czym wspdlnie i w porozumieniu z Magdaleng J. i Maciejem W. przyjgt na wlasny rachunek
kwote 3.000.000,00 zt i przekazat na rachunek Gospodarstwa Rolnego — Magdaleny J. kwote
2.950.000,00 zt, uzyskujgc korzysé w kwocie 49.980 zt, czym udaremnit lub znacznie utrudnit
stwierdzenie przestepczego pochodzenia pieniedzy z w/w wytudzonego kredytu, dziatajac na
szkode Banku [...], tj. o czyn z art. 18 § 3kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 294 § 1 kk i art. 297 §
1kkiart. 299§ 1i5 kk przy zast. art. 11 § 2 kk

A/o iwyrok (ta sama tre$¢) wobec Renaty K.:

w dniu 20 grudnia 2000 r. w Ch. i W, dziatajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, wspol-
nie i w porozumieniu z Wiestawem K., Magdaleng ], Jadwigg W., Markiem W., Maciejern W.
oraz Mirostawem S., udzielita pomocy Ryszardowi S. i Janowi K. — zarzgdowi Przedsigbior-
stwa Rolnego ,G” Sp. z o.0. do wytudzenia w dniu 20.12.2000 r. z Banku [...] w G. Odziat
w Ch. kredytu nr [...] w rachunku kredytowym w walucie wymienialnej na zakup zabudo-
wanej nieruchomosci rolnej potozonej w miejscowosci G. i O. w wysokosci 790.597,00 euro
o réwnowartosci 3.000.000,00 zt co stanowifo mienie znacznej wartosci, przy czym Ryszard
S. i Jan K. nie mieli zamiaru ani mozliwosci sptaty zobowigzan, w ten sposéb, ze zawarta
fikcyjng umowe kupna w/w nieruchomosci (akt notarialny repertorium A nr [...]), w ktérej
okreslita jej wartos¢ na kwote 2.950.000,00 zt i oswiadczyta, ze nabywana nieruchomosc wej-
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dzie w skiad prowadzonego przez nig gospodarstwa rolnego oraz zawarta fikcyjng umowe
sprzedazy w/w nieruchomosci (akt notarialny repertorium A nr [...]), w ktérej okreslita jej
warto$¢ na kwote 3.000.000,00 zt, zawyzajgc tym samym jej wartos¢, czym udaremnita lub
znacznie utrudnita stwierdzenie przestgpczego pochodzenia pieniedzy z w/w wyltudzonego
kredytu, dziatajgc na szkode Banku [...], tj. o czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art.
294§ 1 kkiart. 297§ 1kkiart. 299§ 1i5 kk przy zast. art. 11 § 2 kk

1. Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze prokurator, a pézniej sad, przyjeli nie-
prawidfowg kwalifikacje opisanego czynu zabronionego (art. 18 § 3 kk w zw. z art.
286§ 1kkiart.294§1kkiart.297 §1kkiart.299§1i5kk przy zast. art. 11 § 2 kk).
Tak opisany czyn wskazuje, iz oskarzonym zarzuca sie pomocnictwo do kwalifiko-
wanego oszustwa (art. 294 § 1 kk), bowiem ,przepis art. 294 k.k. nie okresla samoist-
nie znamion czynu zabronionego. Trafnie podkresla SN, ze ,nie mozna przestepstwa
kwalifikowac wytgcznie na podstawie art. 294 § 1 k.k. bez powigzania tego przepisu
z okreslonym typem podstawowym przestepstwa przeciwko mieniu” (wyrok SN z 23
stycznia 2002 v, V KKN 497/99, LEX nr 53022)"% oraz odrebne przestepstwa wylu-
dzenia kredytu (ale nie w formie pomocnictwa) i kwalifikowanego prania pieniedzy
(ale réwniez nie w formie pomocnictwa; dodatkowo pranie pieniedzy jest kwali-
fikowane przy pomocy art. 11 § 2 k.k.). Z opisu czynéw oskarzonych nie wynika,
azeby taka wilasnie kwalifikacje chcial zastosowa¢ prokurator. Chodzilo mu raczej
o pomocnictwo do wszystkich przestepstw, a zatem powinien przyjaé, iz sprawca
popelnia czyn zabroniony z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1 k.k.
wzb.zart. 297§ 1 kk. wzb.zart. 299§ 115 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

2. We wniosku z 335 k.p.k. i w wyroku nie wskazano na przepadek korzysci
majatkowej, chociaz z opisu czynu zabronionego oskarzonego Wiestawa K. wynika,
iz oskarzony uzyskat korzy$¢ majatkowa w wysokosci 49.800 zt. W uzasadnieniu
a/o prokurator podaje, iz ,Wiestaw i Renata K. wskutek koniecznosci zaptaty wyz-
szych niz przewidywali optat nie odniesli korzysci z transakcji” (k-192). Jezeli nie
odniedli korzysci z transakeji, to opis zawarty w a/o jest bledny. Jak wynika z ma-
teriatu dowodowego Wiestaw i Renata K. poniesli optate za ujawnienie w ksiedze
wieczystej zmian wlascicielskich. Oplata wyniosta 20.100 zt (k-174). W wyjasnie-
niach Wiestaw K. podawal: ,okazato sie ze zysk byt nikly poniewaz ponad 20.000
zt zaptacitem za wpis do ksigg wieczystych tak iz zostato mi z tej transakcji okoto
20.000 zt” (k-92), w innym miejscu: ,mielismy zarobic na tej transakcji 20.000 zt —
po optaceniu kosztéw. Z tego powodu cene nieruchomosci podniesiono o 50.000 zi.
Chodzito o to aby byt dla nas zysk — zaplata za firmowanie tego przedsiewziecia”
(k-104). Renata K. wyjasnifa natomiast, iz: ,chce tylko potwierdzic iz zysk z tej trans-
akcji miat wynies¢ 50.000 zt ale jeszcze z tej kwoty maz ponidst jakies koszty ale nie
wiem jakie” (k-107). Jak wynika z powyzszych wyjasnien oskarzeni odniesli korzy$é
z przestepstwa, prokurator nie ustalif natomiast wysoko$ci tej korzysci. W tej sytu-
acji nie byto podstaw do uwzglednienia wniosku z art. 335§ 1 k.p.k.

8 M. Dabrowska Kardas, P. Kardas, Kodeks..., op. cit., wyd. 1L, s. 479.
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3. W a/o zawarto personalia 0séb mimo, ze nie byly objete tym aktem oskarze-
nia. W takiej sytuacji prokurator winien wskazac, iz oskarzeni dziatali z ustalonymi
osobami.

4. Prokurator w a/o wobec Wiestawa K. wskazal, iz jego pomocnictwo do wy-
tudzenia kredytu polegto na ,[...] w ten sposéb, ze jako osoba uprawniona do wy-
stawienia dokumentu, we wstepnej umowie kupna-sprzedazy z dnia 14.12.2000 r.
zawart nieprawde, iz jest wlascicielem nieruchomosci potozonej w G. gmina U, ktd-
ra to umowa zostata przedfozona do Banku [...] do wniosku o udzielenie kredytu,
a nastepnie w dniu 20.12.2000r. [...]” Trzeba zauwazy¢, iz Wiestaw K. nie byl w za-
den sposéb uprawniony do wystawienia dokumentu sprzedazy, skoro w tym czasie
nie byt wiascicielem nieruchomo$ci. Moze zastanawia¢ czy taki dokument mégt
w ogodle stanowi¢ podstawe do wyludzenia kredytu®”. W uzasadnieniu a/o wska-
zano, iz ,w dniu 14 grudnia 2000 r. Wiestaw K. podpisal przedtozong mu przez
Marka W. ,wstepng umowe kupna-sprzedazy” — nieruchomosci w m. O. i G. Zgodnie
z tg umowg Wiestaw K. miat byc wiascicielem tej nieruchomosci i zbyc jg za kwote
3.000.000,00 zt — Spétce PR G’ Oczywiscie w tym dniu nie byfo on wiascicielem
tej nieruchomosci — nalezata ona do AWRSP [Agencja Wlasnosci Rolnej Skarbu
Panstwa — M.M.]” (k-191). Azeby mogto dojs¢ do transakeji w ktérej Wiestaw K.
sprzedawal nieruchomo$¢, najpierw musieli ja naby¢ Marek W. i Jadwiga W, ktérzy
byli uprawnieni do jej zakupu na podstawie przetargu (k-190), nastepnie zostata
ona sprzedana warunkowo Magdalenie J. (zgoda AWRSP z dnia 20.12.2000 r.), a do-
piero ona sprzedala ja Wiestawowi K. i Renacie K.

5. Powazne watpliwosci budzi fakt, czy w dzialaniach Wiestawa K. zostalo wy-
pelnione znamie ,udaremnienia lub znacznego utrudnienia stwierdzenia przestep-
czego pochodzenia pieniedzy z wyludzonego kredytu’. Wiestaw K. dokonal przyje-
cia 1 przelewu i przelania réwniez 1 przelewu. Obie transakcje byly odnotowane
w systemie bankowym, ktéry jak wskazuje doktryna pozostawia ,paper trail’, nadto
prokurator nie wskazat jak dziatania Wiestawa K. to znamie wypetniaty. Gdyby te
pieniadze zostaly z systemu bankowego wyplacone, tak ze ,paper trail” zostalby
przerwany, rzeczywiscie mozna by przyjaé, iz te dziatania moga udaremni¢ lub
znacznie utrudni¢ stwierdzenie ich przestepczego pochodzenia lub umieszczenia,
ich wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku.

6. Co do dzialani Renaty K. nalezy mie¢ daleko bardziej idace watpliwosci, bo-
wiem ona nie miafa do czynienia z ,brudna gotéwka” z przestepstwa wytudzenia

89 Jezeli by przyja¢, ze wystawienie dokumentu do ktérego dana osoba nie byta w ogéle uprawniona i co
profesjonalista (bank) z fatwo$cia mdgl zweryfikowaé, nie moze stanowié¢ podstawy odpowiedzialnosci za
przestepstwo pomocnictwa do wyludzenia kredytu, to nie moze jej stanowi¢ réwniez przelanie pieniedzy
z wyludzonego kredytu (moze natomiast stanowi¢ pranie pieniedzy o ile s3 wypelnione znamiona czynu
zabronionego z art. 299 § 1 k.k.).

W wyroku SA we Wroctawiu z dnia 6 listopada 2012 r. (sygn. akt Il AKa 263/12) Sad przyjal, ze ,,przelanie pie-
niedzy pochodzacych z udzielonego przez bank wskutek niekorzystnego rozporzadzenia mieniem kredytu na
rachunek, nie moze stanowi¢ wspierania w wyludzeniu kredytu jezeli mialo miejsce po dokonaniu przestep-
stwa, ktére miatoby utatwia¢. Za pomocnictwo psychiczne mogtaby by¢ uznana obietnica transferu pieniedzy
pochodzacych z oszustwa udzielona przed lub w trakcie jego dokonywania’, LEX Nr 1246961.
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kredytu, albowiem wszystkie zlecenia przelewu dokonywat jej maz — Wiestaw K.
Jezeli przyja¢, ze akt notarialny z dnia 20.12.2000 r. sprzedazy nieruchomosci byt
podstawa uruchomienia kredytu, to wéwczas réwniez nalezatoby przyjaé, iz dzia-
tanie Renaty K. sprowadzito si¢ jedynie do pomocnictwa w wyludzeniu kredytu.
Jednakze i w stosunku do tego czynu zabronionego nalezy podnie$¢ watpliwosci.

Zestawiajac opisy czynéw zabronionych zarzucanych w a/o Wiestawowi K. i Re-
nacie K. trzeba stwierdzi¢, iz Wiestaw K. dodatkowo 14.12.2000 r. wystawit do-
kument przedlozony w banku. Watpliwe pozostaje natomiast czy akty notarialne
z dnia 20.12.2000 r. rzeczywiscie postuzyly do wyludzenia kredytu.

W dniu 14 grudnia 2000 r. Przedsiebiorstwo Rolne , G Sp. z 0.0. ztozyto wniosek
o udzielenie kredytu w wysokosci 3 mln zt (k-43). Zatacznikami do wniosku byly:
»informacje nt. prowadzonej dziatalnosci, charakterystyka stosunkéw z bankami...,
bilans analityczny, analityczny rachunek wynikéw, dwa sprawozdania F-01 (kopie),
zasw. Urzedu Skarbowego, dwa zaswiadczenia [nazwa] S.A., zasw. [nazwa bankul],
akt notarialny — umowa spoéiki (kopia), akt notarialny — umowa sprzedazy (kopia),
wstepna umowa sprzedazy (kopia) [jak nalezy sadzi¢ chodzi o wstepng umowe
sprzedazy z dnia 14 grudnia 2000 r. podpisana przez Wiestawa K. — M.M.], pie¢
uméw kontraktacyjnych (kopie), dwie umowy o reprodukcje nasion zbéz (kopie),
operat szacunkowy nieruchomosci, plan przedsiebiorstwa” (k-75). Posiedzenie ko-
mitetu kredytowego odbylo sie 20 grudnia 2000 r. Z tresci protokotu kredytowego
(k-44-45) nie wynika czy komitet kredytowy w tym dniu dysponowat juz aktami
notarialnymi, podpisanymi przez Wieslawa i Renate K. Po pozytywnej decyzji ko-
mitetu kredytowego, w tym dniu Przedsiebiorstwo Rolne ,G” Sp. z 0.0. podpisato
z bankiem umowe kredytowa. Z akt postepowania przygotowawczego nie wynika,
o ktorej zebrat sie komitet kredytowy, ktéry glosowat za udzieleniem kredytu ww.
przedsigbiorstwu i czy dysponowat on juz aktami notarialnymi. Jezeli nie dyspono-
wal nimi to trzeba wskazad, iz ich podpisanie przez Renate K. nie miato znaczenia,
tzn. nie wplynelo na wyludzenie kredytu, a jej zachowanie nie stanowi pomocnic-
twa do jego wyludzenia.

Tak mozna sadzi¢ réwniez z wyjasniert Wiestawa K. ktéry wskazal, ze po pod-
pisaniu aktéw notarialnych ,pojechalismy do Ch. i tam pani Jadwiga W. polecita mi
zalozy¢ konto w Banku [...] w Ch. zeby latwiej byto zaptaci¢ za kupno. Powiedzia-
tem, ze mam konto w innym banku, wtedy ktos z W. lub W. powiedziat ze na konto
do innego banku bedzie dlugo trwato. Ja sam bytem zainteresowany zeby to trwato
jak najkrécej poniewaz obawialem sie ze firma kupujaca nie dostanie kredytu i zo-
stanie to na mnie. Od notariusza pojechaliémy do banku i tam zalozytem konto
i oprécz dokumentéw zatozenia konta ja na konto otrzymatem pienigdze w kwocie
3.000.000 zt od spoiki G. z kredytu, a nastepnie od razu wypisatem polecenie prze-
lewu na rzecz Magdaleny J. w kwocie nizej o 50.000 z! i to mial by¢ méj zysk ale
okazalo sie ze musialem jeszcze zaplaci¢ na ksiegi wieczyste”(k-93). Wyjasnienia
Wiestawa K. wskazuja raczej, ze decyzja komitetu kredytowego zostata podjeta juz
wczesniej [tzn. bez dysponowania aktami notarialnymi], albowiem w momencie
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przybycia do banku, po zatozeniu konta od razu otrzymat na konto kwote uzyska-
nego przez Przedsigbiorstwo Rolne ,G” Sp. z o.0. kredytu stanowigca zaplate za
sprzedaz nieruchomoéci.

7. Wiestaw K i Renata K. posiadaja znaczny majatek, gospodarstwo rolne — 950 ha
(k-92, k-107), zatem egzekucja $rodka karnego przepadku, nie stanowilaby zapewne
problemu.

8. Czas popelnienia przestepstwa w przypadku dzialann Wiestawa K. nie jest
okreslony prawidtowo, bowiem nalezatoby przyja¢, iz dziatat on czynem ciagtym,
bowiem podjat dwa lub wiecej zachowan w wykonaniu z géry powzietego zamiaru.
Stanowisko takie wskazano tez w doktrynie. P. Kardas podaje, iz ,zbieg przepiséw
art. 297 § 1 i art. 286 § 1 k.k. mie¢ bedzie miejsce w szczegélnosci wéwczas, gdy za-
chowania podejmowane przez sprawce spiete bedg klamrq cigglosci w rozumieniu
art. 12 k.k. (czyn ciggly), co sprawia, iz niezaleznie od ilosci podejmowanych przez
sprawce zachowan, traktowane bedg jako jedna podstawa karnoprawnego warto-
Sciowania. Zbiegu takiego nie sposéb rozstrzygnaé odwotujgc sie do zasady specjal-
nosci, bowiem przepis art. 297 § 1 k.k. nie jest przepisem szczegolnym wobec przepisu
art. 286 § 1 k.k. (por. wyrok SA w Lublinie z 18 czerwca 2002 r, II Aka 343/01, OSA
2003, z. 2, poz. 7)”®. Mamy tu ewidentnie kilka zachowan rozciggnietych w czasie.
Pierwsze Wiestaw K. podjat 14 grudnia 2000 r., a ostatnie 20 grudnia 2000 r.

9. Réwniez Renata K. dziatata czynem cigglym bowiem podpisata dwa akty no-
tarialne, w nieodlegltym od siebie przedziale czasowym, w celu wykonania z géry
powzietego zamiaru (najpierw nabyla nieruchomosé¢, nastepnie ja sprzedata). Jak
wynika z wyja$nien Wiestawa K. ,odczytano akt notarialny. Potem chwile czeka-
lismy okofo 2 godzin podpisaliSmy drugi akt notarialny sprzedazy nieruchomosci’
(k-92). W $wietle zasad prawa cywilnego [do ktérego nalezy sie tu odwotad] ztozyla
dwa oswiadczenia woli, ale tez na gruncie prawa karnego podjeta dwa zachowania,
ktére spina okreslony zamiar.

10. W niniejszej sprawie $rodki ptatnicze pochodza z pomocnictwa do oszustwa
i wytudzenia kredytu, a nie z korzy$ci zwiazanych z popelnieniem tego czynu, a za-
tem pochodza bezpo$rednio z czynu zabronionego.

11. Wyrok dotyczy facznie prania pieniedzy i przestepstwa bazowego (self-lau-
dering).

12. Zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstw pochodzi z bankuy,
z ktdérego nastapito wyludzenie kredytu.

13. Oskarzony Wiestaw K. i Renata K. za pozostajace w zbiegu przestepstwa
zostali skazani na kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, jednoczes$nie wy-
konanie tych kar zawieszono ww. na okres 3 lat tytutem préby. Oboje oskarzeni
zostali réwniez skazani na grzywny (100 st. dz. x 50 z1).

14. Wyrok, co do obojga skazanych uprawomocnit sie w dniu 8 lipca 2005
roku. Zarzadzeniem z dnia 25.10.2005 roku SR w Ch. polecit przelanie wptacone-

7% P. Kardas, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 677. Zob. réwniez A. Wujastyk, Przestepstwa tzw. oszustw kredyto-
wych w ustawie oraz praktyce prokuratorskiej i sagdowej, Wyd. Wolters Kluwer 2011.
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go przez skazanego Wiestawa K. poreczenia majatkowego kwoty 5.000 z1 na rzecz
kary grzywny. Skazana Renata K. wykonata grzywne w dniu 3.11.2005 roku. Wobec
obojga skazanych okres proby przebiegl pozytywnie, kary pozbawienia wolnosci nie
zostaly zarzadzone.

5) Sprawa Il K350/06 SRw P.

W sprawie do Sadu skierowano a/o wobec 17 oskarzonych (4 oséb nie oskar-
zono o pranie pieniedzy). 7 oskarzonych ztozylo wniosek w trybie art. 335 k.p.k.,
a wobec Przemystawa W. zastosowano art. 60 § 5 k.k.

Wyrok z dnia 28 grudnia 2006 r. (prawomocny: 05.01.2007 r.)

1. A/oiwyrok (ta sama tres¢) wobec Wojciecha C.:

w pazdzierniku 2005 r. G. woj. p., dziatajgc wspélnie i w porozumieniu z Pawtem D. i Seba-
stianem N. w krétkich odstepach czasu w celu wykonania z géry powzietego zamiaru, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, poswiadczyt nieprawde na dokumentach o znaczeniu praw-
nym w ten sposob, ze prowadzgc fikcyjng dziatalnosé gospodarczg w postaci firmy W. z/s
w msc. D. gm. S., pow. S. w woj. p. zarejestrowang w ewidencji dziatalnosci gospodarczej
Urzedu Miast G. pod nr [...], ktérej przedmiotem dziatania byt m.in. obrét paliwami ptynny-
mi, prowadzgc tg dziatalnos¢ bez wymaganej koncesji, celem zalegalizowania i wprowadze-
nia do obrotu gospodarczego oleju niewiadomego pochodzenia jako olej napedowy podpisat
w imieniu swojej firmy przedtozone mu przez Pawta D. nizej wymienione faktury VAT majgce
dokumentowac sprzedaz oleju napedowego PHU S., ktére nastepnie przekazywane byty Se-
bastianowi N. wiedzgc, o tym, iz firma W. nie jest faktycznym zbywcg towaru oraz ze opisane
w fakturach zdarzenie gospodarcze ma jedynie uwiarygodni¢ pochodzenie oleju, a przez to
legalizowac dokonywang sprzedaz a tym samym znacznie utrudnit ustalenie przestepczego
pochodzenia srodkow pienieznych wynikajgcych z obrotu paliwa niewiadomego pochodzenia
jako oleju napedowego a mianowicie:

fakture VAT nr [...] z dnia [...] dotyczgcg sprzedazy firmie PHU S. z/s w P. Sebastiana N.
18000 litréw oleju napedowego za kwote 67.197,60 z1,

[oprécz ww. faktury oskarzony poswiadczyt nieprawde w kolejnych 13 fakturach — M.M]
tooczynzart. 271 §3wzw. zart. 299§ 1 i Skkiart. 11§ 2 kkiart. 12 kk

2. A/oiwyrok (ta sama tres¢) wobec Marka S.:

w okresie od pazdziernika 2005 do grudnia 2005 w P. w woj. m., w krdtkich odstgpach czasu
w wykonania z gory powzigtego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, dzia-
tajgc wspdlnie i w porozumieniu z Markiem Grzegorzem L. i Adamem S., prowadzqgc dzia-
talnos¢ gospodarczg pod nazwg Zaktad Handlowo-Ustugowy M. z/s przy ul. L. w P w woj.
m., zarejestrowang w ewidencji dziatalnosci gospodarczej Urzedu Gminy Cz. pod nr [...],
posiadajgc odpowiednig koncesje na obrdt paliwami cieklymi wydang przez Urzgd Regulacji
Energetyki w dniu [...] na polecenie Marka G. L. i Adama S. poswiadczyt nieprawde na nizej
wymienionych fakturach VAT majgcych dokumentowaé sprzedaz oleju opatowego fikcyjnej
firmie W. z/sw D. nr [...] gm. S. pow. s. w woj. p. nalezgcej do Wojciecha C., wiedzac o tym, iz
firma W. nie jest faktycznym nabywcg towaru oraz, ze opisane w fakturach zdarzenie gospo-
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darcze ma jedynie uwiarygodnic sprzedaz oleju opatowego a tym samym znacznie utrudnit
ustalenie przestgpczego pochodzenia srodkéw pienieznych pochodzgcych z obrotu oleju nie-
wiadomego pochodzenia

poswiadczyt nieprawde w fakturze VAT nr [...] z dnia [...] dotyczacej sprzedazy 29944 litrow
oleju opatowego za kwote 73.793,99 z1,

[oprécz ww. faktury oskarzony poswiadczyt nieprawde w kolejnych 47 fakturach — M.M]
y.ooczynzart. 271 §3wzw. zart. 299§ 1 i Skkwzw. zart. 11 § 2 kk i art. 12 kk

3. A/oiwyrok (ta sama tre$¢) wobec TomaszaJ. S.:

w pazdzierniku 2005 r. w G. woj. p., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wie-
dzgc o tym, ze Wojciech C. prowadzi fikcyjng dziatalno$¢ gospodarczg w postaci firmy W. z/s
w msc. D. gm. S., pow. S. w woj. p., ktora zajmuje si¢ m.in. fikcyjnym obrotem paliwami plyn-
nymi i legalizowaniem zakupow oleju napedowego utatwit Wojciechowi C. popetnienie czynu
zabronionego, poswiadczenia nieprawdy, w ten sposob, ze skontaktowat go z Pawtem D., ktdry
przedtozyt Wojciechowi C. do podpisu faktury VAT celem zalegalizowania i wprowadzenia
do obrotu gospodarczego oleju niewiadomego pochodzenia jako olej napedowy majgcych do-
kumentowaé sprzedaz firmie PH.U. S. nalezgcej do Sebastiana N. nizej wymienionej ilosci
oleju napedowego za nizej wymienione kwoty, wiedzgc, o tym, iz firma W. nie jest faktycznym
zbywcg towaru oraz, ze opisane w fakturach zdarzenie gospodarcze ma jedynie uwiarygod-
ni¢ pochodzenie oleju, a przez to legalizowaé dokonywang sprzedaz co znacznie utrudnito
ustalenie przestepczego pochodzenia srodkéw pienieznych pochodzgcych z obrotu paliwem
niewiadomego pochodzenia a mianowicie:

utatwit poswiadczenie nieprawdy na fakturze VAT nr [...] z dnia [...] dotyczaca sprzedazy firmie
PHU S. z/s w P, Sebastiana N. 18000 litréw oleju napedowego za kwote 67.197,60 zi,

[opricz ww. faktury oskarzony ulatwit poswiadczenie nieprawde w kolejnych 13 fakturach — M.M]
t.oczynzart. 18§ 3kkwzw. zart. 271 § 3kkiart. 299§ 1i5 kkwzw. zart. 11 § 2 kk i art. 12 kk

4. A/oiwyrok (ta sama tre$¢) wobec Pawla N.:

w okresie od paZdziernika 2004 listopada 2004 w O. dzialajgc w krdtkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wspdlnie i w porozumieniu z Piotrem K., Przemysta-
wem W. i Pawlem D. w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, prowadzgc fikcyjng dziatalnosé
gospodarczg w postaci firmy M. z/s w msc. K. gm. S., ktora zajmowata sig obrotem paliwami
plynnymi i legalizowaniem zakupéw oleju napedowego niewiadomego pochodzenia, poswiad-
czyt nieprawde w dokumentach finansowo-ksiegowych, w ten sposob, ze podpisywat sie w miej-
scu wystawcy na dostarczanych mu przez Piotra K. i Przemystawa W. fakturach VAT majgcych
dokumentowac sprzedaz firmie P. Pawla D. z/s w msc. Rz. nizej wymienionej ilosci oleju nape-
dowego, a nastepnie faktury te przedkiadatl Iwonie ], ktéra zajmowala sig prowadzeniem do-
kumentacji finansowo-ksiegowej firmy M., celem zalegalizowania i wprowadzenia do legalnego
obrotu gospodarczego oleju niewiadomego pochodzenia jako olej napedowy wiedzgc o tym, iz
firma M. nie jest faktycznym zbywcg towaru oraz, ze opisane w fakturach zdarzenie gospodar-
cze ma jedynie uwiarygodnic pochodzenie oleju, a przez to legalizowac dokonywang sprzedaz,
a tym samym znacznie utrudnit ustalenie przestgpczego pochodzenia Srodkéw pienieznych wy-
nikajgcych z obrotu paliwem niewiadomego pochodzenia mianowicie poswiadczyt

faktura VAT nr [...] z dnia [...] dotyczgca sprzedazy firmie P. z/s w Rz. Pawta D. 18.000 litréw
oleju napedowego za kwote 56217,60 zt,

[oprécz ww. faktury oskarzony poswiadczyt nieprawde w kolejnych 32 fakturach — M.M]
tooczynzart. 271 §3wzw. zart. 299§ 1 i Skkiart. 11 § 2 kkiart. 12 kk
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5. A/oiwyrok (ta sama tre$¢) IwonaJ.

I w okresie czasu od 1.10.2004 r. do 23.11. 2005 r. w O. w woj. w. dziatajgc w krétkich od-
stepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wspolnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej prowadzgc dziatalnosé
gospodarczg w zakresie ustug ksiegowych pod nazwg Biuro ,D” Iwona J. swiadczgc ustugi
ksiegowe na rzecz firmy M. z/s K. Pawta N. poswiadczyla nieprawde, w dokumentacji ksiggo-
wej w ten sposob, ze wiedzac o tym, iz wymieniona firma jest firma fikcyjng stuzgcg réznym
podmiotom gospodarczym do legalizowania oleju napedowego niewiadomego pochodzenia
wprowadzita do ewidencji finansowo-ksiegowej firmy M. dokumenty w postaci nizej wymie-
nionych faktur VAT wydrukowanych przez Przemystawa W. i Piotra K. i podpisanych w miej-
scu wystawcy przez Pawla N. a tym samym znacznie utrudnila ustalenie przestgpczego po-
chodzenia Srodkow pienieznych pochodzgcych z obrotu paliwem niewiadomego pochodzenia
a mianowicie

Sfaktura VAT nr [...] z dnia [...] dotyczqca sprzedazy firmie P. z/s w Rz. Pawta D. 18.000 litréw
oleju napedowego za kwote 56217,60 zt,

[oprécz ww. faktury oskarzona ulatwit poswiadczenie nieprawde w kolejnych 32 fakturach — M.M]
y.oczynzart. 271 § 3kkiart. 299§ 1i5kkw zw. zart. 11§ 2 kki art. 12 kk

I1. okoto miesigca listopada 2005 roku w O. w woj. w. podzegata Pawia N. do popelnienia
czynu zabronionego zatarcia Sladow przestepstwa, w ten sposob, ze naktaniata go do ukrycia
przed organami Scigania dokumentacji finansowo-ksiegowej firmy M.-F, ktdrej byt wlascicie-
lem poprzez namowe do upozorowania ich kradziezy, tj. o czyn z art. 18 § 2 kk w zw. z art.
239§ 1 kk

6. A/oiwyrok (ta sama tres¢) wobec Przemystawa W.:

w okresie czasu od 1 pazdziernika 2004 r. do 23 listopad 2005 r. w O. w woj. w. dziatajac
w krdtkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wspdlnie i w porozumie-
niu z innymi ustalonymi osobami oraz w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wiedzgc o tym,
ze Pawel N. prowadyzi fikcyjng dzialalnos¢ gospodarczg w postaci firmy M. z/s w msc. K. gm.
S. pow. sz. w woj. w. z miejscem wykonywania dziatalnosci £. w woj. m., ktéra zajmowada sie
m.in. obrotem paliwami ptynnymi i legalizowaniem zakupdw oleju niewiadomego pochodze-
nia, na polecenie Pawta D. poswiadczyt nieprawde w dokumentach finansowo-ksiggowych co
do okolicznosci majgcych znaczenie prawne w ten sposéb, ze wspélnie z Piotrem K. dostarczat
Pawtowi N. nizej wymienione faktury VAT majace dokumentowac sprzedaz firmie P. Pawta
D. z/s w msc. Rz. pow. m. w woj. m. oleju napedowego za nizej wymienione kwoty, na kiéry
Pawet N. podpisywal si¢ jako wystawca, a nastepnie faktury te przedkiadat Iwonie J, ktdra
Swiadczgc ustugi ksiggowe na rzecz firmy M. wprowadzata je do ewidencji finansowo ksiggo-
wej celem zalegalizowania i wprowadzenia do obrotu gospodarczego oleju niewiadomego po-
chodzenia jako olej napedowy wiedzgc o tym, iz firma M. nie jest faktycznym zbywcg towaru
oraz, ze opisane w fakturach zdarzenie gospodarcze ma jedynie uwiarygodnic pochodzenie
oleju, a przez to legalizowad dokonywang sprzedaz, co znacznie utrudnifo ustalenie prze-
stepczego pochodzenia Srodkéw pienigznych wynikajgcych z obrotu paliwem niewiadomego
pochodzenia a mianowicie poswiadczyt nieprawde na:

fakturze VAT nr [...] z dnia [...] dotyczgcej sprzedazy firmie P. z/s w Rz. Pawta D. 18.000
litrow oleju napedowego za kwote 56217,60 zt,

[oprécz ww. faktury oskarzony poswiadczyt nieprawde w kolejnych 32 fakturach — M.M]
y.oczynzart. 271 §3kkwzw. zart. 299§ 1i5 kkw zw. zart. 11 § 2 kk i art. 12 kk
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7. A/oiwyrok (ta sama tre$¢) wobec Grzegorza C.:

w okresie od 3.01.2005 r. do 28.02.2005 r. w miejscowosci G. dziatajgc wspdlnie i w porozu-
mieniu z Pawlem D. i Mariuszem K. w krdtkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzie-
tego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzysci majgtkowej poswiadczyt nieprawde na nizej
wymienionych fakturach VAT majgcych dokumentowa sprzedaz z firmy M. oleju napedowe-
go na rzecz firmy P, w ten sposob, ze celem wprowadzenia do legalnego obrotu gospodarczego
paliwa niewiadomego pochodzenia jako olej napedowy na polecenie Pawta D. przekazywat
nizej wymienione faktury VAT dokumentujgce fikcyjng sprzedaz oleju napedowego firmie P,
ktére Mariusz K. podpisywat jako wiasciciel firmy M., wiedzgc o tym, iz firma ta nie jest
faktycznym zbywcg towaru a firma P. Pawla D. jego odbiorcg oraz, ze opisane w fakturach
zdarzenie gospodarcze ma jedynie uwiarygodnic pochodzenie oleju a tym samym znacznie
utrudnit ustalenie przestepczego pochodzenia Srodkéw pienieznych pochodzgcych z obrotu
olejem niewiadomego pochodzenia a mianowicie:

poswiadczyt nieprawde w fakturze VAT nr [...] z dnia [...] dotyczqcej fikcyjnej sprzedazy
18000 litréw oleju napedowego wystawionej na kwote 50508,00 z,

[oprécz ww. faktury oskarzony poswiadczyt nieprawde w kolejnych 111 fakturach — M.M]

w okresie od 28.02.2005 r. do 30.06.2005 r. w blizej nieustalonych miejscowosciach na terenie
kraju, dziatajgc w krdtkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz
osiggniecia korzysci majgtkowej, wspdlnie i w porozumieniu z Pawtem D. i Andrzejem C.
prowadzgcym fikcyjng dziatalnosé gospodarczg pod nazwg H. z/s w D. gm. P. z miejscem jej
prowadzenia w Ch. gm. Z., poswiadczyt nieprawde na nizej wymienionych fakturach VAT
majgcych dokumentowac sprzedaz nizej wymienionej ilosci oleju napedowego na nizej wy-
mienione kwoty, w ten sposéb, ze celem wprowadzenia do legalnego obrotu gospodarczego
paliwa niewiadomego pochodzenia jako olej napedowy, przekazywat poswiadczajgce nie-
prawde faktury VAT dotyczgce zakupu przez firme P. Pawla D. i podpisane przez Andrzeja
C. wlasciciela firmy C. Pawlowi D. wiedzgc, o tym, ze Andrzej C. nie jest faktycznym zbywcg
towaru oraz, ze opisane w fakturach zdarzenie gospodarcze ma jedynie uwiarygodnic¢ pocho-
dzenie oleju, a przez to legalizowac dokonywany przez Pawta D. zakup towaru, a tym samym
znacznie utrudnit ustalenie przestepczego pochodzenia Srodkéw pienieznych pochodzgcych
z obrotu olejem niewiadomego pochodzenia a mianowicie:

poswiadczyt nieprawde w fakturze VAT nr [...] z dnia [...] dotyczgcej fikcyjnego zakupu 18000
litrow oleju napedowego wystawionej na kwote 57974,40 zt,

[oprécz ww. faktury oskarzony poswiadczyt nieprawde w kolejnych 240 fakturach — M.M]
Yooczynzart. 271 §3wzw. zart. 299§ 1 i Skkwzw. zart. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

1. Oskarzonemu Wojciechowi C. zarzucono 4 odrebne czyny (skazany za IV
czyny: I —art. 258 § 1 k.k., Il — art. 272 k k., IIl — art. 272 k k., IV —art. 271 § 3 k k.
wzw. zart. 299§ 1i5kk.iart. 11§ 2 kk.iart. 12 k.k. — zapis z a/o];

Oskarzonemu Markowi S. zarzucono 6 odrebnych czynéw (skazany za VI czynéw:
[—art. 258§ 1 kk., II —art. 272 k k., III — art. 272 k k., IV — art. 272 k k., V- art. 271 §
3kk.wzw.zart.299§1i5kk wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. — zapis z a/o];

Oskarzonemu Tomaszowi J. S. zarzucono 4 odrebne czyny (skazany za IV czyny:
[—art. 258§ 1 kk., II —art. 18 § 3 w zw. z art. 272 k k., IIl — art. 18 § 3 w zw. z art.
272k k, IV —art. 18§ 3wzw.zart. 271 § 3kk.iart. 299§ 115 k.k. wzw. z art. 11
§ 2 k.k.iart. 12 k.k. — zapis z a/o];
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Oskarzonemu Pawlowi N. zarzucono 3 odrebne czyny (skazany za III czyny:
[—art. 258§ 1kk, II —art. 272 k.k, III —art. 271 § 3k k. wzw. zart. 299§ 1i5 k k.
iart. 11§ 2 k.k.iart. 12 k.k. — zapis z a/o];

Oskarzonej Iwonie J. zarzucono 3 odrebne czyny (skazana za III czyny: [ — art.
258§ 1kk,II—art.271§3kk.iart.299§1i5kk. wzw. zart. 11 §2 kk. iart. 12
k.k. — zapis z a/o];

Oskarzonemu Przemystawowi M.W. zarzucono 2 odrebne czyny (skazany za II
czyny: I —art. 258 § 1 kk, II —art. 271 § 3k.k. wzw. zart. 299§ 1i 5 k.k. w zw. z art.
11§ 2 kk.iart. 12 k.k. — zapis z a/o];

Oskarzonemu Grzegorzowi C. zarzucono 3 odrebne czyny (skazany za III czy-
ny: I —art. 258 § 1 k.k,, IT — art. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 299 § 1 i 5 k.k. w zw. z art.
11§ 2 kk. wzw. z art. 12 k.k. — zapis z a/o];

2. W a/o co do Przemystawa W. prokurator wskazal: ,podejrzany ztozyt wniosek
o wydanie wobec niego wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy przy za-
stosowaniu art. 60 § 3 i 4 kk kary z warunkowym jej zawieszeniem na podstawie art.
60§ 5 kk w wymiarze za czyn z art. 258 § 1 kk 1 roku pozbawienia wolnosci za czyn
zart. 271§ 3iart. 299§ 1i5kkwzw. zart. 11 § 2 kk i art. 12 kk 3 lata pozbawie-
nia wolnosci grzywny w wymiarze 160 stawek dziennych po 25 zlotych kazda, kary
tgcznej 3 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby 8 lat, zakaz prowadzenia dziatalnosci gospodarczej zwigzanej z obro-
tem paliwem na okres 8 lat, dozdr kuratora, optaty i koszty” (a/o s. 117). W dalszej
cze$ci a/o prokurator podal, ze ,[...] w przypadku Przemystawa W. podanie nowych
okolicznosci i 0s6b biorgcych udziat w przestepstwie prania brudnych pieniedzy dajg
podstawe to [powinno by¢: do — M.M.] stwierdzenia, ze cele postepowania zostang
osiggniete mimo nie przeprowadzenia rozprawy w trybie art. 335 § 1 kk [powinno
by¢: k.p.k. - M.M.] w zw. z art. 343 kpk.” (a/o s. 119).

Trzeba zauwazy¢, iz co do zasady wniosek oskarzonego w trybie art. 335 § 1
k.p.k. przy zastosowaniu z instytucji art. 60 § 5 k.k. w zw. z art. 60 § 3 i 4 k.k. nie
mégtby by¢ stosowany, bowiem oskarzony zostal skazany za dziatanie w zorgani-
zowanej grypie przestepczej (art. 258 k.k.). Prokurator powotat w a/o art. 343 k.p.k.
cho¢ nie wskazal, iz chodzi mu o § 2 pkt 2, co jako profesjonalista winien byt uczy-
ni¢. W doktrynie przyjmuje sig, iz ,instytucja skazania bez rozprawy staje sie roz-
wiazaniem stanowiacym samoistna podstawe do zakre$lenia granic prawnokarnej
reakcji”’!.

W niniejszej sprawie za razaco btedne uzna¢ nalezy dziatanie sadu, ktéry orze-
kajac o wniosku z art. 335 § 1 k.p.k. orzekl, iz ,na podstawie art. 85 kk w zw. z art.
86 § 1 kk orzeka oskarzonemu lgczng kare 3 [trzech] lat pozbawienia wolnosci przy
czym na podstawie art. 60 § 5 kk wykonanie jej warunkowo zawiesza na okres pro-

U P, Kardas, Konsensualne..., op. cit., s. 60, Podobnie: E. Kruk, Porozumienia procesowe i konsensualizm
w Swietle art. 335 i 387 k.p.k. (w:) C. Kulesza (red.), Ocena funkcjonowania porozumieri procesowych w prakty-
ce wymiaru sprawiedliwosci, Wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2009, s. 57; R. Koper, Formy i zakres odpowie-
dzialnosci karnej oskarzonego w trybie skazania bez rozprawy, Studia Prawnicze 2004, Nr 3, s. 139.
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by 8 [oSmiu] lat” (s. 43). Sad zastosowal zatem instytucje z art. 60 § 5 k.k. podczas

gdy oskarzonego Przemyslawa W. uznal winnym popetnienia czynu zabronione-

go wypelniajacego dyspozycje art. 258 § 1 k.k., co tym samym uniemozliwia z niej
korzystanie (art. 69 § 3 k.k.). Gdyby sad chcial zastosowa¢ instytucje zawieszenia
wykonania kary w oderwaniu od przestanek z art. 69 § 3 k.k. winien w wyroku,

w cze$ci w ktorej dokonal zawieszenia wykonania kary, powota¢ sie na art. 343 § 2

pkt 2 k.p.k. Skoro zatem nie wskazat tego przepisu wydal wyrok z razacym naru-

szeniem prawa.

3. W a/o i wyroku wobec Wojciecha C. wskazano nieprawidlowy czas popet-
nienia przestepstwa. Pierwsze jego dziatanie, ktérym bylo poswiadczenie niepraw-
dy poprzez podpisywanie faktur VAT, czym znacznie utrudnit stwierdzenie prze-
stepczego pochodzenia srodkéw pienieznych miato miejsce 1 pazdziernika 2005 r.,
a ostatnie 25 pazdziernika 2005 r. W a/o i wyroku jako czas popelnienia przestep-
stwa przyjeto pazdziernik 2005 r., co oznacza dziatanie od 1 do 31 pazdziernika.

Podobny btad co do czas popelnienia przestepstwa popelniono takze:

— wobec Marka S. ktéry dziatal w okresie od 12 pazdziernika 2005 r. do 19 grudnia
2005 r. podczas gdy w a/o i wyroku wskazano jako czas popelnienia przestep-
stwa (od pazdziernika 2005 r. do grudnia 2005 r.),

— wobec Tomasza J.S. ktéry dzialal w okresie od 1 do 25 pazdziernika 2005 r.
podczas gdy w a/o i wyroku wskazano jako czas popelnienia przestepstwa (paz-
dziernik 2005 r.),

— wobec Pawla N. ktéry dziatal w okresie od 1 pazdziernika do 23 listopada 2004
r., podczas gdy w a/o i wyroku wskazano jako czas popetnienia przestepstwa (od
pazdziernika do listopada 2004 r.),

Prawidtowo ustalono czas popetnienia przestepstwa Iwony J., Przemystawa W.
i Grzegorza C.

4. Prokurator wobec kazdego z oskarzonych wskazal, iz dzialali oni w celu uzy-

skania korzysci majatkowej. By¢ moze nie wobec wszystkich udatoby sie okresli¢

wielko$¢ uzyskanej korzysci majatkowej, lecz wydaje sig, iz mozliwe byloby to co do

Przemystawa W. W swoich wyjasnieniach podat on, iz ,od Pawla D. otrzymywat za-

plate w postaci 3-4 groszy za litr od wystawionej na fakturze ilosci paliwa. Pienigdze

te byly dzielone pomiedzy osoby uczestniczgce w ich wystawianiu” (a/o s. 112). Co

do Przemystawa W. na podstawie a/o mozna wskazaé, iz dokonat obrotu 562.000

litréw oleju napedowego, co przy przyjeciu ww. stawek za litr daje kwote korzysci

majatkowej w wysokosci od 16.860 zt do 22.480 z1. Przemystawowi W. sad wymie-

rzyl grzywne w wymiarze 160 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ stawki na 25

zt (160 x 25 zt = 4000 z1).

Grzegorz C. dokonal natomiast obrotu fakturami, ktére dokumentowaly sprze-
daz 5.530.600 litréw oleju napedowego, co przy przyjeciu ww. stawek za litr daje
korzys¢ majatkowa od 165.918 zt do 221.224 zl. Grzegorzowi C. sad wymierzyt
grzywne w wymiarze 2000 stawek dziennych, przyjmujac wysokos¢ stawki na 10 zt
(2000 x 10 zt = 20.000 zt). Prokurator ustalil réwniez hierarchie panujaca w zorga-
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nizowanej grupie przestepczej przyjmujac, ze ,wiasciciele takich firm jak M-P, C.P,
M. E, W, M. stali najnizej w strukturze grupy a ich zadaniem jak tez 0séb z nimi
wspétpracujgcych takich jak Tomasz S. Przemystaw W, Piotr K., Iwona J., bylo reje-
strowanie dziatalnosci gospodarczej zwigzanej z obrotem paliwem w sytuacji braku
mozliwosci finansowych i technicznych lub tez wiedzy, wystawianie faktur zgodnie
z zapotrzebowaniem oraz podpisywanie sie na dokumentach potwierdzajacych za-
wierane transakcje. Osoby takie jak Pawet D., Sebastian N., Marek L. oraz Grzegorz
C. Adam S. blisko zwigzane z wlascicielami firm obracajgc paliwem niewiadomego
pochodzenia realizujgc polecenia zwigzane z przygotowaniem dokumentow lub tez
dokonujgc transakcji, ktdre nastepnie ulatwity innym sprzedaz paliwa niewiado-
mego pochodzenia, przez jedynie fakturowqg sprzedaz oleju opatowego umozliwiaty
zbyt podmiotom zajmujgcym sie odbarwianiem oleju opatowego lub innego ktéry
faktycznie nie byt olejem napedowym” (a/o s. 115). Jak wynika z powyzszego Prze-
mystaw W. ,stal” nizej w hierarchii grupy co oznacza, iz mégt otrzymywac¢ mniej
za kazdy litr fakturowanego paliwa niz Grzegorz C. Jak pokazuje doswiadczenie
z innych prowadzonych postepowan karnych ,paliwo fikcyjnie zostaje sprzedane
do poszczegdlnych firm, ktére w swoim zamiarze majg wykazac faktyczng sprzedaz
dodajgc do ceny produktu ustalone z szefem grupy prowizje ksztattujgce sie w gra-
nicach 10-20 groszy™ za jeden litr produktu dla pierwszego podmiotu do 1-3 groszy
dla ostatniego podmiotu, ktory faktycznie gubi fakture [...]”%. Wydaje si¢ zatem, iz
prokurator még? skorzysta¢ — przynajmniej wobec Grzegorza C. z instytucji okre-
Slonej wart. 45§ 213 k.k.

5. Iwonie J. postawiono zarzut podzegania do poplecznictwa, tymczasem moz-
na si¢ zastanawiac¢ czy nie bylo to podzeganie do prania pieniedzy, bowiem doku-
mentacja finansowo-ksiegowa obrazowata rozmiary prania pieniedzy, a jej ukrycie
miatoby na celu ukrycie faktycznego rozmiaru pranych pieniedzy. Jak wskazuje sie
w doktrynie pranie pieniedzy ma cechy poplecznictwa i zakresy tych czynéw za-
bronionych czesciowo sie¢ pokrywaja. Wydaje sig, iz kwalifikacja kumulatywna nie
bylaby btedna™.

6. W niniejszej sprawie prokurator ustalil, iz Marek S. nie byl faktycznym wta-
$cicielem firmy M. a jedynie figurantem, stwierdzil bowiem, iz ,Marek S. byt fikcyj-
nym wiascicielem firmy M., ktorg zatozyt na polecenie Marka L. Marek L. podej-
mowat wszystkie decyzje zwigzane z zawieraniem transakcji zas Marek S. byt jedy-
nie pracownikiem otrzymujgcym comiesieczna pensje” (a/o s. 106). W dalszej czesci
a/o wskazano, iz ,Marek L. w swoich wyjasnieniach podat, ze [...] to on byt fak-
tycznym wiascicielem firmy M., Marek S. byt jedynie pracownikiem otrzymujgcym

72 W sprawie sygn. akt II AKa 226/12 prowadzonej przez SA w Poznaniu ustalono, iz prowizja wynosila
6 groszy. Zob. wyrok z dnia 26 marca 2013 r.
http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/$N/153500000001006_II_AKa_000226_2012_Uz_2013-03-26_001

% A. Sobétka, Pragmatyka..., op. cit., s. 301. Jako przyktad wspomniany autor podaje, ze ,z dostawy cysterny
o pojemnosci 32 tysiecy litréw po przeklasyfikowaniu z oleju opatowego na olej napedowy tylko za pomoca
fikeyjnych faktur VAT uzyskuje sie korzys¢ w kwocie do 30 tysiecy zlotych’, Tamze, s. 303.

% Tak réwniez M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 366.
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pensje od 1200-1500 ztotych” (a/o s. 108). Ustalenie powyzszych faktéw obligowato
prokuratora do postawienia Markowi L. zarzutu firmanctwa, tj. zarzutu z art. 55 §
1 k.k.s., jednakze ten zarzut nie zostal mu postawiony.

7. W niniejszej sprawie prokurator ustalit, ze Wojciech C. prowadzit dziatalno$¢
obrotu paliwami pod firmg W. bez wymaganej koncesji, a mimo tego nie zarzucit
Wojciechowi C. wykroczenia z art. 60' kodeksu wykroczen, ktéry brzmi: kto wyko-
nuje dziatalnosé gospodarczg bez wymaganego zgloszenia do ewidencji dziatalnosci
gospodarczej, wpisu do rejestru dziatalnosci regulowanej lub bez wymaganej konce-
sji albo zezwolenia, podlega karze ograniczenia wolnosci albo grzywny.

8. Opis prania pieniedzy nie jest prawidfowy, bowiem nie zawiera wszystkich
przedmiotowo istotnych elementéw czynu zabronionego oraz kwalifikacji prawnej
przestepstwa bazowego, wskazujac jedynie, iz przestepstwem tym jest ,,0brét olejem
niewiadomego pochodzenia” czy ,o0brét paliwem niewiadomego pochodzenia’, ,,0b-
1ot paliwem niewiadomego pochodzenia jako oleju napedowego”.

9. Wszyscy oskarzeni oprdcz prania pieniedzy zostali skazani za udzial w zor-
ganizowanej grupie przestepczej (art. 258 § 1 k.k.). W tej sytuacji, azeby wobec
oskarzonych méc zastosowac instytucje warunkowego zawieszenia wykonania kary
nalezy wykaza¢ iz zachodzit wyjgtkowy wypadek, uzasadniony szczegdlnymi oko-
licznosci (art. 69 § 3 k.k.). Ta okoliczno$¢ winna by¢ w akcie oskarzenia sformutowa-
na w sposéb nadzwyczaj precyzyjny i pelny, bowiem ma to stanowi¢ sytuacje wy-
jatkowa, czyli taka ktéra nie uzasadnia bezwzglednego pozbawienia wolnosci danej
osoby. Sad w ogdle nie dostrzegt tego zagadnienia, bowiem w cze$ci orzeczniczej
zawieszajac wykonanie kary oskarzonym (oprécz Grzegorza C. — wobec ktérego
orzeczono kare bezwzglednego pozbawienia wolno$ci) wskazywat jedynie, iz dzia-
ta na podstawie art. 69 § 1 k.k. iart. 70 § 1 k.k. W zaistnialej sytuacji procesowej
oskarzonych sad winien natomiast powola¢ si¢ takze na art. 69 § 1-3 k.k.iart. 70 §
2 k.k. skoro oskarzeni w wyroku zostali uznani winnymi popetniania przestepstwa
zart. 258 § 1 k.k.

10. W tresci a/o i wyroku wskazano, iz dziatania oskarzonych mialy na celu
znaczne utrudnienie stwierdzenia przestepczego pochodzenia $rodkéw finanso-
wych, przepisujac formule zawartg w przepisie art. 299 § 1 k.k., jednakze to znamie
czynu zabronionego nie zostalo w uzasadnieniu a/o udowodnione/wykazane.

11. Oskarzyciel publiczny opisujac dziatania przestepcze cztonkéw grupy prze-
stepczej przyjmuje kumulatywny zbieg przepiséw ustawy, przestepstwa bazowego
i przestepstwa prania pieniedzy, co wedlug Prokuratury Generalnej nie jest prawi-
dlowe.

12. W niniejszej sprawie srodki ptatnicze pochodza z obrotu olejem niewiado-
mego pochodzenia, a nie z korzysci zwigzanych z popelnieniem tego czynu, a za-
tem pochodza bezpo$rednio z czynu zabronionego.

13. Oskarzony Wojciech C. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 2 lat po-
zbawienia wolnosci i grzywne (na podst. art. 309 k.k. — 400 st. dz. x 10 z). Oskar-
zonemu sad wymierzyl kare taczng 2 lat pozbawienia wolno$ci, zawieszajac jej wy-
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konanie na okres 5 lat tytutem préby. Oskarzonego sad oddat pod dozér kuratora
sadowego, a takze orzekl wobec niego zakaz prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej
zwigzanej z obrotem paliwami przez okres 5 lat.

Oskarzony Marek S. za pranie pieniedzy zostat skazany na kare 2 lat pozbawie-
nia wolnosci i grzywne (na podst. art. 309 k.k. — 500 st. dz. x 10 z1). Oskarzonemu
sad wymierzy! kare taczna 2 lat pozbawienia wolnoéci, zawieszajac jej wykonanie
na okres 5 lat tytulem préby. Oskarzonego sad oddat pod dozér kuratora sadowego,
a takze orzek! wobec niego zakaz prowadzenia dzialalnosci gospodarczej zwiazanej
z obrotem paliwami przez okres 6 lat.

Oskarzony Tomasz J. S. za pranie pieniedzy zostat skazany na kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywne (na podst. art. 309 k.k. — 500 st. dz. x 10
z1). Oskarzonemu sad wymierzyt kare faczna 2 lat pozbawienia wolnosci, zawiesza-
jac jej wykonanie na okres 5 lat tytutem préby. Oskarzonego sad oddal pod dozér
kuratora sadowego.

Oskarzony Pawet N. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 1 roku i 6 mie-
siecy pozbawienia wolnosci i grzywne (na podst. art. 309 k.k. — 500 st. dz. x 10 z}).
Oskarzonemu sad wymierzy! kare faczna 2 lat pozbawienia wolnosci, zawieszajac
jej wykonanie na okres 5 lat tytulem préby. Oskarzonego sad oddat pod dozér kura-
tora sadowego, a takze orzek! wobec niego zakaz prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej zwigzanej z obrotem paliwami przez okres 7 lat.

Oskarzona Iwona J. za pranie pieniedzy zostala skazana na kare 1 roku i 6 mie-
siecy pozbawienia wolnosci i grzywne (200 st. dz. x 50 z1). Oskarzonej sad wymie-
rzyl kare tacznag 2 lat pozbawienia wolnosci, zawieszajac jej wykonanie na okres 5 lat
tytulem préby. Oskarzona sad oddal pod dozér kuratora sadowego, a takze orzekt
zaliczenie na poczet grzywny okresu tymczasowego aresztowania, przyjmujac wy-
konanie 98 stawek dziennych.

Oskarzony Przemystaw W. za pranie pieniedzy zostat skazany na kare 3 lat po-
zbawienia wolno$ci i grzywne (na podst. art. 309 k.k. — 160 st. dz. x 25 z1). Oskar-
zonemu sad wymierzy! kare taczng 3 lat pozbawienia wolno$ci, zawieszajac jej wy-
konanie na okres 8 lat tytutem préby. Oskarzonego sad oddat pod dozér kuratora
sadowego, a takze orzek! wobec niego zakaz prowadzenia dziatalno$ci gospodar-
czej zwiazanej z obrotem paliwami przez okres 8 lat. Na poczet wymierzonej kary
grzywny sad zaliczyt oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania, przyjmujac
kare grzywny za wykonana w catosci.

Oskarzony Grzegorz C. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 1 roku i 3
miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne (na podst. art. 309 k.k. — 2000 st. dz. x
10 zl). Oskarzonemu sad wymierzyt kare taczng 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Na poczet wymierzonej kary pozbawienia wolnosci sad zaliczyt oskarzo-
nemu okres tymczasowego aresztowania. Wobec oskarzonego sad orzek! réwniez
zakaz prowadzenia dzialalnosci gospodarczej zwiazanej z obrotem paliwami przez
okres 6 lat.
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14. W postepowaniu wykonawczym, za wyjatkiem Grzegorza C. wszyscy
skazani uregulowali kare grzywny i koszty: Wojciech C. — 30.09.2009 r., Marek
S. — 26.06.2007 r., Tomasz J. S. — 05.02.2008 r., Pawel N. — 29.12.2008 r., Iwona J.
— 19.11.2007 r.,, a Przemyslaw W. w dniu 26.03.2008 r. Skazanemu Grzegorzowi
C. pozostato do sptacenia 3.553.10 zt kosztéw i 18.700 zt kary grzywny. Odnoénie
srodka karnego zakazu prowadzenia dzialalnosci gospodarczej zwigzanej z obro-
tem paliwami w dniu 15.02.2007 r. odpisy wyrokéw zostaly przestane do wiado-
mosci wlasciwych organéw samorzadéw terytorialnych. Wyrok do wiadomosci
przestano réwniez do Urzedu Regulacji Energetyki Departament Przedsigbiorstw
Energetycznych w Warszawie i do SR w O. Wydzial KRS.

Wyrokiem II K 350/06 skazanych oddano pod dozér kuratora. Okresy préby
skonczyly sie skazanym w dniu 05.01.2012 roku. Skazana Iwone J. zwolniono z do-
zoru w dniu 21.05.2010 r. Teczki dozoru zostaty zwrécone, po uptywie okresu préby
odnosénie Iwony J., Marka S. i Tomasza J.S. Do chwili przesylania odpowiedzi nie
zwrécono teczek dozoru wobec Pawta N. i Wojciecha C. Dozér wobec Przemysta-
wa W. zakonczy sie 05.01.2015 roku.

6) Sprawa lll K 1575/05 SR w B. (sprawy zwigzane: sygn. akt Il K 1562/05,
sygn. akt Il K 1609/05, sygn. akt Ill K 95/06, sygn. akt Ill K 356/06
prowadzone przez ten sam Sad)

A/oiwyrok (ta sama tre$¢) wobec Karola O.:
I w okresie pomiedzy styczniem 2002 r. a kwietniem 2004 r. zatozyl, a nastepnie kierowat
zorganizowang grupg przestepczg majgcg na celu przyjmowanie, przekazywanie i pomaga-
nie do przenoszenia wiasnosci lub posiadania Srodkow finansowych pochodzgcych z korzysci
zwigzanych z popetnieniem czynéw zabronionych przez inne osoby na terenie Niemiec, lub
tez podejmowanie innych czynnosci moggcych udaremnic lub znacznie utrudnic stwierdzenie
ich przestepnego pochodzenia, miejsca umieszczenia, ich wykrycie lub zajecie tj. przestepstwo
zart. 258 § 1i 3 kk.
II. w okresie pomiedzy styczniem 2002 r. a kwietniem 2004r. wB., G., G., G, £., P i T, dzialajgc
w warunkach czynu cigglego, w celu udzielenia pomocy do przeniesienia posiadania Srodkéw
platniczych pochodzgcych z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego, utrud-
nienia stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia oraz osiggniecia korzysci majgtkowej:
1) dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z Dariuszem P, Dariuszem S. i innymi osobami na-
ktonit Mirostawa H. do udostepnienia swojego rachunku bankowego o numerze [...] w [nazwa
banku] O. w B., z ktérego ten w dniu 08.02.2002 r. pobrat pienigdze w kwocie 71.900,00 z1,
uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemieckiego banku, na podstawie sfatszowanego
przez inne osoby na terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy 19.870,00 € z rachunku E.S.;
[adres],
2) dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z Dariuszem P, Dariuszem S., Karolem S. i innymi
osobami:
—w dniu 18.02.2002 r. naklonit Wincentego S. do zatozenia w Oddziale [nazwa banku]
w B. rachunku bankowego numer |[...], z ktérego ten w dniu 03.04.2002 r. pobrat pienigdze
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w kwocie 41.000,00 zt, uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemieckiego banku, na
podstawie sfalszowanego przez inne osoby na terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy
11.800,00 € z rachunku dr D.S., [adres],

—w dniu 18.02.2002 r. naktonit Wincentego S. do zatozenia w Oddziale [nazwa ban-
ku] w B. rachunku bankowego numer [..], z ktérego ten w dniu 08.04.2002 r.
pobrat pienigdze w sumie w kwocie 69.000,00 zt, uprzednio przekazane na powyzsze konto
z niemieckiego banku, na podstawie sfalszowanego przez inne osoby na terenie Niemiec,
polecenia przelewu sumy 19.800,00 € z rachunku B.; [adres],

— w dniu 18.02.2002 r. nakfonit Wincentego S. do zatozenia w Oddziale [nazwa banku] w B.
rachunku bankowego, z ktdrego ten miat pobrac pienigdze w kwocie co najmniej 55.000,00
zt, uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemieckiego banku, na podstawie sfalszo-
wanego przez inne osoby na terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy 15.800,00 € z ra-
chunku K. M. w K., do czego ostatecznie nie doszlo,

— wdniu 11.02.2002 r. naktonit Wojciecha N. do zatozenia w Oddziale [nazwa banku] w B. ra-
chunku bankowego numer [...], z ktorego ten w dniu 02.05.2002 r. pobrat pienigdze w kwocie
43.900,00 zt, uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemieckiego banku, na podstawie
sfatszowanego przez inne osoby na terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy 12.300,00 €
z rachunku W.P;[adres],

—w dniu 19.02.2002 r. nakifonit Wojciecha N. do zatozenia w Oddziale [nazwa banku] w B.
rachunku bankowego numer [...]w celu pobrania z niego pieniedzy pochodzgcych z popet-
nienia czynu zabronionego przez inne osoby na terenie Niemiec, jednakze ze wzgledu na
brak wptywu Srodkéw finansowych na powyzsze konto do wyplaty nie doszto,

— [opricz ww. przytoczonych czynéw oskarzonemu zarzucono 60 podobnie opisanych czynow.
Co zrozumiate zmianie ulegaty jedynie czas, miejsce, nazwa banku i numer konta, wspét-
sprawcy, kwoty wyptat. Do niektorych wyplat nie doszto bowiem zatozone w polskim banku
konto nie zostato uzyte do transferu gotowki albo pienigdze na konto w polskim banku
wplynety, jednakze zostaly zablokowane]

Y. o przestepstwo z art. 299§ 1 i § 5 kk. w zw. z art. 12 kk.

A/o iwyrok (ta sama tre$¢) wobec Dariusza P.:

IIl. w okresie pomiedzy styczniem a majem 2002 r. brat udzial w zorganizowanej grupie prze-
stepczej majgcej na celu przyjmowanie, przekazywanie i pomaganie do przenoszenia wiasno-
Sci lub posiadania srodkow finansowych pochodzgcych z korzysci zwigzanych z popetnieniem
czynéw zabronionych przez inne osoby na terenie Niemiec, lub tez podejmowanie innych
czynnosci moggcych udaremnic lub znacznie utrudnic stwierdzenie ich przestgpnego pocho-
dzenia, miejsca umieszczenia, ich wykrycie lub zajecie tj. przestgpstwo z art. 258 § 1 kk.

IV, w okresie pomiedzy styczniem a majem 2002 r. w Bydgoszczy dziatajgc w warunkach czy-
nu ciggtego, w celu udzielenia pomocy do przeniesienia posiadania srodkéw platniczych po-
chodzgcych z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego, utrudnienia stwier-
dzenia ich przestgpnego pochodzenia oraz osiggniecia korzysci majgtkowej:

1) dziatajac wspdlnie i w porozumieniu z Karolem O., Dariuszem S. i innymi nieustalonymi
dotgd osobami, naktonit Mirostawa H. do udostepnienia swojego rachunku bankowego o nu-
merze [...] w [nazwa banku] Oddziat w B., z ktdrego ten w dniu 08.02.2002 r. pobrat pienig-
dze w kwocie 71.900,00 zt, uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemieckiego banku,
na podstawie sfatszowanego przez inne osoby na terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy
19.870,00 € z rachunku E.S.; [adres]
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2) dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z Karolem O., Dariuszem S., Karolem S. i innymi

osobami:

—w dniu 18.02.2002 r. naklonit Wincentego S. do zalozenia w Oddziale [nazwa banku]
w B. rachunku bankowego numer [...], z ktorego ten w dniu 03.04.2002 r. pobrat pienigdze
w kwocie 41.000,00 zt, uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemieckiego banku, na
podstawie sfalszowanego przez inne osoby na terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy
11.800,00 € z rachunku dr D.S., [adres],

— [oprocz ww. przytoczonych czynow oskarzonemu zarzucono 6 podobnie opisanych czynow.
Co zrozumiate zmianie ulegaly jedynie czas, miejsce, nazwa banku i numer konta, wspot-
sprawcy, kwoty wyptat. Do niektorych wyplat nie doszto bowiem zatozone w polskim banku
konto nie zostato uzyte do transferu gotowki albo pienigdze na konto w polskim banku
wplynely, jednakze zostaly zablokowane]

Ij. o przestgpstwo z art. 299§ 1 i § 5 kk. w zw. z art. 12 kk.

A/o iwyrok (ta sama tre$¢) wobec Roberta W.:

V. w okresie pomiedzy czerwcem 2002 r. a kwietniem 2003 r. brat udziat w zorganizowanej

grupie przestepczej majgcej na celu przyjmowanie, przekazywanie i pomaganie do przeno-

szenia wlasnosci lub posiadania Srodkéw finansowych pochodzgcych z korzysci zwigzanych

z popetnieniem czynow zabronionych przez inne osoby na terenie Niemiec, lub tez podejmo-

wanie innych czynnosci moggcych udaremni¢ lub znacznie utrudnic stwierdzenie ich prze-

stepnego pochodzenia, miejsca umieszczenia, ich wykrycie lub zajecie, tj. przestgpstwo z art.

258 § 1 kk.

VI w okresie pomiedzy czerwcem 2002 r. a kwietniem 2003 r. w B., G., T. i P, dzialajgc w wa-

runkach czynu cigglego, w celu udzielenia pomocy do przeniesienia posiadania Srodkéw plat-

niczych pochodzgcych z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego, utrudnie-
nia stwierdzenia ich przestgpnego pochodzenia oraz osiggniecia korzysci majgtkowej:
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z Karolem O., Karolem S. i innymi osobami:

— w dniu 03.06.2002 r. naktonit Piotra Ch. do zatozenia w Oddziale [nazwa banku] w B. ra-
chunku bankowego numer [...], w celu pobrania z niego pieniedzy pochodzgcych z popetnie-
nia czynu zabronionego przez inne osoby na terenie Niemiec, jednakze ze wzgledu na brak
wpltywu srodkow finansowych na powyzsze konto do wyptaty nie doszlo,

— [oprécz ww. przytoczonego czynu oskarzonemu zarzucono 27 podobnie opisanych czynow.
Co zrozumiate zmianie ulegaly jedynie czas, miejsce, nazwa banku i numer konta, wspét-
sprawcy, kwoty wyptat. Do niektdrych wyptat nie doszto bowiem zatozone w polskim banku
konto nie zostato uzyte do transferu gotéwki albo pienigdze na konto w polskim banku
wplynely, jednakze zostaly zablokowane]

tj. o przestepstwo z art. 299§ 1 i § 5 kk. w zw. z art. 12 kk.

A/o iwyrok (ta sama tre$¢) wobec Dariusza S.:

VII. w okresie pomiedzy styczniem a majem 2002 r. brat udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej majgcej na celu przyjmowanie, przekazywanie i pomaganie do przenoszenia
wiasnosci lub posiadania Srodkow finansowych pochodzgcych z korzysci zwigzanych z po-
petnieniem czynéw zabronionych przez inne osoby na terenie Niemiec, lub tez podejmowanie
innych czynnosci moggcych udaremnic lub znacznie utrudnic stwierdzenie ich przestgpnego
pochodzenia, miejsca umieszczenia, ich wykrycie lub zajecie, tj. o przestepstwo przewidziane
wart. 258 § 1 kk.
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VIII. w okresie pomigdzy styczniem a majem 2002 r. w Bydgoszczy, dziatajgc w warunkach
czynu cigglego, w celu udzielenia pomocy do przeniesienia posiadania srodkéw ptatniczych
pochodzqgcych z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego, utrudnienia stwier-
dzenia ich przestgpnego pochodzenia oraz osiggniecia korzysci majgtkowej:

1) dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z Karolem O., Dariuszem P. i innymi osobami, nakfo-

nit Mirostawa H. do udostepnienia swojego rachunku bankowego o numerze [...] w [nazwa

banku] Oddziat w B., z ktérego ten w dniu 08.02.2002 r. pobrat pienigdze w kwocie 71.900,00

zt, uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemieckiego banku, na podstawie sfatszowa-

nego przez inne osoby na terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy 19.870,00 € z rachunku

E.S.; [adres],

— [oprécz ww. przytoczonego czynu oskarzonemu zarzucono 6 podobnie opisanych czynow.
Co zrozumiate zmianie ulegaty jedynie czas, miejsce, nazwa banku i numer konta, wspét-
sprawcy, kwoty wyptat. Do niektorych wyptat nie doszto bowiem zatozone w polskim banku
konto nie zostato uzyte do transferu gotowki albo pienigdze na konto w polskim banku
wplynety, jednakze zostaly zablokowane]

Y. o przestgpstwo z art. 299§ 1 i § 5 kk. w zw. z art. 12 kk.

A/o iwyrok (ta sama tre$¢) wobec Karola S.:
IX. w okresie pomiedzy lutym 2002 a kwietniem 2003 r. brat udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej majgcej na celu przyjmowanie, przekazywanie i pomaganie do przenoszenia wia-
snosci lub posiadania srodkéw finansowych pochodzgcych z korzysci zwigzanych z popetnie-
niem czynow zabronionych przez inne osoby na terenie Niemiec, lub tez podejmowanie innych
czynnosci moggcych udaremnic lub znacznie utrudnic stwierdzenie ich przestgpnego pochodze-
nia, miejsca umieszczenia, ich wykrycie lub zajecie tj. przestgpstwo z art. 258 § 1 kk.

X. w okresie pomiedzy lutym 2002 a kwietniem 2003 r. w B., dziatajgc w warunkach czynu

ciggtego, w celu udzielenia pomocy do przeniesienia posiadania srodkéw platniczych pocho-

dzgcych z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego, utrudnienia stwierdze-
nia ich przestgpnego pochodzenia oraz osiggniecia korzysci majgtkowej:

1) dziatajac wspdlnie i w porozumieniu z Karolem O., Dariuszem P, Dariuszem S. i innymi

osobami:

—w dniu 18.02.2002 r. nakionit Wincentego S. do zatozenia w Oddziale [nazwa banku]
w B. rachunku bankowego numer [...], z ktorego ten w dniu 03.04.2002 r. pobrat pienigdze
w kwocie 41.000,00 zt, uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemieckiego banku, na
podstawie sfatszowanego przez inne osoby na terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy
11.800,00 € z rachunku dr D.S.,[adres],

— [oprécz ww. przytoczonego czynu oskarzonemu zarzucono 34 podobnie opisanych czynow.
Co zrozumiate zmianie ulegaly jedynie czas, miejsce, nazwa banku i numer konta, wspét-
sprawcy, kwoty wyptat. Do niektorych wyptat nie doszto bowiem zatozone w polskim banku
konto nie zostato uzyte do transferu gotéwki albo pienigdze na konto w polskim banku
wplynely, jednakze zostaly zablokowane]

tj. o przestepstwo z art. 299§ 1 i § 5 kk. w zw. z art. 12 kk.

A/o iwyrok (ta sama tre$¢) wobec Adama J.:

XI. w okresie pomiedzy sierpniem 2003 a kwietniem 2003 r. brat udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej majgcej na celu przyjmowanie, przekazywanie i pomaganie do przeno-
szenia wlasnosci lub posiadania srodkow finansowych pochodzgcych z korzysci zwigzanych
z popetnieniem czyndw zabronionych przez inne osoby na terenie Niemiec, lub tez podejmo-
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wanie innych czynnosci moggcych udaremnic lub znacznie utrudnic stwierdzenie ich prze-

stepnego pochodzenia, miejsca umieszczenia, ich wykrycie lub zajecie tj. przestepstwo z art.

258 § 1 kk.

XII. w okresie pomiedzy sierpniem 2003 a kwietniem 2003 r. w B., dzialajgc w warunkach czy-

nu ciggtego, wspdlnie i w porozumieniu z Karolem O. oraz innymi osobami, w celu udzielenia

pomocy do przeniesienia posiadania Srodkéw platniczych pochodzgcych z korzysci zwigza-
nych z popetnieniem czynu zabronionego, utrudnienia stwierdzenia ich przestgpnego pocho-
dzenia oraz osiggniecia korzysci majgtkowej:

—w dniu 26.08.2003 r. naktonit Piotra K. do zatozenia w nazwa banku] Oddziat w £. ra-
chunku bankowego numer [...], z ktorego ten miat pobrac pienigdze w kwocie co najmniej
43.000,00 zt, pochodzagce z czynu zabronionego popetnionego przez inne osoby na terenie
Niemiec, polegajgcego na przedtozeniu w niemieckim banku sfatszowanego polecenia prze-
lewu kwoty 9.875,00 € z rachunku A.; [adres], do czego ostatecznie nie doszto

— [oprdcz ww. przytoczonego czynu oskarzonemu zarzucono 30 podobnie opisanych czynow.
Co zrozumiate zmianie ulegaty jedynie czas, miejsce, nazwa banku i numer konta, wspét-
sprawcy, kwoty wyptat. Do niektorych wyplat nie doszto bowiem zatozone w polskim banku
konto nie zostato uzyte do transferu gotowki albo pienigdze na konto w polskim banku
wplynety, jednakze zostaly zablokowane]

Y. o przestgpstwo z art. 299§ 1 i § 5 kk. w zw. z art. 12 kk.

1. Oskarzonemu Karolowi O. zarzucono 2 odrebne czyny (skazany za II czyny:
I—art. 258 §1i3kk,II—art.299§1i§5kk. wzw. zart. 12 k.k.). Oskarzonemu
Dariuszowi P. zarzucono 2 odrebne czyny (skazany za II czyny: I — art. 258 § 1 k.k.,
II—art.299§1i§5kk. wzw. zart. 12 k.k.). Oskarzonemu Robertowi R.W. zarzu-
cono 2 odrebne czyny (skazany za II czyny: [ — art. 258 § 1 k.k., [T —art. 299§ 1i§ 5
kk.wzw. zart. 12 k.k.). Oskarzonemu Dariuszowi W.S. zarzucono 2 odrebne czyny
(skazany za Il czyny: I —art. 258 § 1 k k., Il —art. 299§ 11§ 5 k. k. wzw. zart. 12 k.k.).
Oskarzonemu Karolowi S. zarzucono 2 odrebne czyny (skazany za II czyny: I — art.
258 § 1 k.k, Il —art.299§1i§5k.k. wzw. z art. 12 k.k.). Oskarzonemu Adamowi
J. zarzucono 2 odrebne czyny (skazany za Il czyny: I — art. 258 § 1 k.k., IT — art. 299
§1i§5kk wzw. zart. 12 k.k.).

2. Karol O. w niniejszej sprawie pelnil role zatozyciela i kierujacego zorganizowa-
ng grupa przestepcza. Karol O. nie zajmowat sie wyszukiwaniem, ani naklanianiem
do zaktadania kont bankowych czynili to Dariusz. P. (k-1227), Karol S., Krzysztof C.,
Stawomir B., Jerzy K., Sebastian B., Kornel K. (k-264-267). W tej sytuacji Karol O.
powinien mie¢ postawiony zarzut sprawstwa kierowniczego do prania pieniedzy,
a nie naklaniania do zatozenia konta bankowego i wyptaty z niego srodkéw, bowiem
z niektérymi ze stupéw nie miat on nawet kontaktu, tym bardziej nie naklaniat ich
do prania pieniedzy. W wyjasnieniach Karol O. podaje, ze Karol S. ,miat jakichs
pomocnikow, ktérzy zajmowali sie wyszukiwaniem ,stupéw’. Nie znam w ogdle tych
0s6b i nie miatem z nimi kontaktu. Jezeli ich oplacal to ze swojej czesci” (k-1379).
Karol S. wskazal, iz wyszukat osoby, ktére dalej dokonywatly poszukiwania stupéw.
Karol S. wyjasnil, ze ,jak juz mowitem ja bytem zwerbowany przez pana C. Ja na-
tomiast miatem za zadanie znajdowac osoby, ktére mialy bezposrednio znajdowac
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osoby, ktore zalozg konta w banku. Takimi osobami, ktére mialy szukac byty: Sta-
womir B., Jerzy K. [...]. Inng osobg byt Kornel K.[...] Te osoby doktadanie wiedziaty
kogo szukajg i w jakim celu. Osoby te otrzymywaty ok. 500 zt za kazdg znaleziong
osobe, ale dopiero w momencie wplywu Srodkéw na konto osoby, ktorg znalazly”
(k-265). Karol O. wyjasnil ponadto, ze wyszukiwaniem ,stupéw” zajmowal sie
AdamJ. (k-1381).

3. Wyjasnianie oskarzonych oraz zsumowanie wszystkich transakcji ujetych
w a/o i wyroku wskazuje, iz Karol O. i kierowana przez niego grupa wyplacita tacz-
nie 1.035.388,33 (slownie: jeden milion trzydziesci piec tysiecy trzysta osiemdziesigt
osiem ztotych 33/100 groszy) oraz 10.750 euro (stownie: dziesiec tysiecy siedemset
piecdziesigt euro) [wg. Sredniego kursu NBP z dnia wyptaty, byta to kwota: 41.579,92
z1], facznie zatem Karol O i kierowana przez niego grupa wyplacita z bankéw kwote
1.076.968,25 zt (stownie: jeden milion siedemdziesigt szesc tysiecy dziewigelset szesc-
dziesigt osiem zlotych 25/100 groszy). Wobec zadnego z oskarzonych prokurator
nie wnioskowal o przepadek korzysci majatkowych, réwniez sad nie orzek! tego
$rodka karnego. O tym, iz do uzyskania korzysci majatkowej doszlo wskazywali
w wyjasnieniach sami oskarzeni, zanizajac faktycznie uzyskane korzysci.

Podziat srodkéw byt nastepujacy, wg wyjasnien oskarzonych, ktére sa zgodne:

Karol O. wspélpracowal i dzielit sie srodkami z przelewéw z Dariuszem P, p6z-
niej Robertem W., a na konicu z Adamem J.

Karol O. wyjasnil, o osobie z Niemiec, ktéra dokonywata wyludzen przelewéw,
»Powiedzial, ze mam to zatatwic [tj. ,stupa” — M.M.] to dostane potowe pieniedzy,
ktére wplyng na konto” (k-1368). Karol O. wciagnat do tego ,interesu” Dariusza P,
ktéry [wg wyjasnien Karola O.] ,powiedzial, ze zajmie si¢ zatatwieniem rachunku,
o ktory prosit R. Obiecatem mu za to potowe kwoty ktérg miatem uzyskaé od R’
(k-1369). Dalej wyjasnia Karol O. ,sumy sie zmienialy, ale generalnie ja z P. zabie-
ralismy potowe kwoty ktéra zostawata w Polce’. [...] ,Na miejsce P. wszedt wowczas
Robert W. pseudonim ,W. Dzielitem sie z nim pieniedzmi w takich proporcjach jak
z P” (k-1373). ,Podczas wspdlpracy z J. przypadajaca nam potowg kwoty wyplaty
dzielilismy sie réowno — po oplaceniu ,stupéw”” (k-1381). ,Lacznie w okresie wspdi-
pracy z J. zrealizowalismy okoto 5 przelewdw, ale mogto ich by¢ wiecej, poniewaz nie
jestem pewien. Ja lgcznie w tym okresie dostatem okoto 50-60 tysiecy zlotych” (k-
1382). Karol O. wyjasnit, ze ,w calym okresie mojej dziatalnosci — od stycznia 2002
do kwietnia 2004 roku uzyskatem w ten sposob tgczenie 150.000 zlotych. Pienigdze
te ,przepuscitem” Nie wydatem ich na zadne konkretne zakupy. Od stycznia 2002 do
kwietnia 2004 r. wyplacilisSmy okofo 600-700 tysiecy zlotych tgcznie” (k-1382). Jak
pokazuja wyliczenia byla to kwota o ponad 300-400 tysiecy wyzsza.

Ten podziat srodkéw potwierdza w swoich wyjasnieniach Karol S. Wyjasnit on,
ze jezeli chodzi o Karola [O. — M.M.], to sprawa wyglgdata tak, ze wyplacona kwo-
ta byta dzielona na dwa. Jedna potowa szta do jego kuzyna, a Karol miat drugg, po-
mniejszong o kwoty nalezne osobom z nizszych szczebli” (k-266). Dariusz P. wyjasnit,
ze ,pienigdze, ktore wplynety do polskich bankow dzielone byly po polowie. Jedng
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czes¢ zabierat O. [Karol O. — M.M.], drugg potowe K. i jego kolega z banku. Z czesci
uzyskanej przez Karola O. optacani byli wszyscy ludzie zamieszani w te sprawe na
terenie Polski — ,tosie” zaktadajgcy konta, osoby ktdre ich znajdowaly, ja. To, co zo-
stato przejmowat Karol O (k-1227).

Rozbiezno$ci w wyjasnieniach dotycza zarobionych kwot, np. Karol O. wyja$nit,
ze ,S. [Karol S. — M.M.] kazdorazowo otrzymywat 6000 zt do 8000 zt — w zaleznosci
od wielkosci przelewu” (k-1378). Przelewédw w ktérych brat on udziat bylto kilka (ok.
13). Wedlug Karola S. ,w zwigzku z tymi przelewami zarobitem 5.000 z{” (k-3506).
Duza réznica w uzyskanych korzysciach wynika takze z wyjasnied Adam J. (wg
Karola O. — zarobit 50-60 tys.), ktéry wskazal, ze ,ostatecznie uzyskatem kulka ty-
siecy zlotych za wszystko, jednakze nie jestem w stanie podac, ile dostatem za kazdg
z wyptat” (k-1546).

Niemniej jednak jak wynika ze zgodnych wyjasnien oskarzonych w Polsce po-
zostawala potowa srodkéw przelanych z Niemiec, tj. kwota ok. 538 tys. zt. Zostala
ona w ten, czy inny sposéb podzielona miedzy Karola O. i jego wspdlnikéw. Majac
na uwadze brzmienie art. 299 § 7 k.k. i wobec faktu, iz uzyskali korzysci majatkowe,
przepadek powinien by¢ orzeczony obligatoryjnie.

4. Jak wynika z tresci a/o i wyroku 13 transakeji (przelewéw) nie zostato zreali-
zowanych, tj. wyptaconych w Polsce wskutek zablokowania transakcji lub blokady
rachunku. Poniewaz wiadomo z jakiego banku przyszty wskazane $rodki finansowe,
ktére zostaly w Niemczech wyludzone poprzez sfalszowane polecenia przelewu,
przeto banki niemieckie winny wystapi¢ w prowadzonym postepowaniu w charak-
terze pokrzywdzonego. Nie wiadomo co sie stalo z zabezpieczonymi srodkami (por.
art. 19 ust. 4 u.p.p.p.f.t.).

5. W opisie czynéw zabronionych prokurator w a/o i sad w wyroku uzywa zwro-
tu, iz kto$ dzialal z ,innymi osobami’, podczas gdy albo powinien je wymieni¢ albo
wskazad, ze ,z innymi znanymi/ustalonymi albo nieustalonymi osobami”.

6. Srodki finansowe ,prane” pochodza bezposrednio z czynu zabronionego ba-
zowego, a nie z korzysci zwigzanych z jego popelnieniem, podczas gdy w a/o i wy-
roku wskazano, iz oskarzeni dziatali ,w celu udzielenia pomocy do przeniesienia po-
siadania Srodkow platniczych pochodzgcych z korzysci zwigzanych z popetnieniem
czynu zabronionego, utrudnienia stwierdzenia ich przestgpnego pochodzenia oraz
osiggniecia korzysci majatkowej’”.

7. Co do dzialari zarzucanych oskarzonym, prokurator i sad przyjeli, ze doszto do
popetnienia prania pieniedzy. W opisie czynu zabronionego wskazano, iz oskarzeni
dzialali ,w celu udzielenia pomocy do przeniesienia posiadania srodkéw platniczych
pochodzgcych z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego, utrudnie-
nia stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia oraz osiggniecia korzysci majgtkowe;”
Trzeba zauwazy¢, iz taka konstrukcja strony przedmiotowej nie wypelnia znamie-
nia podjecia dzialan sprawczych, [...] ktdre mogg udaremnic lub znacznie utrudnic
stwierdzenie ich przestepczego pochodzenia lub |[...]. Jak wskazano w doktrynie i jak
wynika z opisu czynu z a/o i wyroku dziataniom sprawcédw nie mozna przypisac zna-
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mienia ,znacznosci” co do utrudnienia stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia.
Zatem taki czyn jako nie wypelniajacy jednego ze znamion czynu zabronionego nie
powinien stanowi¢ przestepstwa.

8. Wyrok dotyczy tylko prania pieniedzy (autonomiczne), a nie facznie prania
pieniedzy i przestepstwa bazowego (self-laudering) albowiem ono zostalo popet-
nione na terenie Niemiec przez osoby trzecie.

9. Sad zawieszajac wykonanie kar oskarzonym — przekraczajacych 2 lata — pra-
widlowo przywolal art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k. (zawieszenie na okres 10 lat).

10. Oskarzony Karol O. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 5 lat pozba-
wienia wolnosci i grzywne (360 st. dz. x 216 zl). Oskarzonemu sad wymierzyt kare
taczng 5 lat pozbawienia wolnosci, zawieszajac jej wykonanie na okres 10 lat tytu-
tem préby. Na poczet wymierzonej kary grzywny sad zaliczyl oskarzonemu okres
TA, przyjmujac kare grzywny za wykonang do kwoty 42.768 zl.

Oskarzony Dariusz P. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 4 lat i 6 miesie-
cy pozbawienia wolnosci i grzywne (360 st. dz. x 42 zt). Oskarzonemu sad wymie-
rzyl kare taczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, zawieszajac jej wykonanie
na okres 10 lat tytutem préby.

Oskarzony Robert R.W. za pranie pieniedzy zostat skazany na kare 4 lat i 6 mie-
siecy pozbawienia wolnoéci i grzywne (360 st. dz. x 65 z1). Oskarzonemu sad wymie-
rzylt kare faczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, zawieszajac jej wykonanie na
okres 10 lat tytutem préby. Na poczet wymierzonej kary grzywny sad zaliczyt oskar-
zonemu okres TA, przyjmujac kare grzywny za wykonana do kwoty 8.580 z1.

Oskarzony Dariusz W. S. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 4 lat i 6 mie-
siecy pozbawienia wolnoéci i grzywne (360 st. dz. x 52 z1). Oskarzonemu sad wymie-
rzyt kare faczna 4 lat i 6 miesigcy pozbawienia wolnosci, zawieszajac jej wykonanie na
okres 10 lat tytulem préby. Na poczet wymierzonej kary grzywny sad zaliczyt oskar-
zonemu okres TA, przyjmujac kare grzywny za wykonana do kwoty 3.848 z1.

Oskarzony Karol S. za pranie pieniedzy zostat skazany na kare 4 lat pozbawienia
wolnosci i grzywne (180 st. dz. x 85 z1). Oskarzonemu sad wymierzyt kare faczna 4
lat pozbawienia wolno$ci, zawieszajac jej wykonanie na okres 10 lat tytutem préby.
Na poczet wymierzonej kary grzywny sad zaliczyl oskarzonemu okres TA, przyj-
mujac kare grzywny za wykonang do kwoty 15.300 zt.

Oskarzony Adam J. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 4 lat pozba-
wienia wolnosci i grzywne (360 st. dz. x 65 zf). Oskarzonemu sad wymierzyt kare
taczna 4 lat i 6 miesigcy pozbawienia wolno$ci, zawieszajac jej wykonanie na okres
10 lat tytutem préby. Na poczet wymierzonej kary grzywny sad zaliczyt oskarzo-
nemu okres TA, przyjmujac kare grzywny za wykonana do kwoty 8.580 zt.

11. W postepowaniu wykonawczym skazany Karol O. uiscit 30.403,44 z1 tytutem
kary grzywny, do zaplaty pozostalo 4588,56 zI. Grzywna egzekwowana jest przez
komornika, ktéry ostatniej wptaty dokonat w marcu 2012 r. (stan na 11.05.2012 r.).
W dniu 15.12.2011 r. rozwazano zarzadzenie wykonania kary pozbawienia wolno-
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$ci wzgledem skazanego Karola O. z uwagi na popelnienie kolejnego przestepstwa
jednak wykonania kary pozbawienia wolnosci nie zarzadzono.

Skazany Dariusz P. uiscit 1.054,31 z tytutem kary grzywny, do zaplaty pozostato
14.065,69 zt. Grzywna egzekwowana jest przez komornika, ktéry ostatniej wptaty
dokonat w kwietniu 2012 r. (stan na 11.05.2012 r.).

W dniu 5.12.2013 r. na podstawie art. 75 § 2 k.k. zarzadzono wykonanie orzeczo-
nej kary pozbawienia wolno$ci wobec skazanego Roberta R. W. z uwagi na popet-
nienie kolejnego przestepstwa w okresie proby (postanowienie na dziern 12.12.2013 .
byto nieprawomocne).

Skazany Dariusz W. S. uiscit grzywne w catosci.

Wobec skazanego Adama J. w dniu 3.11.2011 r. zarzadzono wykonanie orze-
czonej kary pozbawienia wolnosci na podstawie art. 75 § 1 k.k. Po zarzadzeniu wy-
konania kary pozbawienia wolno$ci i zaliczeniu na jej poczet okresu tymczasowe-
go aresztowania dokonano przypisu grzywny w kwocie 8.580 zt (wcze$niej okres
TA byl zaliczony na poczet grzywny w kwocie 8.580 z1). Sprawa od 27.02.2012 r.
znajduje sie na etapie postepowania egzekucyjnego u komornika, dotychczas brak
wplat (stan na dziert 11.05.2012 r.).

7) Sprawa Il K 1562/05 SR w B. (sprawy zwigzane: sygn. akt lll K 1575/05,
sygn. akt Il K 1609/05, sygn. akt Ill K95/06, sygn. akt Il K 356/06
prowadzone przez ten sam Sad)

A/o iwyrok (ta sama tre$¢) wobec Jana B.:

I w listopadzie 2002 r,, w G., dziatlajgc w warunkach czynu cigglego, wspdlnie i w porozumie-

niu z Sebastianem B. i innymi osobami, w celu udzielenia pomocy do przeniesienia posiada-

nia Srodkéw platniczych pochodzgcych z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabro-
nionego, utrudnienia stwierdzenia ich przestgpnego pochodzenia oraz osiggniecia korzysci
majgtkowej:

—w dniy 15.11.2002 r. w Oddziale [nazwa banku] w G. zalozyt na swoje nazwisko konto
bankowe numer [...], w celu pobrania z niego pieniedzy pochodzacych z popetnienia czynu
zabronionego przez inne osoby na terenie Niemiec, jednakze ze wzgledu na brak wplywu
Srodkéw finansowych na powyzsze konto, do wypltaty nie doszto

—w dniy 15.11.2002 r. w Oddziale [nazwa banku] w G. zalozyt na swoje nazwisko konto
bankowe numer [...], w celu pobrania z niego pieniedzy pochodzgcych z popetnienia czynu
zabronionego przez inne osoby na terenie Niemiec, jednakze ze wzgledu na brak wplywu
pieniedzy na powyzsze konto, do wyptaty nie doszto

—w dniy 15.11.2002 r. w Oddziale [nazwa banku] w G. zalozyt na swoje nazwisko konto
bankowe numer [...], w celu pobrania z niego pieniedzy pochodzgcych z popetnienia czynu
zabronionego przez inne osoby na terenie Niemiec, jednakze ze wzgledu na brak wplywu
pieniedzy na powyzsze konto, do wyplaty nie doszto

1j. o przestepstwo przewidziane w art. 299§ 1i§ 5 kk. w zw. z art. 12 kk.



—
Rozdziat Ill. Badania akt sagdowych dotyczacych prania pieniedzy M

A/oiwyrok (ta sama tres¢) wobec Sebastiana B.:

II. w okresie pomiedzy wrzesSniem a grudniem 2002 r, w B., dziatajgc w warunkach czynu cig-

glego, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,

udzielit pomocy w przeniesieniu posiadania Srodkéw platniczych pochodzgcych z korzysci
zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego oraz utrudnit stwierdzenie ich przestgpnego
pochodzenia w ten sposob, ze:

—w dniu 17.09.2002 r. nakionit Henryka D. do zatozenia w Oddziale [nazwa banku] w P,
rachunku bankowego numer [...], z ktorego ten w dniach 18.10.2002 r. i 21.10.2002 r. po-
brat pienigdze w kwocie tgcznej 43.670,00 zt, uprzednio przekazane na powyzsze konto
z niemieckiego banku, na podstawie sfalszowanego przez inne osoby na terenie Niemiec,
polecenia przelewu sumy 10.900,00 € z rachunku L. GmbH; [adres],

—wdniu 17.09.2002 r. nakionit Henryka D. do zatozenia w Oddziale [nawa banku] w P, ra-
chunku bankowego numer [...], z ktorego ten w dniu 25.10.2002 r. pobrat pienigdze w kwocie
10.750,00 € uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemieckiego banku, na podstawie
sfalszowanego przez inne osoby na terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy 10.800,00 €
z rachunku G. GmbH; [adres],

—w dniu 17.09.2002 r. naktonit Henryka D. do zatozenia w Oddziale [nazwa banku] w P,
rachunku bankowego numer [...], w celu pobrania z niego pieniedzy pochodzgcych z popet-
nienia czynu zabronionego przez inne osoby na terenie Niemiec, jednakze ze wzgledu na
brak wptywu Srodkéw finansowych na powyzsze konto do wyplaty nie doszto,

— wdniu 15.11.2002 r. naktonit Mirostawa S. do zatozenia w Oddziale [nazwa banku] w G.,
rachunku bankowego numer [...], z ktérego w dniach 06 i 19.12.2002 . w T. i B. ten pobrat
pienigdze w kwocie tgcznej 42.750,00 zi, uprzednio przekazane na powyzsze konto z nie-
mieckiego banku, na podstawie sfatszowanego przez inne osoby na terenie Niemiec, polece-
nia przelewu sumy 10.850,00 € z rachunku FJ., [adres],

—w dniu 15.11.2002 r. naktfonit Mirostawa S. do zatozenia w Oddziale [nazwa banku] w G.,
rachunku bankowego numer [...], z ktdrego ten miat pobrac pienigdze w kwocie co najmniej
29.000,00 zt, pochodzgce z czynu zabronionego popetnionego przez inne osoby na terenie Nie-
miec, polegajacego na przedfozeniu w niemieckim banku sfatszowanego polecenia przelewu
na to konto sumy 7.500,00 € z rachunku Stefan K., [adres], do czego ostatecznie nie doszto

— wdniu 15.11.2002 r. naktonit Mirostawa S. do zatozenia w Oddziale [nazwa banku] w G.,
rachunku bankowego numer [...], w celu pobrania z niego pieniedzy pochodzgcych z popet-
nienia czynu zabronionego przez inne osoby na terenie Niemiec, jednakze ze wzgledu na
brak wptywu Srodkéw finansowych na powyzsze konto do wyplaty nie doszto,

—wdniu 15.11.2002 r. naklonit Jana B. do zatozenia w Oddziale [nazwa banku] w G., ra-
chunku bankowego numer [...], w celu pobrania z niego pieniedzy pochodzgcych z popetnie-
nia czynu zabronionego przez inne osoby na terenie Niemiec, jednakze ze wzgledu na brak
wplywu srodkow finansowych na powyzsze konto do wyplaty nie doszto,

—w dniu 15.11.2002 r. naklonit Jana B. do zatozenia w Oddziale [nazwa banku] w G., ra-
chunku bankowego numer [...], w celu pobrania z niego pieniedzy pochodzgcych z popetnie-
nia czynu zabronionego przez inne osoby na terenie Niemiec, jednakze ze wzgledu na brak
wplywu srodkow finansowych na powyzsze konto do wyplaty nie doszto,

—wdniu 15.11.2002 r. naktonit Jana B. do zatozenia w Oddziale [nazwa banku] w G., ra-
chunku bankowego numer [...], w celu pobrania z niego pieniedzy pochodzgcych z popetnie-
nia czynu zabronionego przez inne osoby na terenie Niemiec, jednakze ze wzgledu na brak
wplywu Srodkéw finansowych na powyzsze konto do wyptaty nie doszlo, tj. o przestepstwo
przewidziane w art. 299§ 11§ 5 kk. w zw. z art. 12 kk.
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A/o iwyrok (ta sama tre$¢) wobec Piotra M.C.:

Il w okresie pomiedzy czerwcem a sierpniem 2002 r, w B., dzialajgc w warunkach czynu

ciggtego, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu udzielenia pomocy do przenie-

sienia posiadania srodkéw platniczych pochodzgcych z korzysci zwigzanych z popetnieniem
czynu zabronionego utrudnienia stwierdzenia ich przestgpnego pochodzenia oraz osiggniecia
korzysci majgtkowej:

— wdniu 03.06.2002 r. w Oddziale [nazwa banku] w B., zatozyt na swoje nazwisko rachunek
bankowy numer [...], w celu pobrania z niego pieniedzy pochodzacych z popetnienia czynu
zabronionego przez inne osoby na terenie Niemiec, jednakze ze wzgledu na brak wplywu
Srodkéw finansowych na powyzsze konto do wyptaty nie doszto,

— wdniu 06.06.2002 r. w Oddziale [nazwa banku] w B., zatozyt na swoje nazwisko rachunek
bankowy numer [...], w celu pobrania z niego pieniedzy pochodzacych z popetnienia czynu
zabronionego przez inne osoby na terenie Niemiec, jednakze ze wzgledu na brak wplywu
Srodkéw finansowych na powyzsze konto do wyptaty nie doszto,

— w dniu 06.06.2002 r. w Oddziale [nazwa banku] w B. zatozyt na swoje nazwisko rachunek
bankowy numer [...], z ktorego w dniu 21.08.2002 r. pobrat pienigdze w kwocie 47.400,00 zt,
uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemieckiego banku, na podstawie sfatszowa-
nego przez inne osoby na terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy 11.800,00 € z rachunku
A.K. AG; [adres],

— w dniu 06.06.2002 r. w Oddziale [nazwa banku] w B., zatozyt na swoje nazwisko rachu-
nek bankowy numer [...], z ktérego w dniach 13-14.08.2002 r. pobrat pienigdze w kwocie
47.755,66 zt, uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemieckiego banku, na podstawie
sfatszowanego przez inne osoby polecenia przelewu sumy 11.800,00 €, z rachunku C. AG;
[adres] tj. o przestepstwo przewidziane w art. 299§ 1 § 5 kk. w zw. z art. 12 kk.

A/o i wyrok (ta sama tre$¢) wobec Henryka D.:

IV, w okresie pomiedzy wrzesniem a pazdziernikiem 2002 r, w P. i B., dzialajgc w warunkach

czynu cigglego, wspélnie i w porozumieniu z Sebastianem B. i innymi osobami, w celu udzie-

lenia pomocy do przeniesienia posiadania Srodkéw platniczych pochodzgcych z korzysci
zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego, utrudnienia stwierdzenia ich przestepnego
pochodzenia oraz osiggniecia korzysci majgtkowej:

—wdniu 17.09.2002 r. w Oddziale [nazwa banku] w P, zalozyt na swoje nazwisko rachunek ban-
kowy numer [...], z ktdrego w dniach 18.10.2002 r. i 21.10.2002 r. pobrat pienigdze w kwocie tgcz-
nej 43.670,00 zt, uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemieckiego [nazwa bankul, na
podstawie sfalszowanego przez inne osoby na terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy 10.900
€ z rachunku L. [adres],

—wdniu 17.09.2002 r. w Oddziale [nazwa banku] w B. zatozyt na swoje nazwisko rachunek
bankowy numer [...], z ktérego w dniu 25.10.2002 r. pobrat pienigdze w kwocie 10.750,00 €,
uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemieckiego banku [nazwa banku] na podsta-
wie sfatszowanego przez inne osoby na terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy 10.800,00
€ z rachunku G. [adres]

—wdniu 17.09.2002 r. w Oddziale [nazwa banku] w P zatozyt na swoje nazwisko rachunek bankowy
numer [...J, w celu pobrania z niego pieniedzy pochodzqgcych z popelnienia czynu zabronionego
przez inne osoby na terenie Niemiec, jednakze ze wzgledu na brak wptywu srodkéw finansowych
na powyzsze konto do wyptaty nie doszto

1j. o przestepstwo przewidziane w art. 299§ 1i§ S kk. w zw. z art. 12 kk.
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A/oiwyrok (ta sama tres¢) wobec Grzegorza S.:

V. w 2002 r, w B. i P, dziatajgc w warunkach czynu cigglego, wspélnie i w porozumieniu

z innymi osobami, w celu udzielenia pomocy do przeniesienia posiadania Srodkéw platni-

czych pochodzgcych z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego, utrudnienia

stwierdzenia ich przestgpnego pochodzenia oraz osiggniecia korzysci majatkowej:

— w dniu 05.09.2002 r. w [nazwa banku] Oddziale w P. zatozyt na swoje nazwisko rachunek
bankowy numer [...], z ktérego w dniu 24 i 25.10.2002 r. pobrat pienigdze w kwocie {gcznej
43.000,00 zt, uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemieckiego banku, na podstawie
sfalszowanego przez inne osoby na terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy 10.900,00 €
z rachunku J.K. [adres]

— w dniu 05.09.2002 r. w [nazwa banku] Oddziale w P. zatozyt na swoje nazwisko rachunek
bankowy numer [...], w celu pobrania z niego pieniedzy pochodzacych z popetnienia czynu
zabronionego przez inne osoby na terenie Niemiec, jednakze ze wzgledu na brak wplywu
Srodkéw finansowych na powyzsze konto do wyptaty nie doszto

Ij. 0 przestgpstwo przewidziane w art. 299§ 1i § 5 kk. w zw. z art. 12 kk.

A/o iwyrok (ta sama tre$¢) wobec Janusza L.— wcze$niej nazwisko G.

VI w 2004 r,, w B., dziatlajgc w warunkach czynu ciggtego, wspdlnie i w porozumieniu z inny-

mi osobami, w celu udzielenia pomocy do przeniesienia posiadania Srodkéw platniczych po-

chodzgcych z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego, utrudnienia stwier-

dzenia ich przestgpnego pochodzenia oraz osiggniecia korzysci majatkowej:

— wdniu 12.01.2004 r, w Oddziale [nazwa banku] w B., zatozyt na swoje nazwisko rachunek
bankowy numer |[...], z ktdrego w dniu 04.02.2004 r. pobrat pienigdze w kwocie 33.307,67 zt,
uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemieckiego banku, na podstawie sfatszowane-
go przez inne osoby na terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy 6.980,00 € z rachunku R.

— wdniu 12.01.2004 r, w Oddziale [nazwa banku] w B., zatozyt na swoje nazwisko rachunek
bankowy numer [...], z ktérego zamierzat pobraé pienigdze w kwocie co najmniej 45.000,00
zt, pochodzgce z czyndw zabronionych popetnionych przez inne osoby na terenie Niemiec,
polegajgcych na przedtozeniu w niemieckich bankach sfatszowanych polecen przelewu na
to konto sumy 6.470,00 € z rachunku H. GMBH we E oraz sumy 5.610,00 € z rachunku E.,
do czego ostatecznie nie doszto,

— udostepnit swéj rachunek osobisty o numerze [...] w [nazwa banku] Oddziat w B., z ktérego
zamierzat pobrac pienigdze w kwocie co najmniej 25.000,00 zi, pochodzace z czynu zabro-
nionego popelnionego przez inne osoby na terenie Niemiec, polegajacego na przedtozeniu
w niemieckim banku sfatszowanego polecenia przelewu na to konto sumy 6.240,00 € z ra-
chunku E. w D., do czego ostatecznie nie doszio,

— udostepnit swéj rachunek osobisty o numerze [...] w [nazwa banku] Oddziat w B., z ktérego
w dniu 10.03.2004 r. pobrat pienigdze w sumie w kwocie 26.900,00 zt, uprzednio przekaza-
ne na powyzsze konto z niemieckiego banku, na podstawie sfatszowanego przez inne osoby
na terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy 5.690,00 € z rachunku V; [adres],

tj. 0 przestepstwo przewidziane w art. 299§ 1i§ 5 kk. w zw. z art. 12 kk.

A/o iwyrok (ta sama tre$¢) wobec Mirostawa H.:

VIL w lutym 2002 r, w B., dziatajgc w warunkach czynu ciggtego, wspdlnie i w porozumieniu
z innymi osobami, w celu udzielenia pomocy do przeniesienia posiadania Srodkéw platni-
czych pochodzgcych z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego, utrudnienia
stwierdzenia ich przestepnego pochodzenia oraz osiggniecia korzysci majgtkowej, udostep-
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nit swoj rachunek osobisty o numerze [...] w [nazwa banku] Oddziat w B., z ktdrego w dniu
08.02.2002 r. pobrat pienigdze w kwocie 71.900,00 zi, uprzednio przekazane na powyzsze
konto z niemieckiego banku, na podstawie sfalszowanego przez inne osoby na terenie Niemiec,
polecenia przelewu sumy 19.870,00 € z rachunku E.; [adres]

Ij. 0 przestgpstwo przewidziane w art. 299§ 1i§ 5 kk.

A/o iwyrok (ta sama tre$¢) wobec Jarostawa K.:

VIII. w 2004 1., w B. i G. dziatajgc w warunkach czynu cigglego, wspdlnie i w porozumieniu

z innymi osobami, w celu udzielenia pomocy do przeniesienia posiadania srodkéw platni-

czych pochodzgcych z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego, utrudnienia

stwierdzenia ich przestgpnego pochodzenia, a takze osiggniecia korzysci majgtkowej:

— wdniu 09.01.2004 r. w Oddziale [nazwa banku] w G., zatozyt na swoje nazwisko rachunek
bankowy numer [...], z ktorego w dniach 16 i 18.04.2004 r. pobrat pienigdze w kwocie tgcz-
nej 4.000,00 zt, uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemieckiego banku, na podsta-
wie sfalszowanego przez inne osoby na terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy 7.560,00
€ z rachunku firmy C. GmbH, [adres],

— wdniu 09.01.2004 r. w Oddziale [nazwa banku] w G., zatozyt na swoje nazwisko rachunek
bankowy numer [...], na ktory w dniu 18.02.2004 r. przyjgl pienigdze w kwocie 33.236,67 zt,
uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemieckiego banku, na podstawie sfatszowane-
g0 przez inne osoby na terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy 6.890,00 € z rachunku E.,
a nastegpnie w dniu 18.02.2004 ., przekazat kwote 33.200,00 zt, na zatozone przez postugu-
Jjacego si¢ przerobionym dowodem osobistym Jacka K. konto na nazwisko Jacka O., numer
[...] w [nazwa banku],

— wdniu 09.01.2004 r. w Oddziale [nazwa banku] w G., zatozyt na swoje nazwisko rachunek
bankowy numer [...], z ktérego miat pobrac pienigdze w kwocie co najmniej 35.000,00 zt,
pochodzgce z czynu zabronionego popetnionego przez inne osoby na terenie Niemiec, po-
legajgcego na przedfozeniu w niemieckim banku sfatszowanego polecenia przelewu kwoty
7.210,00 € z konta E., do czego ostatecznie nie doszlo,

— wdniu 09.01.2004 r., w Oddziale [nazwa banku] w G., zatozyt na swoje nazwisko rachunek
bankowy numer [...], z ktérego miat pobrac pienigdze w kwocie co najmniej 29.000,00 zt,
pochodzgce z czynu zabronionego popetnionego przez inne osoby na terenie Niemiec, po-
legajgcego na przedfozeniu w niemieckim banku sfatszowanego polecenia przelewu kwoty
7.290,00 € z konta E., do czego ostatecznie nie doszlo,

— przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresach od 05.02.2002 r. do
15.11.2002 r. i od 16.04.1003 r. do 15.09.2003 r. czesci kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawie-
nia wolnosci, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 15.11.2002 r. (sygn. IV K
489/02), za przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk. tj. o przestepstwo przewi-
dzianew art. 299§ 1i § 5 kk. w zw. z art. 12 kk. I art. 64 § 1 kk.

A/o i wyrok (ta sama tres¢) wobec Jacka K.:

IX. w okresie pomiedzy listopadem 2003 r. a marcem 2004 r, w T. i B., dzialajgc wspdlnie

i w porozumieniu z innymi osobami, w celu udzielenia pomocy do przeniesienia posiadania

Srodkow platniczych pochodzacych z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronione-

go, utrudnienia stwierdzenia ich przestgpnego pochodzenia oraz osiggniecia korzysci majgt-

kowej:

—wdniu 13.11.2003 r, w [nazwa banku] Oddziat w T., postugujgc sie dowodem osobistym
nalezgcym do Jacka O., zatozyt na nazwisko Jacka O. rachunek bankowy numer [...], z kt6-
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rego miat pobrac pienigdze w kwocie co najmniej 34.000,00 zi, pochodzgce z czynu zabro-
nionego popetnionego przez inne osoby na terenie Niemiec, polegajgcego na przedlozeniu
w niemieckim banku, sfatszowanego polecenia przelewu kwoty 7.820,00 € z konta T. GmbH,
do czego ostatecznie nie doszto,

—wdniu 13.11.2003 r, w [nazwa banku] Oddziat w T., postugujac sie dowodem osobistym
nalezgcym do Jacka O., zatozyt na nazwisko Jacka O. rachunek bankowy numer [...], z kté-
rego w dniu 03.03.2004 r. pobrat pienigdze w kwocie 37.910,00 zi, uprzednio przekazane
na powyzsze konto z niemieckiego banku, na podstawie sfatszowanego przez inne osoby na
terenie Niemiec, polecenia przelewu sumy 7.920,00 € z rachunku T, [adres]

—wdniu 13.11.2003 r, w [nazwa banku] Oddziat w T., postugujac sie dowodem osobistym
nalezgcym do Jacka O., zatozyt na nazwisko Jacka O., rachunek bankowy numer [...], w celu
pobrania z niego pieniedzy pochodzgcych z popetnienia czynu zabronionego przez inne oso-
by na terenie Niemiec, jednakze ze wzgledu na brak wptywu srodkéw finansowych na po-
wyzsze konto, do wyptaty nie doszlo,

— wdniu 19.02.2004 z rachunku bankowego numer [...] w [nazwa banku], zatozonego na na-
zwisko Jacka O., postugujgc sie dowodem osobistym nalezgcym do Jacka O., pobrat pienig-
dze w kwocie 33.185,00 zi, przelane wczesniej z rachunku bankowego numer [...] w [nazwa
banku], nalezgcego do Jarostawa K., uprzednio przekazane na powyzsze konto z niemiec-
kiego banku, na podstawie sfatszowanego przez inne osoby na terenie Niemiec, polecenia
przelewu sumy 6.890,00 € z rachunku E., [adres],

—wdniu 15.04.2004 r., w [nazwa banku] Oddziat w B., zatozyt na swoje nazwisko konto oso-
biste numer [...], z ktorego miat pobrac pienigdze w kwocie co najmniej 34.000,00 zi, pocho-
dzgce z czynu zabronionego popelnionego przez inne osoby na terenie Niemiec polegajgcego
na przedfozeniu w niemieckim banku sfatszowanego polecenia przelewu sumy 8.640,00 €
z rachunku kancelarii adwokackiej B. i S., do czego ostatecznie nie doszto

Yj. o przestepstwo przewidziane w art. 299§ 1i§5kk. izart. 275§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2

kk. i art. 12 kk.

(w niniejszej sprawie a/o i wyrok objal 20 oséb, ktérym zarzucono popelnienie
przestepstw z art. 299 § 1 i 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Wobec 2 osé6b przyjeto, iz nie
dzialaly w formie czynu ciagtego. Ich dziatania s tozsame z przytoczonymi wyzej,
réznia si¢ ewentualnie liczbg podjetych dziatan, tj. zalozeniem réznej liczby kont
bankowych).

1. Wszystkim oskarzonym (22 osoby) postawiono zarzut popelnienia przestep-
stwa z art. 299 § 115 k.k. Wobec jednego z oskarzonych przyjeto, iz dziatat w wa-
runkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k. Takze jednemu z oskarzonych postawiono
zarzut z art. 299 § 1i5 kk. iz art. 275§ 1 kk. w zw. z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art.
11§2kk. iart. 12 k.k.

2. W niniejszej sprawie dziatania oskarzonych sa powtarzalne, cho¢ nie jedno-
lite. Mamy trzy rodzaje dziatan i nalezy zastanowic sie, czy w kazdym przypadku
doszto do prania pienigdzy:

a. Pierwsza sytuacja dotyczy stanu faktycznego, gdy ,stup” zaklada rachunek ban-
kowy ktéry nie zostaje wykorzystany do przelania na niego i wyplaty brudnej
gotowki,
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b. Druga sytuacja dotyczy stanu faktycznego, gdy ,stup” zaktada rachunek ban-
kowy i zostaje na niego przelana brudna gotéwka, ale do wyplaty nie dochodzi
wskutek zablokowania/wstrzymania tego rachunku/przelewu z rozmaitych po-
woddw przez polskie lub niemieckie instytucje bankowe (k-1933).

c. Trzecia sytuacja dotyczy stanu faktycznego, gdy ,stup” zaktada rachunek banko-
wy, zostaje na niego przelana brudna gotéwka i ,,stup” dokonuje wyptaty brudnej
gotowki.

Wszystkim oskarzonym prokurator zarzucil ,pomoc do przeniesienia posiada-
nia” Ta czynno$¢ sprawcza moze obejmowac bardzo szerokie spektrum dziatan.
Wydaje sie, iz nalezaloby sie zastanowic¢ czy w sytuacji pierwszej gdy mimo zatoze-
nia konta, ktére ma by¢ wykorzystane do prania pieniedzy nie dochodzi do prze-
lania $rodkéw platniczych i wyplaty ich z konta bankowego, mamy do czynienia
rzeczywiscie z praniem pieniedzy. Tak samo w sytuacji drugiej gdy do przelewu
brudnej gotéwki na rachunek bankowy doszlo, ale wskutek zablokowania rachunku
bankowego/wstrzymania transakeji do wyptaty nie dochodzi. Wydaje sie, iz pranie
pieniedzy w polskim systemie prawnym powinno by¢ uzupetnione o przygotowanie
do tego przestepstwa. Wéwczas sytuacje opisane w pkt a i b nalezatoby zakwalifiko-
wac do tej formy stadialnej przestepstwa. Sytuacja opisana w punkcie b nie bylaby
watpliwa wéwczas gdyby ,stup” probowat wyptaci¢ brudna gotéwke, ale w sytuacji
gdy na jego konto wplynely pieniadze (na co nie ma wplywu) i nie podjat zadnych
dziatart mozna mie¢ watpliwosci. Ustawodawca by¢ moze dostrzegt ten problem ale
nie uwaza go za ,palacy” bowiem od 2010 r. jest on na wstepnym etapie uzgodnien
ministerialnych i nawet nie przyjat formy projektu.

3. Podobnie jak w sprawie sygn. akt III K 1575/05, prokurator i sad przyjeli, ze
doszto do popetlnienia prania pieniedzy. W opisie czynu zabronionego wskazano, iz
oskarzeni dziatali ,w celu udzielenia pomocy do przeniesienia posiadania srodkéw
platniczych pochodzacych z korzysci zwigzanych z popelnieniem czynu zabronio-
nego, utrudnienia stwierdzenia ich przestgpnego pochodzenia oraz osiggniecia ko-
rzysci majgtkowej” Trzeba zauwazy¢, iz taka konstrukcja strony przedmiotowej nie
wypelnia znamienia podjecia dziatan sprawczych, [...] ktdre moga udaremnic¢ lub
znacznie utrudnic stwierdzenie ich przestepczego pochodzenia lub [...]. Jak wskaza-
no w doktrynie i jak wynika z opisu czynu z a/o i wyroku dziataniom sprawcéw nie
mozna przypisa¢ znamienia ,znaczno$ci” co do utrudnienia stwierdzenia ich prze-
stepnego pochodzenia. Zatem taki czyn jako nie wypelniajacy jednego ze znamion
czynu zabronionego nie powinien stanowié¢ przestepstwa.

4. W opisie czyn6éw zabronionych prokurator w a/o i sad w wyroku uzywa zwro-
tu, iz kto$ dziatat z ,innymi osobami’, podczas gdy albo powinien je wymieni¢ albo
wskazad, ze ,,z innymi znanymi/ustalonymi albo nieustalonymi osobami”.

5. Srodki finansowe ,,prane” pochodza bezposrednio z czynu zabronionego ba-
zowego, a nie z korzysci zwiazanych z jego popelnieniem, podczas gdy w a/o i wy-
roku wskazano, iz oskarzeni dziatali ,w celu udzielenia pomocy do przeniesienia po-
siadania Srodkéw ptatniczych pochodzgcych z korzysci zwigzanych z popetnieniem
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czynu zabronionego, utrudnienia stwierdzenia ich przestgpnego pochodzenia oraz

osiggniecia korzysci majgtkowej”

6. Wyrok dotyczy tylko prania pieniedzy (autonomiczne), a nie facznie prania
pieniedzy i przestepstwa bazowego (self-laudering) albowiem ono zostalo popet-
nione na terenie Niemiec przez osoby trzecie.

7. W wyroku Sad orzek! (zaproponowany we wniosku z art. 335 k.p.k.) prze-
padek réwnowartosci uzyskanych korzysci majatkowych (art. 299 § 7 k.k.) wobec
Henryka D. — 100 zt, wobec Grzegorza S. — 500 zl, wobec Janusza L. — 1.200 zi,
wobec Mariusza D. — 1.000 z1, wobec Mariusza S. — 2.000 zt (bfad sadu w nazwi-
sku), wobec Wojciecha N. — 200 zt, wobec Wincentego S. — 800 zt, wobec Mi-
rostawa S. — 1.750 zl, wobec Roberta S. — 500 zt (btad sadu w nazwisku), wobec
Joanny S. — 1.000 zl, wobec Piotra K. — 20 zl, wobec Mirostawa H. — 7.000 zi,
wobec Jacka K. — 1.200 zt.

a. Watpliwos$¢ budzi¢ moga wyjasnienia Piotra C. ktéry podal, ze nie zarobil nic
na wyplacie srodkéw z kont bankowych. Sktadajacy wyjasnienia Karol S. (sygn.
akt IIT K 1575/05 z ktérej wylaczono materialy do niniejszej sprawy) podal, ze
»Z tego co ja wiem to C. dostat za wyplaty 1000 z{" (k-267 sprawa sygn. akt III K
1575/05). Sad nie orzekl wobec niego przepadku korzysci majatkowych, ktére
uzyskat.

b. Wg ustalent poczynionych w postepowaniu przygotowawczym Mirostaw S. za-
robil kwote 2777,21 zi, podczas gdy sad orzekt przepadek jedynie kwoty 1.750
zt. W wyjasnieniach podat on, ze ,kwote 40.000,00 tys. zt wyplacitem w T, jak
wyzej méwitem. Natomiast 2777,21 wyplacitem pozniej w B. w Oddziale [nazwa
bankul, na ul. [..], 3 lub 2 dni po wyptacie w T.” Wyjasniajac pdzniej dodat on, ze
» [...] to co zostato mam sobie wzig( jako prowizje” (k- 225,227).

c. Watpliwo$¢ budzi¢ moga wyjasnienia Sebastiana B. ktéry podal, ze nie zarobit
nic na nakfanianiu do zatozenia kont bankowych i wyptaty z nich $rodkéw, cyt.
Jja ostatecznie zadnej korzysci z tytutu tych wyptat nie odniostem” (k -1689).
Sktadajacy wyjasnienia Karol S. (sygn. akt III K 1575/05, z ktérej wylaczono ma-
terialy do niniejszej sprawy) podal, ze ,Sebastian B. za znalezienie ww. 0séb do-
stat ode mnie 1.500 z£” (k-288 — sygn. akt III K 1575/05).

d. Watpliwos$¢ budzi¢ moga wyjasnienia Kornela K. ktéry podal, ze nie zarobit nic
na naktanianiu do zatozenia kont bankowych i wyptaty z nich srodkéw, cyt. .z ty-
tutu popetnienia zarzucanego mi czynu nie osiggngtem zadnej korzysci majgtko-
wej” (k-1813). Skladajacy wyjasnienia Karol S. (sygn. akt III K 1575/05 z ktérej
wylaczono materialy do niniejszej sprawy) podal, ze ,ja natomiast miatem za
zadanie znajdowac osoby, ktére mialy bezposrednio znajdowac osoby, ktdre za-
tozg konta w banku. Takimi osobami, ktore mialy szukaé byty:[...]. Inng osobg
byt Kornel K. zam. na ul. P w B. Innych 0séb sobie nie przypominam. Te osoby
doktadnie wiedziaty kogo szukajq i w jakim celu. Osoby te otrzymywaty ok. 500 zt
za kazdg znaleziong osobe, ale dopiero w momencie wplywu Srodkéw na konto
osoby, ktorg znalazly” (k-265 — sygn. akt II1 K 1575/05). Wg a/o Kornel K. nakto-
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nit do zatozenia konta bankowego Roberta S. na ktérego konto wptynety $rodki

platnicze, co wiecej w jednym przypadku doszto do wyptaty.

e. Wg ustalen poczynionych w postgpowaniu przygotowawczym Wincenty S. za-
robil kwote 1.000 z1, podczas gdy sad orzek! przepadek jedynie kwoty 800 zti.
W wyjasnieniach podal on, ze ,,[...] péZniej ci dwaj wrdcili, oddali mi dokumenty
i dali za to chyba 700 zt. Lgcznie dostatem 1000 z{” (k-354).

8. Rola Sebastiana B., Kornela K., polegata na wyszukiwaniu ,stupéw” i naklania-
niu ich do zalozenia konta bankowego i przyjecia §rodkéw pienieznych. W tej sy-
tuacji mozna si¢ zastanowic czy dzialania Sebastiana B. i Kornela K. nie nalezaloby
potraktowac raczej jako podzeganie do prania pieniedzy.

9. Co do niektérych z oskarzonych przyjeto niewlasciwy czas popelnienia prze-
stepstwa:

a. Wobec Jana B. wskazano jako czas popetnienia przestepstwa — listopad 2002 r.
(czyli 1-30 listopada) nastepnie za$ wyliczono, iz dziatal on (zakladajac kon-
ta bankowe w 3 bankach) w dniu 15.11.2002 r. Na zadne z kont nie dokona-
no transferu brudnej gotowki. Data poczatkowa winna zatem by¢ wskazana od
15.11.2002 r. Data koricowa czynu zabronionego prania pieniedzy powinna by¢
okres$lona do momentu w ktérym wiasciciel konta, utracili mozliwo$¢ korzysta-
nia z rachunku bankowego (i réwniez zazwyczaj ta data jest okreslona konkret-
nie, bowiem dzieje si¢ tak przez blokowanie rachunku/zamkniecie rachunku).
W niniejszej sprawie ta okoliczno$¢ nie zostala wskazana i wyjasniona, trudno
zgadna¢ dlaczego czasem popelnienia przestepstwa jest caly miesiac listopad
2002 r., a nie tylko 15 listopad 2002 r. czy tez dluzszy okres czasu. Jan B. wyjasnif,
iz cyt. ,ja nie wiem czy te konta sq jeszcze otwarte” (k-762). Opisujac w a/o pra-
nie pieniedzy prokurator stwierdzil, ze ,rola ww. [oskarzonych — M.M.] ograni-
czata si¢ do zalozenia rachunkéw w polskich bankach (bgdz tez naktonienia do
tego innych osob), a nastepnie wyptacenia przekazanych na nie Srodkow finanso-
wych z Niemiec (o ile oczywiscie odpowiedni przelew zostat faktycznie zrealizo-
wany a nie np. wstrzymany z rozmaitych powodow przez polskie lub niemieckie
instytucje bankowe)” (k-1933). Wydaje sie zatem, iz wg prokuratora czas prania
pieniedzy koniczyt sie po wyptaceniu ,brudnych $rodkéw” W przypadku Jana B.
natomiast wyptaty brudnych srodkéw nie byto, nie wskazano tez kiedy zamknie-
to/zablokowano rachunki bankowe Jana B. co mogloby oznacza¢ date koricowa
przestepstwa.

b. Wobec Sebastiana B. jako czas popelnienia przestepstwa wskazano, iz dziatat

pomiedzy wrze$niem a grudniem 2002 r. Oskarzonemu postawiono zarzut na-
kfaniania do zalozenia kont bankowych, ktére byly zalozone przez Henryka D.
w dniu 17.09.2002 r. i przez Mirostawa S. i Jana B. w dniu 15.11.2002 r. Po-
niewaz chodzi o czynno$ci (nakfonienia) ktére zostaly zrealizowane w dniach
17.09.2002 r. i 15.11.2002 r., przeto nalezaloby przyjaé¢ dziatanie w warun-
kach czynu cigglego od 17.09.2002 r. do 15.11.2002 r. W tej sprawie zarzut
nakfaniania do zatozenia kont bankowych postawiono réwniez Kornelowi K.
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przyjmujac, iz dziatal w okresie pomiedzy styczniem a kwietniem 2003 r.
Naklonieni przez niego Robert Sz. i Stawomir K. zalozyli konta w dniach:
06.01.2003 r., 10.01.2003 r. i 14.01.2003 r. Jezeliby przyja¢ jak prokurator i sad
dziatanie w warunkach czynu ciaglego, powinno ono sie zawiera¢ w okresie od
6-14.01.2003 r.

. Wobec Piotra C. wskazano jako czas popelnienia przestepstwa okres pomie-
dzy czerwcem a sierpniem 2002 r. Piotr C. zalozyl pierwsze konto bankowe
w dniu 03.06.2002 r. (wg mnie data poczatkowa). Na dwa z zalozonych kont
wplynely $rodki pieniezne, a ostatnia wyptata miata miejsce w dniu 21.08.2002 r.
Jezeli przyja¢, iz data koncowa przestepstwa jest data ostatniej wyptaty to
prokurator winien okreéli¢ jako czas popelnienia przestepstwa 03.06.2002 r.
— 21.08.2002 r. Gdyby jednak przyja¢, iz pranie pieniedzy ma miejsce dopoki
oskarzony moze korzysta¢ z rachunku bankowego, a przeciez wskazano w a/o,
iz pranie pieniedzy oskarzonego polega na pomocnictwie do przeniesienia po-
siadania brudnych $rodkéw, to ono nie ustato z dniem wypftaty $srodkéw z jedne-
go z kont bankowych. Sam oskarzony wskazal w wyjasnieniach, ze ,otwarte jest
nadal [wyjasnienia z dnia 29.01.2004 r. — M.M.] konto w [dane banku] i chyba
w [dane banku], ale tam chyba ze wzgledu na brak ruchow na tym koncie umowa
chyba wygasta” (k-89).

. Podobnie co Henryka D. W a/o wskazano, ze oskarzony dziatal w okresie po-
miedzy wrze$niem a pazdziernikiem 2002 r. Oskarzony konta zatozyt w dniu
17.09.2002 r,, a ostatnia wyptata z jednego z nich miata miejsce w dniu 25.10.2002 r.
Analogiczna sytuacja miata miejsce co do: Mariusza D. (zarzut, iz dzialal przez
kilka miesiecy), jak wyjasnit oskarzony ,ja nie zamykalem zadnego z tych ra-
chunkow. Wydaje mi sie, ze do dzisiaj [data ztozenia wyjasniert — 09.06.2005 r. —
M.M.] te konta sq otwarte” (k-1349); Mariusza S. jak wyjasnit oskarzony ,konta
ktére zatozylem na polecenie S. sq otwarte do dzisiaj [data zlozenia wyja$nien
—02.11.2004 1. — M.M.] (k-526).

. Co do dziatan kilku oskarzonych w a/o i wyroku wskazano, iz dziatali na prze-
tomie catego roku, np. co do dzialain Grzegorza S. prokurator i sad przyjeli, ze
oW 2002 r, w B. i P, dziatajgc w warunkach czynu cigglego [...]” (k-1909, 1981).
Prokurator w dalszej czesci opisu czynu wskazuje, iz ww. oskarzony w dniu
05.09.2002 r. zalozyt dwa rachunki bankowe, z czego na jeden z nich wplynely
$rodki finansowe, ktére ten wyptacit w dniu 24 i 25.10.2002 r. Trudno przyjaé
czym kierowal sie prokurator i sad wskazujac, dziatanie w warunkach czynu
ciagtego przez caty 2002 r. podczas gdy data poczatkowa, jakichkolwiek jego
dziatan zwigzanych z praniem pieniedzy to 05.09.2002 r. (wéwczas zalozyt dwa
rachunki bankowe), a koniec w zalezno$ci od przyjetego wariantu, ostatnia data
wyplaty, tj. 25.10.2002 r. albo moment gdy oskarzony utracit mozliwo$¢ pomocy
w przenoszeniu posiadania brudnej gotéwki, tj. zamkniecie tego konta/blokada
rachunku. Podobnie jako caty rok dzialania w warunkach czynu ciaglego proku-
rator i sad zastosowali do oskarzonego Janusza L., Jarostawa K., Stawomira K.
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(chociaz ten ostatni jedynie w dniu 10.01.2003 r. zatozyt trzy konta bankowe, na
ktére nigdy nie wptyneta brudna gotéwka), Ireneusza K., Krzysztofa L., Wincen-
tego S., Roberta S., Joanny S., Piotra K.

f. Wobec Jacka K. wskazano jako czas popetnienia przestepstwa okres pomiedzy
listopadem 2003 r. a marcem 2004 r. Jacek K. zalozyt trzy konta bankowe w dniu
13.11.2003 r. Ponownie konto bankowe zatozyt w dniu 19.02.2004 r. i z tego
konta bankowego pobrat $rodki platnicze. Jacek K. zalozyt jeszcze jedno konto
bankowe w dniu 15.04.2004 r., na ktére wplyneta ,brudna gotéwka” ale oskarzo-
ny jej nie pobral. Niemniej jednak czasem przestepstwa nie objeto otworzenia
ostatniego konta bankowego.

10. Orzeczenie dot. wykonania $rodka karnego w postaci przepadku orzeczone-
go wobec ww. oskarzonych nie byt wprowadzony do wykonania przez ponad 6 lat
(data prawomocnoséci wyroku: 29.05.2006 r.). Jak ustalono dopiero na pytanie jak
zostal wykonany srodek karny w postaci przepadku, w dniu 08.08.2012 r. podjeto
czynno$ci w celu skierowania do wykonania tego $rodka karnego.

11. Oskarzony Jan B. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 1 roku i 6 mie-
siecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne (20 st. dz. x 10 zI). Wykonanie kary po-
zbawienia wolnosci, sad zawiesit na okres 3 lat tytutem préby.

Oskarzony Sebastian B. za pranie pieniedzy zostat skazany na kare 2 lat pozba-
wienia wolnoséci oraz grzywne (100 st. dz. x 30 zt). Wykonanie kary pozbawienia
wolnosci, sad zawiesit na okres 2 lat tytutem préby.

Oskarzony Piotr M.C. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 1 roku i 6 mie-
siecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne (100 st. dz. x 10 z1). Wykonanie kary
pozbawienia wolnosci, sad zawiesit na okres 3 lat tytutem préby.

Oskarzony Henryk D. za pranie pieniedzy zostat skazany na kare 1 roku i 8 mie-
siecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne (50 st. dz. x 10 zt). Wykonanie kary po-
zbawienia wolnosci, sad zawiesit na okres 3 lat tytutem préby. Wobec oskarzonego
orzeczono przepadek uzyskanych korzysci w kwocie 100 zt.

Oskarzony Grzegorz S. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne (50 st. dz. x 10 z1). Wykonanie kary
pozbawienia wolnosci, sad zawiesit na okres 3 lat tytutem préby. Wobec oskarzone-
go orzeczono przepadek uzyskanych korzysci w kwocie 500 zt.

Oskarzony Janusz L. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 3 lat pozbawienia
wolnosci oraz grzywne (15 st. dz. x 10 zI). Wykonanie kary pozbawienia wolnosci, sad
zawiesil na okres 5 lat tytulem préby (art. 343 § 112 pkt 2 k.p.k.). Wobec oskarzonego
orzeczono przepadek uzyskanych korzysci w kwocie 1.200 z1.

Oskarzony Stawomir K. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne (50 st. dz. x 10 z1). Wykonanie kary
pozbawienia wolnosci, sad zawiesit na okres 3 lat tytutem préby.

Oskarzony Mirostaw H. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne (10 st. dz. x 10 z1). Wykonanie kary
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pozbawienia wolnosci, sad zawiesit na okres 3 lat tytutem préby. Wobec oskarzone-
go orzeczono przepadek uzyskanych korzysci w kwocie 7.000 z1.

Oskarzony Jaroslaw K. za pranie pieniedzy (przy przyjeciu dzialania w trybie
art. 64 § 1 k.k.) zostal skazany na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz
grzywne (15 st. dz. x 10 zl). Wykonanie kary pozbawienia wolnosci, sad zawiesil na
okres 10 lat tytulem préby (art. 343 § 11 2 pkt 2 k.p.k.).

Oskarzony Jacek K. za pranie pieniedzy i czyn z art. 275 § 1 k.k. zostat skazany
na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci oraz grzywne (50 st. dz. x 10 zi). Wykonanie
kary pozbawienia wolnosci, sad zawiesil na okres 5 lat tytutem préby. Wobec oskar-
zonego orzeczono przepadek uzyskanych korzysci w kwocie 1.200 zt.

Oskarzony Ireneusz K. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne (20 st. dz. x 10 z1). Wykonanie kary
pozbawienia wolnosci, sad zawiesit na okres 3 lat tytutem préby.

Oskarzony Kornel K. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 2 lat pozbawie-
nia wolno$ci oraz grzywne (50 st. dz. x 20 z1). Wykonanie kary pozbawienia wolno-
$ci, sad zawiesit na okres 3 lat tytutem préby.

Oskarzony Krzysztof L. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 1 roku po-
zbawienia wolno$ci oraz grzywne (20 st. dz. x 25 z1). Wykonanie kary pozbawienia
wolnosci, sad zawiesit na okres 2 lat tytutem préby.

Oskarzony Mariusz D. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne (30 st. dz. x 10 zt). Wykonanie kary
pozbawienia wolnosci, sad zawiesit na okres 3 lat tytulem préby. Wobec oskarzone-
go orzeczono przepadek uzyskanych korzysci w kwocie 1.000 zt.

Oskarzony Mariusz S. za pranie pieniedzy zostat skazany na kare 1 roku i 6 mie-
siecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne (30 st. dz. x 10 z1). Wykonanie kary po-
zbawienia wolnosci, sad zawiesit na okres 3 lat tytutem préby. Wobec oskarzonego
orzeczono przepadek uzyskanych korzysci w kwocie 2.000 z1.

Oskarzony Wojciech N. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 1 roku i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne (40 st. dz. x 10 z1). Wykonanie kary
pozbawienia wolnosci, sad zawiesit na okres 3 lat tytulem préby. Wobec oskarzone-
go orzeczono przepadek uzyskanych korzysci w kwocie 200 zt.

Oskarzony Wincenty S. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 1 roku i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne (30 st. dz. x 10 z}). Wykonanie kary
pozbawienia wolnosci, sad zawiesit na okres 3 lat tytulem préby. Wobec oskarzone-
go orzeczono przepadek uzyskanych korzysci w kwocie 800 zt.

Oskarzony Mirostaw S. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne (80 st. dz. x 10 zl). Wykonanie kary
pozbawienia wolnosci, sad zawiesit na okres 3 lat tytutem préby. Wobec oskarzone-
go orzeczono przepadek uzyskanych korzysci w kwocie 1.750 z1.

Oskarzony Robert S. za pranie pieniedzy zostal skazany na kare 1 roku i 6 mie-
siecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne (50 st. dz. x 10 zt). Wykonanie kary po-
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zbawienia wolnosci, sad zawiesit na okres 3 lat tytutem préby. Wobec oskarzonego
orzeczono przepadek uzyskanych korzysci w kwocie 500 zt.

Oskarzona Joanna S. za pranie pieniedzy zostala skazana na kare 1 roku i 6 mie-
siecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne (30 st. dz. x 10 zt). Wykonanie kary po-
zbawienia wolnosci, sad zawiesil na okres 3 lat tytulem préby. Wobec oskarzonej
orzeczono przepadek uzyskanych korzysci w kwocie 1.000 zi.

Oskarzony Krzysztof R. za pranie pieniedzy zostat skazany na kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne (50 st. dz. x 10 z1). Wykonanie kary
pozbawienia wolno$ci, sad zawiesit na okres 3 lat tytulem préby.

Oskarzony Piotr K. za pranie pieniedzy zostat skazany na kare 1 roku i 6 mie-
siecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne (30 st. dz. x 10 zt). Wykonanie kary po-
zbawienia wolnosci, sad zawiesil na okres 3 lat tytulem préby. Wobec oskarzonego
orzeczono przepadek uzyskanych korzysci w kwocie 20 zt.

12. W dniu 06.01.2009 r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci wo-
bec Henryka D. na mocy postanowienia w sprawie III Ko 1492/08. Z kolei w dniu
12.10.2010 r. Sad rozwazal zarzadzenie wykonania kary pozbawienia wolnosci wo-
bec Jacka K. z uwagi na popetlnienie przez niego wystepku z art. 209 § 1 k.k., jednak
na mocy postanowienia w sprawie III Ko 905/10 nie zarzadzit wykonania orzeczo-
nej kary pozbawienia wolnosci. Przepadek korzysci majatkowej uiscili skazani Mi-
rostaw S., Joanna S., Janusz L., Mariusz D. Odno$nie 9 skazanych urzad skarbowy
prowadzi postepowanie egzekucyjne.

8) Sprawa Il K72/07 SRwT.

A/o i wyrok (ta sama tre$¢) wobec Dariusza O.

W niniejszej sprawie oskarzonemu postawiono VII zarzutow:

[ art.258§1k.k,;

II. 18§3kk.wzw. zart. 55§ 1 k.k.s. wzwzart. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. wzw. z art. 38
§ 2 pkt 1 kk.s.;

[I. art.54§ 1 kk.s.wzwzart. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. wzw. zart. 38 § 2 pkt 1 k.k.s;

IV. art.13§1kk. wzw.zart. 56 § 1 k.k.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. wzw. z art.
38§ 2 pkt1kks,;

V. 271§3kk.iart.270§ 1iart. 18 §3 wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw z art. 294 § 1
kkwzwzart. 11§2wzw. zart. 65§ 1 k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k;

VI art. 62§ 2 kks. wzwzart. 6§2kk.s. wzw. zart. 37§ 1 pkt 315 k.k.s;

VIL art. 13§ 1 wzw. z art. 299 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

Zarzut VII sformutowano nastepujaco:

w dniu 18 czerwca 2002 r. w T. dziatajgc w ramach opisanej w pkt I zorganizowanej grupy
przestepczej na polecenie Roberta C. i pod jego kierownictwem zatozyt rachunek bankowy dla
Firmy Hurtowo Detalicznej O. nr [...] w [nazwa banku] w T. w celu utrudnienia stwierdze-
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nia przestepczego pochodzenia Srodkéw pienieznych pochodzgcych z popetnienia przestepstw
opisanych w pkt II-V przez co zmierzat do ulatwienia cztonkom tej grupy przestepczej wpro-
wadzenie do legalnego obrotu gospodarczego w/w srodkow pienigznych, lecz zamierzonego
celu nie osiggnagt z uwagi na nie dokonanie operacji na tym rachunku przez cztonkéw grupy,
G.oczynzart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 299§ 1 kk. wzw. zart. 65§ 1 k.k.

Zarzut V sformutowano nastepujaco:

W miejscu i czasie jak wyzej w podobny sposéb w krétkich odstgpach czasu dziatajgc w wy-
konaniu z géry powzigtego zamiaru w ciggu przestepstw w ramach opisanej w pkt I zorga-
nizowanej grupy przestepczej w celu osiggniecia korzysci majgtkowej dla siebie w kwocie co
najmniej 5.000 zt jako wiasciciel Firmy Hurtowo Detalicznej O. z siedzibg w T, bedgc osobg
uprawniong do wystawienia faktur VAT, na polecenie Roberta C. i pod jego kierownictwem,
poswiadczyt nieprawde co do okolicznosci majgcych istotne znaczenie prawne co do zakupdw
i sprzedazy paliw ptynnych, w tym: — na fakturach sprzedazy FHD O. [dalej: wymieniono
55 faktur VAT wraz z datg wystawienia i numerem faktury, iloscig ON w litrach, warto-
Scig brutto i odbiorcg] oraz poswiadczyt nieprawde na fakturach VAT potwierdzajgc swoim
podpisem zakup i przyjecie towaru w postaci oleju napedowego i benzyny [dalej: zestawienie
zakupow wg faktur wystawionych przez FHD O. z PHU E., wymieniono 39 faktur VAT] czym
ulatwit innym czlonkom grupy osiagniecie korzysci majgtkowej w kwocie nie mniejszej nic
4.372.700,69 zt a nie wigkszej niz 4.530.959,56 zt poprzez doprowadzenie do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem ustalonych i nie ustalonych oséb pokrzywdzonych w kwocie co naj-
mniej 3.915.756,06 zi, stanowiqcej mienie znacznej wartosci, przez wprowadzenie ich w blgd
co do jakosci nabywanego oleju napedowego w ilosci 1.765.055,55 litréw oraz benzyny bezoto-
wiowej w ilosci 2.000 litréw podczas gdy stanowily one mieszaning komponentow paliwowych
i odbarwiony olej opatowy, tj. o czyny zart. 271 § 3k.k. iart. 270§ 1 k.k. iart. 18 § 3 k.k. w zw.
zart. 286 § 1 kk. wzwzart. 294§ 1 kk. wzwzart. 11§ 2 kk. wzw. zart. 12 k.k. w zw. z art.
65§ 1kk wzw.zart. 91§ 1 kk.

1. Trzeba zauwazy¢, iz w sprawach sygn. akt II K 350/06 SR w P. i sygn. akt II
K 64/07 SO w O. gdzie réwniez oskarzonym stawiano zarzuty po$wiadczenia nie-
prawdy, wigzano to po$wiadczenie nieprawdy z praniem pieniedzy, np. Wojciecho-
wi C. (sygn. akt IT K 350/06) postawiono zarzut i skazano za to, ze:
w pazdzierniku 2005 r. G. woj. p., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z Pawtem D. i Seba-
stianem N. w krétkich odstepach czasu w celu wykonania z géry powzietego zamiaru, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, poswiadczyt nieprawde na dokumentach o znaczeniu praw-
nym w ten sposob, ze prowadzgc fikcyjng dziatalnosé gospodarczg w postaci firmy W. z/s
w msc. D. gm. S., pow. S. w woj. p. zarejestrowang w ewidencji dziatalnosci gospodarczej
Urzedu Miast G. pod nr [...], ktérej przedmiotem dziatania byt m.in. obrét paliwami ptynny-
mi, prowadzac tq dziatalnos¢ bez wymaganej koncesji, celem zalegalizowania i wprowadze-
nia do obrotu gospodarczego oleju niewiadomego pochodzenia jako olej napedowy podpisat
w imieniu swojej firmy przedtozone mu przez Pawta D. nizej wymienione faktury VAT majgce
dokumentowac sprzedaz oleju napedowego PHU S., ktére nastepnie przekazywane byty Se-
bastianowi N. wiedzgc, o tym, iz firma W. nie jest faktycznym zbywcg towaru oraz ze opisane
w fakturach zdarzenie gospodarcze ma jedynie uwiarygodnic pochodzenie oleju, a przez to
legalizowac dokonywang sprzedaz a tym samym znacznie utrudnit ustalenie przestepczego
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pochodzenia srodkow pienieznych wynikajgcych z obrotu paliwa niewiadomego pochodzenia
Jjako oleju napedowego a mianowicie:

fakture VAT nr [...] z dnia [...] dotyczgcq sprzedazy firmie PHU S. z/s w P. Sebastiana N
18000 litréw oleju napedowego za kwote 67.197,60 zt,

[oprécz ww. faktury oskarzony poswiadczyt nieprawde w kolejnych 13 fakturach — M.M]
Y.ooczynzart. 271 §3wzw. zart. 299§ 1 i Skkiart. 11 § 2 kk i art. 12 kk

W niniejszej sprawie zarzut po$wiadczenia nieprawdy co do okolicznos$ci maja-
cych istotne znaczenie prawne (art. 271 § 3 k.k.) i zarzut uzycia jako autentycznego
takiego dokumentu (art. 270 § 1 k.k.) powiazano z pomocnictwem do oszustwa
w formie kwalifikowanej (art. 294 § 1 kk), natomiast pranie pieniedzy w formie
usifowania okreslono jako zalozenie rachunku bankowego, na ktéry nie wptynely
jednak srodki pfatnicze (co zdecydowato o formie usitowania). Trzeba zauwazy¢,
iz w sprawie sygn. akt III K 1562/05 SR w B. oskarzonym (Janowi K., Stawomirowi
K., Ireneuszowi K., Piotrowi K.), ktérzy zatozyli rachunki bankowe, ktére nastepnie
mialy by¢ wykorzystane do transferu na nie ,brudnych srodkéw’, chociaz ostatecz-
nie do niego nie dochodzilo, stawiano zarzut prania pieniedzy, bez zastosowania
formy stadialnej.

Generalnie trzeba stwierdzi¢, iz mechanizm dziatania oskarzonych — ,stupéw”
w sprawach (II K 350/06 SR w P. i sygn. akt II K 64/07 SO w O.) byt podobny do
opisanego w niniejszej sprawie przy czym jednak, tam oprécz prania pieniedzy za-
rzucono oskarzonym dziatanie w zorganizowanej grupie przestepczej (art. 258 § 1
k.k.) oraz wypelnienie znamion czynu zabronionego z art. 272 k.k. nie zarzucajac
natomiast wypetnienia znamion przestepstw karno-skarbowych, natomiast w spra-
wie niniejszej oprécz zarzutéw wskazanych w pkt I, Vi VII akt oskarzenia obejmuje
réwniez przestepstwa z kodeksu karnego skarbowego, okreslone w pkt II-IV i VL.

2. Sad i prokurator przyjeli, iz korzy$¢ majatkowa pochodzi nie z prania pienie-
dzy, a z czynu okreslonego w pkt V, z tego wzgledu orzeczenie przepadku korzysci
majatkowej oparto na art. 45 § 1 k.k. Taka konstrukcja nie wydaje sie uzasadniona,
skoro bowiem przestepcy dopuscili sie prania pieniedzy, to znaczy, ze podjeli dzia-
tania w celu ,czyszczenia” pieniedzy z odium przestepczego, ktére na nich ciazy,
a ktodre to srodki pochodza z czynéw zabronionych. Ponadto czyny okreslone w pkt
V sa czesto kwalifikowane jako pozostajace w zbiegu z praniem pieniedzy, o czym
byla mowa przy sprawie sygn. akt II K 64/07 SO w O. (pkt 4).

3. Sad po potaczeniu oskarzonemu wymierzonych kar na mocy art. 69 § 1 i 2
kk.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesit na okres préby wynoszacy 5 (piec) lat. Trzeba zauwazy¢, iz
oskarzony dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej (pkt I) a pozostale czyny
zabronione popetnit dziatajgc przy zastosowaniu art. 65 § 1 k.k. lub art. 37 § 1 pkt
5 k.k.s. W tej sytuacji sad warunkowo zawieszajac wykonanie kary wskazal bledna
materialnoprawng podstawe tej instytucji prawa. Sad w wyroku winien oprze¢ swo-
je rozstrzygniecie na art. 69 § 1-3 k.k. oraz na art. 70 § 2 k.k.”®

7% Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20 wrze$nia 2012 r. (sygn. akt II AKa 167/12).
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Wnoszac akt oskarzenia prokurator zgtaszajac wniosek o warunkowe zawie-
szenie wykonania kary pozbawienia wolnoéci winien wykaza¢ istnienie przestanki,
ktéra ustawodawca okredlit jako wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczegdlnymi
okolicznosci (art. 69 § 3 k.k.). Winna ona by¢ w akcie oskarzenia sformulowana
w sposdéb nadzwyczaj precyzyjny i petny, bowiem ma to stanowi¢ sytuacje wyjatko-
wa, taka ktdra nie uzasadnia bezwzglednego pozbawienia wolno$ci danej osoby. Nie
oddaje tej przestanki zdanie z aktu oskarzenia cyt. ,oskarzony Dariusz O. skorzystat
z instytucji wydania wyroku skazujgcego bez przeprowadzania rozprawy z art. 335
§ 1 kpk. Stwierdzic nalezy, iz w/w spetnit warunki do zastosowania wobec niego tego
instrumentu prawnego albowiem, okolicznosci popetnionych przez niego przestepstw
jak wyjasniono nie budzg watpliwosci, a jego postawa wskazuje, ze cele postepowa-
nia karnego zostang osiggniete” (k-668) Wydaje sie jednak, iz sad nie dostrzegt tego
zagadnienia, skoro powotal btedna podstawe materialnoprawna instytucji warun-
kowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci.

4. Jak wskazano w doktrynie i jak wynika z opisu czynu z a/o i wyroku dziataniu
sprawcy nie mozna przypisa¢ znamienia ,znaczno$ci” co do utrudnienia stwier-
dzenia przestepnego pochodzenia ,brudnych $rodkéw” Zatem taki czyn jako nie
wypelniajacy jednego ze znamion czynu zabronionego nie powinien stanowic prze-
stepstwa.

5. W niniejszej sprawie prokurator ustalil, ze Dariusz O. prowadzit dziatalno$¢
obrotu paliwami pod firma FHD ,0O” bez wymaganej koncesji, a mimo tego nie
zarzucit mu wykroczenia z art. 60" kodeksu wykroczen, ktéry brzmi: kto wykonuje
dziatalno$¢ gospodarczg bez wymaganego zgloszenia do ewidencji dziatalnosci go-
spodarczej, wpisu do rejestru dziatalnosci regulowanej lub bez wymaganej koncesji
albo zezwolenia, podlega karze ograniczenia wolnosci albo grzywny.

6. W mysl art. 90 § 1 k.k. $rodki karne i srodki zabezpieczajgce oraz dozér stosu-
je sie, chociazby je orzeczono tylko co do jednego ze zbiegajacych si¢ przestepstw.
W pkt 5 wyroku z dnia 29 marca 2007 r. zostal orzeczony na podstawie art. 45 §
1 k.k. przepadek korzysci majatkowej w wysokosci 10 tys. zI. Analiza zarzadzenia
wykonania wyroku z dnia z dnia 13.04.2007 r. wykazata, iz $rodek karny, o kté-
rym mowa wyzej w ogéle nie zostal wprowadzony do wykonania. Jak wskazal sad
$rodek karny ,przez przeoczenie nie zostal skierowany do wykonania po uprawo-
mocnieniu si¢ wyroku. Na zarzadzenie z dnia 17.05.2013 r. [wyrok prawomocny:
13.04.2007 r.] odpis prawomocnego wyroku zostal przestany na podstawie art. 187
k.k.w. do wlasciwego urzedu skarbowego’”.

7. W wyroku z dnia 21 lutego 2012 r. (sygn. akt II AKa 338/11) SA we Wroclawiu
dokonywal zmian w orzeczeniu sadu I instancji eliminujac z opisu czynu zabro-
nionego osiagniecie korzysci majatkowej ,nie mniejszej niz”. W sprawie niniejszej
w opisie czynu zabronionego (patrz zarzuty okreslone w pkt II, III, V) sad podaje,
ze ,osiagnieto korzys¢ majatkowq” czy ,nastgpito uszczuplenie podatku” w kwocie
nie mniejszej niz. Wydaje sie, iz to okreslenie ,nie mniej niz” w opisie czynu zabro-
nionego nie powinno by¢ ujete.
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8. Oskarzony Dariusz O. za pranie pieniedzy (zarzut z pkt VII) zostat skazany na
kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne (na mocy art. 309 k.k. — 100
st. dz. x 200 z1). Oskarzonemu sad wymierzyt kare taczna 2 lat pozbawienia wolno-
$ci, zawieszajac jej wykonanie na okres 5 lat tytulem préby. Laczna kara grzywny
to: 250 st. dz. x 200 zt. W okresie préby sad oddat skazanego pod dozér kuratora.
Na poczet kary grzywny sad zaliczyt oskarzonemu okres pozbawienia wolnosci,
uznajac za wykonane 2 st. dz. grzywny. Sad orzek! réwniez na mocy art. 45 § 1 k.k.
przepadek korzysci majatkowej w kwocie 10.000 z1.

9. W postepowaniu wykonawczym kurator w okresie préby nie zlozyt wnio-
sku o zarzadzenie wykonania kary pozbawienia wolnosci. W sprawie wszcze-
to natomiast z urzedu postepowanie o zarzadzenie wykonania kary pozbawienia
wolnoéci w zwigzku z zawiadomieniem o ponownym skazaniu. Postanowieniem
z dnia 02.10.2009 r. orzeczono o nie zarzadzaniu wykonania kary. Egzekucja ko-
mornicza naleznosci sagdowych okazala sie catkowicie bezskuteczna. Postano-
wieniem z dnia 02.02.2009 r., ktére uprawomocnito sie¢ w dniu 18.03.2009 r.,
orzeczono wobec skazanego zastepcza kare 123 dni pozbawienia wolnosci za
nieuiszczong grzywne oraz umorzono koszty sadowe. Zastepczg kare pozbawie-
nia wolno$ci skazany odbyt w catosci w okresie od 11.08.2009 r. do 12.12.2009 r.
Skazany nie wykonat srodka karnego przepadku korzysci majatkowej osiggnietej
z popelnienia przestepstwa w kwocie 10.000 zt. Postanowieniem z dnia 08.07.2013
r., uwzgledniwszy wniosek skazanego, nalezno$¢ te umorzono.

9) Sprawa Il K526/07 SRwT.

A/oiwyrok (ta sama tres¢) wobec Roberta M.:

W niniejszej sprawie oskarzonemu postawiono 2 zarzuty:

I (opis czynu), tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk
iart. 271§ 1i3 kkwzw. zart. 11 § 2 kk przy zastosowaniu art. 12 kk.

II. w okresie od 12 wrzesnia 2002 roku do 23 grudnia 2003 r. w B., Z., G.,M. oraz K. woj. [...]
oraz m., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu popetnienia przestepstw przeciwko
dokumentom i przeciwko mieniu, dziatajgc wspdlnie z Andrzejem J. i innymi osobami, kie-
rujgc wykonaniem czynu zabronionego przez Piotra C. i Rafata P. oraz Adama D. i inne oso-
by, wykorzystujac przy tym dziatalnos¢ gospodarczg prowadzong w ramach firm faktycznie
dziatajgcych, a w szczegélnosci firme:

e PHHD Piotr C. z B,,

® Przedsiebiorstwo Handlowe P P. z B.,

o Spétka z 0.0. V. z B.,

e Firma G. S. Adam D. z G,,

e Firma H.-U. P B. Rafat P z K.,

e Firma (nazwa) Maigorzata G. z Z.

w celu upozorowania obrotu gospodarczego polegajacego na handlu paliwami i zatajenia
rzeczywistego zakresu prowadzonej dzialalno$ci, wydawal wyzej wymienionym osobom
polecenia:
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® biezgcej obstugi kont podmiotéw gospodarczych poprzez wystawianie dokumentéw banko-
wych inicjujgcych poszczegdlne operacje bankowe,
* wystawianie szeregu dokumentéw majgcych znaczenie prawne, stwierdzajgcych nierzeczy-
wisty stan faktyczny, w tym faktur VAT i dokumentéw KB,
® postugiwania sie oraz udostepnienia takich dokumentow innym osobom,
a nastepnie wydawat Adamowi D., Zdzistawowi D. i innym osobom polecenia przyjecia i wy-
placenia w gotéwce badz przekazania na konto innych firm Srodkéw otrzymywanych za po-
Srednictwem firm kierowanych przez Piotra C. i Rafata P, a wptacanych na rachunek banko-
wy firmy G. S. Adam D. o numerze [...] oraz rachunek oszczednosciowo-kredytowy Adama D.
o numerze [...] zatozony w [nazwa banku] I Oddziat w G., a takze na rachunek bankowy firmy
[nazwa firmy] Maigorzata G. z Z. o numerze [...] i rachunek oszczednosciowo-rozliczeniowy
Leszka G. o numerze [...] zatozony w [nazwa banku] w Z., ktdre to srodki ptatnicze pocho-
dzity z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynow zabronionych polegajgcych na wytudze-
niy zaptaty od wprowadzonych w bigd co do jakosci, nabywcow produktéw ropopochodnych
sprzedawanych przez firmy kierowane przez Piotra C. i Rafata P, ktdre to korzysci nastepnie
zostaly wyplacone z tych rachunkow przez wyzej wymienione osoby w gotéwce i przekazane
organizatorom procederu, przez co osiggneli z tego tytutu znaczng korzys¢ majgtkowg w kwo-
cie 3.724.608 PLN, a podejmujqgc te czynnosci udaremnili lub znacznie utrudnili stwierdzenie
przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia tych srodkéw platniczych,
tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 299§ 1, 5i 6 kk oraz art. 18 § 2kk w zw. z art. 271
S1kkwzw.zart. 11§ 2iart. 12 kk

A/o i wyrok (ta sama tre$¢) wobec Piotra C.:

W niniejszej sprawie oskarzonemu postawiono 2 zarzuty:

I (opis czynu), tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk, z art. 271 § 1 i 3 kk
i 273 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk przy zastosowaniu art. 12 kk.

II. w okresie od 12 wrzesnia 2002 roku do 3 wrzesnia 2003 r. w B., Z., G,M. oraz K. woj. [...]
oraz m., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu popetnienia przestepstw przeciwko
dokumentom i przeciwko mieniu, dziatajgc wspdlnie z Andrzejem J., Robertem M., Adamem
D. i innymi osobami, wykorzystujgc przy tym dziatalnos¢ gospodarczg prowadzong w B.,
a w szczegélnosci w ramach firmy PHHD Piotr C., Przedsiebiorstwo Handlowe P. P. i Spot-
ki z 0.0. V. w celu upozorowania obrotu gospodarczego polegajgcego na handlu paliwami
i zatajenia rzeczywistego zakresu prowadzonej dziatalnosci, wystawiat szereg dokumentow
majgcych znaczenie prawne, stwierdzajgcych nierzeczywisty stan faktyczny, w tym faktury
VAT, postugiwat si¢ takimi dokumentami oraz udostepniat takie dokumenty innym osobom,
a takze wystawiat dokumenty bankowe inicjujgcych poszczegélne operacje bankowe dokony-
wane w gotowce bgdZ na zatozonym w [nazwa banku] I Oddziat w G. rachunku osobistym
o numerze |[...] i rachunku Spétki z o.0. V. o numerze [...] a takze na zatozonym w [nazwa
banku] rachunku firmy PH.PP. o numerze [...] skutkujgce przelaniem srodkéw finansowych
na prowadzony w [nazwa banku] I Odziat w G. rachunek bankowy firmy G. S. Adam D. o nu-
merze [...] oraz rachunek oszczednosciowo-kredytowy Adama D. o numerze [...] a takze na
prowadzony w [nazwa banku] w Z. rachunek bankowy firmy [nazwa firmy] Maigorzata G.
o numerze [...] oraz rachunek oszczednosciowo-rozliczeniowy Leszka G. o numerze [...], ktore
to Srodki pochodzily z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynow zabronionych polegajg-
cych na wytudzeniu zaptaty od wprowadzonych w blgd co do jakosci, nabywcow produktow
ropopochodnych sprzedawanych przez zarzgdzane przez niego firmy, ktdre to Srodki finanso-
we nastepnie byty wyplacone mu przez wyzej wymienione osoby z tych rachunkéw w gotéwce
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celem przekazania organizatorom przestgpnego procederu, przez co osiggneli z tego tytufu
wspélnie z innymi osobami osiggngt znaczng korzys¢ majgtkowg w kwocie 3.307.389 PLN,
a podejmujgc te czynnosci udaremnit lub znacznie utrudnit stwierdzenie ich przestepnego
pochodzenia i miejsca umieszczenia tych srodkow platniczych,

Ij. o przestepstwo z art. 299§ 1, 5i 6 kk oraz art. 271 § 1 kk i 273 kk. w zw. z art. 11 § 2 i art.
12 kk.

A/o iwyrok (ta sama tre$¢) wobec Adama D.:

W niniejszej sprawie oskarzonemu postawiono 2 zarzuty:

I (opis czynu), tj. o przestepstwo z 18 § 2 kk. w zw. z art. 271 § 1 i 3 kk.

II. w okresie od 12 wrzesnia 2002 roku do 13 pazdziernika 2005 r. w B., Z., G., M. oraz K.
woj. [...] oraz m., w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu popelnienia przestepstw
przeciwko dokumentom i przeciwko mieniu, dziatajgc wspélnie z Andrzejem J., Robertem M.,
Piotrem C., Rafatem P, wykorzystujgc przy tym dziatalnosc gospodarczg prowadzong w G.,
w ramach firmy G. S. Adam D., w celu upozorowania obrotu gospodarczego polegajgcego
na handlu paliwami i zatajenia rzeczywistego zakresu prowadzonej dzialalnosci, wysta-
wit szereg nierzetelnych faktur VAT i dokumentow KB postugiwat sie takimi dokumentami
oraz udostepnial takie dokumenty innym osobom, a takze wystawiat dokumenty bankowe
pozwalajgce realizowac operacje bankowe na zatozonym w [nazwa banku] I Oddziat w G.
rachunku bankowym firmy G. S. Adam D. o numerze [...] oraz rachunku oszczednosciowo-
rozliczeniowym o numerze [...] polegajgce na przelewaniu na te konta Srodkow pochodzacych
z zatozonego w [nazwa banku] I Oddziat w G. rachunku Spétki z o.0. V. o numerze |[...],
z zatozonego w [nazwa banku] rachunku firmy PH. PP. o numerze [...] a takze z zatozonego
w [nazwa banku] Oddziat w K. rachunku bankowego firmy P. B. Rafal P. o numerze [...] ktére
to Srodki pochodzity z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynéw zabronionych polegajg-
cych na wyludzeniu zaptaty od wprowadzonych w bigd co do jakosci, nabywcow produktow
ropopochodnych sprzedawanych przez zarzgdzane przez niego firmy, ktore to srodki finanso-
we nastepnie byly wyplacone przez niego z tych rachunkéw w gotéwce celem przekazania za
posrednictwem Piotra C. i Rafata P. organizatorom przestepnego procederu, przez co osig-
gneli z tego tytutu wspdlnie z innymi osobami osiggngt znaczng korzysé majgtkowg w kwocie
5.762.522 PLN, a podejmujqgc te czynnosci udaremnit lub znacznie utrudnit stwierdzenie ich
przestepnego pochodzenia i miejsca umieszczenia tych srodkéw platniczych,

Y. o przestepstwo z art. 299§ 1, 5i 6 kk oraz art. 271 § 1 kk i 273 kk. w zw. z art. 11 § 2 i art.
12 kk.

1. W sprawach tzw. paliwowych w ktérych tak jak w niniejszej dochodzito do
sprzedazy jako olej napedowy jego komponentéw i de facto uwiarygodniania jego
pochodzenia poprzez wytworzenie faktur poswiadczajacych nieprawde co do jego
pochodzenia, a nastepnie dokonywania fikcyjnych ptatnosci miedzy podmiotami
zajmujgcymi sie obrotem tym ,paliwem’, oskarzonym ktérzy zajmowali sie tym
procederem, a nie byli jedynie ,slupami” stawiano zarzut z art. 258 k.k. (od kierowa-
nia do brania udzialu w zorganizowanej grupie albo zwiazku majacym na celu po-
pelnienie przestepstwa). Tak bylo w analogicznych sprawach sygn. akt II K 726/04
SRw C.,, sygn. akt IV K 917/04 SR w C., sygn. akt II K 350/06 SR w P, sygn. akt II K
72/07 SRw T.



—
Rozdziat Ill. Badania akt sagdowych dotyczacych prania pieniedzy M

Oskarzeni skfadajacy wyjasnienia w niniejszej sprawie wskazywali na osoby kie-
rujace zorganizowana grupa albo zwiazkiem majacym na celu popelnienie prze-
stepstw, a takze na branie udzialu w tych ,organizacjach” przez innych. Ich wyja-
$nienia — przykltadowe — pokazuja, iz ich ,organizacja’, jej cele i pelnione zadania,
uktad strukturalny byt znany jej cztonkom™®.

— Adam D. wyjasnil, ze ,Mirek B. byt jedyng osobg, ktérej przekazywatem pienig-
dze jakie wyptacitem z konta po dokonaniu zaptaty przez L’, ,Catoscig krecit Mi-
rek” (k-4672), ,dowiedziatem si¢ kiedys od Piotra C., ze Mirostaw B. uderzyt go
w twarz. Piotr C. mowit, ze poszto o jakies pienigdze ktore bylty Mirka B. a ktdre
Piotrowi C. zablokowano na koncie. Wnosze stad ze w calej strukturze obracania
paliwem czy tez dokumentami zwigzanymi z jego sprzedazq to Mirostaw B. byt
kims o wiele wazniejszym niz Piotr C”

— wyjasnienia Roberta M. ,prébowatem nieraz dowiedziec si¢ do B. kim jest podmiot
dzieki ktéremu mozemy w Rafinerii T. kupowac komponent. Nigdy nie zdradzit
mi tej tajemnicy. W kovicu to bylo jego Zrddio. Kierowca ktdry pobierat komponent
w Rafinerii wiedziat od B. na jaka firme sie powotaé, ale tylko on to wiedzial. Za-
den kierowca mi o tym nigdy nie powiedzial” (k-3993-3994),

— wyjaénienia Piotra C. ,0 tym, ze teraz znalazlem podmiot, ktory bedzie formalnie
sprzedawat paliwo na mojqg firme to jest G. [nazwa firmy] Adama D. poinformo-
watem Roberta M., Mirostawa B. i tego trzeciego mezczyzng” [Andrzeja J. — M.M.]
(k-3640), ,./...] na polecenie B., M. i tego trzeciego mezczyzny, ktory miat pseudo-
nim ,duzy” (by¢ moze nazywat sig J.) zatozytem w banku ktérym mieli konta od-
biorcy sprzedawanego przeze mnie paliwa konta moich firm. Chodzito, jak mowili
o0 szybkos¢ obrotu pieniedzmi” (k-3645), ,dostatem polecenie aby pojechac do T.
i czekac na ulicy P w tym czasie cysterna z paliwem pojechata do odbiorcy. Mia-
tem poczekac, az okaze sig ze wszystko jest w porzgdku a gdyby byly jakies proble-
my miatem podjechal w celu wycofania cysterny z dostawg” (k-3661), ,wiedziatem
z instrukcji otrzymywanych od M., B. i Andrzeja []. — M.M.], ze pienigdze te bedg
krgzy¢ i mogg ponownie wrécic na konto mojej firmy i to by¢ moze nie raz a ja
mam je dalej przelewaé zgodnie z instrukcjami” (k-3662),

— wyjasnienia Roberta M. ,oczywistym jest, ze tak Piotr C. jak i Rafat P w petni
zdawali sobie sprawe jakg petnig role i do czego stuzq ich formy. Wiedzieli oni, ze
dziatalno$c, ich firm stuzy jedynie do zalegalizowania formalnej sprzedazy kupo-
wanego faktycznie przez nas [Roberta M, Mirostawa B., Andrzeja J. - M.M.] kom-

7% 7. Cwiakalski wskazuje, iz dla odpowiedzialnosci z art. 258 k.k. wystarcza ,nawet niski poziom organi-
zacji, ktéry stwarza mozliwo$¢ tatwiejszego dokonywania przestepstw i posiadania w miare stalego zrédla
dochodu. Nie musi tutaj chodzi¢ o grupe sprawcéw, ktéra zorganizowala sie, aby popetnia¢ przestepstwa
o podobnym charakterze w sposéb ciagly, ale réwniez o grupe, ktéra zamierza popelnié¢ zaledwie kilka prze-
stepstw, przy czym ich efektem moze by¢ stworzenie sobie zrédta trwajacego jaki czas” Zob. Z. Cwiakalski,
Wybrane problemy wymiaru kary za przestgpczos¢ zorganizowang, Prok. i Pr. 2001, Nr 12, s. 9-10. Osiem
cech pojecia zorganizowanej grupy przestepczej, zebrane w oparciu o wypowiedzi doktryny i orzecznictwa
wylicza J. Skata. Zob. J. Skala, Normatywne mechanizmy zwalczania przestepczosci zorganizowanej w Swietle
przepisow kodeksu karnego (czes¢ 1), Prok. i Pr. 2004, Nr 7-8, s. 58-59.
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ponentu a w konsekwencji do przejecia wartosci akcyzy. Rozmawialismy z nimi na
ten temat informujgc ich o tym” (k-3991).

Wydaje sie, iz dziatania ktérych dopuscili sie oskarzeni Piotr C., Adam D., Rafat
D, a ktérymi kierowali Robert M., Andrzej J. i Mirostaw B. wyczerpywaly znamiona
przestepstwa okreslonego odpowiednio w art. 258 § 1 albo 3 k.k. W sprawie sygn.
akt II K 72/07 SR w T. podobne dzialania sprawcy opisano jako ,/.../ branie udzia-
tu w zorganizowanej grupie przestepczej, majgcej na celu popetnianie przestepstw
na szkode ustalonych i nieustalonych oséb prawnych i fizycznych polegajacych na
produkcji oleju napedowego z komponentéw paliwowych oraz oleju opatowego,
a nastepnie jego sprzedazy jako petnowartosciowego paliwa; przestepstw przeciwko
wiarygodnosci dokumentéw poprzez wystawianie fikcyjnych faktur VAT, dowoddw
KW i KB i podrabianiu podpiséw; oraz w legalizowaniu srodkow pienieznych pocho-
dzgcych z wyzej opisanego procederu poprzez dokonywanie przelewéw bezgotdwko-
wych, wplat i wyptat gotowkowych z rachunkéw bankowych fikcyjnych podmiotéw
gospodarczych biorgcych udziat w tym procederze; a takze przestepstw skarbowych
poprzez postugiwanie si¢ nazwg innego podmiotu w celu zatajenia rodzaju i roz-
miaréw prowadzonej dziatalnosci oraz dokonania uszczuplen na szkode Skarbu
Paristwa w zakresie podatku od towardw i ustug, podatku akcyzowego oraz podatku
dochodowego od 0s6b fizycznych i prawnych, tj. o czyn z art. 258 § 1 kk’.

2. W opisie czynéw zabronionych, co do oskarzonych Roberta M., Piotr C,,
Adam D. wskazano, iz po$wiadczyli oni nieprawde w fakturach VAT, dokumen-
tach KD, czy tez uzyto okre$lenia ,wystawit szereg dokumentow majgcych znaczenie
prawne, stwierdzajgcych nierzeczywisty stan faktyczny w tym faktury VAT Trzeba
zauwazy¢, iz taki opis czynu zabronionego jest nieprawidtowy, bowiem prokura-
tor w a/o i sad w wyroku powinien wskaza¢ konkretne dokumenty, w ktérych po-
$wiadczono nieprawde co do okolicznosci majacych znaczenie prawne. Ponadto,
jak wskazano na wstepie niniejszego rozdziatu nalezaloby takze rozpoznac czy te
dzialania nie wyczerpuja znamion przestepstw z kodeksu karnego skarbowego.

Z pewnodcia jednak przyja¢ nalezy, iz aby popetni¢ czyn zabroniony z art. art.
271 § 1 k.k., nalezy by¢ osobg uprawniona do wystawienia dokumentu, a zatem
w przypadku wystawiania dokumentu jakimi sg faktury VAT, ztozy¢ deklaracje VA-
T-R. Zatem, wystawca pustej faktury — niebedacy podatnikiem podatku VAT nie
jest osoba uprawniona do wystawienia dokumentu i nie moze odpowiada¢ na pod-
stawie art. 271 § 1 k.k., moze jednak odpowiada¢ na podstawie art. 62 § 2 k.k.s.”?.

W niniejszej sprawie w a/o i w wyroku blednie przyjeto co do niektérych oséb
konstrukcje poswiadczenia nieprawdy w fakturach VAT na podstawie art. 271 § 1
k.k. bowiem w czasie zarzucanych im przestepstw nie byli podatnikami podatku
VAT, np. Zdzistawa D. (k-6386, 3277) badz byli nimi ale nie w calym przedziale
czasowym zarzucanego im przestepstwa.

7 G. Labuda, Kodeks..., op. cit., Komentarz do art. 62 k.k.s. (pkt 23).
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Adam D. nie byt podatnikiem podatku VAT przez caly okres objety a/o i zarzu-
tem z art. 271 § 1 k.k. W zgromadzonej w sprawie dokumentacji wskazano, iz ,tak
wiec firma [...] dokonujgc rejestracji podatkowej w zakresie podatku od towaréw
i ustug dnia 15 wrzesnia 2004 r., w miesigcu lutym 2004 r. nie byta czynnym podat-
nikiem podatku od towardéw i ustug, w nastepstwie czego byta nieuprawniona do
wystawiania faktur VAT (k-3277). W uzasadnieniu a/o sam prokurator wskazat,
iz ,oskarzony nie byt juz wowczas ptatnikiem podatku VAT o czym zleceniodawcow
poinformowat” (k-6451). Jednoczes$nie jednak prokurator i sad przyjeli, ze Adam D.
dopuscit sie czynu zabronionego z art. 299 § 1, 51 6 k.k. oraz art. 271 § 1 k.k. 1273
kk . wzw. zart. 11 § 2 kk. i art. 12 k.k. w okresie od 12 wrzesnia 2002 roku do 13
pazdziernika 2005 r., chociaz jak wskazano nie byt podmiotem uprawnionym do
wystawienia dokumentu (faktury VAT), przez pewien okres objety aktem oskarze-
nia i wyroku.

Jezeli przyjmiemy, iz Adam Dz. powinien mie¢ postawiony zarzut z art. 62 §
2 k.k.s. wéwczas réwniez kwestia ,uzycia” dokumentu okreslonego w art. 217 lub
272 k.k. (art. 273 k.k.) winna by¢ skonsumowana przez przepisy kodeksu karnego
skarbowego. J. Labuda stusznie podaje, ze ,kwalifikacja z art. 62 § 2 k.k.s. penali-
zujacego poslugiwanie sie faktura (rachunkiem) wystawiona w sposéb nierzetelny
wchodzi w rachube jedynie wéwczas, gdy czyn ten nie wyczerpuje znamion inne-
go deliktu karnoskarbowego. Postuguje si¢ wszak nierzetelng fakturg (rachunkiem)
ten, kto dokonuje rozliczenia w deklaracji podatkowej na podstawie takiej faktury.
Zachowanie takie przyjmuje najczesciej kwalifikacje z art. 56 § 1-3 lub art. 76 §
1-3 kk.s. (w gre wchodzi takze art. 76a § 1-3 k.k.s.). Zbieg przepiséw art. 62 § 2
k.k.s. z tymi przepisami ma charakter rzeczywisty (stosunek krzyzowania), jest on
wszakze zbiegiem pomijalnym na podstawie reguty konsumpcji (przepis typizujacy
spowodowanie uszczerbku finansowego albo jego niebezpieczenistwo ma wkalkulo-
wana czynnos¢ postuzenia sie nierzetelna faktura)””®,

3. Kwoty orzeczone przez sad tytutem przepadku wobec oskarzonych sa niepra-
widtowo wyliczone:

a. W wyroku w opisie zarzucanego Adamowi D. czynu zabronionego przyjeto,
iz ,[...] z tego tytufu [prania pieniedzy, poswiadczania nieprawdy w dokumen-
tach i ich uzywania — M.M.] wspdlnie z innymi osobami osiggnagt znaczng ko-
rzys¢ majgtkowg w kwocie 5 762 522 PLN [...]" W czesci orzeczniczej wyro-
ku sad uznal, ze ,na mocy art. 299 § 7 k.p.k. [zamiast k.k. — oczywista omyt-
ka pisarska zostala sprostowana postanowieniem z dnia 3 marca 2008 r.,
k-6666] orzeka od oskarzonego Adama D. przepadek na rzecz Skarbu Paristwa
korzysci uzyskanych z popetnienia przestepstwa opisanego w pkt IX aktu oskar-
Zenia w kwocie 5 762 522 z{ Wpierw trzeba zauwazy¢, iz skoro przyjeto, ze
korzys¢ uzyskal wspdlnie, sad nie powinien obarcza¢ go przepadkiem korzy-
$ci, ktérych nie uzyskat, a ktére uzyskaly inne osoby. Wskazana teze potwier-

7 @G. Labuda, Kodeks..., op. cit., Komentarz do art. 62 k.k.s. (pkt 24).
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dzit w wyroku z dnia 21 lutego 2012 r. SA we Wroctawiu (sygn. akt II AKa
338/11), ktéry stwierdzit, ze ,kolejnym powodem uchylenia orzeczenia zawar-
tego w pkt XLI jest solidarne orzeczenie owego przepadku. Zgodzi¢ si¢ nalezy
z apelujacymi, ze przyjeta solidarnos¢ oséb wspoéldziatajacych w popelnieniu
przestepstwa nie wynika ani z ustawy ani z czynnosci prawnej (art. 369 kc)
i jest sprzeczna z zasada indywidualizacji odpowiedzialnosci karnej nakazu-
jaca wiazaé przepadek nie tylko z okreslonym czynem, ale i osoba konkretne-
go oskarzonego, ktéry nie powinien by¢ zwolniony od $rodka karnego w razie
spetnienia $wiadczenia przez ktéregokolwiek z pozostatych (art. 366 § 1 kc)™®.
Sposdb wyliczenia kwoty, ktéra winna by¢ objeta przepadkiem, budzi zasadni-
cze watpliwosci co do zgodnosci z rzeczywistoscig i doswiadczeniem zyciowym.
W akcie oskarzenia prokurator wskazal, iz ,przez caty okres posiadania rachun-
kéw bankowych Adam D. przyjat na nie wplaty, po czym wyplacit w gotéwce Pio-
trowi C. i Rafatowi P. pienigdze w tgcznej kwocie 5 762 522 zlotych” (k-6459). Jak
wynika z akt sprawy Adam D. przyjmowal wplaty na swoje konto tytutem zaptaty
za rzekomo sprzedany olej napedowy, po czym wyplacat te pieniadze i oddawat
osobom organizujacym ten proceder. Prokurator w akcie oskarzenia — kilka kart
wczeéniej — podat stusznie, ze ,za Swiadczone w ten sposéb ustugi [wystawianie
faktur — M.M.] otrzymywat prowizje w wysokosci 2 groszy za kazdy litr wykazany
w fakturach rzekomej sprzedazy paliwa przez jego firme. Owg prowizje potrgcat
sobie z pieniedzy wplaconych tytutem zaplaty za rzekomg sprzedaz” (k-6451).
Taki sposéb wynagradzania Adama D. potwierdzili wspéloskarzeni i sam Adam
D. — ,tutaj musze dodac, ze z kazdego litra obracanego fikcyjnymi fakturami pa-
liwa otrzymywatem 2 gr prowizji” (k-3227). Robert M. wyjasnit ,Adam D. jako
zaplate za wystawianie fikcyjnych faktur dostawat pienigdze w kwocie 2 groszy od
kazdego zafakturowanego litra paliwa. Z reguty D. [Adam — M.M.] potrgcat sobie
umdéwiong kwote przed wyplaceniem pieniedzy z konta i oddaniem ich C. [Piotr
— M.M.] Faktycznie byto wiec tak ze dwa grosze dostawat Piotr C. i dwa grosze do-
stawat Adam D? (k-3992). Nalezalo zatem przyja¢, iz korzy$¢ majatkowa Adama
D. to iloczyn iloéci paliwa z wystawionych przez niego faktur sprzedazy i kwoty
2 groszy za kazdy litr (ilo$¢ paliwa x 0,02 z!). Z opinii biegtych (k-6031-6041) wy-
nika, iz firma Adama D. sprzedata nastepujace ilosci oleju napedowego [145 968
litra + 885 530 litra + 49 629 litra + 949 410,37 litra + 776 505 litra + 816 789
litra = 3.623.831,37 litra] i benzyny [851 462 litra + 223 145 litra + 548 542 litra
+ 242 680 litra + 38 890 litra = 1.904.719 litra] co daje facznie 5.528.550,37 li-
tréw paliwa. W tej sytuacji Adama D. uzyskatl korzys¢ majatkowa w wysokosci
110.571 zt (5.528.550,37 litra x 0,02 z1).

. W wyroku w opisie zarzucanego Piotrowi C. czynu zabronionego przyjeto, iz

»l...] z tego tytutu [prania pieniedzy, poswiadczania nieprawdy w dokumentach
iich uzywania — M.M.] wspdlnie z innymi osobami osiggngt znaczng korzysc ma-

79 LEX Nr 1171343.
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jatkowg w kwocie 3 307 389 PLN [...]. W cze$ci orzeczniczej wyroku sad uznat,
ze ,na mocy art. 299 § 7 k.p.k. [zamiast k.k. — oczywista omylka pisarska zostata
sprostowana postanowieniem z dnia 3 marca 2008 r., k-6666] orzeka od oskarzo-
nego Piotra C. przepadek na rzecz Skarbu Paristwa korzysci uzyskanych z popet-
nienia przestepstwa opisanego w pkt VI aktu oskarzenia w kwocie 3 307 389 zt.
Whpierw trzeba zauwazy¢, iz skoro przyjeto, ze korzy$¢ uzyskat wspdlnie, Sad nie
powinien obarczaé go przepadkiem korzysci, ktérych nie uzyskal, a ktére uzy-
skaly inne osoby [por. jak wyzej wyrok z dnia 21 lutego 2012 r. SA we Wroclawiu
(sygn. akt IT AKa 338/11)].

W akcie oskarzenia prokurator wskazal, iz ,wigkszos¢ z uzyskanych w ten sposob
korzysci — tacznie w kwocie 5 995 722 ztotych, wplacono na konta Adama D., Zdzi-
stawa D. i Leszka G. tytulem rzekomej zaptaty za paliwo, zacierajgc w ten sposéb
slad przestepnego pochodzenia tych srodkéw. Z wartosci tej Piotr C. wptacit na konta
wymienionych wyzej osob kwote w tgcznej wysokosci 3 307 389 ztotych, natomiast
Rafat P. kwote w tgcznej wysokosci 2 688 333 zlotych” (k-6457-6458). Jak wskazal
wspoéloskarzony Robert M. ,faktycznie bylo wiec tak ze dwa grosze dostawat Piotr
C. i dwa grosze dostawat Adam D! (k-3992). Sam oskarzony Piotr C. wyjasnit, iz
»miatem dostawac od kazdego litra sprzedanego paliwa 2 grosze. Miatem by¢ pod-
miotem, ktory bedzie formalnie to paliwo nabywat i formalnie je sprzedawat” (k-
3639), ,dostawatem jedynie dwa grosze od kazdego sprzedanego litra ale nigdy nie
uczestniczylem w podziale zysku. Pienigdze uzyskane ze sprzedazy przez moje firmy
paliwa przekazywatem B., M. i J. Dla mnie bylo jasne ze sq to ich pienigdze” (k-
3968), ,gtownie grozit mi Mirostaw B., ale ilekro¢ mowit o kwocie 90 tysiecy ztotych to
wyrazat sig, ze to sq ,nasze pienigdze’ Dia mnie bylo jasne, ze mialy to by¢ pienigdze
B, M. i]” (k-3968).

Nalezalo zatem przyja¢, iz korzy$¢ majatkowa Piotra C. to iloczyn ilosci paliwa
z wystawionych przez niego faktur sprzedazy i kwoty 2 groszy za kazdy litr (ilo$¢ pa-
liwa x 0,02 z1). Z opinii biegtych (k-6031-6041) wynika, iz firmy Piotra C. sprzedaly
nastepujace ilosci oleju napedowego [1 112 171 litra + 103 200 litra + 1 101 008 litra
=2 316 379 litra] i benzyny [816 043 litra + 742 502 litra + 303 483 litra = 1 862 028
litra] co daje tacznie 4 178 407 litréw paliwa. W tej sytuacji Piotr C. uzyskat korzys¢
majatkowa w wysokosci 83.568 zI (4 178 407 litra x 0,02 z1).

c. W wyroku w opisie zarzucanego Robertowi M. czynu zabronionego przyjeto, iz
o[...] ktdre to korzysci [z tytulu prania pieniedzy, poswiadczania nieprawdy w do-
kumentach i ich uzywania — M.M.] zostaly wyplacone z tych rachunkéw przez
wyzej wymienione osoby w gotowce i przekazane organizatorom procederu [Miro-
stawowi B., Robertowi M. i Andrzejowi ]. — M.M.], przez co osiggneli z tego tytutu
korzys¢ majatkowg w kwocie 3 742 608 PLN |[...]". W cze$ci orzeczniczej wyroku
sad uznal, ze ,na mocy art. 299 § 7 k.p.k. [zamiast k.k. — oczywista omytka pisar-
ska zostata sprostowana postanowieniem z dnia 3 marca 2008 r., k-6666] orzeka
od oskarzonego Roberta M. przepadek na rzecz Skarbu Paristwa korzysci uzyska-
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nych z popetnienia przestepstwa opisanego w pkt IV aktu oskarzenia w kwocie
3 742 608 z{.

Trzeba zauwazy¢, iz korzyscia organizatoréw procederu byla ,réwnowar-
tos¢ doliczonego do ceny komponentu paliwowego, podatku akcyzowego” (k-6457).
»W szczegdlnosci ustalono dzigki temu [opinii biegltych — M.M.], ze przez caly okres
objety zarzutem przedstawionym Andrzejowi I, firmy Piotra C. i Rafata P. sprzedaty
jako petnowartosciowe paliwo, komponenty paliwowe za fgaczng kwote 13 669 868
zlotych. [...] Nabywcy w cenie zaplacili doliczong bezprawnie przez sprawcéw
przestepstwa warto$¢ podatku akcyzowego w tacznej kwocie 7 924 167,52 zlotych”
(k-6457). W uzasadnieniu aktu oskarzenia prokurator wskazal, ze ,przestuchany
w charakterze podejrzanego Robert M. ostatecznie przyznat sie do kierowania pro-
cederem sprzedazy komponentéw paliwowych jako petnowartosciowego paliwa oraz
do prania korzysci uzyskanych z tego przestepstwa na rachunku bankowym Adama
D. Jak wyjasnit [wyliczenie numeréw kart], przedsiewziecie to zorganizowat wspdl-
nie z Mirostawem B. i Andrzejem ], po czym do wspdtpracy namowit Piotra C. [...]
Produkt sprzedawany jako petnowartosciowe paliwo byt faktycznie komponentem
paliwowym nabywanym od znanych Mirostawowi B. podmiotéw, ktére wczesniej do-
konywaly jego zakupu w Rafinerii T. Zysk polegat na doliczeniu do ceny komponentu
nieobcigzonego podatkiem akcyzowym, wartosci akcyzy, ptaconej zawsze w cenie pa-
liwa napedowego” (k-6455).

Przy zatozeniu ze kierujacy procederem Mirostaw B, Robert M. i AndrzejJ. dzie-
lili sie po réwno i ich wspélpraca obejmuje ten sam okres czasu wskazana kwote
taczng nieodprowadzonego podatku akcyzowego 7 924 167,52 nalezaloby podzieli¢
na trzech organizatoréw procederu: wéwczas kwota korzysci majatkowej kazdego
z nich wynositaby 2 641 389,17 zl. Trzeba jednak pamieta¢, ze Robert M. dziatat
w okresie 12.09.2002 r. do 23.12.2003 r. (w uzasadnieniu a/o prokurator podat, ze
Robert M. ,,pod koniec 2003 r. z racji nieporozumiesi na tle finansowym zrezygnowat
z dalszej wspdtpracy z Mirostawem B. i Andrzejem J. oraz z dziatalnosci handlo-
wej w sektorze paliwowym’, k-6456), podczas gdy Andrzej J. od 12.09.2002 r. do
13.10.2005 r. W uzasadnieniu aktu oskarzenia prokurator nie wyjasnil wtasciwie
poza przytoczonym wyzej sformulowaniem dlaczego i na jakiej podstawie przyjat,
ze Robert M. uzyskal korzy$¢ majatkowa w takiej a nie innej wysokosci.

d. Aktem oskarzenia w niniejszej sprawie objety zostal takze Andrzej J. W opisie
czynu zabronionego [prania pieniedzy, po$wiadczania nieprawdy w dokumen-
tach i ich uzywania — M.M.] zarzucono mu, co do korzysci majatkowej, ktdra
uzyskal, ze [...] zostaly wyptacone z tych rachunkéw przez wyzej wymienione
osoby w gotéwce i przekazane organizatorom procederu [Mirostawowi B., Ro-
bertowi M. i Andrzejowi J. — M.M.], przez co osiagneli z tego tytutu korzysc
majatkowa w kwocie 5 995 722 PLN [...]. Postepowanie sagdowe wobec Andrzeja
J. toczylo sie tacznie z postepowaniem przeciwko Robertowi M. i innym, jednak
zostalo wyltaczone do odrebnego postepowania, wskutek cofniecia przez oskar-
zonego wniosku o wydanie wyroku w trybie art. 335 k.p.k. (k-6632). Niemniej
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jednak trzeba zauwazy¢, iz Andrzejowi J. przypisano uzyskanie korzysci majatko-
wej w wysokosci 5 995 722 zt, Robertowi M. przypisano uzyskanie korzysci ma-
jatkowej w wysokosci 3 742 608 zt, podczas gdy jak wynika z wyjasnienn Roberta
M. podzial korzysci majatkowej byl réwny, a z akt sprawy nie wynika nigdzie, aby
byt nieréwny.

e. Mirostaw B. — trzeci z kierujacych procederem zmart 26 listopada 2005 r. (k-3262,
k-6457) i nie byl nawet przestuchany w tej sprawie, bowiem sledztwo wszczeto
w dniu 4 listopada 2005 r. (k-292-293). Wydaje sie iz w tej sytuacji naturalnym by-
toby, aby prokurator prowadzacy postepowanie podjal dziatania celem ustalenia,
do kogo trafity korzysci majatkowe uzyskane przez Mirostawa B. Takim dziata-
niom prokuratora stoi na przeszkodzie tres¢ art. 52 k.k., ktéry brzmi: w wypadku
skazania za przestepstwo przynoszqgce korzysé majgtkowag osobie fizycznej, praw-
nej lub jednostce organizacyjnej nie majgcej osobowosci prawnej, a popetnione
przez sprawce dziatajgcego w jej imieniu lub interesie, sad zobowigzuje podmiot,
ktéry uzyskat korzys¢é majatkowa, do jej zwrotu w catosci lub w czesci na rzecz
Skarbu Panstwa; nie dotyczy to korzysci majgtkowej podlegajgcej zwrotowi inne-
mu podmiotowi. Przestankami zastosowania $rodka z art. 52 k.k. sa:

»— skazanie za przestepstwo, ktére przyniosto korzy$¢ materialng osobie fizycznej,

prawnej lub jednostce organizacyjnej niemajacej osobowos$ci prawnej;

— dziatanie przez sprawce w imieniu lub interesie wskazanych podmiotéw;

— wniosek prokuratora o orzeczenie zwrotu korzysci (art. 416 § 1 k.p.k.)”7%°.

De lege ferenda, nalezaloby dokona¢ zmiany przepisu, azeby w sytuacji w ktdrej
nie mozna wyda¢ wyroku skazujacego z przyczyn obiektywnych, korzysé¢ majatkowa
ktéra zapewne przypadia osobom najblizszym, mogta by¢ skutecznie odebrana™.

Mimo braku mozliwosci siegniecia do uzyskanej korzysci majatkowej przez art.
52 k.k., prokurator powinien prowadzi¢ odrebne postepowanie w sprawie o paser-
stwo (umy$lne badz nieumyslne). Wszak pieniadze, ktére uzyskal Mirostaw B. sa
rzeczg uzyskana za pomocg czynu zabronionego i ich status powinien zosta¢ usta-
lony (tj. czy zostaly przekazane, zuzyte).

710 N. Klaczynska, Kodeks..., op. cit., wyd. 11, s. 370.

711 Nalezy odnotowad, iz od 1 stycznia 2012 r. obowigzuje art. 291 § 4 k.p.k. o tresci: ,zabezpieczenie wyko-
nania orzeczenia zwrotu korzysci majatkowej moze z urzedu nastapi¢ na mieniu podmiotu wymienionego
w art. 52 Kodeksu karnego” Art. 291 § 4 zostal dodany przez art. 5 pkt 2 ustawy z dnia 16 wrzeénia 2011 r.
o zmianie ustawy — Kodeks karny wykonawczy oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 240, poz. 1431).
W uzasadnieniu projektu (druk sejmowy 3961) wskazano, iz ,projektowany przepis art. 291 § 4 K.p.k. umoz-
liwiajac sadowi lub prokuratorowi zabezpieczenie wykonania orzeczenia o zwrocie korzysci majatkowych, na
mieniu podmiotu, ktéry uzyskal korzys¢ majatkowa z przestepstwa popelnionego przez oskarzonego, dzia-
tajacego w jego imieniu lub interesie, wypelnia istniejaca w tym zakresie luke prawng”. Z kolei w projekcie
ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw z dnia 10 grudnia 2013 r. proponuje
sie wykreslenie art. 52 k.k. Jak wynika z uzasadnienia do wskazanego projektu — Propozycja uchylenia art.
52 uzasadniona jest wprowadzeniem ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialno$ci podmiotéw
zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary (Dz. U. z 2012 r., poz. 768 ). Powoduje to w konsekwencji
koniecznos¢ uchylenia badz modyfikacji wszystkich przepiséw proceduralnych dotyczacych instytucji z art.
52 k.k.
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Trzeba pamietad, iz prokurator moze réwniez wytoczy¢ pozew o bezpodstawne
wzbogacenie ale w sytuacji gdy uzyskane pieniadze pochodzily z czynéw zabronio-
nych, nalezalo prowadzi¢ postgpowanie karne w sprawie o paserstwo.

4. Warto$¢ uszczuplenia majatkowego (niezaptaconego podatku akcyzowego)
zostata wyliczona przez biegtych w wielkosci minimalnej. Wg opinii ,biegli w anali-
zie zakupow i sprzedazy stwierdzajg, ze istnieje niekompletnos¢ dokumentacji ksie-
gowej lub nierzetelno$¢. Do wyliczenia akcyzy na paliwa przyjeli wartos¢ najmniej-
sze tj. takie, ktore odzwierciedlajg zakup paliwa u wymienionych w postanowieniu
kontrahentow i nie przekraczajq wielkosci sprzedazyl...[, .[...] podobnie uczyniono
z przyjeciem ilosci benzyny do wyliczenia podatku akcyzowego. W tym przypadku
istniejg znaczne rozbieznosci [...]" (k-6039).

Firmy Piotr C. (w latach 2002-2003) zakupily od firm Adama D., Zdzistawa D.,
Leszka G.1innych tacznie 3.540.489,37 litra oleju napedowego, a sprzedaty 2.904.837
litra oleju napedowego (réznica 635.652,37 litra oleju napedowego). Odnosnie ben-
zyny firmy Piotra C. zakupily 2.464.135 litra, a sprzedaly 1.862.028 litra (réznica
602.107 litra). Réznica tacznie w zakupie i sprzedazy oleju napedowego i benzyny
wynosi zatem 1.237.759,37 litra. Wartos¢ nieuiszczonej akcyzy byla wyliczona od
warto$ci sprzedanej ilosci paliwa, jednakze przy takiej skali rozbieznosci te okolicz-
noéci winny by¢ wyjasnione.

Sytuacja wydaje sie niezrozumiata z punktu widzenia wyliczen akcyzy co do firmy
Rafata P. bowiem tutaj wielko$¢ sprzedazy oleju napedowego przekracza ilo$¢ zaku-
pionego oleju napedowego. A zatem wg wyliczen bieglych firma sprzedata wiecej, niz
kupita (zakup: 831.238 litra, sprzedaz: 1.101.008 litra, réznica — 269.770 litra).

Wskazane okolicznosci (wielko$¢ sprzedanego przez Piotra C. oleju napedowego
i benzyny, dokonanie sprzedazy wiekszej ilosci paliwa niz sie zakupilo w firmie Rafata
P.) winny by¢ dodatkowo ustalone w postepowaniu przygotowawczym, bowiem mo-
glto to rzutowac na wielkos¢ uszczuplenia podatkowego akcyzy, ktéra byta korzyscia
kierujacych procederem, nadto jak wskazuje art. 2 § 2 k.p.k. podstawe wszelkich roz-
strzygnie¢ powinny stanowi¢ prawdziwe ustalenia faktyczne.

5. Z prowadzonego postepowania nie wylaczono do odrebnego, ani tez nie po-
stawiono zarzutu Piotrowi C. i Adamowi D. w zwigzku z wystawianiem faktur do-
kumentujacych wykonanie ustug przez tego ostatniego na rzecz Piotra C., w celu
uchylania sie od pfacenia podatku dochodowego. W swoich wyjasnieniach Piotr
C. podal, ze ,[...] jako prokurent Spdtki z o.0. V. wyptacitem pienigdze nalezgce do
tej spotki w kwocie okoto 200 000 PLN i przekazatem je ludziom przystanym przez
B. Chciatem mieé wreszcie spokdj. Poniewaz przekazane im pienigdze nalezaty do
Spdtki i brakowadto ich w kasie musiatem formalnie pokryc ich brak od strony ksiego-
wej. Zwrdcitem sig wowczas z prosbg do Adama D. aby wystawit faktury obcigzajace
spétke z 0.0. V. réznymi ustugami. D. zrobit to zgodnie z mojqg sugestig. Nie bylo to po
raz pierwszy, zdarzalo sie bowiem czasem, ze na mojg prosbe [nazwa firmy Adama
D.] obcigzat badz P. Piotr C. bgdz Spétke V. fakturami opiewajgcymi na fikcyjne
ustugi. Dzialo sig to wowczas kiedy na przyktad moje firmy mialy rozliczy¢ sie z po-
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datku. Wowczas to takie faktury z ustugami pozwalaty podnies¢ wysokos¢ kosztow
funkcjonowania i umozliwialy uchylenie sie podatku” (k-3643-3644).

6. W niniejszej sprawie ukazany zostal takze mechanizm formalnego przenosze-
nia majatku na osoby trzecie, wobec ktérych nie bylo w dalszej mierze prowadzone
postepowanie o zwrot korzysci w trybie art. 52 k.k.

W zlozonych wyjasnieniach Piotr C. podal, ze ,odnoszgc sie do sprawy Spotki
z 0.0. V. to jak juz méwitem podmiot ten zatozytem na polecenie M., B. i Andrzeja.
Poczgtkowo bytem jedynym udziatowcem tej Spétki. Kiedy jednak zaczglem miel
problemy finansowe i nastgpito wspomniane wczesniej zajecie pieniedzy na koncie
P, Piotr C. to dostatem od nich polecenia aby sprzedac komus zaufanemu te udziaty.
Chodzito o to aby uniemozliwi¢ potencjalnie ich zajecie przez komornika. Udzialy
w Spéice formalnie sprzedalem na swojg mame Marie C. Ja w sprawe jg nie wta-
jemniczatem a jedynie zawiozlem jg do notariusza gdzie podpisata akt notarialny
nabycia udziatéw. Mimo sprzedazy udziatow pozostatem przez jakis czas prezesem
zarzgdu. W pewnym momencie Spétka z o.0. na polecenie M., B. i A. wystapila o wy-
danie koncesji na handel paliwami. Dowiedzielismy sie, ze prezes zarzqgdu takiej
spotki ktéra stara sie o koncesje nie moze byc osobg karang. Bylem wéwczas karany
sgdownie za niezaptacenie sktadek ZUS w roku 1996 w firmie, w ktdrej bylem udzia-
towcem o nazwie G. Majac to na wzgledzie podjelismy decyzje o uczynieniu prezesem
zarzgdu spétki z 0.0. V. mojej zony Wiestawy a ja zostatem prokurentem. Zona nie
byla wtajemniczona w szczegdly dziatalnosci tej spétki. Jako prokurent a wczesniej
prezes zarzgdu miatem praktycznie nieograniczone prawo dotyczgce kierowania
spotki jej finansami” (k-3663). W innym miejscu Piotr C. wyjasnil réwniez ,wraca-
jac do tematu dotyczgcego sprzedazy mezczyznom z K. udziatéow w Spéice z o.0. V.
to chciatbym dodad, ze mezczyzna bedgcy formalnym nabywcg tych udziatéw byt
w wieku 25-30 lat o pocigglej twarzy [...] Z zachowania mezczyzn odniostem wra-
zenie ze nabywca akcji bedzie tak naprawde marionetka tych ludzi z K.” (k-3657).
W tej sprawie nalezatoby takze przeanalizowa¢ odpowiedzialno$¢ spétki z o.0., kto-
rej prezes Piotr C. zostal skazany prawomocnym wyrokiem [por. art. 3 pkt 1, art.
4, art. 16 ust. 1 pkt 1 lit. a, ustawy o odpowiedzialno$ci podmiotéw zbiorowych za
czyny zabronione pod grozba kary (Dz. U. z 2012 r., poz. 768, z pdzn. zm.)].

7. Opinia biegltego w zakresie paliw plynnych wskazuje réwniez, ze mozliwo$¢
nabywania komponentéw paliwowych i sprzedazy jako paliwo pelnowartosciowe
umozliwily dzialania Rafinerii w T. Biegly wskazal, ze ,stopniowe zaostrzanie wyma-
gan dotyczgcych zawartosci siarki w oleju napedowym z dopuszczalnej wartosci 0,2 %
(m/m) to jest 2000 mg/kg obowigzujgcej dla Rafinerii T, na podstawie indywidualnej
zgody do kovica 2002 r, poprzez — 350 mg/kg od poczgtku 2003 r. do 50 mg/kg od
poczagtku 2005 r. postawito producenta w bardzo trudnym potozeniu. Chcgc utrzy-
macé mozliwos¢ wykorzystania komponentéw, z ktorych komponowano poprzednio
olej napedowy, poszukiwano nowych produktéw lub starano sie ozywic sprzedaz wcze-
Sniej produkowanych. Starania te mozna uznac za naturalne. W praktyce jednak przy
»0zywianiu” starych produktow jak oleje FL i Flonaft oraz wprowadzaniu nowej wersji
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oleju N15 podjeto z koricem 2002 r. starania takiego ich zaklasyfikowania by unikngé
placenia podatku akcyzowego. Wigzado sie to najprawdopodobniej z wejsciem w zycie
od 1 stycznia 2003 r. rozporzgdzenia Ministra Finansow z dnia 17 grudnia 2002 r.
zmieniajgce rozporzgdzenie w sprawie podatku akcyzowego, ktére miedzy innymi
wprowadzito klasyfikacje produktéw opartg o PKWill. By¢ moze wigzado sie to takze
ze stopniowym wycofywaniem sie z produkcji NKON, ktdry z przyczyny samej nazwy
trudno bylo klasyfikowac inaczej niz jako produkt przerdbki ropy naftowej. Przyjete
przez Rafinerie T. dziatania zmierzajgce do nadania olejom technologicznym grupo-
wania z dziatu 24 ,,Chemikalia, wyroby chemiczne i widkna sztuczne” i uzyskania dla
tej klasyfikacji akceptacji Wojewddzkiego Urzedu Celnego w Krakowie oparte zostaty
na fatszywych przestankach dotyczgcych nadania nadmiernego znaczenia wprowa-
dzonym do tych olejow depresatorom i uzaleznieniu tylko od nich obecnosci mozli-
wosci przewidzianego zastosowania produktu. Mozna mie¢ pewnosc, ze pracownicy
rafinerii mieli petng swiadomo$c¢ rzeczywistego wptywu tych dodatkéw na wlasnosci
produktow. Wydaje sie, ze w prébkach takiej klasyfikacji naruszona zostaly zasady
metodyczne PKWill twierdzgce, ze ,Szczegdlnie niedopuszczalne jest kierowanie sig
korzysciami materialnymi, wzglednie innymi przywilejami wynikajgcymi z takiego lub
innego zaklasyfikowania produkty” (k-5440-5441).

W czesci podsumowujacej biegly podat, ze ,reasumujgc mozna przypuszczad, ze
wprowadzajgc i rozwijajgc sprzedaz produktow w postaci olejow Flonaft, FL, N15,
Metalchron, Naftochron oraz preparatéw opartych na benzynie tugowanej takich jak
Antyutleniajgcy preparat do benzyn motorowych oraz Antykor wprowadzono na ry-
nek, bez naliczenia odpowiedniego podatku akcyzowego, szereg preparatow wykorzy-
stywanych przez odbiorcow jako paliwa silnikowe lub ich komponenty. Znajac wia-
Sciwosci ww. preparatow i szacunkowe mozliwosci ich wykorzystania zgodnego z de-
klarowanym przeznaczeniem oraz wielkos¢ rzeczywistej sprzedazy mozna z duzym
prawdopodobieristwem przypuszczaé, ze co najmniej czes¢ pracownikéw rafinerii
miata petng Swiadomosc, do czego rzeczywiscie sq one wykorzystywane. Przypusz-
czenia te potwierdzajg wyjasnienia Tomasza R. (Protokdt z przestuchania z dnia
16.03.06) oraz przynajmniej w czesci Pawla K. (Protokdt z przestuchania z 15.03.06).
Dostawy z rafinerii preparatow przewidzianych normalnie do rézmych celow tech-
nologicznych pozwalaty na rozwijanie nielegalnej produkcji i sprzedazy paliw, ktére
w znacznej mierze nie spetniaty obowigzujgcych w danym czasie wymagan. Uzyt-
kowanie takich paliw pogarsza ekologiczne aspekty ich stosowania a w przypadku
nowszych konstrukcji pojazdow moze sie przyczynic do zwigkszenia ich awaryjnosci”
(k-5444-5445).

W wyjasnieniach Robert M. podal, ze ,komponent FL, ktory sprzedawalismy miat
tak dobre parametry, ze nie wymagat mieszania z lepszym paliwem. Nic mi nie wiadomo
na ten temat, aby odbiorcy towaru sprzedawanego przez firmy Piotra C. zdawali sobie
sprawe, iz nabywajg komponent a nie ON. Przypominam sobie nawet, ze czasami zlecali
oni badanie prébek dostarczonego towaru i wtedy okazywalo sig, ze komponent spetnia
wszystkie normy wymagane dla oleju napedowego” (k-3991).
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8. W niniejszej sprawie na majatku Piotra C. dokonano zabezpieczenia majatko-
wego przez zajecie ruchomodci (samochdd ciezarowy — warto$¢ 6 tys. z1) oraz ob-
ciazenie hipoteka przymusowa kaucyjna w kwocie 500 tys. PLN zabudowanej nie-
ruchomosci potozonej w B. stanowiacej wlasnos¢ Piotra C. (k-3649, 3930). W mysl
art. 294 § 1 k.p.k. zabezpieczenie upada, gdy nie zostana prawomocnie orzeczone:
grzywna, przepadek, nawigzka, swiadczenie pieniezne lub nie zostanie nalozony
obowiazek naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia za doznana krzywde ani nie
zostana zasadzone roszczenia o naprawienie szkody, a powddztwo o te roszcze-
nia nie zostanie wytoczone przed uptywem 3 miesiecy od daty uprawomocnienia
sie orzeczenia. Wyrok skazujacy w ktérym orzeczono wobec Piotra C. grzywne
i $srodek karny przepadku uprawomocnit sie 29.11.2007 r. Jak wynika z informacji
przekazanych przez SR w T. w piémie z dnia 31.07.2012 r. do dnia sporzadzenia
pisma Piotr C. nie wykonal ciezacego na nim obowiazku uiszczenia réwnowartosci
korzysci majatkowej, uzyskanej z popelnienia przestepstwa.

9. W niniejszej sprawie czas popetnienia przestepstwa Piotra C. nie zostat okre-
$lony prawidtowo, albowiem pewne czynnosci, ktére wchodza w zakres czynnosci
sprawczej prania pieniedzy byly przez niego wykonywane réwniez w okresie, kt6-
rego nie obejmuje akt oskarzenia i wyrok. Przyjeto, iz Piotr C. dzialal w okresie
12.09.2003 do 03.09.2003 r. w formie czynu ciaglego (art. 12 k.k.) wystawiajac doku-
menty bankowe skutkujace przelaniem $rodkéw finansowych pochodzacych z ko-
rzysci zwigzanych z popetnieniem czynéw zabronionych. Jak wyjasnit sam oskarzo-
ny ,faktycznie pienigdze przelewatem na konto G. [nazwa firmy Adama D.] jeszcze
dtugo po zakoviczeniu wystawiania faktur przez Adama D. Wynikato to z faktu, ze
faktur sprzedazy paliwa przez G. [nazwa firmy Adama D.] do V. [nazwa firmy Piotra
C.] byto wiecej niz moich przelewow V. [nazwa firmy Piotra C.] na G. [nazwa fir-
my Adama D.] w konsekwencji wiec, w celu zrownowazenia ilosci pieniedzy z faktur
z iloscig pieniedzy ktére formalnie byly przelewane na konto G. [nazwa firmy Adama
D.], jeszcze diugo w roku 2004 wptacatem pienigdze jako Sp. z.o.0. V. na konto G.
Byto tak jak opisatem poprzednio, pienigdze te wplacatem w drodze przelewu na
konto G. i odbieralem fizycznie od Adama D.” (k-3658).

10. Oskarzony Robert M. za pranie pieniedzy zostat skazany na kare 1 roku i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne (100 st. dz. x 100 zl). Oskarzonemu
sad wymierzyt kare taczng 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare taczna
grzywny (150 st. dz. x 100 z1). Wobec ww. sad orzek! réwniez przepadek korzysci
uzyskanych z przestepstwa prania pieniedzy w wysokosci 3.724.608 zt.

Oskarzony Piotr C. za pranie pieniedzy zostat skazany na kare 1 roku i 4 mie-
siecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne (40 st. dz. x 80 zl). Oskarzonemu sad
wymierzyl kare faczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare faczna
grzywny (40 st. dz. x 100 zl). Wobec ww. sad orzek! réwniez przepadek korzysci
uzyskanych z przestepstwa prania pieniedzy w wysokosci 3.307.389 zl.

Oskarzony Adam Dz. za pranie pieniedzy zostat skazany na kare 1 roku i 6 mie-
siecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne (30 st. dz. x 100 z}). Oskarzonemu sad
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wymierzyl kare taczng 1 roku i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wobec ww. sad
orzekl réwniez przepadek korzysci uzyskanych z przestepstwa prania pieniedzy
w wysokosci 5.762.522 z1.

11. Skazany Robert M. orzeczona kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,
odbywat od dnia 20.05.2009 r. do dnia 26.07.2011 r. Kara pozbawienia wolnosci
wymierzona skazanemu Adamowi Dz. w rozmiarze 1 roku i 7 miesiecy nie zosta-
ta wykonana z uwagi na fakt, iz prawomocnym postanowieniem SR w T. z dnia
24.04.2012 r. warunkowo zawieszono wykonanie powyzszej kary, na okres préby
wynoszacy 3 lata.

Odno$énie wykonania przepadku orzeczonego wzgledem Piotra C. ustalono, ze
odpis prawomocnego wyroku zostal przestany na podstawie art. 187 k.k.w. US w B.
w dniu 23 stycznia 2008 r. w celu wykonania srodka karnego przepadku. W pismie
przewodnim z dnia 23 stycznia 2008 r. SR w T. nie poinformowat US w B. o dokona-
nym zabezpieczeniu na mieniu skazanego, jednak — jak informuje Sad — w ramach
prowadzonego postepowania egzekucyjnego US w B. dysponowat informacja o nie-
ruchomosci stanowigcej wlasnosc¢ skazanego Piotra C. oraz o tym, ze nieruchomo$é¢
ta jest przedmiotem zajecia w ramach kilku postepowan egzekucyjnych, o czym
$wiadczy chocby to, ze w uzasadnieniu postanowienia z dnia 5 marca 2012 r. (sygn.
EA/72402-7/12) o umorzeniu postepowania egzekucyjnego (miedzy innymi réw-
niez w sprawie wykonania przepadku z pkt 7 wyroku SR w T. z dnia 21 listopada
2007r.) Naczelnik US w B. wskazal, ze nieruchomos$¢ zostata sprzedana w drodze li-
cytacji przez komornika sadowego. Jednoczesnie z akt postepowania egzekucyjne-
go prowadzonego pod sygn. KM 168/04 przez Komornika Sgdowego przy SR w B.
wynika, ze US w B. informowat komornika sadowego (pismem z dnia 8 maja 2006 r.
i z dnia 12 grudnia 2007 r.) o zalegtosciach podatkowych skazanego oraz o fakcie
wpisania na wniosek Naczelnika US w B. hipoteki przymusowej na nieruchomosci
wpisanej do KW Nr [...] prowadzonej przez SR w B.

W uzasadnieniu postanowienia SR w Bochni z dnia 14 stycznia 2009 r. w przed-
miocie podzialu sumy uzyskanej ze sprzedazy nieruchomosci (sygn. akt I Co
399/05), wskazano, ze wierzytelnosci zabezpieczone hipotekami przymusowymi
wpisanymi na wniosek Skarbu Paristwa — PO w T. i Naczelnika US w B. nie korzy-
staly z pierwszenistwa zaspokojenia z uwagi na to, Ze zostaly wpisane po wszczeciu
egzekucji z nieruchomosci.

Odnoszac sie natomiast do kwestii zabezpieczonego samochodu cigzarowego
(wartos¢ 6 tys. zt) Sad wskazal, ze Naczelnik US w B. uzyskal informacje ze Staro-
stwa Powiatowego w T., iz skazany nie figuruje w ewidencji wlascicieli pojazdéw
(pismo ze Starostwa Powiatowego w T. z dnia 19 grudnia 2011r.). Z informacji na-
tomiast uzyskanej ze Starostwa Powiatowego w B. wynika, Zze ww. samochdd zo-
stal wyrejestrowany w zwiazku z otrzymanym w dniu 2.02.2009 r. zaswiadczeniem
o demontazu pojazdu (zezlomowanie).
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10) Sprawa Il K31/07 SR w W. (sprawa zwigzana Il K415/06 SR w W.)

A/o iwyrok (ta sama tre$¢) wobec Andrzeja 1., Moniki L:

W okresie od 29 czerwca 2001 r. do 30 wrzesnia 2001 r. w W. i S. woj. [...], dzialajgc wspdlnie

i w porozumieniu oraz z Martg I i Janem P, w krtkich odstepach czasu w wykonaniu z gory

powzietego zamiaru, wykorzystujgc dziatalnoscé gospodarczg prowadzong w ramach firm: ,Go-

spodarstwo Rolne Monika I, S., ul. K. 217 ,Gospodarstwo Rolne Andrzej I , K. G. 357 Firma

Handlowa ,M” i ,Ustugi Budowlane Jan P, ]. 250, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgt-

kowej, podjeli czynnosci zwigzane z udaremnieniem, bgdz znacznym utrudnieniem stwierdze-

nia przestepnego pochodzenia pieniedzy w znacznej, bo wynoszgcej 551.000,00 zt kwocie, wytu-
dzonych na podstawie umowy kredytowej Nr [...] zawartej w dniu 27 czerwca 2001 r. pomigdzy

Monikg 1. a Bankiem [nazwa banku] Oddziat w W. w ten sposéb, ze wykorzystujac dziatalnosé

zatozonej przez Jana P. przy pomocy udzielonej mu przez Andrzeja I firmy pod nazwg ,Ustugi

Budowlane Jan P, ]. 250" oraz zatozony przez Jana P. przy pomocy udzielonej mu przez Andrze-

ja I rachunek dla wyzej wymienionej firmy o nr [...] w Banku [nazwa banku] w B. Oddziat w S.,

do ktorego Andrzej I zostat ustanowiony petnomocnikiem jako osoba uprawniona do reprezen-

towania firmy ,Ustugi Budowlane Jan P, J. 250” i do dysponowania Srodkami finansowymi na
tym rachunku, Monika I. przyjeta dostarczone jej przez Andrzeja 1, a stwierdzajgce nieprawde
rachunki z dnia 11 czerwca 2001 r. o numerach 1, 2 i 3 dokumentujgce rzekome wykonanie

przez firme ,Ustugi Budowlane Jan P, . 250” na rzecz firmy ,Gospodarstwo Rolne Monika 1,

[adres]” robot budowlanych, ktorymi to rachunkami udokumentowata posiadanie wymagane-

go wkiadu wilasnego i uzyskata w Banku [nazwa banku] S.A. Oddziat w W. kredyt inwestycyjny

w wysokosci 551.000,00 zt oraz przyjeta dostarczone jej przez Andrzeja 1, a stwierdzajgce nie-

prawde rachunki: Nr [...] pro forma z czerwca 2001 r. na kwote 132.642,00 zi, Nr [...] z dnia 29

czerwcea 2001 r. na kwote 165.527,00 z4, Nr [...] z dnia 11 lipca 2001 r. na kwote 52.294,28 zt, Nr

[...] zdnia 14 lipca 2001 r. na kwote 199.64.1,00 zt, w ktorym ujeto kwote 132.643,50 zt z rachun-

ku pro forma Nr [...] z czerwca 2001 r. i Nr [...] z dnia 25 wrzesnia 2001 r. na kwote 53.000,00

zt, dokumentujgce rzekome wykonanie przez firme ,Ustugi Budowlane Jan P, J. 250” na rzecz

firmy ,Gospodarstwo Rolne Monika I, [adres]” robét budowlanych oraz sprzedaz materiatow

i urzgdzen, ktérymi to rachunkami i fakturami udokumentowaita i rozliczyta pobrany z Banku

[nazwa banku] S.A. Oddziat w W, w okresie od 27 czerwca 2001 r. do 30 wrzesnia 2001 r. kre-

dyt w wysokosci 551.000,00 z1, a Srodki z tego kredytu na podstawie wystawionych przez firme

»Ustugi Budowlane Jan D, J. 250” rachunkow polecita przelac na rachunek tej firmy w Banku

[nazwa banku] w B. Oddziat w S., skqd nastgpnie na podstawie sporzgdzonych w catosci przez

Andrzeja 1. lub w porozumieniu z Janem P, poleceri przelewu srodki finansowe w {gcznej kwocie

345.000,00 zt z rachunku firmy ,Ustugi Budowlane Jan P, J. 250” zostaty przelane na rachunki

wskazanych nizej 0sob, a to:

— wdniu 3 lipca 2001 r. na podstawie wypetnionego i podpisanego przez siebie polecenia
Andrzej 1. przelat na rzecz Moniki I. kwote 60.000,00 zt, nalezng rzekomo z tytutu ptat-
nosci przez firme ,Ustugi Budowlane Jan P, J. 250” na rzecz firmy ,Gospodarstwo Rolne
Monika I, [adres]” za fakture Nr [...] z dnia 27 grudnia 2000 r.,

—  wdniu 3 lipca 2001 r. Jan P. na podstawie wypetnionego przez Andrzeja 1. i podpisanego
przez siebie polecenia przelal na rzecz Andrzeja 1. kwote 185.000,00 zi, nalezng rzekomo
z tytutu platnosci przez firme ,Ustugi Budowlane Jan P, . 250” na rzecz firmy ,Gospodar-
stwo Rolne Andrzej L, [adres]” za faktury Nr [...] z 2000 r.,

— wdniu 3 lipca 2001 r. Jan P. na podstawie wypetnionego przez Andrzeja I. i podpisanego
przez siebie polecenia przelatl na rzecz Andrzeja I kwote 50.000,00 zi, nalezng rzekomo
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z tytutu platnosci przez firme ,Ustugi Budowlane Jan P, J. 250” na rzecz firmy ,Gospodar-
stwo Rolne Andrzej L, [adres]” za fakture Nr [...] z dnia 12 grudnia 2000 v,

— wdniu 13 lipca 2001 r. Jan P. na podstawie wypetnionego przez Andrzeja 1. i podpisane-
g0 przez siebie polecenia przelal na rzecz Marty I. kwote 10.000,00 zi, nalezng rzekomo
z tytutu sprzedazy przez Firme Handlowg ,M. na rzecz firmy ,Ustugi Budowlane Jan P, ].
2507 silosu,

— wdniu 13 lipca 2001 r. Jan P. na podstawie wypetnionego przez Andrzeja L. i podpisanego
przez siebie polecenia przelat na rzecz Andrzeja 1. kwote 40.000,00 zt nalezng rzekomo
z tytutu sprzedazy przez firme ,Gospodarstwo Rolne Andrzej I, [adres]” na rzecz firmy
»Ustugi Budowlane Jan P, . 250” materiatu zuzytego na modernizacje kurnikéw stano-
wigcych wlasnosé Moniki 1. na fermie w S., przez co znacznie utrudnili stwierdzenie prze-
stepnego pochodzenia wytudzonych na szkode Banku [nazwa banku] S.A. Oddziat w W.
Srodkow finansowych, mozliwosci ich wykrycia i zajecia na poczet zobowigzan cigzgcych
na Monice I. z tytutu zawartej umowy kredytowej,

Y. o przestgpstwo z art. 299 § S k.k. i art. 299§ 6 kk. wzw. zart. 299§ 1 kk. wzw. zart. 11 §

2kk wzw. zart. 12 kk”

1. Oskarzonemu Andrzejowi L. zarzucono VI odrebnych czynéw (skazany za VI
czyny: I —art. 286 § 1 kk. wzw.zart. 294§ 1 kk.iart. 297 § 1 kk. wzw. zart. 11§
2kk.wzw. zart. 12 k.k., IT —art. 299 § 5 k k. i art. 299 § 6 k.k. w zw. z art. 299 § 1
kk.wzw. zart. 11§ 2 k.k. wzw. zart. 12 k.k., III — art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §
lkk.wzw. zart. 12 kk, IV —art. 270§ 1 k.k.iart. 272 k. k. wzw. zart. 11 § 2 k k.,
V—art.270§ 1 kk.iart. 272 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k., VI — art. 270 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k.). Oskarzonej Monice 1. zarzucono III odrebne czyny (skazana za III
czyny: I —art. 286 § 1 k.k. wzw.zart. 294§ 1 k.k.iart. 297 § 1 kk. wzw. zart. 11§
2kk. wzw. zart. 12 kk, Il —art. 299 § 5 k.k.iart. 299 § 6 k.k. w zw. z art. 299 § 1
kk.wzw. zart. 11§ 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k., III — art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§1kk. wzw. zart. 12 k.k.).

2. Sad przyjal wobec Andrzeja I. oraz Moniki I. kwalifikacje prawna z art. 299 §
5kk.iart.299§ 6 kk.wzw.zart. 299§ 1 k.k. wzw.zart. 11§ 2 k.k. wzw. zart. 12
k.k. Warunkiem siegniecia po art. 299 § 6 k.k. jest rzeczywiste osiagniecie znacz-
nej korzysci majatkowej. Nie ulega watpliwosci, iz korzyscig uzyskana przez ww.
byta kwota wyludzonego kredytu tj. 551.000 zt (k-3658), ale takze korzyscig ktéra
uzyskali ww. oskarzeni byla kwota doptaty do kredytu preferencyjnego, ktéra uisz-
czala Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, wynoszaca na dzien 30
czerwca 2003 r. — 120.094,52 zt (k-2295, 3659). Trzeba jednak wskazaé, iz o zwrot
doptaty do kredytu preferencyjnego do Banku zwrdécita sie ARIMR wskazujac, ze
bank nie dotrzymal umowy pomiedzy nimi, albowiem powinien wypowiedzie¢
umowe kredytu preferencyjnego jezeli jego warunki nie byty dotrzymywane przez
kredytobiorce (k-2295-2297). Stosownie do dyspozycji art. 299 § 7 k k. ,w razie ska-
zania za przestepstwo okreslone w § 1 lub 2, sqd orzeka przepadek przedmiotow
pochodzgcych bezposrednio albo posrednio z przestepstwa, a takze korzysci z tego
przestepstwa lub ich réwnowartosé, chociazby nie stanowily one wlasnosci spraw-
¢y. Przepadku nie orzeka sie w catosci lub w czesci, jezeli przedmiot, korzysc lub jej
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réwnowartos¢ podlega zwrotowi pokrzywdzonemu lub innemu podmiotowi”. Prze-
padku nie orzeka sie jezeli korzys¢ podlega zwrotowi pokrzywdzonemu. W niniej-
szej sprawie pokrzywdzony bank wystapit o naprawienie szkody (k-3796-3797).
Sad orzekajacy w I instancji, jak i sad II instancji, ktéry w tym zakresie utrzymat
orzeczenie sadu I instancji, stusznie przyjal, ze ,zgodnie z przepisem art. 415 § 5
zd. 2 k.p.k. nawigzki na rzecz pokrzywdzonego, obowigzku naprawienia szkody lub
zado$Cuczynienia za doznang krzywde nie orzeka sie, jezeli roszczenie wynikajgce
z popelnienia przestgpstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu
tym prawomochie orzeczono. Sprawa z powddztwa Banku [nazwa banku] przeciwko
Monice I. o zaplate kwoty z kredytu toczy sig obecnie w Sadzie Okregowym w K. pod
sygn. [...]. W tym miejscu warto powotaé wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 listopa-
da 2006 roku, sygn. IV KK 328/06, OSNKW 2007/2/14, iz zakaz wynikajgcy z art.
415§ 5 zd. 2 k.p.k. odnosi sie do kazdego okreslonego w ustawie przypadku orzeka-
nia karnoprawnego obowigzku naprawienia szkody. Nie ma zatem watpliwosci, iz
powolany przepis stosuje sig takze wowczas, gdy w swietle przepiséw postepowania
karnego orzeczenie srodka karnego jest obligatoryjne. Majac na uwadze powyzsze
rozwazania stwierdzic nalezy, ze skoro [...] postepowanie cywilne o roszczenie Banku
[nazwa banku] jest w toku, Sad zgodnie z powotanym przepisem nie mogt ponownie
orzec obowigzku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych’

3. Postepowanie bylo prowadzone w normalnym trybie, nie byto wniosku w 335§ 1
k.p.k., albowiem oskarzeni od poczatku i konsekwentnie utrzymywali, iz sa niewinni.

4. Przestepstwo zarzucane oskarzonym polegato na podjeciu czynnosci zwigza-
nych z udaremnieniem, badZ znacznym utrudnieniem stwierdzenia przestepnego po-
chodzenia pieniedzy w znacznej, bo wynoszacej 551.000,00 zt kwocie, wytudzonych
na podstawie umowy kredytowej w ten sposdéb ze wykorzystujac dziatalnos¢ firmy
Jana P. oraz zatozony dla tej firmy rachunek bankowy, Monika I. przyjeta dostarczone
przez Andrzeja L, a stwierdzajace nieprawde rachunki numer [...] dokumentujace rze-
komo wykonane na rzecz jej gospodarstwa rolnego roboty budowlane oraz sprzedaz
materiatéw i urzadzen, ktérymi to rachunkami udokumentowata i rozliczyta pobrany
kredyt w wysoko$ci 551.000,00 z1, a srodki z tego kredytu polecita przela¢ na rachu-
nek firmowy Jana P, skad nastepnie na podstawie sporzadzonych polecen przelewu
zostaly przelane w wysokosci 345.000 zt na rachunki gospodarstw rolnych Moniki P,
Andrzeja P. i konto osobiste Marty I. za rzekome platnosci przez co znacznie utrud-
nili stwierdzenie przestepnego pochodzenia wyludzonych na szkode Banku $rodkéw
finansowych, mozliwosci ich wykrycia i zajecia na poczet zobowiazan ciazacych na
Monice L. z tytulu zawartej umowy kredytowej, tj. o przestepstwo z art. 299 § 5 k.k.
iart.299§ 6 kk wzw. zart. 299§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k”.

W czasie popelnienia przestepstwa znaczna korzys¢ majatkowa byla okreslona
w myél art. 115 § 5 k.k. jako mienie, ktérego wartos¢ w chwili popetnienia czynu zabro-
nionego przekracza dwustukrotna wysoko$¢ najnizszego miesiecznego wynagrodzenia.
W 2001 roku najnizsze miesieczne wynagrodzenie wynosito 760,00 zt (Dz. U. z 2000 r.,
Nr 121 poz.1308), a jego dwustukrotna wysokos¢ stanowita kwota 152.000,00 zt.
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Zgodnie z opisem czynu prania pieniedzy, pewien fragment czynu zabronione-
go polegal na posluzeniu sie dokumentujacymi nieprawde dokumentami, a czesé
na ,przepuszczeniu” przez konto Jana P. pieniedzy pochodzacych z wytudzonego
kredytu. Postuzenie sie dokumentujacymi nieprawde rachunkami pozwolito rozli-
czy¢ w pelni kredyt w wysokosci 551.000,00. Przez konto firmowe Jana P. natomiast
»przepuszczono” kwote 350.463,28 zt (w dniu 29 czerwca 2001 r. z rachunku gospo-
darstwa rolnego Moniki L. przelano kwote 298.169 zt tytulem zaptaty za 2 rachunki,
w dniu 11 lipca 2001 r. z rachunku gospodarstwa rolnego Moniki I. przelano kwote
52.294,28 zt jako zaplate za jeden rachunek — k-3681) przy czym przelewy z konta
firmowego Jana P. opiewaly facznie na kwote 345.000 zt. Zatem kwota 5.463,28 z1
musiata zosta¢ podjeta bezposrednio w banku lub w innym sposéb, bowiem likwi-
dacji rachunku firmowego Jana P. dokonat petnomocnik do tego konta Andrzej 1.
w dniu 19 marca 2002 r. (k-3682). Zatem dzialania sprawcze zawarte w opisie czy-
nu zarzucanego oskarzonym nie wskazuja w jakim sposéb zostata ,wyprana” czes$é
kwoty wytudzonego kredytu w wysokosci 5.463,28 z1.

Przelewy z konta firmowego Jana P. dokonane zostaly na konta:

— gospodarstwa rolnego Andrzeja I. w wysokosci — 275.000 zi,
— gospodarstwa rolnego Moniki I. w wysoko$ci — 60.000 z1,
— osobiste Marty I. w wysokosci — 10 tys. zt (k-4415-4418).

Sad przyjal konstrukcje wspolsprawstwa oskarzonych (Moniki L. i Andrzeja I),
co do prania pieniedzy z art. 299 § 6 k.k., a poza konstrukcja tego przestepstwa
znalazta sie¢ Marta L. ktéra réwniez uzyskata korzy$¢ majatkowa. W art. 299 § 6 k.k.
przestepstwo jest kwalifikowane przez okoliczno$¢, iz sprawca rzeczywiscie osiaga
znaczna korzy$¢ majatkowsq.

W $wietle powyzszego nalezy mie¢ uzasadniona watpliwo$¢ czy praniu podle-
gala cata kwota wyludzonego kredytu (551.000 zt) czy tez tylko kwota ktéra zostata
»przepuszczona” przez konto Jana P. (350.463,28 z1). Wydaje sie, iz praniu podlegata
tylko kwota 350.463,28 z1 i taka kwota jest korzy$cig majatkowa z przestepstwa pra-
nia. Pozostala czes$¢ srodkéw to korzys$é majatkowa uzyskana z przestepstwa wytu-
dzenia kredytu (przestepstwa bazowego).

5. Mozna mie¢ watpliwos$¢ czy $rodki platnicze podlegajace ,praniu” pocho-
dza bezposdrednio czy posrednio z przestepstwa bazowego. Uruchomienie wy-
tudzonego kredytu nastapito na konto Moniki I, a dopiero z jej konta dokonano
przelewu na konto Jana P. i stamtad na konta gospodarstwa rolnego Andrzeja L.,
gospodarstwa rolnego Moniki I. i konto osobiste Marty 1. Wydaje sie, iz $rodki
platnicze pochodza bezposrednio z czynu zabronionego albowiem wypfata kre-
dytu dokonywana jest zazwyczaj w formie przelewu. Zatem w momencie wply-
niecia na konto $rodkéw platniczych pochodzacych z kredytu, osoba ktéra do-
konata wyludzenia kredytu podjeta dziatania aby te srodki ,wyprac¢” przelewajac
je dalej, w tym przypadku na konto Jana P. Nie nastgpita zamiana srodkéw ptat-
niczych pochodzacych z przestepstwa bazowego na korzysci zwiazane z czynem
zabronionym.
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6. Mozna mie¢ réwniez watpliwoéci czy w dziataniach Andrzeja I. i Moniki L
zostalo wypelnione znamie ,,udaremnienia lub znacznego utrudnienia stwierdzenia
przestepczego pochodzenia pieniedzy z wyltudzonego kredytu” Monika I. dokonata
2 przelewéw na konto Jana P. a stamtad dokonano 5 przelewéw na konta ww. (nie
wiadomo jak zostala wyptacona kwota 5.463,28 zt). Wszystkie transakcje byty od-
notowane w systemie bankowym, ktéry jak wskazuje doktryna pozostawia ,paper
trail’, nadto prokurator nie wskazat jak dzialania oskarzonych to znamie wypetniaty
(podobnie w sprawie sygn. akt II K 58/05 SR w Ch.).

7. Czas popelnienia czynu zabronionego jest bledny. Jak wskazano w pkt 3 pra-
nie pieniedzy polega na kilku czynnos$ciach sprawczych. Czasem popetnienia prze-
stepstwa jest okres od 29 czerwca 2001 r. do 30 wrze$nia 2001 r.

W dniu 29 czerwca 2001 r. bank postawil do dyspozycji Moniki I. kredyt do kwoty
365.169 zl. Jako ostateczny termin rozliczenia kredytu wskazano natomiast 30 wrze-
$nia 2001 r. (k-3674). Taki tez czas popelnienia przestepstwa przyjeto w a/o i wyroku.
Tymczasem czynno$¢ sprawcza zawarta w opisie przestepstwa polegajaca na przyje-
ciu dostarczonych przez Andrzeja I, a stwierdzajacych nieprawde rachunkéw, ktéry-
mi Monika I. udokumentowata i rozliczyta pobrany kredyt, cze$ciowo musiala nasta-
pi¢ wczeéniej, skoro warunkiem uruchomienia kredytu byto udokumentowanie wkta-
du wilasnego w wysokosci 30 %, do ktdrej to czynnosci Monika L. uzyla rachunkéw
od Jana P. Jak prokurator sam wskazal w uzasadnieniu a/o ,warunkiem udzielenia
przez [nazwa banku] kredytu byto udokumentowanie przez kredytobiorce posiadania
Srodkéw wilasnych w planowanym przedsiewzieciu. W tym celu Monika 1. przedtozyla
w [nazwa banku] w W. faktury i rachunki, a wsréd nich rachunki, wystawione przez
firme [nazwa firmy]. Byly to nastepujgce rachunki: [wyliczono 3 rachunki opiewajace
na kwote 207.402,50 zt wystawione przez Jana P. z data 11 czerwca 2001 r.] (k-3674
sygn. akt II K 415/06). Skoro zatem czynno$¢ sprawcza prania pieniedzy polega row-
niez na postuzeniu sie stwierdzajacymi nieprawde dokumentami, powinna réwniez
obejmowac okres kiedy nimi si¢ postuzono, a nie jedynie okres w ktérym postawiono
do dyspozycji Moniki I. kredyt do daty jego rozliczenia.

8. Oskarzony Andrzej 1. za pranie pieniedzy zostat skazany na kare 1 roku i 4 mie-
siecy pozbawienia wolno$ci. Oskarzonemu sad wymierzyt kare faczna 2 lat pozbawie-
nia wolnoéci, zawieszajac jej wykonanie na okres 5 lat tytulem préby. Jednocze$nie
sad oddat oskarzonego pod dozér kuratora. Sad II instancji dokonal modyfikacji wy-
roku sadu I instancji w przedmiocie kary orzeczonej za pranie pieniedzy dodajac do
kary pozbawienia wolnosci kare grzywny (150 st. dz. x 30 z1). Jednoczesnie sad II in-
stancji dodat do kary facznej pozbawienia wolnosci kare grzywny (300 st. dz. x 30 z1),
zaliczajac oskarzonemu okres pozbawienia wolnosci na poczet kary facznej grzywny.
W pozostalym zakresie sad II instancji wyrok sadu I instancji utrzymatl w mocy.

Oskarzona Monika L. za pranie pieniedzy zostala skazana na kare 1 roku i 2 miesie-
cy pozbawienia wolnosci. Oskarzonej sad wymierzy! kare taczna 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, zawieszajac jej wykonanie na okres 5 lat tytulem préby. Jedno-
cze$nie sad oddat oskarzong pod dozdr kuratora. Sad II instancji dokonat modyfikacji
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wyroku sadu [ instancji w przedmiocie kary orzeczonej za pranie pieniedzy dodajac

do kary pozbawienia wolnosci kare grzywny (150 st. dz. x 30 z1). Jednocze$nie sad 1I

instancji dodat do kary tacznej pozbawienia wolnosci kare grzywny (300 st. dz. x 30

z1), zaliczajac oskarzonej okres pozbawienia wolnoéci na poczet kary tacznej grzywny.

W pozostatym zakresie sad II instancji wyrok sadu I instancji utrzymat w mocy.
Nalezy wskazaé, iz modyfikacja wyroku I instancji poprzez dodanie kary grzyw-

ny nie wynika z cze$ci orzeczniczej wyroku II instancji (sygn. IV Ka 137/09 SO

w K.), a jedynie z jego uzasadnienia. Sad II instancji wskazuje bowiem, ze ,wyrok

w zaskarzonej czeSci zmienia w ten sposob, ze:

I Orzeka oskarzonym Andrzejowi L. i Monice L. za przestepstwa: z pkt. 1 [...[; z pkt
Il wyroku kary grzywny w wymiarze po 150 (sto pieédziesigt) stawek dziennych
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziestu) zlotych,
zpkt I [...].

1. Zmienia pkt VIi VII wyroku w ten sposdb, ze orzeka oskarzonym Monice L. i An-
drzejowi L kary tgczne grzywny w wymiarze po 300 (trzysta) stawek dziennych
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziesci) zlotych;

III. Na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonym Monice 1. i Andrzejowi 1. okres rze-
czywistego pozbawienia wolnosci od dnia [...] do dnia [...] na poczet orzeczonych
kar tgcznych grzywien;

1V, W pozostatym zakresie przedmiotowy wyrok utrzymuje w mocy i zwalnia oskarzo-
nych od ponoszenia kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze; [...J" (k-4488).
Tak sformulowana sentencja nie wskazuje, ze do kary pozbawienia wolnosci

warunkowo zawieszonej dodano kare grzywny [nawet jezeli taki byl zamyst sadu

IT instancji], a wskazuje na zmiane rodzaju kary i tre$ci danego punktu orzeczenia

sadu I instancji co do rodzaju i wymiaru tej kary. Jezeli sad II instancji chciat doda¢

jeszcze kare grzywny do kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszonej powi-
nien wskazad, iz ,zmienia pkt ... wyroku sadu I instancji poprzez dodanie do orze-
czonej kary...” Tylko z tre$ci uzasadnienia sadu II instancji mozna dowiedzie¢ sie
zatem, ze ,sad odwolawczy podziela argumentacje skarzacego [prokuratora — ktéry
zaskarzyl wyrok sadu I instancji w czesci dotyczacej orzekania o karze na nieko-
rzy$¢ oskarzonych — M.M.], iz wymierzona kara bez dodatkowej kary grzywny nie
niostaby dla oskarzonych zadnej dolegliwosci. Przeto Sad Odwotawczy wymierzyt

kary grzywny” (k-4511).

9. Skazany Andrzej I. w 2013 r. pozostawal pod dozorem kuratora sadowego

(D 157/09). Okres préby minat w dniu 20.03.2014 r. Kara grzywny zostala skaza-

nemu umorzona na mocy postanowienia SR w W. z dnia 23.04.2010 r. (sygn. akt II

Ko 1563/09).

Skazana Monika I. w 2013 r. pozostawala pod dozorem kuratora sadowego

(D 158/09). Okres préby minat w dniu 20.03.2014 r. Kara grzywny zostala jej zamienio-

na na zastepcza kare pozbawienia wolnosci i warunkowo zawieszona na okres préby 1

roku na mocy postanowienia SR w W. z dnia 20.11.2009 r. (sygn. akt IT Ko 1166/09).
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Przeciwdziatanie praniu pieniedzy nie moze by¢ prowadzone jedynie na szczeblu
krajowym. Ten wydawaloby sie oczywisty fakt, stanowil asumpt do tworzenia regulacji
miedzynarodowych i zwalczania procederu prania pieniedzy przez rézne ciata miedzy-
narodowe’?. Dokumenty miedzynarodowe (konwencje, dyrektywy, zalecenia) obej-
mujg zaréwno regulacje, ktére odnosza sie do instrumentéw prawa karnego (definicja
prania pieniedzy, definicja mienia, przepadek, odp. podmiotéw zbiorowych), jak tez do
instrumentéw innych dziedzin prawa, ktére maja przeciwdziata¢ praniu pieniedzy (np.
wzajemna pomoc prawna, jednostki analityki finansowej, badanie klienta, raportowanie
transakcji, itd.). Ze wzgledu na zakres niniejszego opracowania, w rozdziale czwartym
zostang oméwione regulacje prawne, ktére dotycza tylko prania pieniedzy w kontekscie
prawnokarnym. Swiadomie pominiete zostang wszystkie pozostate regulacje, chociazby
mialy one istotne znaczenie w caloksztalcie regulacji stuzacych przeciwdziataniu pra-
niu pieniedzy (np. zasady wydane przez Bazylejski Komitet Nadzoru Bankowego z dnia
12 grudnia 1988 r. w sprawie przeciwdzialania wykorzystaniu systemu bankowego do
prania pieniedzy czy pdzniejsze zasady wydane przez Komitet).

1. 40 Zalecen FATF

Financial Action Task Force — Grupa Specjalna ds. Przeciwdzialania Praniu Pie-
niedzy powstata jako zespoét zadaniowy ekspertéw z réznych dziedzin w 1989 r.
Rodowdd FATF siega jednak lat osiemdziesigtych, kiedy to zaobserwowano dwa
niepojace zjawiska, tj. rozprzestrzeniajacg si¢ na coraz wiecej grup spolecznych
narkomanie oraz rosnacg potege finansowa syndykéw narkotykowych i zorganizo-
wanych grup przestepczych™. Jednocze$nie zobowiazano ja [FATF — M.M.] do
przygotowania do kwietnia 1990 r. szczegélowego raportu, ktéry mial przedstawic
obecng [éwczesng — M.M.] sytuacje i propozycje $rodkéw w walce z procederem
prania pieniedzy”’**. W momencie opracowania zaleceri FATF, obejmowaly one
pie¢ generalnych zasad przeciwdzialania praniu pieniedzy, jedna z nich byta ko-
nieczno$¢ kryminalizacji prania pieniedzy”*.

2 Przeglad i historie regulacji miedzynarodowych dotyczgcych przeciwdziatania praniu pieniedzy, zob. E.W.
Plywaczewski, Przeciwdzialanie praniu brudnych pieniedzy z perspektywy miedzynarodowej, PiP 2002, Nr 8,
s. 43-52; E.W. Plywaczewski, W. Filipkowski, Wybrane inicjatywy miedzynarodowe w zakresie przeciwdziata-
nia praniu brudnych pieniedzy (w:) A. Adamski (red.), Przestepczosé..., op. cit., s. 359-377, ]. Dlugosz, Pranie
pieniedzy (w:) A. Grzelak, M. Krélikowski, A. Sakowicz (red.), Europejskie Prawo karne, Wyd. C. H. Beck,
Warszawa 2012, s. 337-346.

3 V. C. Gilmore, Brudhne..., op. cit., s. 88. Autor bardzo szczegétowo opisuje geneze i strukture i cele FATF,
zalecenia FATF czy inne funkcje FATF. Zob. takze, E.W. Ptywaczewski, W. Filipkowski, Standardy przeciw-
dziatlania procederowi prania pieniedzy, PiP 2007, Nr 10, s. 95-101.

74 M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 220-221.

5 Por. D. Potakowski, Przeciwdziatanie praniu pieniedzy. Charakterystyka nowych uregulowar miedzynaro-
dowych dotyczacych przekazow pienigeznych, Przeglad Policyjny 2007, Nr 1, s. 105.
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Nastepnie ,w roku 1996 Rekomendacje zostaly zmienione po raz pierwszy, aby
uwzgledni¢ ewoluujace trendy i techniki prania, a takze aby rozszerzy¢ ich zakres
ponad pranie pieniedzy zwiazane z narkobiznesem. W pazdzierniku 2001 roku
FATF rozszerzy! swéj mandat takze o zagadnienie finansowania aktéw oraz orga-
nizacji terrorystycznych”¢ [...]. Drugi raz Rekomendacje zostaly zmienione w roku
2003 i w tej formie, wraz ze Specjalnymi Rekomendacjami zostaly przyjete przez
ponad 180 krajéw i sa powszechnie uznawane za miedzynarodowe standardy prze-
ciwdziatania praniu pieniedzy oraz finansowania terroryzmu (AML/CFT)”"".

Stusznie wskazywane jest w doktrynie, ze ,sformufowania poszczegélnych zale-
cent wskazuja na postawienie pafistwom cztonkowskim FATF wzorcéw ,minimal-
nych zachowan””.

Rekomendacje FATF od poczatku koncentruja si¢ wokét regulacji obejmujacych
rézne dziedziny prawa. Trzeba zauwazy¢, ze ,rekomendacje tworza w pelni kom-
pleksowy koncept w walce z procederem prania pieniedzy, tak iz nie mozna im
zarzuci¢ nieuwzglednienia jakiegokolwiek ze znaczacych elementéw przeciwdzia-
tania””*.

Obecny opis Zalecert FATF przedstawia si¢ nastepujaco:

A — Regulacje i koordynacja w zakresie AML/CFT7 (zalecenia 1-2),

B - Pranie pieniedzy i Konfiskata (zalecenie 3 — przestepstwo prania pieniedzy,
zalecenie 4 — $rodki tymczasowe i konfiskata),

C - Finansowanie Terroryzmu oraz Finansowanie Proliferacji (zalecenia 5-8),

D - Srodki prewencyjne (zalecenia 9—23),

E - Osoby prawne oraz podmioty nieposiadajace osobowosci prawnej — transpa-
rentno$¢ oraz beneficjent rzeczywisty (zalecenia 24—25),

F - Kompetencje i odpowiedzialnos¢ wlasciwych organéw oraz pozostate srodki
instytucjonalne (zalecenia 26—-35),

G - Wspdtpraca miedzynarodowa (zalecenia 36—40)"*.

Jak juz wskazano, w niniejszej pracy, analizie zostanie poddane tylko zalecenie 3
dotyczace prania pieniedzy. Trzeba wpierw jednak zauwazy¢, iz ,w sklad standar-
déw FATF wchodza Rekomendacje a takze Noty Interpretacyjne do nich, wraz ze

Stownikiem zawierajagcym definicje uzytych wyrazen”*.

716 Kolejne rozszerzenie mandatu FATF miato miejsce w 2008 r., w taki sposdb, aby obja¢ réwniez zagadnie-
nie finansowania proliferacji (rozprzestrzeniania) broni masowego razenia.

77 Urzad Komisji Nadzoru Finansowego, Miedzynarodowe Standardy Przeciwdziatania Praniu Pieniedzy
i Finansowania Terroryzmu oraz Proliferacji. Rekomendacje FATF, Przetlumaczyt: Radostaw Obczyniski, s. 3.
718 M. Prengel, Karnoprawne i prawno finansowe aspekty miedzynarodowego ustawodawstwa dotyczgcego
przeciwdziatania praniu pieniedzy, PUG 2001, Nr 11, s. 28.

- Tamze.

0 Anti Money Laundering (AML)/Combating the Financing of Terrorism (CFT).

2l Urzad Komisji Nadzoru Finansowego, op. cit., s. 2.

Tamze, s. 4.

FATF opracowuje réwniez Wytyczne, Dokumenty Najlepszych Praktyk, jak i inne dokumenty aby poméc
jurysdykcjom w implementacji Standardéw. Nie sa one niezbedne przy ocenie zgodnosci ze Standardami,
jednakze kraje moga uzna¢ je za istotne przy poszukiwaniu najlepszego sposéb implementacji Standardéw
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Zalecenie 3 FATF dotyczace przestepstwa prania pieniedzy brzmi nastepuja-
co: ,kraje powinny penalizowac pranie pieniedzy w oparciu o Konwencje Wiederiskg
oraz Konwencje z Palermo. Kraje powinny {gczy¢ przestepstwo prania pieniedzy ze
wszystkimi powaznymi czynami zabronionymi, tak aby jak najszerszy zakres prze-
stepstw byt uznawany za przestepstwa Zréodtowe dla prania pieniedzy” .

Poziom zgodnosci polskich regulacji prawnych z zaleceniami FATF bylo przed-
miotem ocen ewaluacyjnych dokonywanych przez Komitet Ekspertéw Rady Euro-
py ds. Oceny Srodkéw Zapobiegania Praniu Pieniedzy w Krajach Europy Srodkowej
i Wschodniej (MONEYVAL), bedacy tzw. ciatem regionalnym FATF"*.

Komitet MONEYVAL bada jakos¢ systeméw AML/CFT swoich cztonkéw po-
przez organizacje tzw. rund ewaluacyjnych, zasadniczym elementem ktérych sa
tzw. ,kontrole na miejscu” (ang. ,on-site visits”). Jak dotad odbyly si¢ 3 pelne rundy
ewaluacyjne, a pod koniec 2010 r. rozpoczeto 4. runde wzajemnych ewaluacji. Pol-
ska poddana zostata ocenie w ramach 3. rundy ewaluacji w 2006 r., raport zasadni-
czy opublikowano w 2007 r. Pierwszy raport postepu przyjeto w lipcu 2008 r., drugi
— we wrzesniu 2010 r. W 2012 r. (w dniach 27 maja — 2 czerwca) przeprowadzono
wizyte ,on-site” w ramach 4. Rundy ewaluacji MONEYVAL"™. Raport z 4. Rundy
ewaluacji MONEYVAL w Polsce zostal przyjety na 41 Plenarnym Spotkaniu MO-
NEYVAL (Strasburg, 9 - 12 kwietnia 2013 r.). Zgodnie z postepowaniami MONEY-
VAL, Polska bedzie musie¢ przedtozy¢ uzupetniajacy raport co do wprowadzenia
rekomendacji sprawozdania do kwietnia 2015 r.”%.

Dokonujac oceny zgodnosci regulacji art. 299 k.k. z Zaleceniem 3 FATF, ewalu-
atorzy korzystali z Not Interpretacyjnych wypracowanych przez FATF’%.

Ewaluatorzy MONEYVAL podczas 3 i 4 rundy ewaluacji wskazywali na okre-
$lone niedociagniecia w brzmieniu przepisu art. 299 kodeksu karnego. Jako jeden

FATFE. Lista obecnie dostepnych Wytycznych i Dokumentéw Najlepszych Praktyk, zamieszczonych na stronie
FATE, stanowi aneks do Rekomendacji, zob. Urzad Komisji Nadzoru Finansowego, op. cit., s. 5.

™ Tamze, s.7.

72t Podczas oceny narodowych systeméw AML/CFT badana jest zgodno$¢ systeméw narodowych z mie-
dzynarodowymi normami w tym zakresie (m. in. Rekomendacje FATF 40 + 9), proces oceny opiera si¢ za$ na
stosownej metodologii opracowanej przez FATF. Efektem pracy ewaluatoréw podczas wizyt ,,on-site” jest ra-
port na temat jakosci systemu AML/CFT danego paristwa cztonkowskiego. Omawiany jest on na posiedzeniu
plenarnym MONEYVAL, a nastepnie publikowany na stronie MONEYVAL. Publikacja raportu umozliwia
podmiotom miedzynarodowego systemu finansowego zapoznanie si¢ z poziomem bezpieczefistwa dane-
go rynku finansowego pod katem ryzyka prania pieniedzy oraz finansowania terroryzmu. Rok po publika-
¢ji zasadniczego raportu w ramach danej rundy ewaluacyjnej panistwo poddawane ocenie zobowigzane jest
do przygotowania tzw. raportéw postepu, wskazujacych dzialania jakie podjeto ono w reakcji na zalecenia
ewaluatoréw zawarte w zasadniczym raporcie z ewaluacji. Pierwszy raport postepu przygotowywany jest
rok po publikacji raportu zasadniczego, drugi raport postepu — trzy lata po publikacji raportu zasadniczego,
http://www.mf.gov.pl/pl/c/document_library/get_file?uuid=6ebfdd05-c15f-4e€55-881c-d842allc1141&gro-
upld=764034

% Report on Fourth Assessment Visit Anti-Money Laundering and Combating the Financing of Terrorism,
Moneyval (2013)2, [dalej: Report on 4th assessment visit of Poland], s. 9, http://www.coe.int/t/dghl/monitor-
ing/moneyval/Evaluations/round4/PL4-MERMONEYVAL(2013)2_en.pdf

7 http://www.coe.int/t/dghl/monitoring/moneyval/

727 Zob. International Standards on Combating Money Laundering and the Financing of Terrorism & Prolif-
eration, The FATF Recommendations, February 2012, s. 34-35.
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z podstawowych zarzutéw wskazali oni, ze ,art. 299 par. 1 okreslajacy przestepstwo,
powiela niektére gléwne fizyczne elementy okre$lone w traktatach, poniewaz za-
stosowane tam sformulowania obejmuja przeniesienie wtasnosci, prawdopodobnie
réwniez jej ukrycie i zamaskowanie. Brakuyje jednak jasno okreslonego pojecia kon-
wersji, ze §wiadomoscia, ze mienie takie pochodzi z przestepstw. Nie uwzgledniono
réwniez posiadania, nabycia lub korzystania z mienia (ze swiadomoscia w chwili
jego otrzymania). Wedlug opinii ewaluatoréw, w ogélnym sformutowaniu (,podej-
muje inne czynnosci, ktére moga udaremnic lub znacznie utrudnic stwierdzenie ich
przestepnego pochodzenia”) trudno doszukac sie tych brakujacych elementéw”%,

Kolejny zarzut do brzmienia regulacji art. 299 k.k. dotyczyt okolicznosci, ze
»w definicji tego przestepstwa brakuje jasnego stwierdzenia, ze pojecie ,korzysci”
rozszerza si¢ na wszelkie mienie, ktére bezposrednio lub posrednio stanowi do-
chody z dziatan przestepczych (kryterium 1.2)"7%°. W raporcie z 4 Rundy ewaluacji
stwierdza sig, ze polskie wladze powinny wyjasnic (albo przez legislacje lub przez
wiazacy objasniajacy mechanizm), ze przedmiot przestepstwa prania pieniedzy
obejmuje mienie pochodzgce bezposrednio z popelnienia przestepstwa’.

Ewaluatorzy nie mieli zastrzezen do kryterium 3 uwag interpretacyjnych do re-
komendacji 3 FATF, albowiem art. 299 k.k. wskazuje, iz przestepstwem Zrédtowym
moze by¢ kazdy czyn zabroniony.

Zgodnie z uwagami interpretacyjnymi FATF do zalecenia 3 (pkt 5) przestepstwa
zrédlowe dla prania pieniedzy nalezy rozszerzy¢ na czyny, ktére popetniono w in-
nym kraju, ktére stanowia przestepstwo w tym kraju i ktére stanowilyby przestep-
stwo Zrédlowe, gdyby doszlo do niego w danym kraju. Kraje moga postanowic, ze
jedynym warunkiem stanowienia przez czyn przestepstwa zrédtowego jest doko-
nanie go w danym kraju.

728 Zob. Raport z 3 Rundy ewaluacji, s. 34. Tozsame oceny w tej mierze przedstawiono w Raporcie z 4 Rundy
ewaluacji, zob., Report on 4th assessment visit of Poland, s. 47, 57. Ewaluatorzy po zapoznaniu si¢ z przed-
stawionym projektem zmian art. 299 § 1 k.k. zauwazyli, ze brak elementu ukrycia w obecnej definicji prania
pieniedzy budzi szczegdlny niepokdj, gdyz znamie ukrycia nie jest obce polskiemu orzecznictwu karnemu
wart. 300 k.k.

W ocenie Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego [dalej: KKPK] objecie zakresem kryminalizacji wszelkich
form prania pieniedzy (conversion, concealment, disguise, acquisition, possession and use), a w szczegélno-
$ci czynnosci polegajacej na ,przeksztatceniu lub transferu w celu ukrycia” zostanie zrealizowane poprzez
uchwalenie nowego przepisu (art. 258a), ktéry oparty bedzie na prostszej, syntetycznej i tréjelementowej
konstrukcji. Zob. Opinia KKPK przy Ministrze Sprawiedliwosci [dalej: Opinia KKPK], s. 3; http://bip.ms.gov.
pl/pl/dzialalnosc/komisje-kodyfikacyjne/komisja-kodyfikacyjna-prawa-karnego/opinie-komisji-kodyfikacyj-
nej-prawa-karnego/

7 Zob. Raport z 3 Rundy ewaluacji, s. 34. Podczas 4 Rundy ewaluacji wskazywano ewaluatorom, iz to zagad-
nienie zostalo wyjasnione w orzecznictwo powolujac sie na wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 2 lutego 2011 r.
(sygn. akt IT KK 159/10) i z dnia 4 pazdziernika 2011 r. (sygn. akt III KK 28/11), por. Report on 4th assessment
visit of Poland, s. 55-57.

0 Report on 4th assessment visit of Poland, s. 57. W opinii KKPK wskazuje sig, iz zalecenie to realizowane
jest juz w obowiazujacym stanie prawnym, wskazujac na uchwate SN z dnia 18 grudnia 2013 r., sygn. I KZP
19/13. Proponowane przez Komisje Kodyfikacyjna ujecie (art. 258a § 1 projektu z dnia 5 listopada 2013 r.)
usuwa jednak w tym zakresie wszelkie watpliwosci, gwarantujac objecie zakresem kryminalizacji wykonywa-
nie czynnosci sprawczych w odniesieniu do mienia pochodzgcego bezposrednio z popetnienia czynu zabro-
nionego. Zob. Opinia KKPK, s. 4-5.
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Ewaluatorzy MONEYVAL w 2006 r. stwierdzili, ze ,,chociaz polskie wladze uwa-
7ajg, ze jest to mozliwe, mimo to przydatne byloby zawarcie w prawie lub wytycz-
nych wyjasnienia, ze Zrédtowy charakter przestepstwa prania pieniedzy obejmuje
réwniez dzialania majace miejsce w innym kraju, w ktérym nie sa uznawane za
przestepstwo, ale bylyby za takie uznane, gdyby mialy miejsce w Polsce” Ewalu-
atorzy zostali poinformowani, ze ,jezeli przestepstwo bazowe zostalo popelnione
przez obywatela Polski za granica, nie ma przeszkéd, aby postawi¢ mu zarzut prze-
stepstwa prania pieniedzy, nawet wtedy, gdy to przestepstwo bazowe nie jest uzna-
wane za przestepstwo w kraju, w ktérym zostalo popetnione™.

W raporcie z 4 rundy ewaluacji wskazano w tym zakresie ponownie, Ze nadal
moze by¢ przydatne wyjasnienie przez wytyczne, ze Zrédtowy charakter przestep-
stwa prania pieniedzy obejmuje réwniez dziatania majace miejsce w innym kraju,
w ktérym nie sg uznawane za przestepstwo, ale bylyby za takie uznane, gdyby miaty
miejsce w Polsce™2.

Jednocze$nie zauwazono, ze istnieje tylko jeden wyrok w odniesieniu do ekstery-
torialnie popelnionego przestepstwa zrédlowego, co budzi pewne obawy zaréwno
w odniesieniu do priorytetéw i alokacji zasobéw polskich wladz w egzekwowaniu
prawa w odniesieniu do takich przypadkéw i jako do mozliwego braku skutecznosci
w tych niesprawdzonych procesach”.

W odniesieniu do kryterium 6 uwag interpretacyjnych do rekomendacji 3 FATE,
ktére brzmi — ,kraje moga postanowi¢, ze przestepstwo prania brudnych pieniedzy
nie ma zastosowania do oséb, ktére popetnily przestepstwo Zrédtowe, jezeli jest to
wymagane przez podstawowe zasady ich prawa krajowego” ewaluatorzy nie mieli
uwag, albowiem od zmiany kodeksu karnego dokonanej w dniu 23 czerwca 2001 r.
przestepstwo prania pieniedzy moze popelnic¢ takze sprawca przestepstwa bazowe-
go i w rzeczywistosci czesto taka sytuacja ma miejsce. Projektowana zmiana w tej
mierze zapewne bedzie negatywnie oceniona podczas kolejnej rundy ewaluacji.

Ewaluatorzy swoje uwagi mieli natomiast do konstrukcji pomocy do prania pienie-
dzy. W uwagach interperetacyjnych FATF wskazuje sie, Ze ,nalezy okresli¢ odpowiednie
przestepstwa pomocnicze dla przestepstwa prania brudnych pieniedzy w tym udziat
w tym czynie, wspéldziatanie lub spiskowanie w celu popelnienia tego czynu, usito-
wania popelnienia tego czynu, pomocnictwa i naklaniania, ulatwiania lub doradzania
w zakresie popelnienia tego czynu, o ile nie jest to zabronione przez podstawowe zasady
prawa krajowego” (pkt 7 lit. d uwag interpretacyjnych do Zalecenia 3).

Zaréwno podczas 3 rundy ewaluacji’, jak i podczas 4 rundy ewaluacji akcen-
towano, ze standardy FATF wymagaja, aby kraje uznawaly za niezgodne z prawem
porozumienie lub zwigzek jako przestepstwo prania pieniedzy. Porozumienie, ktére

7L Raport z 3 Rundy ewaluacji, s. 38. Ewaluatorzy przyznali, iz wynika to takze z art. 6 ust. 2 lit. a Konwencji
Rady Europy z 1990 r., ktéra Polska jest zwiazana. Por. Raport z 3 Rundy ewaluacji, s. 35.

82 Report on 4th assessment visit of Poland, s. 57.

35 Tamze, s. 51.

4 Raport z 3 Rundy ewaluacji, s. 35.
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jest ogélnie znane w systemie common-law nie jest karalne na podstawie polskie-
go prawa. Ewaluatorzy wskazujg, iz art. 16 § 1 k.k. nie moze mie¢ zastosowania,
albowiem art. 16 § 2 k.k. stanowi, ze przygotowanie jest karalne tylko wtedy, gdy
ustawa tak stanowi, a art. 299 kodeksu karnego nie przewiduje przygotowania do
prania pieniedzy. Ewaluatorzy podniesli, iz zaproponowana w przedstawionym im
projekcie zmiana do kodeksu karnego przewiduje ukaranie za przygotowanie do
popelnienia przestepstwa prania pieniedzy. Wedlug nich przy zalozeniu, ze po-
rozumienie bedzie objete pojeciem przygotowania okreslonym w art. 16 § 1 k.k.
— ta wada obejmujaca porozumienie jako jedna z form przygotowania do popet-
nienia przestepstwa prania pieniedzy zostanie usunieta’®. Reasumujac wskazano,
ze ,zwiazek z” (associations with) i ,porozumienie do/zmowa” (conspiracy to) po-
pelnienia przestepstwa powinny by¢ okreslone jako przestepstwa chyba, ze nie jest
to niedozwolone na mocy fundamentalnych zasad prawa krajowego. Jednoczeénie
jednak ewaluatorzy nie zostali poinformowani, ze takie okreslenie przestepstwa po-
mocniczego byloby sprzeczne z podstawowymi zasadami prawa krajowego”.

Podczas 3 rundy ewaluacji, wskazywano takze na problem wnioskowania na pod-
stawie obiektywnych okolicznosci. W tresci raportu ewaluatorzy wskazali ze ,sedziowie
zapewniali ewaluatoréw, ze z dowodéw mozna wyciagna¢ wnioski (zasada swobod-
nej oceny dowodow) w celu udowodnienia umyslnosci, chociaz potwierdzili, ze prawo
w wyrazny sposéb nie daje mozliwosci wydedukowania elementu mentalnego z obiek-
tywnych okolicznosci faktycznych™. W uwagach interperetacyjnych FATF wskazuje
sie, ze ,kraje powinny zagwarantowacé, ze zamiar i wiedze niezbedne do udowodnienia
przestepstwa prania brudnych pieniedzy mozna ustali¢ na podstawie obiektywnych
okolicznosci faktycznych” (pkt 7 lit. a uwag interpretacyjnych do Zalecenia 3).

Z kolei w raporcie z 4 rundy ewaluacji zawarto stwierdzenie o zaniepokojeniu
ewaluatoréw zaprezentowana przez jednego z prokuratoréw teza, ze wsréd proku-
ratoréw wspdlna/powszechna jest opinia co do trudnosci w udowodnieniu men-
talnego elementu prania pieniedzy. W zwiazku z powyzszym oceniajacy byli nieco
zaniepokojeni slyszac opinie, ze z brakiem przyznania sie bedzie praktycznie nie-
mozliwe w polskim sadzie karnym, aby udowodni¢ niezbedny stan umystu w chwili
popelnienia przestepstwa (mens rea) prania pieniedzy’*®
luacji wskazano, iz przestepstwa zawarte w art. 299 k.k. wiaza sie jedynie z dziata-
niem umys$lnym i nie mogg by¢ popetnione przez zaniedbanie.

. Podczas 3 i 4 rundy ewa-

Ewaluatorzy w swoich zaleceniach wskazywali, ze ,art. 299 w sposéb dorozu-
miany odnosi sie do pojecia §wiadomosci, ze mienie stanowi dochdd z przestep-

7% Por. Report on 4th assessment visit of Poland, s. 52.

7% Por. Tamze, s. 57, Raport z 3 rundy ewaluacji, s. 38. Wedtug KKPK nie ma podstaw do takich zmian prze-
pis6éw k k., albowiem ,spoteczna szkodliwo$¢ czynnosci przygotowawczych do omawianego przestepstwa nie
jest karygodna. Utatwienia dowodowe w tym zakresie nie tylko nie moga stanowi¢ wystarczajacej podstawy
kryminalizacji, lecz réwniez sa fikcyjne. Restrykcyjne wymogi dowodowe przy karalnym przygotowaniu sa
bowiem identyczne jak przy dokonaniu”. Zob. Opinia KKPK, s. 5.

737 Raport z 3 Rundy ewaluacji, s. 36.

738 Por. Report on 4th assessment visit of Poland, s. 55-56.
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stwa — wyczerpujaco zdefiniowane w Konwencji Rady Europy — warto byloby jed-
nak w sposéb formalny zamiesci¢ je w prawodawstwie. Tym niemniej zaleca sie,
aby w ustawodawstwie badz wytycznych zaznaczy¢, ze taka swiadomos¢ (element
intencji) mozna wywnioskowa¢ z obiektywnych okolicznosci faktycznych™. Wg
ewaluatoréw, polskie wladze moga réwniez rozwazy¢, w przypadku art. 299 par. 1,
alternatywe elementu $wiadomosci na nizszym poziomie’™, np. podejrzenie, z od-
powiednio nizszymi karami, aby uwzgledni¢ sytuacje, w ktérych nie da sie w sposéb
oczywisty udowodni¢ §wiadomosci. Podobnie, dziatania prokuratorskie usprawni-
foby wprowadzenie pojecia prania pieniedzy wskutek zaniedbania”*.

Podczas ewaluacji badano takze realizacje uwagi interpretacyjnej 7b w mysl,
ktérej kraje powinny zagwarantowacd, ze wobec 0s6b fizycznych skazanych za pranie
brudnych pieniedzy powinny obowigzywacd skuteczne, proporcjonalne i odstraszajq-
ce sankcje karne.

W raporcie z 3 rudny ewaluacji stwierdzono, ze ,réznica miedzy karg za niekwa-
lifikowang forme przestepstwa prania pieniedzy, a karami za przestepstwa kwalifi-
kowane z art. 299 par. 5 i 6 jest niewielka. Niemniej jednak, sankcje dla oséb fizycz-
nych i prawnych nie wydaja si¢ ogdlnie zastraszajace”**. Dodatkowo ewaluatorzy
nie mogli dokonac oceny skuteczno$ci penalizacji prania pieniedzy, ze wzgledu na
brak danych.

Oceniajac ten aspekt w raporcie z 4 rundy ewaluacji wskazano na mankamenty
lezgce po stronie wladz polskich. Ocena ewaluatoréw w tej mierze wydaje si¢ by¢
krytyczna. Ilustruja to na przykladzie wnoszenia aktéw oskarzenia, ktére zazwy-
czaj dotycza facznie przestepstwa zrédlowego i prania pieniedzy (self-laundering).
Stwierdzili oni, ze niektérzy prokuratorzy szczerze przyznali, ze w rzeczywistosci
dodajgc przestepstwo prania pieniedzy do aktu oskarzenia w sprawach narkoty-
kowych lub oszustw podatkowych rzadko dodaliby co$ do wydanego wyroku, co
z kolei ewaluatoréw prowadzi do powaznych obaw co do odstraszajacego wymia-
ru kar wydanych przez sad za przestepstwo prania pieniedzy. Dane statystyczne
dostarczone przez wladze polskie pokazuja bowiem stosunkowo krétkie okresy
uwiezienia (6 miesiecy do 4 lat) ale, podczas gdy wigkszos¢ tych spraw dotyczyta
self-laundering to pozostaje niejasnym, jaka cze$¢ wymiaru wyroku moze by¢ roz-
sadnie odniesiona do wyroku skazujacego za pranie pieniedzy. Ewaluatorzy zauwa-
zyli takze, iz polskie sadownictwo i byé moze niektérzy prokuratorzy moga mieé
»hiewlasciwy” obraz dobra chronionego przez pranie pieniedzy, ktére jest czesto

7 Na ten element definicji zwracal uwage J. Uczkiewicz wskazujac, ze prawodawstwo europejskie daje tu
odpowiednie instrumenty, Zob. J. Uczkiewicz, Znaczenie walki z praniem pieniedzy dla walki z przestep-
czoscig (Wystapienie Pana Jacka Uczkiewicza, Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Finanséw, Generalnego
Inspektora Informacji Finansowej na IX Dniach Prawniczych, Szczyrk, maj 2003 r.).

40 Taka sytuacja wystapifa, np. w sprawie II AKa 75/13 prowadzonej przez Sad Apelacyjny we Wroclawiu.
Zob. uzasadnienie wyroku z dnia 12 czerwca 2013 r., s. 28-30.
http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/$N/155000000001006_II_AKa_000075_2013_Uz_2013-06-12_001

1 Raport z 3 Rundy ewaluacji, s. 39. Report on 4th assessment visit of Poland, s. 57.

™2 Raport z 3 Rundy ewaluacji, s. 36.
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wymieniane z uchylaniem sie od placenia podatkéw i innymi przestepstwami po-
datkowymi, a nie jest postrzegane jako naruszenie integralnosci instytucji finanso-
wych i posrednikéw, jako odrebnie chronionej wartosci. Jak dodatkowo stwierdzili
ewaluatorzy, dane statystyczne dotyczace spraw prania pieniedzy nie pokazuja licz-
by réznych kategorii przestepstw Zrédlowych. Doprowadzilo to ewaluatoréw do
wniosku, ze wladze polskie uwazaja informacje odnoszace sie do przestepstw zré-
dlowych za niewazne i nieprzydatne. Ponadto, oceniajacy zauwazyli, ze bez takich
statystyk trudno bedzie Polsce oceni¢ skuteczno$é swoich systeméw zwalczania
prania pieniedzy i finansowania terroryzmu jako calo$é¢’.

Zaréwno w raporcie z 3 rudny ewaluacji, jak i w raporcie z 4 rundy ewaluacji,
ewaluatorzy zdiagnozowali, ze ,brak mozliwosci okreslenia przestepstwa podsta-
wowego jest gléwna przyczyna umarzania postepowan w sprawach o pranie pienie-
dzy. Moze to oznaczad, ze prokuratorzy wymagaja wysokiego stopnia szczeg6élowo-
$ci w odniesieniu do poszczegdlnych przestepstw bazowych™*.

Wedlug wyjasnien wladz polskich zlozonych podczas 4 Rundy ewaluacji, nie-
wdrozono zalecen MONEYVAL zawartych w raporcie z 3 Rundy ewaluacji, z po-
wodu niecheci do czestych zmian w kodeksie karnym. Ewaluatorzy wskazali, ze to
rozumowanie moze by¢ zrozumiale, ale nie moze by¢ zaakceptowane jako uzasad-
nienie brakéw zmian w kodeksie karnym w odniesieniu do standardéw FATF, zgta-
sza, ze w tym czasie byly przyjmowane inne zmiany do kodeksu karnego™®.

2. Rada Europy

Rada Europy (ang. Council of Europe, fr. Conseil de ’Europe) jest miedzynaro-
dowa organizacja rzadowa skupiajaca prawie wszystkie pafistwa Europy oraz kilka
panistw spoza tego kontynentu. Obecnie liczy 47 cztonkéw. Jej siedziba jest Stras-
burg.

3 Por. Report on 4th assessment visit of Poland, s. 56.

" Raport z 3 Rundy ewaluacji, s. 39, Por. Report on 4th assessment visit of Poland, s. 57-58. W ocenie KKPK
ustanowienie typu uprzywilejowanego opierajacego sie na obnizonym standardzie dowodowym w zakresie
tzw. przestepstwa bazowego, ,wymagaloby nie tylko naruszenia podstawowych zasad legislacji karnoprawnej,
lecz réwniez wyjatkowo wybujalej wyobrazni prawotwdrczej dla ewentualnego zaproponowania typizacji,
ktéra odzwierciedlataby nie tylko charakterystyke czynu sprawcy, lecz réwniez intuicje oséb wartos$ciujacych
zachowanie faktyczne pod katem sprawstwa i od tych intuicji uzaleznia¢ byt sprawstwa czynu zabronionego
(uczyni¢ je znamieniem czynu zabronionego). Wydaje si¢ wiec nieodzowne pozostanie przy takim ujeciu
typizacji prania pieniedzy, ktére na organach prowadzacych postepowanie karne stwarza obowiazek ziden-
tyfikowania tzw. przestepstwa bazowego i to w sposdéb konkretny oraz bezsporny. Gdyby natomiast zalecenie
rozumie¢ jako sugestie wprowadzenia odpowiednich nieumyslnych typéw czynéw zabronionych wskaza¢
nalezaloby, ze taka zmiana budzitaby watpliwosci z perspektywy zasady ultima ratio prawa karnego” Zob.
Opinia KKPK, s. 6-7.

5 Por. Report on 4th assessment visit of Poland, s. 47-48.
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Do dzisiaj pod auspicjami Rady Europy zawarto blisko 200 uméw miedzyna-
rodowych (tzw. Konwencji Europejskich lub ukladéw czesciowych) dotyczacych
zagadnien z zakresu ochrony praw czlowieka spraw spolecznych i gospodarczych,
ochrony zdrowia, edukacji, kultury, mediéw, ochrony srodowiska, spraw mlodziezy
i sportu a wreszcie wspdlpracy prawnej’*.

a. Zalecenie Nr R(80)10 Komitetu Ministrow Rady Europy z 27 czerwca 1980
r. w sprawie przeciwdzialania transferowi i ukrywaniu funduszy pochodza-
cych z dzialalnosci przestepczej™’

Wskazane zalecenie Rady Europy bylo wyrazem zainteresowania Rady Europy
przestepczoscia prania pieniedzy. Juz bowiem w 1977 r. na zebraniu plenarnym Komi-
tetu Ministréw ,powolano specjalna grupe ekspertéw (European Committee on Cri-
me Problems), ktérej zadaniem bylo zbadanie praktyk wewnatrzkrajowych dotycza-
cych prania pieniedzy, zwlaszcza z uwzglednieniem operacji w ramach tradycyjnego
systemu bankowego™*. Punktem wyjscia dla opracowania zalecenia bylo stwierdze-
nie, ze ,proceder transferu funduszy przestepczego pochodzenia z jednego kraju do
drugiego oraz proces ich prania poprzez przepuszczanie przez system ekonomiczny
danego paristwa jest coraz powazniejszym problemem, swego rodzaju fenomenem
miedzynarodowym powodujacym popelnianie kolejnych przestepstw””%.

Jak podniesiono w doktrynie ,zalecenie to pozostaje w pelnej zgodnosci z filo-
zofia prewencji, stanowigcej istotny punkt koncepcji przeciwdzialania przestepczo-
$ci zorganizowanej przyjetej nastepnie przez (...) FATE. Istota koncepcji opiera sie
na zalozeniu, ze system bankowy moze by¢ niezwykle skutecznym instrumentem
prewencyjnym, a wspotpraca bankéw z policja i wladzami sadowymi przyczyni sie
do ukrécenia dziatalno$ci kryminalnej””. Jednoczesnie trzeba zauwazy¢, iz ,zale-
cenie w zasadzie nie zawiera postanowien materialnokarnych, a raczej obejmuje
katalog obligacyjnych $rodkéw, bedacych pewnego rodzaju wytyczna dla systemu
bankowego poszczegélnych panstw. (...) W miare uptywu czasu wiele z jej postano-
wien stracito na swojej aktualnosci; doniosta role odgrywaty jedynie postanowienia
dotyczace mechanizméw identyfikacji klienta przez banki™!
przedmiotu zasada ,poznaj swojego klienta” — know your customer. W doktrynie
zauwazono, ze ,cho¢ wskazane tu zalecenia obecnie uwazane s3 za standardowe —
woéwczas nie znalazly zbyt wielu realizatoréw””>%

zwane w literaturze

7 Informacje o Radzie Europy, zob. http://pl.wikipedia.org/wiki/Rada_Europy

77 Charakter i funkcje Zalecenn Komitetu Ministréw Rady Europy, zob. M. Balcerzak, Zalecenia Komitetu
Ministréw Rady Europy jako forma pozatraktatowej dziatalnosci normatywnej i harmonizujgcej w dziedzinie
praw czlowieka (w:) 1. Gluszyniska, K. Lankowicz (red.), Rada Europy — 60 lat na rzecz jednosci europejskiej,
Bielsko-Biata 2009, s. 6-25.

M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 212.

1. W. Wojcik, Pranie pieniedzy. Kryminologiczna..., op. cit., s. 133.

70 B. Bieniek, Pranie..., op. cit., s. 39-40.

1 M. Prengel, Migdzynarodowe przeciwdziatanie praniu pieniedzy w sektorze finansowym, Bankowy Fun-
dusz Gwarancyjny, s. 6-7, http://www.nbportal.pl/library/pub_auto_B_0100/KAT_B4880.PDF

72 S. Niemierka, B. Smykla, Przeciwdziatanie..., op. cit., s. 34.
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b. Konwencja Rady Europy o praniu, ujawnianiu, zajmowaniu i konfiskacie
dochodéw pochodzacych z przestepstwa, sporzadzona w Strasburgu dnia 8
listopada 1990 r.”>® (tzw. konwencja Strasburska)

Polska zwigzata sie ww. Konwencja na mocy tzw. duzej ratyfikacji, tj. dokonywa-
nej przez Prezydenta RP w oparciu o uprzednig zgode wyrazona w ustawie (art. 89
ust. 1 Konstytucji RP). Art. 1 ustawy z dnia 4 maja 2000 r. o ratyfikacji Konwencji
o praniu, ujawnianiu, zajmowaniu i konfiskacie dochodéw pochodzacych z prze-
stepstwa wyrazatl zgode na dokonanie przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
ratyfikacji Konwencji’**. Zgodnie z artykulem 36 ust. 3, Konwencja weszla w zycie
dnia 1 wrze$nia 1993 r., a w stosunku do Rzeczypospolitej Polskiej, zgodnie z arty-
kutem 36 ust. 4, dnia 1 kwietnia 2001 r.7*°.

Jak dostrzezono w doktrynie, Konwencja ,nalezy do najdtuzszych i najbardziej
skomplikowanych instrumentéw prawa miedzynarodowego, poniewaz zawiera
przepisy normujace wszystkie etapy procedury prawnej — od rozpoczecia $ledztwa
po wydanie wyroku i przeprowadzenie konfiskaty mienia. Tak obszerny zakres regu-
lacji wynikat z przyjetego przez jej autoréw zalozenia, ze podstawowym srodkiem,
ktéry moze sig przyczynic¢ do usprawnienia walki z praniem pieniedzy jest ujednoli-
cenie przepiséw prawa krajowego parnstw stron konwencji”’*¢. Niektérzy podnosili,
ze wskazana Konwencja jest ,perta” prawodawstwa miedzynarodowego’.

W art. 1 Konwencji zdefiniowano kluczowe pojecia umowy miedzynarodo-
wej, przyjmujac, ze: ,dochody” oznaczaja kazda korzy$¢ ekonomiczna pochodzaca
z przestepstw. Moze ona stanowi¢ kazde mienie okre$lone w Konwencji; ,mienie”
obejmuje mienie kazdego rodzaju, zaréwno materialne, jak i niematerialne, rucho-
me lub nieruchome, oraz dokumenty prawne lub inne stanowiace dowdd tytutu do
tego mienia lub prawo na tym mieniu; ,narzedzia” oznaczaja kazda rzecz uzyta lub
ktérej zamierza sie uzy¢ w jakikolwiek sposéb, w catosci lub w czesci, do popelnienia
przestepstwa lub przestepstw; ,konfiskata” oznacza kare lub $rodek nakazany przez
sad, powodujacy ostateczne pozbawienie mienia w wyniku postepowania w spra-
wie o przestepstwo lub przestepstwa; ,przestepstwo Zrédtowe” oznacza kazde prze-
stepstwo, wskutek ktérego zostaly uzyskane dochody, ktére moga by¢ przedmiotem
przestepstwa okreslonego w artykule 6 Konwencji. Niniejsza Konwencja wyznacza-
ta surowszy ,minimalny standard” w zestawieniu z Konwencja Wiederska, ktdra

73 Dz. U. z 2003 r. Nr 46, poz. 394.

7 Dz. U. Nr 53, poz. 634. Jak wskazano w uzasadnieniu ustawy ,Ratyfikacja Konwencji powinna odby¢ sie
w trybie przewidzianym w art. 89 ust. 1 Konstytucji. Konwencja dotyczy wolnoéci i praw obywatelskich okre-
$lonych w Konstytucji oraz materii regulowanej w ustawie, w szczegélnosci za$ odpowiedzialnoéci karnej za
przestepstwo prania pieniedzy oraz orzekania przepadku korzysci majatkowych pochodzacych z przestepstwa’
75 Zob. O$wiadczenie rzadowe z dnia 19 czerwca 2002 r. w sprawie mocy obowigzujacej Konwencji o praniu,
ujawnianiu, zajmowaniu i konfiskacie dochodéw pochodzacych z przestepstwa, sporzadzonej w Strasburgu
dnia 8 listopada 1990 r. (Dz. U. z 2003 r. Nr 46, poz. 395).

76 B. Bieniek, Pranie..., op. cit., s. 40-41. Na temat ratyfikacji konwencji, zob. tez W. Jasiniski, Wspdlny problem
miedzynarodowej spotecznosci, Rzeczpospolita z dnia 11 grudnia 1998 r.

7 W. C. Gilmore, Brudne..., op. cit., s. 140.
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przestepstwo prania ograniczata do katalogu przestepstw pierwotnych zwiazanych

tylko i wylaczenie z ,narkoprzestepczoscig™®.

Art. 6 ust. 1 Konwencji wskazuje, ze kazda ze stron umowy podejmuje $rodki
ustawodawcze i inne, konieczne w celu uznania za przestepstwa w jej prawie we-
wnetrznym nastepujacych czynéw popelnionych umyslnie:

— konwersji lub transferu mienia ze §wiadomoscig, ze stanowi ono dochéd, w celu
zatajenia lub ukrycia nielegalnego pochodzenia tego mienia lub udzielenia po-
mocy osobie, ktéra uczestniczy w popelnieniu przestepstwa Zrédtowego, dla
umozliwienia jej unikniecia prawnych konsekwencji swego czynu (lit. a),

— zatajenia lub ukrycia prawdziwej natury mienia, Zrédla jego pochodzenia, miej-
sca potozenia, rozporzadzania nim, przemieszczania, wlasnosci lub praw do ta-
kiego mienia, ze $wiadomoscig, ze mienie to stanowi dochéd (lit. b).

Powyzsze czynnosci sprawcze strony Konwencji sa zobowigzane penalizowaé
bez jakichkolwiek zastrzezen. Inaczej jest natomiast co do czynnosci sprawczych
okreslonych w art. 6 ust. 1 lit. ¢ i d., ktére zostang uznane przez strony Konwencji za
przestepstwo z zastrzezeniem zasad konstytucyjnych strony i podstawowych kon-
cepdcji jej systemu prawnego. Dotyczy to nastepujacych czynnosci sprawczych:

— nabycia, posiadania lub korzystania z mienia, ze $§wiadomos$cia w chwili jego
otrzymania, ze mienie to stanowi dochdd (lit. ¢),

— udzialu w popelnieniu ktéregokolwiek z czynéw uznanych za przestepstwo
zgodnie z niniejszym artykutem, udzialu w zwigzku lub zmowie w celu jego
popelnienia, pomocnictwa, podzegania, ulatwiania oraz doradzania przy jego
popelnieniu (lit. d).

A. Marek zauwazyl, iz ,zasiegiem przepisu [art. 6 ust. 1 Konwencji — M.M.] ob-
jeto zaréwno czynnosci typowe dla paserstwa, jak i dalsze czynnosci okreslone jako
~pranie” pierwszego i drugiego stopnia””*.

Stosownie do art. 6 ust. 4 Konwencji, kazda Strona moze o$wiadczy¢ w chwili
podpisywania lub sktadania dokumentu ratyfikacyjnego, przyjecia, zatwierdzenia lub
przystapienia, przez oswiadczenie skierowane do Sekretarza Generalnego Rady Euro-
py, ze ustep 1 niniejszego artykutu ma zastosowanie tylko do przestepstw Zrédlowych
lub kategorii takich przestepstw, ktére zostaly wymienione w tym oswiadczeniu.

Wedlug M. Prengela taka mozliwo$c¢ jest niezrozumiata, bowiem ,to praktycznie
oznacza, iz takie panstwo [zglaszajace zastrzezenie w mysl art. 6 ust. 4 Konwencji
— M.M.] bedzie moglo wedlug swojego uznania zmodyfikowac zakres obowiazy-
wania Konwencji co do katalogu przestepstw gléwnych”®. Wydaje sie, iz przed-
stawiciele Rady Europy wprowadzajac ,furtke” zlozenia zastrzezenia w trybie art.
6 ust. 4 Konwencji, chcieli umozliwi¢ jak najszersze jej przyjecie do zgota réznych

78 Por. W. C. Gilmore, Brudne..., op. cit., s. 217 i s. 239, B. Bieniek, Pranie..., op. cit., s. 41 i s. 42.

™ A. Marek, Komentarz do Konwencji w sprawie prania dochodéw pochodzgcych z przestepstwa, ich ujaw-
niania, zajmowania i konfiskaty (w:) Standardy prawne Rady Europy. Teksty i komentarze. Tom III. Prawo
Karne, E. Zieliiska (red. nauk.), Oficyna Naukowa, Warszawa 1997, s. 565.

7% M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 217.
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porzadkéw prawnych paristw stron. Polska nalezy do nielicznej grupy Paristw, ktére

nie ztozyly zastrzezenia w tym trybie™'.

W art. 6 ust. 2 Konwencji przyjmuje si¢ swoiste domniemania, bowiem stanowi

on, ze dla wdrozenia lub stosowania art. 6 ust. 1:

a) nie ma znaczenia, czy przestepstwo Zrédlowe podlega karnej jurysdykcji Strony;

b) mozna postanowié, ze przestepstwa przewidziane w tym ustepie nie maja zasto-
sowania do sprawcéw przestepstwa zrédlowego;

c) $wiadomo$¢, zamiar lub cel, stanowiace znamiona przestepstwa przewidziane-
go w niniejszym ustepie, moga zosta¢ ustalone na podstawie obiektywnych oko-
liczno$ci faktycznych.

Nalezy zgodzi¢ si¢ z B. Bieniek wedlug ktérej, art. 6 ust. 2 lit. a stanowi norme

o charakterze kolizyjnym i krok do wyodrebnienia samodzielnego bytu przestepstwa

prania pieniedzy. Dalej autorka wskazuje, ze ,przepis ten oznacza, ze dopuszczal-

ne jest $ciganie sprawcy przestepstwa prania pieniedzy nawet wéwczas, gdy czyn,

z ktérego pochodza nielegalne dochody, z uwagi na miejsce jego popelnienia, oso-

be sprawcy badz tez z innych wzgledéw nie podlega jurysdykcji pafistwa, na terenie

ktérego sprawca podjal prébe ,legalizacji” dochodéw. W ten sposéb zostaly zniesio-
ne trudnosci, jakie wynikaty z obowiazku tacznego $cigania sprawcéw przestepstwa
zrédlowego i przestepstwa prania pieniedzy. Chociaz oba te czyny mogg by¢ nadal
popelniane przez jedna i te sama osobe, to jednak w dobie postepujacej ,specjalizacji”
grup przestepczych sa to coraz czesciej rézne osoby. Wystarczy réwniez, jezeli or-
gany panstwa wszczynajacego postepowanie przeciwko osobie podejrzanej o pranie
pieniedzy ustalg, Ze srodki finansowe pochodza z nielegalnych zZrédel w §wietle prawa
obowiazujacego w miejscu ich uzyskania™® Przywolana autorka podnosi réwniez, ze
majac na uwadze okolicznosé, ze przestepstwo prania pieniedzy ma charakter prze-
stepstwa wieloczynowego, ktére moze by¢ realizowane w wielu miejscach, na teryto-
rium réznych panstw, jurysdykeja karna bedzie przystugiwaé nie jednemu, lecz kilku
paristwom, a to z kolei moze by¢ Zrédlem pozytywnego konfliktu jurysdykcyjnego™.

Art. 6 ust. 2 lit. b daje mozliwo$¢ wylaczenia z grona podmiotéw dokonujacych
prania pieniedzy, sprawce dokujacego przestepstwa Zrédtowego. W polskim porzadku
prawnym taka konstrukcja byla przewidziana w art. 299 § 1 k.k. w jego pierwotnej wersji,

obowiazujgcej do 23 czerwca 2001 r. i ponownie jest projektowana w art. 258a § 1 k.k.
M. Prengel odnoszac sie do regulacji z art. 6 ust. 2 lit. ¢ Konwencji wskazuje, ze

,to postanowienie de facto moze stanowi¢ pewnego rodzaju punkt zaczepienia do

tzw. odwrdcenia ciezaru dowodu w rozumieniu systemu common low, unormowa-

nego w sposéb podobny do wczesniejszych regulacji tej materii”*.

61 Swoje zastrzezenia zlozyly nastepujace panstwa: Andora, Austria, Cypr, Grecja, Lichtenstein, Luksem-
burg, Lotwa, Malta, Niderlandy, Niemcy, Norwegia, San Marino, Stowacja, Szwajcaria, Portugalia, Wtochy.
62 B. Bieniek, Pranie..., op. cit., s. 42.

73 Por. Tamze, s. 42.

76 M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 218. Zastrzezenia co do mozliwo$ci wnioskowania o $wiadomosci, za-
miarze i celu na podstawie obiektywnych okolicznosci faktycznych, ciagle sa w stosunku do Polski zgtaszane
przez przedstawicieli MONEYVAL.
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Art. 6 ust. 3 Konwencji stanowi wyjatek od art. 6 ust. 1, ktéry ustanawia
pewien okreélony standard. Stosownie do postanowien tego przepisu, kazda
Strona moze podejmowac srodki, jakie uwaza za konieczne w celu uznania za
przestepstwa w swym prawie wewnetrznym wszystkich lub niektérych czynéw
wymienionych w art. 6 ust. 1, w ktérymkolwiek lub we wszystkich nastepuja-
cych przypadkach:

a) sprawca powinien byl przypuszcza¢, ze dane mienie stanowi dochdd;
b) sprawca dziatal w celu osiggniecia korzyéci majatkowej;
c) sprawca dziatal w celu ulatwienia kontynuowania dzialalno$ci przestepcze;.

Zgodzi¢ sie trzeba z pogladem M. Prengela, ze ,zwrot ,powinien przy-
puszczac” (ought to have assumed) stanowi element nieumyslnosci: sprawca,
zachowujac wlasciwa starannos¢, powinien rozpoznac z obiektywnego punk-
tu widzenia nielegalne pochodzenie mienia, jednakze z powodu wystapienia
subiektywnych okoliczno$ci nie uczynil tego, dlatego tez mozna mu zarzuci¢
przynajmniej zachowanie lekkomyslne”. Tego faktu, zdaje si¢ nie dostrzegac J.
W. Wojcik, ktéry wpierw przywotuje art. 6 ust. 1 Konwencji, a nastepnie podaje,
ze warunki odpowiedzialnosci zawarte sg w przypadkach okres$lonych w art. 6
ust. 3 lit. a-c”®.

Trzeba zauwazy¢, iz art. 6 ust. 3 Konwencji jest zbudowany na zasadzie fakul-
tatywnoéci, albowiem podnosi on standard ustanowiony w art. 6 ust. 1 Konwencji
na dzialania sprawcy o charakterze nieumys$lnym (lit. a). Pozostate dziatania sprawy
opisane pod lit. b i ¢ wydaja sie standard dzialania obniza¢, bowiem wymagaja aze-
by sprawca dzialat w okreslonym celu (dolus directus). W sytuacji penalizacji za-
chowan o tak uksztaltowanym znamieniu, kazde zachowanie wykonanie w innym
celu, nie wypelnia znamion czynu zabronionego. Na gruncie regulacji polskich ten
problem wystepowal w art. 5 § 1 u.0.0.g., ktéry wymagat dziatania sprawcy w okre-
$lonym celu. Taka regulacja byla krytykowana w doktrynie, a takze przez wlasciwe
organy’®. Trzeba zauwazy¢, iz na gruncie art. 299 k.k. osiagniecie korzysci majatko-
wej nie jest znamieniem czynu zabronionego w jego wersji podstawowej (§ 11§ 2).
Stanowi natomiast forme kwalifikowana przestepstwa prania pieniedzy, osiagniecie
znacznej korzysci majatkowej (art. 299 § 6 k.k.).

W uzasadnieniu do ustawy ratyfikujacej Konwencje, ustawodawca wskazal na
petna zgodnos¢ polskich regulacji z postanowieniami Konwencji’®.

Jako mankament wskazanej Konwencji podnoszono w doktrynie, ze zgodnie
z art. 2 ust. 2 dopuszcza mozliwos¢ zgloszenia zastrzezenia, ze konfiskata narzedzi
i dochodéw lub mienia, ktérego warto$¢ odpowiada takim dochodom bedzie sto-

76 M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 218.

%6 1. W. Wojcik, Pranie pieniedzy. Kryminologiczna..., op. cit., s. 137-138.

7%7 Por. pismo z dnia 26 stycznia 1996 r. Narodowy Bank Polski, Generalny Inspektor Nadzoru Bankowego,
znak: NB/ZIP/71/96, Pranie brudnych pieniedzy. Opublikowano Glosa 1996, Nr 10, s. 21, Lex Nr 2441.

765 Por. uzasadnienie ustawy z dnia 4 maja 2000 r. o ratyfikacji Konwencji o praniu, ujawnianiu, zajmowaniu
i konfiskacie dochodéw pochodzacych z przestepstwa.
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sowana tylko do przestepstw lub rodzajéw przestepstw wymienionych w zastrzeze-
niu”. Z powyzszego zastrzezenia skorzystato kilka panstw stron Konwencji’”.
Jednocze$nie jednak wskazywano, ze ,potrzeba, a nawet konieczno$¢ ratyfikacji
Konwencji przez Rzeczpospolita Polska jest bezsporna. Wobec internacjonalizacji
wspolczesnej przestepczosdci zorganizowanej, w tym ,prania dochodéw’, ktére ona
generuje, bez wspoélpracy miedzynarodowej nie jest mozliwe ujawnianie, dowodze-

nie i reakcja karna na te przestepczo$¢”’.

c. Konwencja Rady Europy o praniu, ujawnianiu, zajmowaniu i konfiskacie
dochoddéw pochodzacych z przestepstwa oraz o finansowaniu terroryzmu,
sporzadzona w Warszawie dnia 16 maja 2005 r.””> (tzw. konwencja War-
szawska)

Konwencja sporzadzona 16 maja 2005 r. w Warszawie, zostala ratyfikowana
przez Prezydenta RP w dniu 30 maja 2007 r. na podstawie ustawy z dnia 27 paz-
dziernika 2006 r. o ratyfikacji Konwencji Rady Europy o praniu, ujawnianiu, zajmo-
waniu i konfiskacie dochodéw pochodzacych z przestepstwa oraz o finansowaniu
terroryzmu, sporzadzonej w Warszawie dnia 16 maja 2005 r.””%. Zgodnie z artyku-
tem 49 ust. 3 Konwencja weszta w zycie dnia 1 maja 2008 r., w tym samym dniu
w stosunku do Rzeczypospolitej Polskiej””.

Jak wskazano w uzasadnieniu ustawy ratyfikujacej Konwencje ,do najwazniej-
szych postanowien tego aktu nalezy: ulatwienie wspéipracy miedzynarodowej
przez eliminacje istotnych réznic wystepujacych w systemach krajowych w celu
pozbawienia przestepcéw zaréwno instrumentdw, jak i dochodéw z dziatalnosci
przestepczej, okreslenie etapéw procedury karnej oraz zasad konfiskaty. Doswiad-
czenie kolejnych dziesieciu lat, nabyte podczas wdrazania krajowych $rodkéw oraz
wspolpracy miedzynarodowej w powyzszym zakresie, spowodowalo koniecznoscé
rewizji postanowiert Konwencji, ktéra zostata podniesiona juz w 1998 r., jednakze
akty terrorystyczne, jakie mialy miejsce w Nowym Jorku w dniu 11 wrzes$nia 2001 r.,
spowodowaly potrzebe intensyfikacji prac obejmujacych te zagadnienia™”.

Przepisy Konwencji uwzgledniajg 40 FATF oraz 8 Specjalnych Zalecenn FATE,
a takze propozycje ztozone przez Komisje Unii Europejskiej w zakresie zmiany do-

7% Por. M. Prengel, Srodki.., op. cit., s. 219.

70 Por. O$wiadczenie rzadowe z dnia 19 czerwca 2002 r. w sprawie mocy obowiazujacej Konwencji o praniu,
ujawnianiu, zajmowaniu i konfiskacie dochodéw pochodzacych z przestepstwa, sporzadzonej w Strasburgu
dnia 8 listopada 1990 r.

' A. Marek, Komentarz do Konwencji..., op. cit., s. 566.

2 Dz.U. z 2008 r. Nr 165, poz. 1028.

7 Dz. U. Nr 237, poz. 1712.

7% Zob. O$wiadczenie rzadowe z dnia 18 lipca 2008 r. w sprawie mocy obowigzujacej Konwencji Rady Europy
o praniu, ujawnianiu, zajmowaniu i konfiskacie dochodéw pochodzacych z przestepstwa oraz o finansowaniu
terroryzmu, sporzadzonej w Warszawie dnia 16 maja 2005 r. (Dz. U. Nr 165, poz. 1029).

%5 Por. uzasadnienie ustawy z dnia 27 pazdziernika 2006 r. o ratyfikacji Konwencji Rady Europy o praniu,
ujawnianiu, zajmowaniu i konfiskacie dochodéw pochodzacych z przestepstwa oraz o finansowaniu terro-
ryzmu, sporzadzonej w Warszawie dnia 16 maja 2005 r. [dalej: uzasadnienie ustawy o ratyfikacji Konwencji
Warszawskiej].

241



i
M Penalizacja prania pieniedzy

242

tychczas obowiazujacej dyrektywy 2001/97/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 4 grudnia 2001 r. zmieniajacej dyrektywe Rady 91/308/WE w zakresie zapo-
biegania korzystania z systemu finansowego w celu prania pieniedzy.

Rozdziat I Konwencji zawiera definicje poje¢ uzytych w akcie prawnym. Toz-
same jak w Konwencji Strasburskiej pozostaly definicje pojeé: mienie, narzedzia,
konfiskata, przestepstwo Zrédlowe (w Konwencji Warszawskiej okreslane jako
przestepstwo bazowe). W odniesieniu do Konwencji Strasburskiej zdefiniowano
pojecia: jednostka analityki finansowej, zamrozenie lub zajecie, finansowanie ter-
roryzmu. Na nowo zdefiniowano pojecie dochodu, ktére objeto réwniez docho-
dy poérednio pochodzace z przestepstw (art. 1 lit. a Konwencji). W kontekscie tej
zmiany B. Bieniek podnosi, ze ,tak szerokie ujecie ogranicza mozliwos¢ odmowy
podjecia wspdtpracy miedzynarodowej z powodu zbyt odleglego zwigzku miedzy
»dochodem” a jego Zrédlem” Wskazana autorka sygnalizuje ponadto, ze ,szero-
ko zakrojona dyskusje wywolato pojecie ,korzysci ekonomicznych” uzyte w art. 1
lit. a. Pojawily sie glosy wskazujace na potrzebe pomniejszania tych korzysci o kosz-
ty ich uzyskania, jednak ostatecznie autorzy komentarza do konwencji podkreslili
potrzebe objecia zakresem korzysci ekonomicznych réwniez tych kwot, ktére po-
stuzyty np. do nabycia narkotykéw, ktérych sprzedaz przyniosta jeszcze wiekszy
docho6d™.

Artykul 9 Konwencji definiuje w ust. 1 umyslne przestepstwo prania pieniedzy
oraz okre$la dodatkowe kryteria wazne dla wdrozenia lub stosowania definicji, kté-
re jest tozsame z definicja zawarta w art. 6 ust. 1 Konwencji Strasburskiej. Jedyne
réznice w polskim tekscie aktu prawnego polegaja na zamianie uzytej w definicjach
terminologii: konwersja na zamiana, transfer na przekazanie, ktére w istocie ozna-
€zaja to samo.

Konwencja Warszawska — podobnie jak Konwencja z 1990 r. — w art. 9 ust. 2
dookresla stosowanie definicji umyslnego prania pieniedzy. Strony moga zastrzec,
ze przestepstwa przewidziane w art. 9 ust. 1 nie maja zastosowania do sprawcéw
przestepstwa bazowego.

Art. 9 ust. 3 Konwencji stanowi, ze kazda Strona moze przyja¢ srodki ustawodaw-
cze lub inne, konieczne dla uznania za przestepstwa w swoim prawie wewnetrznym
wszystkich lub niektérych czynéw wymienionych w ustepie 1 niniejszego artykulu,
w ktérymkolwiek lub w obu nastepujacych przypadkach, kiedy sprawca:

a) podejrzewal, ze mienie stanowi dochéd.
b) powinien byt przypuszczaé, ze dane mienie stanowi dochéd.

W uzasadnieniu ustawy ratyfikujacej Konwencje Warszawska wskazano, ze
»podpisanie, jak réwniez pdzniejsze zwiazanie sie przez Rzeczpospolita Polskg Kon-
wencja, nie bedzie wymagalto zasadniczych zmian prawa polskiego. Watpliwosci
budzi¢ moze jedynie zgodno$¢ przepiséw polskich (art. 299 k.k.) z postanowienia-
mi art. 9(3) Konwencji dot. obowiazku wprowadzenia odpowiedzialnosci za pranie

776 B. Bieniek, Pranie..., op. cit., s. 43-44.
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pieniedzy w przypadku nieumyslnosci dziatania sprawcy. Zaznaczy¢ jednak nalezy,
ze obowiazek ten ma charakter fakultatywny”””’.

Wskaza¢ nalezy, iz art. 9 ust. 3 lit. a Konwencji mozna odczytywac jako umysl-
ne pranie pieniedzy z zamiarem ewentualnym. Jako, ze w polskim systemie praw-
nym art. 9 § 1 k.k. umys$lnos¢ okresla jako dzialanie z zamiarem bezposrednim, jak
i ewentualnym, przeto art. 299 k.k. nie wymagat zmian dostosowawczych. Z kolei
art. 9 ust. 3 lit. b Konwencji, to rzeczywiscie nieumyslna forma prania pieniedzy,
tozsama z wyrazong juz w Konwencji Strasburskiej w art. 6 ust. 3 lit. a. W obu Kon-
wencjach przepis dotyczacy nieumyslnego prania pieniedzy zostal okreslony jako
fakultatywny do realizacji dla stron.

Z kolei art. 9 ust. 4 Konwencji stanowi przepis, ktéry daje stronom Konwencji
mozliwos¢ przedmiotowego zawezenia zakresu jej stosowania”®, albowiem Kon-
wencja w zataczniku ustanawia kategorie przestepstw bazowych. Wskazane za-
strzezenie jest rozwinieciem zastrzezenia, ktére przewidywat art. 6 ust. 4 Konwen-
cji Strasburskiej.

Art. 9 ust. 5-7 Konwencji Warszawskiej stanowi novum, ktérego nie przewi-
dywata Konwencja Strasburska. Art. 9 ust. 5 Konwencji stanowi, ze ,kazda Strona
zapewni, ze wydany wcze$niej lub réwnoczesnie wyrok skazujacy za przestepstwo
bazowe nie stanowi podstawy do skazania za pranie pieniedzy” De facto chodzi-
fo zatem o zapewnienie, aby wczesniejsze skazanie za przestepstwo pierwotne nie
byto warunkiem koniecznym skazania za przestepstwo prania pieniedzy. Wskaza-

ny problem ilustruje praktyka’”

, albowiem dwukrotnie wigcej prowadzonych jest
postepowan typu self-laundering, niz postepowan z ,autonomicznymi” zarzutami
z art. 299 k k.

W art. 9 ust. 6 Konwencji wskazano, ze ,kazda Strona zapewni, ze wyrok skazu-
jacy za pranie pieniedzy zgodnie z niniejszym artykutem jest mozliwy w przypadku,
gdy zostalo udowodnione, ze mienie, stanowiace przedmiot ustepu 1 litera a lub b
niniejszego artykutu, pochodzi z przestepstwa bazowego, bez koniecznosci szcze-
golowego ustalania, jakie to bylo przestepstwo”.

B. Bieniek odnoszac si¢ do wskazanej regulacji podaje, ze ,przyjete rozwigza-
nie zmierza réwniez do skrdcenia i uproszczenia postepowania dowodowego”’*.
W uzasadnieniu do ustawy ratyfikujacej podniesiono, ze ,art. 9 ust. 6 Konwencji
stanowi odmienna regulacje w odréznieniu od unormowan zawartych w polskim
prawie karnym w zakresie mozliwo$ci skazania za przestepstwo prania pieniedzy

nawet wéwczas, gdy nie jest udowodnione przestepstwo zrédiowe, z ktérego po-

777 Uzasadnienie ustawy o ratyfikacji Konwencji Warszawskie;j.

778 Jak wynika z o$wiadczenia rzadowego z dnia 18 lipca 2008 r. z tego zastrzezenia skorzystata Republika
Malty, oswiadczajac, ze artykut 9 ustep 1 Konwencji moze by¢ stosowany jedynie do przestepstw podlegaja-
cych karze pozbawienia wolnoéci lub aresztu na okres dtuzszy niz jeden rok.

7% PGIIIPZ404/10/12 z dnia 22 maja 2012 1., 5. 4. Liczba postepowan self-laundering (w 2007 r. — 58, w 2008 r.
—42, w2009 r. — 41, w 2010 . — 33, w 2011 r. — 42), podczas gdy postepowari ,autonomicznych” bylo odpo-
wiednio (w 2007 r. — 29, w 2008 r. — 21, w 2009 r. — 22, w 2010 . — 19, w 2011 r. — 17).

80 B. Bieniek, Pranie..., op. cit., s. 46.
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chodza jego korzysci. Przepis art. 299 § 1 Kodeksu karnego wskazuje na koniecz-
no$¢ ustalenia czynu zabronionego w toku postepowania karnego w sprawie o takie
przestepstwo”’8. W zwiazku z powyzszym Rzeczpospolita Polska na podstawie ar-
tykutu 53 ustep 2 Konwencji zlozyta zastrzezenie, ze artykut 9 ust. 6 Konwencji nie
bedzie stosowany”?. W tej sytuacji btednie wskazano w doktrynie, ze ,zagadnienie
to zostalo uznane réwniez na gruncie prawa polskiego, czyli w znowelizowanym
art. 299 k.k7®,

Ostatni z przepiséw art. 9 ust. 7 Konwencji wzorowany jest na zaleceniach FATF
i statuuje zasade uznawania przestepstwa popetnionego za granica jako pierwotne-
go dla prania pieniedzy.

Z punktu widzenia brzmienia art. 299 k k. istotne jest réwniez brzmienie art. 3
Konwencji, ktory jest zatytulowany metody konfiskaty. W mysl Konwencji konfiska-
ta oznacza kare lub $rodek karny, orzeczony przez sad w nastepstwie postepowania
w sprawie o przestepstwo lub przestepstwa, powodujacy ostateczne pozbawienie
mienia (art. 1 lit. d).

Ust. 1 art. 3 Konwencji stanowi, ze kazda strona przyjmie srodki ustawodawcze
i inne, konieczne dla umozliwienia jej konfiskaty narzedzi oraz dochodéw lub mie-
nia, ktérych wartos¢ odpowiada wartosci takich dochodéw i mieniu pochodzacemu
z przestepstwa prania pieniedzy. Mozna zastanawiac sie, czy art. 3 ust. 1 Konwencji
nalezy odnies¢ do art. 299 § 7 k.k. czy do regulacji z czesci ogdlnej kodeksu karnego,
tj. do art. 44 i 45 k k. Wydaje sie, iz nalezy go odnosi¢ do regulacji z art. 299 § 7 k.k.
bowiem jego intencja jest przyjecie instrumentu prawnego, ktéry pozwoli dokonac
konfiskaty narzedzi oraz dochodéw lub mienia o wartosci odpowiadajacej stwier-
dzonej wartosci dochodéw i mienia pochodzacej z przestepstwa prania pieniedzy.
W zakresie w ktorym art. 299 § 7 k k. nie przewiduje regulacji (tj. przepadku narze-
dzi), art. 3 ust. 1 Konwencji bedzie odnosil sie do art. 44 k.k. W polskim porzadku
prawnym po stwierdzeniu, iz doszto do popelnienia przestepstwa prania pieniedzy,
przepadek przedmiotéw oraz korzysci jest obligatoryjny. Brzmienie art. 299 § 7 k k.
czyni zado$¢ tresci art. 3 ust. 3 Konwencji, ktdry jako $rodek fakultatywny (,strony
moga przewidziec¢”) statuuje zasade obligatoryjnej konfiskaty w stosunku do prze-
stepstw podlegajacych konfiskacie, w szczegélnosci prania pieniedzy. Art. 3 ust. 2
Konwencji wskazuje natomiast na mozliwos¢ zlozenia zastrzezenia ograniczajacego
przedmiotowo zakres konfiskaty.

Przepisem, ktéry w mysl Konwencji ma utatwi¢ postepowanie dowodowe i de
facto statuuje zasade odwréconego ciezaru dowodowego, jest art. 3 ust. 4 Konwen-
cji. Wskazuje on, ze kazda Strona przyjmie srodki ustawodawcze i inne, konieczne
do wymagania, aby w przypadku powaznego przestepstwa lub przestepstw, zgodnie
z przepisami prawa krajowego, sprawca wykazywat Zrédto pochodzenia zakwestio-

81 Zob. uzasadnienie ustawy o ratyfikacji Konwencji Warszawskiej.

782 Zob. O$wiadczenie rzadowe z dnia 18 lipca 2008 r.

8], W. Wojcik, Przeciwdziatanie finansowaniu terroryzmu, Wyd. Wolters Kluwer 2007, s. 165, B. Bieniek,
Pranie..., op. cit., s. 47.
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nowanych dochodéw lub innego mienia podlegajacego konfiskacie w zakresie, w ja-
kim wymog ten jest zgodny z zasadami jej prawa krajowego.

Rzeczpospolita Polska na podstawie artykutu 53 ustep 4b o$wiadczyta, ze arty-
kut 3 ustep 4 nie bedzie w stosunku do niej stosowany’®. Jak podniesiono w uzasad-
nieniu do ustawy ratyfikujacej, ,propozycja niestosowania art. 3 ust. 4 uzasadniona
jest tym, ze przepis ten stanowi konstrukcje prawna niespdjna z zalozeniami okre-
$lonymi przez polskiego ustawodawce w prawie karnym.|[...] Konwencja natomiast
w przepisie art. 3 ust. 4 naklada na sprawce przestepstwa ciezar dowodu polega-
jacego na obowigzku wskazania zrédta pochodzenia okreslonych przychodéw lub
wlasnosci rzeczy””®.

Reasumujac, Konwencja Warszawska jest waznym dokumentem miedzynaro-
dowym ktéra dostrzegta powiazanie przestepczosci prania pieniedzy z finansowa-
niem terroryzmu, albowiem terroryzm nie jest prowadzony dla uzyskania pienie-
dzy, ale nie jest bez nich mozliwy.

3. Organizacja Narodéw Zjednoczonych

Organizacja Narodéw Zjednoczonych (ang. United Nations, UN, fr. Organisa-
tion des Nations Unies), to uniwersalna (z wyjatkiem narodéw niereprezentowa-
nych) organizacja miedzynarodowa, z siedziba w Nowym Jorku, powstata 24 paz-
dziernika 1945 r. w wyniku wejécia w zycie Karty Narodéw Zjednoczonych. ONZ
jest nastepczynia Ligi Narodéw. ONZ stawia sobie za cel zapewnienie pokoju i bez-
pieczenistwa miedzynarodowego, rozwéj wspotpracy miedzy narodami oraz popie-
ranie przestrzegania praw czltowieka™®.

Pierwszym aktem miedzynarodowym wypracowanym w ramach ONZ, ktéry
definiuje przestepstwo prania pienigedzy jest Konwencja Narodéw Zjednoczonych
o zwalczaniu nielegalnego obrotu $rodkami odurzajacymi i substancjami psycho-
tropowymi, sporzadzona w Wiedniu (Konwencja Wiedeniska). W doktrynie wska-
zuje sig, iz w Jednolitej konwencji o $rodkach odurzajacych z dnia 30 marca 1961
r.”% i Konwencji Narodéw Zjednoczonych o srodkach psychoaktywnych z 21 lute-
go 1971 r.®® mozna znalez¢ postanowienia posrednio dotyczace prania pieniedzy.
Upatruje sie ich w postanowieniach Konwencji, ktére poérednio daja mozliwo$é
penalizacji umyslnych czynnosci majacych na celu pranie pieniedzy™.

8 Zob. Oswiadczenie rzadowe z dnia 18 lipca 2008 r.

% Zob. uzasadnienie ustawy o ratyfikacji Konwencji Warszawskiej.

78 Szerzej zob. http://pl.wikipedia.org/wiki/Organizacja_Narod%C3%B3w_Zjednoczonych
7 Dz.U. z 1966 r. Nr 45, poz. 277 ze zm.

8 Dz.U.z1976 r. Nr 31, poz. 180.

78 M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 233-236, ]. Grzywacz, Pranie..., op. cit., s. 157-158.
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a. Konwencja Narodéw Zjednoczonych o zwalczaniu nielegalnego obrotu
$rodkami odurzajacymi i substancjami psychotropowymi, sporzadzona
w Wiedniu dnia 20 grudnia 1988 r.”*° (tzw. konwencja Wiedenska)
Konwencja Wiederiska byta pierwszym aktem prawa miedzynarodowego, w kto-

rym okreslono zakres penalizacji prania pieniedzy. Weszta ona w zycie 11 listopada

1990 r. tj. wraz z przystapieniem do niej dwudziestego panistwa (art. 29), natomiast

w stosunku do Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 24 sierpnia 1994 r.”°!. Zostala ra-

tyfikowana przez Prezydenta RP w dniu 30 kwietnia 1994 r. na podstawie ustawy

z dnia z dnia 18 lutego 1994 r. o ratyfikacji Konwencji Narodéw Zjednoczonych

o zwalczaniu nielegalnego obrotu $rodkami odurzajacymi i substancjami psycho-

tropowymi, sporzadzonej w Wiedniu dnia 20 grudnia 1988 r.”*%.

Art. 1 Konwencji definiuje pojecia, ktérymi postuguje sie ten akt prawny. Wie-
le terminéw wyjasnionych w art. 1, dotyczy terminologii zwiazanej z obrotem
$rodkami odurzajacymi. Wazne z punktu widzenia przestepstwa prania pieniedzy
sq nastepujace terminy: ,przepadek mienia” — ktéry obejmuje réwniez konfiskate
mienia, tam gdzie jest stosowana — oznacza trwale pozbawienie prawa wtasnosci
na podstawie postanowienia sadu lub innej wlasciwej wtadzy (art. 1 lit. f); ,nie-
legalne korzysci” oznaczaja kazde mienie uzyskane lub otrzymane, bezpoérednio
badZ posrednio, w zwiazku z popetnieniem przestepstwa okre$lonego w artykule
3 ustep 1 (art. 1 lit. p); ,mienie” oznacza wszelkiego rodzaju dobra, zaréwno ma-
terialne, jak i niematerialne, ruchome i nieruchome, a takze dokumenty prawne
i inne stanowigce o istnieniu tytutu wlasnosci lub uprawnien do tych débr (art. 1
lit. q).

Pranie pieniedzy w mysl art. 3 ust. 1 lit b. obejmuje nastepujace czynnosci, jesli
zostaly one dokonane umyslnie:

— zamiane lub przekazanie mienia, wiedzac, ze mienie to pochodzi z przestepstwa
lub przestepstw wymienionych w lit. (a) niniejszego ustepu lub ze wspétudziatu
w takim przestepstwie lub przestepstwach, w celu ukrycia lub zamaskowania
nielegalnego pochodzenia tego mienia lub tez w celu udzielenia pomocy jakiej-
kolwiek osobie, ktéra wspoldziatata w popelnieniu takiego przestepstwa po to,
aby osoba ta unikneta skutkéw prawnych swego postepowania;

— ukrywanie lub maskowanie rzeczywistej istoty, Zrédta, umiejscowienia, spo-
sobu rozporzadzania, przemieszczania, praw lub tytutu wtasnosci do mienia,
wiedzac, ze pochodzi ono z przestepstwa lub przestepstw, o ktérych mowa
w literze (a) niniejszego ustepu lub z udzialu w takim przestepstwie lub prze-
stepstwach.

0 Dz.U.z1995 . Nr 15, poz. 69.

71 Oswiadczenie rzadowe z dnia 1 wrze$nia 1994 r. w sprawie ratyfikowania przez Rzeczpospolita Polska
Konwencji Narodéw Zjednoczonych o zwalczaniu nielegalnego obrotu srodkami odurzajacymi i substancja-
mi psychotropowymi, sporzgdzonej w Wiedniu dnia 20 grudnia 1988 r. (Dz. U. z 1995 r. Nr 15, poz. 70).

72 Dz.U.z 199 r. Nr 43, poz. 162.
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Sama Konwencja nie postuguje sie terminem pranie pieniedzy ,ze wzgledu na
jego mlody rodowdd oraz z powodu trudnosci z przekladem”. B. Bieniek uwaza,
ze ,przestepstwo prania pieniedzy zostalo zdefiniowane w art. 3 ust. 1 lit. b”%. In-
nego zdania jest chociazby M. Prengel, ktéry cytujac zachowania wskazane w art. 3
ust. 1 lit c. cyf. iii oraz art. 3 ust. 1 lit. ¢ cyf. iv Konwencji podnosi, ze ,kryminalizacja
innych poza sprawstwem form wspéldziatania w popetnieniu przestepstwa prania
pieniedzy wydaje sie konieczna ze wzgledu na wysoki stopie organizacyjny grup
przestepczych™®. Art. 3 ust. 1 lit. ¢ moze by¢ ratyfikowany z zastrzezeniem posta-
nowien swej konstytucji i podstawowych zasad swego systemu prawnego. Przepis
wymienia nastepujace zachowania sprawcze:

(i) nabywanie, posiadanie lub uzytkowanie mienia, o ktérym wiadomo w chwili
jego otrzymania, ze pochodzi z przestepstwa lub przestepstw, o ktérych mowa
w lit. (a) niniejszego ustepu, lub z udziatu w takim przestepstwie lub przestep-
stwach;

(ii) posiadanie urzadzen, materiatéw lub substancji wymienionych w tabeli I i w ta-
beli II, wiedzac, ze sa one lub maja by¢ uzyte w celu nielegalnego prowadzenia
uprawy, produkeji badz wytwarzania §rodkéw odurzajacych lub substancji psy-
chotropowych;

(iif) publiczne zachecanie lub naklanianie innych oséb, wszelkimi sposobami, do po-
pelnienia przestepstw, o ktérych mowa w niniejszym artykule, lub do nielegal-
nego uzywania $rodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych;

(iv)udzial, wspétudziat lub jednoczenie sie w zmowie, majace na celu popetnienie
lub prébe popetnienia ktéregokolwiek przestepstwa okres$lonego w niniejszym
artykule, a takze udzielenie pomocy, naklanianie, utatwianie i doradztwo w po-
pelnieniu lub prébie popelnienia takiego przestepstwa.

Trzeba si¢ zgodzi¢ z M. Prengelem, ze zachowania opisane w pkt iii oraz iv trzeba
potraktowac¢ jako inne formy wspéldziatania w przestepstwie prania pieniedzy. Pkt
i z opisu czynnosci sprawczych, wydaje sie stanowic przestepstwo paserstwa. Art.
3 ust. 1 Konwencji opisuje pod lit. a, b i ¢ rézne przestepstwa zwigzane z obrotem
$rodkami odurzajacymi i substancjami psychotropowymi. Wlasnie ten aspekt w kon-
tek$cie prania pieniedzy jest uznawany za jej najwieksza stabo$¢, tzn. przestepstwem
zréodtowym (bazowym) prania pieniedzy moga by¢ tylko przestepstwa narkotykowe.

W mysl art. 3 ust. 3 Konwencji wiedza, zamiar lub cel, stanowiace przestanke
przestepstwa, o ktérym mowa w ust. 1 niniejszego artykulu, moga by¢ wywnio-
skowane ze stwierdzonych obiektywnych okolicznosci. Ten zapis powtarzaja réw-
niez pdzniej podpisane Konwencje (art. 6 ust. 2 lit. ¢ konwencji Strasburskiej, art.
9 ust. 2 lit. ¢ konwencji Warszawskiej), jak i zalecenia FATE. W doktrynie co do

%5 W.C. Gilmore, Brudne..., op. cit., s. 63.

794 B. Bieniek, Pranie..., op. cit., s. 29.

7% M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 241. Prania pieniedzy do art. 3 ust. 1 lit b. Konwencji nie ogranicza takze
inny autor, por. M. Ziembiniski, ,Pranie brudnych pieniedzy” w regulacjach instytucji europejskich a przepisy
prawa polskiego, Monitor Podatkowy 1995, Nr 1, s. 9.
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wskazanego przepisu zostal wyrazony poglad, ze ,konwencja wskazuje na mozli-
wo$é¢ tzw. odpowiedzialno$ci obiektywnej, a wiec nie opartej na zasadzie zawinie-
nia — obcej naszemu prawodawstwu”’*®. Inny autor wskazuje natomiast co do tresci
omawianego przepisu, ze ,0 ile sformutowanie art. 3 ust. 3 nie budzi wiekszych
watpliwosci w systemie common law, o tyle nalezy wskazaé na trudnosci w jego
prawdziwo$¢ jednej z alternatyw: albo wywodzenia ze znanych ,obiektywnych
okolicznosci faktycznych” popelnienia przestepstwa faktu, iz sprawca powinien byt
wiedzie¢ o pochodzeniu z ,narkoprzestepstw” pranych pieniedzy, albo konieczno-
$ci udowodnienia faktycznej wiedzy sprawcy. Przyjecie pierwszej z wymienionych
alternatyw jest zwigzane z kwestig penalizacji nieumyslnych zachowan - to budzi
kontrowersje w stosunku do pracownikéw instytucji finansowej, szczegdlnie nara-
zonych na lekkomyslna odpowiedzialno$¢ karna, niejako z natury wykonywanego
zawodu. Natomiast konieczno$¢ udowodnienia faktycznej wiedzy sprawcy o po-
chodzeniu pranych pieniedzy moze prowadzi¢ do unikniecia odpowiedzialnosci
karnoprawnej, np. poprzez ,faktyczng, umyslng” ignorancje okolicznosci posrednio
wskazujacych na umyslne popelnienie przestepstwa prania pieniedzy””®’. W ocenie
polskiego ustawodawcy, art. 3 ust. 3 Konwencji nie wymaga wprowadzania nie-
umyslnej formy prania pieniedzy, ani tez zmian w zakresie dowodzenia prania pie-
niedzy, bowiem mimo podpisania kolejnych konwencji, ktére zawieraja omawiany
przepis, nie dokonano zmian przepiséw w tej mierze.

Konwencja Wiedenska w art. 5 okreslita takze zasady przepadku nielegalnych
korzysci. W doktrynie wskazuje sie, iz regulacje w tej mierze bardziej precyzyj-
nie okresla konwencja Strasburska™®. Konwencja zacheca do zawierania uméw
dwustronnych i wielostronnych traktatéw, umoéw i porozumien w celu zwigksze-
nia skutecznosci wspolpracy miedzynarodowej w zakresie przepadku (art. 5 ust.
4 lit g), a takze do rozwazenia zawarcia uméw odnoszacych sie do dzielenia sie
z innymi Stronami regularnie lub w zalezno$ci od przypadku tymi korzysciami lub
mieniem badz funduszami uzyskanymi ze sprzedazy takich korzysci lub mienia,
zgodnie z przepisami prawa krajowego Strony, przepisami postepowania admini-
stracyjnego badZ dwustronnymi lub wielostronnymi porozumieniami, zawartymi
w tym celu (art. 5 ust. 5 lit. b cyf. ii). Jak wskazuje W. C. Gilmore ,w opinii amery-
kariskiego Departamentu Stanu ,dzielenie sie skonfiskowanym mieniem z innymi
krajami przyczynia sie do zwiekszenia skutecznosci miedzynarodowych operacji
i procedur konfiskaty, stwarza bowiem bodZce do zacie$niania wspdtpracy w tej
dziedzinie, bez ogladania sie na to gdzie znajduje si¢ mienie lub ktéry kraj dokona
konfiskaty™7*°.

7% M. Ziembinski, ,Pranie..., op. cit., s. 8.

M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 241.

7% Por. E. W. Plywaczewski, Przeciwdziatanie..., op. cit., s. 48; ]. Skorupka, Podstawy..., op. cit., s. 57.

™ W. C. Gilmore, Brudne..., op. cit., s. 70 za T. S. Greenberg, Anti-Money Laundering Activities in the United
States, Action Against Transnational Criminality: Papers from the 1993 Oxford Conference on International
and White Collar Crime, 1994, s. 53, 58.
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b. Konwencja Narodéw Zjednoczonych przeciwko miedzynarodowej prze-
stepczosci zorganizowanej, przyjetej przez Zgromadzenie Ogoélne Naro-
déw Zjednoczonych dnia 15 listopada 2000 r.5%°
Konwencja Narodéw Zjednoczonych przyjeta 15 listopada 2000 r., weszta w zy-

cie w stosunku do Rzeczypospolitej Polskiej i pozostalych Panstw-Stron 29 wrze-

$nia 2003 r.8. Zostata ona ratyfikowana przez Prezydenta RP w dniu 2 pazdziernika

2001 r. na podstawie ustawy z dnia 19 lipca 2001 r. o ratyfikacji Konwencji Narodéw

Zjednoczonych przeciwko miedzynarodowej przestepczosci zorganizowanej®>

Wart podkreslenia jest fakt, iz jej inicjatorem®® byta Polska. W 1996 r. Prezydent RP

przedstawil Zgromadzeniu Ogélnemu Narodéw Zjednoczonych projekt ramowy

tego aktu, ktéry byt przedmiotem prac.

Art. 1 Konwencji definiuje pojecia, ktérymi postuguje sie ten akt prawny.
Pojecia mienia, dochodu z przestepstwa, zakazu obrotu, zajecia, konfiskaty,
przestepstwa zrédltowego zostaly zdefiniowane niemal identycznie jak w Kon-
wencjach®*,

Szczegdlnie wazne z punktu widzenia celu niniejszej Konwencji sa nastepujace
terminy: ,zorganizowana grupa przestepcza” ktéra oznacza posiadajacg strukture
grupe skiadajaca sie z trzech lub wiecej oséb, istniejaca przez pewien czas oraz
dzialajaca w porozumieniu w celu popelnienia jednego lub wiecej powaznych prze-
stepstw okreslonych na podstawie niniejszej konwencji, dla uzyskania, w sposéb
bezposredni lub posredni, korzysci finansowej lub innej korzysci materialnej®® (art.
2 lit. a), ,powazne przestepstwo” ktdére oznacza zachowanie stanowigce przestep-
stwo podlegajace maksymalnej karze pozbawienia wolnosci w wysokosci co naj-
mniej czterech lat lub karze surowszej (art. 2 lit. b), ,grupa posiadajaca strukture”
ktdéra oznacza grupe, ktéra zostata utworzona nie w sposéb przypadkowy w celu
bezpoéredniego popelnienia przestepstwa i ktéra nie musi posiadac formalnie okre-
$lonych rél dla swoich cztonkéw, ciaglosci cztonkostwa czy rozwinietej struktury
(art. 1 lit. ¢).

80 Dz. U. z 2005 r. Nr 18, poz. 158, z p6zn. zm.

8L O$wiadczenie rzadowe z dnia 27 sierpnia 2004 r. w sprawie mocy obowigzujacej Konwencji Narodéw
Zjednoczonych przeciwko miedzynarodowej przestepczosci zorganizowanej, przyjetej przez Zgromadzenie
Ogdlne Narodéw Zjednoczonych dnia 15 listopada 2000 r. (Dz. U. z 2005 r. Nr 18, poz. 159).

82 Dz. U. z 2001 r. Nr 90, poz. 994.

85 ], Moskwa, Globalny uktad przeciwko mafii, Rzeczpospolita z 12 grudnia 2000 r.

804 Por. Konwencja Wiedenska, Konwencja Strasburska, Konwencja Warszawska.

85 Jak wskazano w doktrynie, najwiecej kontrowersji wéréd panstw bioracych udziat w wypracowaniu tekstu
Konwencji, wzbudzato okreslenie celu grupy. W travaux preparatoires (dokument uzgodniony przez delega-
cje uczestniczace w pracach nad Konwencja, majacy stanowi¢ zrédlo interpretacji jej postanowien) znajduje
sie objasnienie, ze uzyte w Konwencji sformutowanie ,dla uzyskania w spos6b bezposéredni lub posredni fi-
nansowej lub innej korzysci materialnej” nalezy rozumie¢ szeroko, tak aby obejmowalo na przyklad przestep-
stwa popetnione przez osoby, ktérych motywacja byto przede wszystkim osiagniecie gratyfikacji seksualnej
(handel dzie¢mi przez czlonkéw paedophile rings czy materiatami pornograficznymi przez czlonkéw child
pornography rings). Por. B. Ziorkiewicz, Projekt Konwencji Narodow Zjednoczonych przeciwko ponadnarodo-
wej przestgpczosci zorganizowanej, Prok. i Pr. 2000, Nr 10, s. 75-76.
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Konwencja okresla takze, kiedy przestepstwo posiada charakter miedzynarodo-

WYy, przyjmujac, ze ma to miejsce jezeli:

(a) zostalo popelnione w wiecej niz jednym panistwie;

(b) zostato popelnione w jednym panstwie, lecz istotna czes¢ przygotowari do niego,
planowania, kierowania lub kontroli nad nim odbywata sie¢ w innym panstwie;

(c) zostalo popelnione w jednym panistwie, lecz byla w nie zaangazowana zorga-
nizowana grupa przestepcza prowadzaca dziatalnos$¢ przestepcza w wiecej niz
jednym panstwie; lub

(d) zostalo popelnione w jednym panistwie, lecz powoduje istotne skutki w innym
panstwie (art. 2 ust. 2 Konwencji).

Wypracowanie definicji byto niezmiernie trudne, ze wzgledu na to, ze pan-
stwa uczestniczace w negocjacjach posiadaly wlasne definicje krajowe, z ktérych
nie chciano rezygnowad, jak tez z powodu réznych propozycji pochodzacych od
uczestnikdw®.

Konwencja ma zastosowanie do zapobiegania oraz $cigania przestepstw okre-
$lonych na podstawie artykuléw 5 (udziatu w zorganizowanej grupie przestep-
czej), 6 (prania dochoddéw z przestepstwa) oraz 23 konwencji (czynéw przeciwko
wymiarowi sprawiedliwoéci), oraz powaznych przestepstw w rozumieniu arty-
kutu 2 konwencji, jezeli przestepstwo ma charakter miedzynarodowy oraz jest
W nie zaangazowana zorganizowana grupa przestepcza. Dla wzmocnienia posta-
nowien dotyczacych penalizacji niektérych zachowan, w art. 34 ust. 2 Konwencji
przyjeto, ze przestepstwa okreslone na podstawie artykutéw 5, 6, 8 (przekupstwo)
i 23 konwencji ustanowione zostana w prawie wewnetrznym Panstw-Stron nie-
zaleznie od miedzynarodowego charakteru tych przestepstw badz zaangazowania
w nie zorganizowanej grupy przestepczej w rozumieniu art. 3 ust. 1 konwencji,
z wyjatkiem artykutu 5, ktéry wymaga zaangazowania zorganizowanej grupy
przestepczej.

Konwencja Narodéw Zjednoczonych przeciwko miedzynarodowej przestep-
czosci zorganizowanej dokonuje penalizacji prania pieniedzy w art. 6. Polski test
konwencji uzywa pojecia penalizacja prania dochodéw z przestepstwa. Definicja
karnoprawna tego czynu, jest praktycznie tozsama z definicja wyrazona w art. 6 ust.
1 Konwencji Strasburskiej i art. 9 ust. 1 Konwencji Warszawskiej, przez co spotkata
sie z krytyka w doktrynie®”.

806 B. Ziorkiewicz, Projekt..., op. cit., s. 72-77. Ostatecznie osiagnieto kompromis i przyjeto koncepcje po-
nadnarodowosci okreslang przez kryteria mieszane odnoszace sig¢ nie tylko do miejsca popetnienia przestep-
stwa, ale tez do miejsca zaistnienia jego skutkéw oraz podmiotu przestepstwa.

87 M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 246. Autor wskazuje, iz Konwencja milczy w kwestii formy nieumysl-
nej popelnienia prania pieniedzy. Trzeba tu jednak wskaza¢, iz omawiane wczes$niej Konwencje (Konwencja
Strasburska, Konwencja Warszawska) forme nieumyslng prania pieniedzy przewiduja stanowigc, iz ta forma
przestepstwa jest fakultatywna podczas ratyfikacji dla panstw-stron. Nie wydaje sie aby nieumyslna forma
prania pieniedzy jako obligatoryjna, byta mozliwa do przyjecia przez wiele panstw. Zapewne wprowadzenie
obligatoryjnodci ratyfikacji takiego postanowienia Konwencji, ograniczytoby znacznie mozliwos¢ jej przyje-
cia. Chociazby, Rzeczypospolita Polska bez zmiany swojego ustawodawstwa nie mogtaby ratyfikowa¢ Kon-
wencji.
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Kolejne przepisy, art. 6 ust. 2 Konwencji pafistwa-strony stanowia w celu im-
plementacji i stosowania definicji prawno-karnej przestepstwa. Trzeba zauwazy¢,
iz wiekszo$¢ z nich (art. 6 ust. 2 lit. ¢, e, f) stanowi wierne powtérzenie norm, ktére
przewidywaty Konwencje Strasburska czy Warszawska. W art. 6 ust. 2 lita i b okre-
$lono zakres przestepstw zréodlowych (bazowych) objetych praniem dochodéw.
Pierwsza z norm (art. 6 ust. 2 lit. a) ma charakter postulatywny, wskazuje bowiem,
ze kazde Panstwo-Strona bedzie dazyto do stosowania definicji prawno karnej pra-
nia pieniedzy w stosunku do jak najszerszego zakresu przestepstw zZrodlowych. Na-
tomiast art. 6 ust. 2 lit b. wyznacza absolutne minimum przestepstw Zrédlowych,
jakim ma by¢ objeta penalizacja prania pieniedzy. Przepis ten stanowi, ze kazde
Panstwo-Strona obejmie zakresem przestepstw zrédlowych wszelkie powazne
przestepstwa w rozumieniu artykulu 2 konwencji oraz przestepstwa okreslone na
podstawie artykuléw 5, 8 i 23 konwencji. W przypadku Panistw-Stron, ktérych usta-
wodawstwo podaje wykaz przestepstw zZrédtowych, obejmie on, jako minimum,
pelny zakres przestepstw zwiazanych z zorganizowanymi grupami przestepczymi.

Jako forme kontroli — w zakresie penalizacji prania pieniedzy — w art. 6 ust. 2
lit. d ustanowiono przepis, w my$l ktérego kazde Paristwo-Strona dostarczy Se-
kretarzowi Generalnemu Narodéw Zjednoczonych teksty ustaw stosowanych dla
wykonania niniejszego artykulu oraz teksty wszelkich kolejnych zmian tych ustaw
lub ich opis.

Art. 7 Konwencji przewiduje takze finansowoprawne i administracyjnoprawne
$rodki dla zwalczania prania pieniedzy, w szczegdlnosci utworzenie tzw. jednostek
wywiadu finansowego (ang. financial intelligence units — FIU)*%,

W kwestii przepadku, okreslanego w Konwencji jako konfiskata, postanowienia
powtarzajg rozwigzania istniejace juz rozwigzania miedzynarodowe. Poza wcze-
$niejsze uregulowania wychodzg jedynie ust. 3-5 art. 12 Konwencji, ktére reguluja
zagadnienia przeksztalcenia lub zamiany mienia, przemieszania go z mieniem na-
bytym legalnie.

M. Prengel jako mankamenty wskazanej Konwencji uwaza brak definicji pra-
nia pieniedzy, odpowiedzialno$ci oséb prawnych za udzial w tym procederze®®
oraz brak przeciwreakeji na reakcje przestepczosci na wezesniejsze juz $rodki jej
zwalczania, tj. nie podjecie przez nig nowych inicjatyw majacych niejako zaskoczy¢
przestepczos$é®e.

88 Jak podaje B. Ziorkiewicz ,nie udato si¢ natomiast zobligowa¢ panstw do dostosowania swych ustawo-
dawstw wewnetrznych do 40 Rekomendacji FATFE. Wiele panstw (chodzito gtéwnie o tzw. kraje rozwijaja-
ce sie) nie chcialo wigza¢ sie wspomnianym dokumentem, argumentujac to wzgledami przede wszystkim
pozamerytorycznymi (wigzanie si¢ dokumentem, w tworzeniu ktérego nie uczestniczyly), B. Ziorkiewicz,
Projekt..., op. cit., s. 79.

89 Ten zarzut nie wydaje si¢ zasadny wobec brzmienia art. 10 ust. 1 i 2 Konwencji.

810 M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 246. Z kolei pozytywnie na temat Konwencji wypowiadaja si¢ B. Ziorkie-
wicz, Projekt..., op. cit., s. 83, ]. Trzcifiska, Problematyka karalnosci zorganizowanej przestepczosci miedzyna-
rodowej w Konwencji ONZ a prawo polskie (w:) L. Bogunia (red.), Nowa kodyfikacja Prawa Karnego. Tom X1V,
Wyd. Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2003, s. 74.
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4. Europejska Wspolnota Gospodarcza/
Wspdlnota Europejska/Unia Europejska

Unia Europejska (dalej: UE) to gospodarczo-polityczny zwiazek demokratycz-
nych panstw europejskich. Unia Europejska powstata 1 listopada 1993 na mocy
traktatu z Maastricht jako efekt wieloletniego procesu integracji politycznej, gospo-
darczej i spotecznej. UE jako organizacja miedzynarodowa funkcjonuje od 1 grud-
nia 2009. Réwnoczesnie zastapita ona kilka form wspélpracy, w tym m.in. Wspdl-
note Europejska.

Poczatkiem powojennej integracji europejskiej byto powstanie w 1952 roku Eu-
ropejskiej Wspolnoty Wegla i Stali. W 1958 r. zostata utworzona Europejska Wspdl-
nota Gospodarcza i to jej bezposrednig nastepczynig jest Unia Europejska.

Od czasu wejscia w zycie traktatu lizbonskiego, tj. 1 grudnia 2009, podstawe
prawna funkcjonowania stanowia: Traktat o Unii Europejskiej, Traktat o funkcjo-
nowaniu Unii Europejskiej. Integralna cze$¢ Traktatéw stanowig tabele ekwiwalen-
cyjne, protokoty i wyjasnienia®'.

a. Dyrektywa 2005/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26 paz-
dziernika 2005 r. w sprawie przeciwdzialania korzystaniu z systemu finan-
sowego w celu prania pieniedzy oraz finansowania terroryzmu®'?
Dyrektywa 2005/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26 pazdzier-

nika 2005 r. okreslana jest jako trzecia dyrektywa. Dyrektywa ta weszta w zycie 15

grudnia 2005 r., dajac paiistwom cztonkowskim czas do dnia 15 grudnia 2007 r. na

wprowadzenie w zycie przepiséw niezbednych do jej wykonania.

Pierwszym dokumentem — wéwczas Europejskiej Wspolnoty Gospodarczej —
byla dyrektywa Rady z dnia 10 czerwca 1991 r. (dyrektywe 91/308/EWG) w sprawie
uniemozliwienia korzystania z systemu finansowego w celu prania pieniedzy®*", za-
stapiona Dyrektywa 2005/60/WE.

Art. 44 Dyrektywy 2005/60/WE, uchylil si¢ dyrektywe 91/308/EWG. Jednocze-
$nie wskazano, iz odniesienia do uchylonej dyrektywy 91/308/EWG beda trakto-
wane si¢ jako odniesienia do dyrektywy 2005/60/WE i beda odczytywane zgodnie
z tabela korelacji okres$lona w Zataczniku.

Dokonujac uchylenia Dyrektywy 91/308/EWG Parlament Europejski i Rada kie-
rowaly sie okolicznoscia, iz we wskazanej Dyrektywie nalezatoby dokonaé bardzo
istotnych zmian.

811 Por. http://pl.wikipedia.org/wiki/Unia_Europejska (stan na dzien 24 listopada 2013 r.).

812 Dz.U.UE.L.2005.309.15 ze zm.

85 Dz.U.UE. L.z 1991 r,, Nr 166, s. 77. Zmian w przedmiotowej dyrektywie dokonano dyrektywa Parlamen-
tu Europejskiego i Rady 2001/97/WE (tzw. druga dyrektywa). Zob. W. Jasiniski, Ochrona systemu finansowego
przed wykorzystaniem go do celow prania pieniedzy. Dyrektywa z dnia 4 grudnia 2001 roku, PUG 2002, Nr 9,
s. 11-16.
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Przyjmujac wskazang dyrektywe 2005/60/WE Parlament Europejski i Rady mia-
ty na uwadze kilka czynnikéw, m.in.:

— pranie pieniedzy i finansowanie terroryzmu odbywa si¢ czesto w kontekscie
miedzynarodowym. Srodki przyjete wylacznie na poziomie krajowym, a nawet
wspolnotowym, bez uwzglednienia koordynacji i wspéipracy na poziomie mie-
dzynarodowym, miatyby bardzo ograniczone skutki. [...] Dziatania Wspdlnoty
powinny w szczegdlnosci nadal uwzglednia¢ 40 zalecenn FATF, ktdra jest wioda-
cym organem miedzynarodowym aktywnie prowadzacym walke z praniem pie-
niedzy i finansowaniem terroryzmu. W zwiazku z tym, ze w 2003 r. 40 zalecen
FATF znaczaco znowelizowano i rozszerzono, niniejsza dyrektywa powinna by¢
dostosowana do tego nowego standardu miedzynarodowego (pkt 5),

— mimo, ze poczatkowo definicja prania pieniedzy byla ograniczona jedynie do
przestepstw narkotykowych, w ostatnich latach obserwuje sie trend w kierunku
poszerzenia tej definicji w oparciu o szerszy zakres przestepstw Zrédlowych. Szer-
szy zakres przestepstw zZrédtowych utatwia zglaszanie podejrzanych transakeji
i wspolprace miedzynarodowa w tej dziedzinie. Dlatego tez definicje powaznego
przestepstwa nalezy dostosowac do definicji powaznego przestepstwa zawartej
w decyzji ramowej Rady 2001/500/WSiSW z dnia 26 czerwca 2001 r. w sprawie
prania brudnych pieniedzy oraz identyfikacji, wykrywania, zamrozenia, zajecia
i konfiskaty narzedzi oraz zyskéw pochodzacych z przestepstwa (pkt 7)%4,

— z uwagi na znaczenie walki z praniem pieniedzy i finansowaniem terroryzmu
Panstwa Cztonkowskie powinny ustanowi¢ w prawie krajowym skuteczne, pro-
porcjonalne i odstraszajace sankcje w przypadku naruszenia przepiséw krajo-
wych przyjetych zgodnie z niniejsza dyrektywa. Powinny zosta¢ przyjete przepi-
sy w zakresie sankcji dotyczacych oséb fizycznych i prawnych (pkt 41),

— poniewaz cel niniejszej dyrektywy, to jest zapobieganie wykorzystywaniu sys-
temu finansowego do prania pieniedzy i finansowania terroryzmu, nie moze
zostaé w wystarczajacym stopniu osiagniety przez Panstwa Czlonkowskie i ze
wzgledu na zakres i efekty dzialania mozna go lepiej zrealizowa¢ na poziomie
Wspdlnoty, Wspdlnota moze podjaé dziatania zgodnie z zasada pomocniczo-
$ci okreslona w art. 5 Traktatu. Zgodnie z zasada proporcjonalnosci, okreslona
w tym artykule, niniejsza dyrektywa nie wykracza poza to, co jest niezbedne dla
osiagniecia tego celu (pkt 46).

Ze wzgledu na ,protesty niektoérych czlonkéw pietnastki motywowane tym, ze
Wspdlnoty nie dysponuja kompetencja do stanowienia kar typu kryminalnego™'s
w art. 1 ust. 1 wskazano ogélny obowiazek penalizacji przyjmujac, ze panstwa
czlonkowskie zapewniaja, ze pranie pieniedzy i finansowanie terroryzmu jest za-
bronione. Niezmiernie istotne na tle wskazanego przepisu sa zatem postanowie-
nia art. 39 Dyrektywy zatytulowanego — Sankcje. W mysl ust. 1 art. 39 panstwa
czlonkowskie zapewniaja, ze osoby fizyczne i prawne objete niniejsza dyrektywa

814 Dz.U. UE. L. 22001 r, Nr 182,s. 1.
815 B. Bienek, Pranie..., op. cit., s. 122.
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moga zosta¢ pociagniete do odpowiedzialno$ci za naruszenia przepiséw krajowych

przyjetych zgodnie z niniejsza dyrektywa. Sankcje musza by¢ skuteczne, propor-

cjonalne i odstraszajace. Dyrektywa zobowigzuje takze do przyjecia srodkéw admi-
nistracyjno-prawnych, wskazujac, ze bez uszczerbku dla prawa Panstw Cztonkow-
skich do nakladania sankcji karnych, Paniistwa Czlonkowskie zapewniajg, zgodnie

z przepisami ich prawa krajowego, mozliwo$¢ podjecia odpowiednich $rodkéw

administracyjnych lub natozenia sankcji administracyjnych na instytucje kredyto-

we i finansowe, w przypadku naruszenia przepiséw przyjetych zgodnie z niniejsza

dyrektywa. Odpowiednie sankcje wobec oséb prawnych wskazano w art. 39 ust. 3

i 4 Dyrektywy.

Dyrektywa — wzorujac sie na juz wskazanych Konwencjach — podaje, ze za pra-
nie pieniedzy uznaje sie nastepujace czyny popelnione umyslne:

a) konwersje lub przekazywanie mienia, ze $wiadomoscia, ze pochodzi ono z dzia-
talnosci przestepczej lub z udziatu w takiej dziatalnosci, w celu ukrywania lub
zatajania nielegalnego pochodzenia tego mienia albo udzielenia pomocy osobie,
ktéra bierze udziat w takiej dzialalnosci, dla umozliwienia jej unikniecia konse-
kwencji prawnych takiego dzialania;

b) ukrycie lub zatajenie prawdziwego charakteru mienia, jego zrédta, miejsca poto-
zenia, rozporzadzania nim, przemieszczania, wlasnosci lub praw do mienia, ze
$wiadomoscig, ze mienie to pochodzi z dzialalnosci przestepczej lub z udziatu
w takiej dziatalnosci;

¢) nabycie, posiadanie lub korzystanie z mienia, ze swiadomoscia w momencie
jego otrzymania, Ze mienie to pochodzi z dziatalnosci o charakterze przestep-
czym lub z udziatu w takiej dziatalnosci;

d) udzial lub wspétdzialanie w popelnieniu, usitowanie popetnienia, jak tez po-
mocnictwo, podzeganie, ulatwianie oraz doradzanie przy popetnieniu czynéw
okreslonych w powyzszych literach.

Dyrektywa w art. 3 podaje definicje legalne niektérych poje¢, w tym pojecia
»dziatalno$ci przestepczej” do ktérej odwotuje sie art. 1 ust. 2, ktéry okresla defi-
nicje prania pieniedzy. Wedtug dyrektywy (art. 3 pkt 4) ,dzialalno$¢ przestepcza”
oznacza jakiekolwiek przestepczy udzial w popelnieniu powaznego przestepstwa.
Dyrektywa definiuje takze termin powazne przestepstwo, zatem wyznacza niejako
krag przestepstw zrodtowych. Uzywajac pojecia ,,co najmniej” dyrektywa wskazuje
pewien standard minimalny, ktéry panstwa cztonkowskie moga rozszerzyc. We-
dlug art. 3 pkt 5 dyrektywy ,powazne przestepstwa” oznaczaja co najmniej:

a) czyny okreslone w art. 1-4 decyzji ramowej 2002/475/ W SiSW#¢;

b) jakiekolwiek przestepstwa w rozumieniu definicji zawartej w art. 3 ust. 1 lit. a)
Konwencji Narodéw Zjednoczonych o zwalczaniu nielegalnego obrotu $rodka-
mi odurzajacymi i substancjami psychotropowymi z 1988 r.8"7;

816 Zob. Decyzja Ramowa Rady z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie zwalczania terroryzmu (Dz. U. UE. L
72002 r. Nr 164, s. 3).
817 Tzw. przestepstwa narkotykowe.
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c) dziatalno$¢ organizacji przestepczych zdefiniowana w art. 1 wspélnego dziatania
Rady 98/733/WSiSW z dnia 21 grudnia 1998 r. w sprawie uznawania za prze-
stepstwa karne uczestnictwa w organizacji przestepczej w Panstwach Czlon-
kowskich Unii Europejskiej®'s;

d) naduzycia finansowe, co najmniej powazne, zgodnie z definicja zawarta w art.1
ust.1iart. 2 Konwencji w sprawie zabezpieczenia intereséw finansowych Wspol-
not Europejskich®";

e) korupcje;

f) przestepstwo, ktérego maksymalne zagrozenie kara przekracza rok pozbawie-
nia wolnoéci lub aresztu, lub — w przypadku Panstw, ktérych systemy prawne
okreslaja minimalny prég zagrozenia karg dla tego typu przestepstw — kazde
przestepstwo, ktérego dolna granica zagrozenia kara wynosi co najmniej sze$¢
miesiecy pozbawienia wolnosci lub aresztu.

Art. 1 ust. 3 Dyrektywy wskazuje, iz pranie pieniedzy zachodzi réwniez w przy-
padku, gdy dziatania, w ramach ktérych uzyskano mienie majace stac sie przedmio-
tem prania, mialy miejsce na terytorium innego Panistwa Czlonkowskiego lub pan-
stwa trzeciego. W ten sposéb dyrektywa rozciaga odpowiedzialno$¢ za pranie pie-
niedzy na dzialania Zrédlowe popelnione na terytorium innego panstwa. W art. 1
ust. 3 Dyrektywa nie postuguje sie pojeciem czynu zabronionego, w ramach ktérych
uzyskano mienie majace stac¢ si¢ przedmiotem prania pieniedzy. Zestawienie jednak
tego przepisu z definicja prania pieniedzy (art. 1 ust. 1 Dyrektywy), ktére oznacza
Lkonwersje lub przekazywanie mienia (albo szeregu innych dziatan) ze $wiadomo-
$cia, ze pochodzi ono z dzialalnosci przestepczej lub z udzialu w takiej dziatalno$ci”
nie pozostawia watpliwosci, iz mienie podlegajace praniu musi pochodzi¢ z czynu
przestepczego. B. Bieniek wskazuje, iz ,z powyzszego wylania sie definicja podwdjne;j
karalno$ci, w $wietle ktérej nie ma znaczenia, pod rzadem jakiej jurysdykeji zostat
popetniony czyn stanowiacy zrédto dochodéw, wazne jest natomiast, aby dochody te
zostaly uzyskane nielegalnie, a zatem musza one pochodzi¢ z czynu zabronionego tak
w $wietle prawa panstwa orzekajacego w przedmiocie prania pieniedzy, jak i prawa
paristwa, na terytorium ktérego zostato popelnione przestepstwo Zrédlowe™.

Podobnie jak dyrektywa poprzednia (91/308/EWG), tak i Dyrektywa 2005/60/
WE ,nie zajmuje sie w sposéb szczegdlny regulacja przestepstw pierwotnych, a ra-
czej koncentruje si¢ na samych czynnosciach sprawczych zwiazanych z przestep-
stwem wtérnym. Co do czynnosci przestepczych — w zasadzie nie ma znaczenia,
gdzie zostaly one popetnione™?. W doktrynie zauwazono, iz ,w ten sposéb dyrek-
tywa, akt prawa wspdlnotowego, dokonuje faktycznie typizacji przestepstwa, ktére
powinno znalez¢ sie w prawie panstw cztonkowskich”#,

815 Dz.U.L351229.12.1998, s. 1.

819 Dz. U. C 316 z 27.11.1995, s. 49.

80 B. Bieniek, Pranie..., op. cit., s. 119. Te zasade wyrazaja takze oméwione akty prawa miedzynarodowego
i zalecenia FATF.

21 M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 252.

82 C. Mik, Europeizacja..., op. cit., s. 120.
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Wzorem regulacji miedzynarodowych art. 1 ust. 5 Dyrektywy okreéla, iz $wia-
domo$¢, zamiar lub cel stanowiace znamiona dziatan okreslonych w ust. 2 i 4 moga
zosta¢ ustalone na postawie obiektywnych okolicznosci faktycznych.

Implementacja dyrektywy miata nastapi¢ do dnia 15 grudnia 2007 r., podczas gdy
w Polsce nastapito to dopiero w ustawie z dnia 25 czerwca 2009 r. o zmianie ustawy
o przeciwdzialaniu wprowadzaniu do obrotu finansowego wartosci majatkowych
pochodzacych z nielegalnych lub nieujawnionych Zrédet oraz o przeciwdzialaniu
finansowaniu terroryzmu oraz o zmianie niektérych innych ustaw, ktéra w wigk-
szosci weszta w zycie 22 pazdziernika 2009 r., a w stosunku do art. 1 pkt 21 ustawy,
po upltywie 12 miesiecy od dnia ogtoszenia, tj. 8 pazdziernika 2010 r. (art. 20).

b. Dzialania Unii Europejskiej w zakresie prania pieniedzy

Na mocy art. 42 Dyrektywy 2005/60/WE do dnia 15 grudnia 2009 r. i nastep-
nie co najmniej co trzy lata, Komisja sporzadza sprawozdanie dotyczace wykona-
nia niniejszej dyrektywy i przedstawia je Parlamentowi Europejskiemu i Radzie.
W pierwszym z tych sprawozdari Komisja zamieszcza szczeg6lna ocene traktowa-
nia prawnikéw i przedstawicieli wolnych zawoddéw prawniczych.

W ramach wykonania powyzszego zobowiazania Komisja Europejska przygoto-
wala dokument zatytulowany , Sprawozdanie Komisji dla Parlamentu Europejskiego
i Rady dotyczace stosowania dyrektywy 2005/60/WE w sprawie przeciwdziatania
korzystaniu z systemu finansowego w celu prania pieniedzy oraz finansowania ter-
roryzmu”®?. We wskazanym dokumencie odnos$nie kryminalizacji prania pieniedzy
podano, ze ,mozna by przewidzie¢ kryminalizacje [prania pieniedzy/finansowania
terroryzmu] na szczeblu UE. Zmiana trzeciej dyrektywy w sprawie przeciwdziatania
praniu pieniedzy, w oparciu o art. 114 Traktatu, nie dawalaby jednak odpowiedniej
podstawy prawnej dla kryminalizacji prania pieniedzy/finansowania terroryzmu.
Nalezy wiec rozwazy¢ nalozenie na panstwa cztonkowskie obowigzku kryminaliza-
cji prania pieniedzy/finansowania terroryzmu w szczegdlnym instrumencie opar-
tym na art. 83 ust. 1 TFUE, wprowadzonym na mocy Traktatu z Lizbony”®*.

W mysl przywotanego art. 83 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europej-
skiej (TFUE) Parlament Europejski i Rada, stanowiac w drodze dyrektyw zgodnie ze
zwykla procedura ustawodawcza, moga ustanowi¢ normy minimalne odnoszgce sie
do okreslania przestepstw oraz kar w dziedzinach szczegélnie powaznej przestep-
czosci o wymiarze transgranicznym, wynikajace z rodzaju lub skutkéw tych prze-
stepstw lub ze szczegélnej potrzeby wspdlnego ich zwalczania. Powyzsze dziedziny
przestepczosci sa nastepujace: terroryzm, handel ludzmi oraz seksualne wykorzy-
stywanie kobiet i dzieci, nielegalny handel narkotykami, nielegalny handel bronis,
pranie pieniedzy, korupcja, falszowanie érodkéw platniczych, przestepczosé kom-
puterowa i przestepczo$¢ zorganizowana.

83 COM/2012/0168 final, http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2012:0168:FIN:PL:PDF
8¢ COM/2012/0168 final, s. 5.
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W sprawozdaniu Komisji Europejskiej odniesiono sie w szczegélno$ci do obec-
nej adekwatno$ci zakresu definicji ustanowionej w art. 3 pkt 5 Dyrektywy 2005/60/
WE, tj. definicji ,powaznych przestepstw”. Stwierdzono, iz ,poza wymienionymi
przestepstwami w dyrektywie przyjeto ogélne podejscie w odniesieniu do wszyst-
kich innych przestepstw zagrozonych karg pozbawienia wolnosci, ktérej wymiar
okreslono w oparciu o szereg progéw maksymalnych i minimalnych. W nowych
standardach FATF uwzgledniono ,przestepstwa podatkowe (zwiazane z podatkami
bezpoérednimi i posrednimi)” jako przestepstwo zrédlowe, jednak FATF nie podaje
dalszych wytycznych co do sposobu stosowania rozwiazai w tym zakresie. Mozna
by wiec rozwazy¢:

+ czy obecne podejscie obejmujace ,wszystkie powazne przestepstwa” jest nadal
wystarczajace, aby uwzglednia¢ przestepstwa podatkowe;

+ czy przestepstwa podatkowe powinny zosta¢ uwzglednione jako szczegélna ka-
tegoria ,powaznych przestepstw” w art. 3 pkt 5; oraz

+ czy konieczne jest dalsze zdefiniowanie przestepstw podatkowych”#?.

Z kolei Parlament Europejski na mocy art. 184 Regulaminu podjat decyzje z dnia
14 marca 2012 r. w sprawie powotania Specjalnej komisji ds. przestepczosci zor-
ganizowanej, korupcji i prania brudnych pieniedzy oraz w sprawie okreslenia jej
kompetencji, sktadu liczbowego i okresu funkcjonowania®®. Nastepnie, podjat de-
cyzje z dnia 11 grudnia 2012 r. w sprawie przediuzenia mandatu Komisji Specjalne;j
ds. Przestepczosci Zorganizowanej, Korupcji i Prania Pieniedzy (CRIM) do dnia
30 wrze$nia 2013 r. Wskazana Komisja przyjeta w dniu 1 lutego 2013 r. dokument
roboczy w sprawie prania pieniedzy®
kresie kryminalizacji prania pieniedzy przyjmuje, ze ,skuteczna walka z praniem
pieniedzy musi opierac sie na stworzeniu spéjnych i ujednoliconych ram prawnych
we wszystkich panstwach czlonkowskich, obejmujacych:

* wspdlna definicje przestepstwa prania pieniedzy;

» karanie za przestepstwo samodzielnego prania pieniedzy i okreslenie jednoli-
tych przestanek zastosowania;

= okreslenie — dla obu okolicznos$ci — adekwatnej skali kar, zniechecajacej do po-
pelniania przestepstw;

= ratyfikacje przez wszystkie paiistwa cztonkowskie gléwnych miedzynarodowych

narzedzi wspétpracy i zwalczania prania pieniedzy”*?.

CRIM w przygotowanym sprawozdaniu koricowym z dnia 26 wrze$nia 2013 r.
przedstawil projekt rezolucji Parlamentu Europejskiego w sprawie przestepczosci
zorganizowanej, korupcji i prania pieniedzy: zalecenia dotyczace potrzebnych dzia-
tari i inicjatyw (sprawozdanie koricowe) (2013/2107(INI)). Przedstawiony projekt re-

, w ktérym wsréd zalecen koricowych w za-

829

%

% COM/2012/0168 final, s. 5.

86 Dz.U. UE. Cz2013 r. Nr 251E, 5.120.

77 S. Tacolino, Dokument roboczy w sprawie prania pieniedzy, PE504.311.
Tamze, s. 11.

2 PE513.067v03-00, A7-0307/2013.
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zolucji zostal przyjety przez Parlament Europejski w dniu 23 pazdziernika 2013 r.5%.

W rezolucji podkresla sie szereg okoliczno$ci, ktére nalezy wzia¢ pod uwage pro-

ponujac nowe rozwiazania prawe, np. fakt, iz ,w skali ogélno$wiatowej wplywy

z nielegalnej dzialalno$ci wynosza ok. 3,6% globalnego PKB oraz ze obecnie na ca-

tym $wiecie przeplywy $rodkéw pienigznych bedacych przedmiotem przestepstwa

prania pieniedzy oscyluja wokét 2,7% globalnego PKB” czy tez fakt, ze ,organizacje
przestepcze rozszerzylty stopniowo wlasne sfery wplywéw na skale miedzynarodo-
wa, wykorzystujac mozliwoéci zwiazane z otwarciem wewnetrznych granic Unii

Europejskiej, a takze z globalizacja gospodarki i postepem technologicznym, wcho-

dzac w uktad z grupami przestepczymi z innych panstw (na przyktad z potudniowo-

amerykanskimi kartelami narkotykowymi oraz z rosyjskojezycznymi zorganizowa-
nymi grupami przestepczymi), aby dzieli¢ miedzy siebie rynki i sfery wplywdw”#,

Majac na uwadze szereg okolicznosci — w tym przedstawione wyzej — Parlament

Europejski:

— ,zwraca sie do Komisji o przedstawienie do korica 2013 r. wniosku dotyczacego
harmonizacji prawa karnego w dziedzinie prania pieniedzy, o zawarcie w nim
wspdlnej definicji przestepstwa prania pieniedzy przez ten sam podmiot, opra-
cowanej w oparciu o najlepsze praktyki parnstw czlonkowskich (pkt 12);

— nalega, by niniejsza rezolucja zostata wdrozona za pomocg europejskiego pla-
nu dzialania na lata 2014-2019 w celu wyeliminowania przestepczosci zorga-
nizowanej, korupcji i prania brudnych pieniedzy, ktéry powinien zapewniad
wskazéwki i odpowiednie $rodki oraz, z poszanowaniem zasad pomocniczosci
i proporcjonalnosci, obejmowac jako priorytetowe — na podstawie orientacyjnej
i niewylacznej — nastepujace pozytywne dziatania juz wymienione w poprzed-
nich ustepach i niniejszym potwierdzone: ustalenie definicji przestepczosci zor-
ganizowanej (obejmujacej miedzy innymi przestepstwo polegajace na uczest-
niczeniu w organizacji mafijnej), korupcji i prania pieniedzy (facznie z praniem
pieniedzy przez ten sam podmiot) w oparciu o m.in. sprawozdanie w sprawie
wdrozenia odpowiedniego prawodawstwa europejskiego (art. 125 (i))”%2

80 pP7_TA(2013)0444.
81 PE513.067v03-00,s. 181 13.
82 Tamze, s. 241 43.
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Zakonczenie

1. Pranie pieniedzy to obecnie jedno z tych przestepstw, ktére nie ,zna granic”
i ktore stanowi realne zagrozenie dla bezpieczeristwa ekonomicznego paristwa®®.
Cho¢ od wiekéw popelniano przestepstwa ze wzgledu na cheé wzbogacenia sie,
dopiero powstanie przestepczo$ci zorganizowanej, ktéra zaczeta osiggac ogrom-
ne zyski, uswiadomita tym ostatnim, iz nalezy podja¢ dziatania azeby uchroni¢
te $rodki przez konfiskata wykazujac, ich legalne pochodzenie. Wspdtczesny
$wiat, ktéry nalezy okresli¢ jako ,globalna wioske” dal jeszcze wieksze mozli-
wodci dziatania w tym obszarze. Nie ulega najmniejszej watpliwosci, iz rozwdj
technologiczny, szybka mozliwos$¢ przemieszczania si¢ 0sdb, rzeczy i informacji
stanowi dogodny grunt do prania pieniedzy. Koniec XX w. i wiek obecny to
okres bardzo szybkiego postepu technologicznego, ale takze w Europie okres
transformacji ustrojowej wielu panstw tzw. Europy Wschodniej. Otwieranie sie
gospodarek i ich globalizacja, zwigkszanie wymiany handlowej, szybki przeptyw
kapitatu i informacji oraz rozwdj internetu to zjawiska pozadane, tyle ze tak jak
stuza rozwojowi paristwa, tak tez stuza rozwojowi przestepczosci zorganizowa-
nej, ktéra bez watpienia ma charakter transgraniczny. W Europie i w Polsce jest to
tym bardziej widoczne i odczuwalne, poniewaz jako paristwo cztonkowskie Unii
Europejskiej jestesmy zobowiazani przestrzegac zasady swobodnego przepltywu
0séb, towardw i ustug. Z tych wszystkich wzgledéw ciagle istnieje potrzeba pro-
wadzenia badan nad zjawiskiem przestepczosci zorganizowanej (gospodarczej)
i prania pienigdzy, tak co do okreslania nowych metod ,prania’, jak i co do okre-
$lania podatnos$ci panistwa na zjawisko prania pieniedzy. Trzeba wskazaé, iz im
lepiej sformutowane przepisy dotyczace przeciwdzialania praniu pieniedzy, tym
mniejsze ryzyko wykorzystywania panstwa jako ,pralni” wartosci majatkowych.
W obszarze badan kryminologicznych winni$my takze analizowac tendencje
i przypadki wystepujace poza granicami naszego panstwa, albowiem obecna
mobilno$¢ grup przestepczych jest bardzo duza. Wyraznie widoczne staje sie
réwniez nakierowanie przestepczo$ci zorganizowanej na przestepczosé eko-
nomiczng (podatkowa). Ten trend obserwowany jest takze w Unii Europejskiej
stad widoczne przyspieszenie panstw czlonkowskich w powolaniu Prokuratury
Europejskiej. Istniejace w UE instytucjonalne formy zwalczania przestepczosci
zorganizowanej, w tym prania pieniedzy (np. Europol, Baltcom, Eurojust) wyda-
ja sie by¢ niewystarczajace®*.

835 Tak réwniez, ]. Duzy, Zorganizowana..., op. cit., s. 255.
84 E. W. Plywaczewski, Zwalczanie przestepczosci zorganizowanej z perspektywy miedzynarodowej (w:)
E.W. Ptywaczewski (red. nauk.), Przestepczosé zorganizowana, Wyd. C.H. Beck, Warszawa 2011, s. 350-378.
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Dostrzegalna harmonizacja przepiséw, jak sie wydaje moze wkrétce objac tak-
ze czyny zabronione transgraniczne np. pranie pieniedzy, co wynika z art. 83
ust. 1 TFUE, poprzez ustanowienie norm minimalnych odnoszacych sie do
okreslania przestepstw oraz kar. W dokumencie przygotowanym na potrzeby
CRIM jako jeden z postulatéw walki z przestepczoscia zorganizowang wska-
zywano postulat nadania wigkszego znaczenia roli sedziéw i urzednikéw tacz-
nikowych. W doktrynie — majac na uwadze wzrost spraw zwiazanych z prze-
stepczoscia podatkowy (ekonomiczng) — slusznie postuluje sie ,wprowadzenie
w sadach okregowych specjalizacji w postaci Wydziatéw do Spraw Karnych
Gospodarczych oraz zatrudnienie tam specjalistow jako pomocnikéw organu
procesowego”®®. Wspdlpraca migedzy organami poszczegélnych panstw wy-
daje sie by¢ natomiast elementem kluczowym w zwalczaniu prania pieniedzy
i przestepczosci, w sytuacji gdy wlasnie element transgranicznosci jest jednym
z czynnikéw tej przestepczosci. Potrzebe wspélpracy w dziedzinie wymiany
informacji dostrzega od poczatku dziatalnosci GIIF, dzieki czemu do kornca
2013 r. podpisano 66 porozumient dwustronnych dotyczacych wymiany infor-
macji miedzy FIU®®,

Trzeba tez wskazad, iz tak jak postep technologii stuzy rozwojowi przestepczo-
$ci, tak tez jej rozwoj winien by¢ wykorzystywany do jej zwalczania, np. poprzez
zwiekszenie stopnia wykorzystania wynalazkéw z dziedziny technologii sateli-
tarnej. Takze stuzby policyjne winny siegac do tych ,nowinek” technologicznych
podczas pracy operacyjnej®®’.

2. Tak jak wskazano penalizacja prania pieniedzy to pierwszy, ale nie jedyny krok,
ktéry musi by¢ uczyniony aby przeciwdziala¢ temu zjawisku. Sposéb sformu-
fowania normy karnej ma niezmiernie duzy wplyw na dalsze stosowanie prze-
pisu. W Polsce bylo to szczegdlnie widoczne pod rzadami art. 5 u.0.0.g. Jed-
nakze obecna regulacja, ktéra byla dwukrotnie nowelizowana wymaga dalszych
zmian. Wykazala to przeprowadzona analiza dogmatyczna, ale w wiekszym
jeszcze stopniu analiza prowadzonych postepowan karnych. Odnoszac si¢ do
tej pierwszej trzeba wskazad, iz de facto kazdy przepis obecnie obowiazujacego

85 ]. Duzy, Zorganizowana..., op. cit., s. 254. ]. W. Wéjcik z kolei wskazuje, Ze ogromna role w prowadzeniu
postepowan karnych w sprawie prania pieniedzy, pelnig biegli sadowi, a jak pokazuje na przyktadach, ich
przygotowanie moze budzi¢ watpliwosci. Zob. J. W. Wojcik, Biegly w zwalczaniu prania pieniedzy (2), Gazeta
Sadowa 2003, Nr 6, s. 40-45, J. W. Wéjcik, Weryfikacja podejrzenia popetnienia przestepstwa prania pienie-
dzy, Prok. i Pr. 2005, Nr 9, s. 44-45.

Postulat utworzenia Instytutu Ekspertyz Ekonomiczno-Finansowych (czy tez Ekonomicznych) formutowany
jest od lat. Ostatnio zostal tez powtérzony przez Prokuratora Generalnego. Zob. H. Swieszczakowska, Tra-
dycyjna kryminalistyka nie wystarcza (rozmowa z M. Gocem — wiceprezesem Polskiego Towarzystwa Kry-
minalistycznego), Gazeta Policyjna nr 44 z dnia 28 listopada 2004 r., s. 3, Seremet chce utworzenia Instytutu
Ekspertyz Ekonomicznych, Rzeczpospolita z dnia 30 sierpnia 2012 r., http://prawo.rp.pl/artykul/928944 . html
8¢ Sprawozdanie Generalnego Inspektora Informacji Finansowej z realizacji ustawy z dnia 16 listopada 2000 r.
o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu w 2013 r., Warszawa marzec 2014 r, s. 41.
87 Szeroko na temat pracy operacyjnej w zakresie wykrywania przestepstwa prania pieniedzy. Zob. W. Ja-
sinski, Prawne i kryminalistyczne aspekty wykrywania przestepstwa prania pieniedzy (w:) EW. Plywaczewski
(red. nauk.), Proceder prania pieniedzy i jego implikacje, Wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2013, s. 193-205.
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art. 299 k.k. wymaga nowelizacji. Art. 299 § 1 k.k. ktéry okresla podstawowy typ
przestepstwa prania pieniedzy wymaga tych zmian najwiecej. Nalezy wskazac,
iz przygotowywana zmiana okre$lona w projekcie nowelizacji k.k. i niektérych
innych ustaw z dnia 5 listopada 2013 r. w zakresie w jakim odnosi sie do art. 299
§ 1 kk. jest ukierunkowana wiasciwie i ma charakter porzadkujacy i uprasz-
czajacy przepis. Jednoczesnie jednak, dokonuje fundamentalnego przemode-
lowania odpowiedzialnos$ci karnej za pranie pieniedzy sprawcy przestepstwa
pierwotnego. W tym zakresie propozycja zmian musi by¢ oceniona krytycznie.
W uzasadnieniu projektu nie wskazano z czego wynika¢ ma ta zmiana, skoro
wszystkie akty miedzynarodowe oraz zalecenia organéw miedzynarodowych
sa zgola odmienne. Regulacje polskie byly juz uksztalttowane w sposéb, ktéry
wylaczal odpowiedzialnosé¢ karng za pranie pieniedzy sprawcy przestepstwa
zrédlowego i ulegly zmianie, albowiem uznano, Ze nie jest to zgodne z polityka
prawno-karna panstwa polskiego. Wydaje sie, iz obecnie projektodawca magt
wychodzi¢ z zatozenia, iz sprawca przestepstwa zZrédtowego ,konsumuje owoce
swojego przestepstwa” i pranie pieniedzy jest juz wspétukarane nastepczo w od-
powiedzialnosci za czyn zrédlowy. Przyjecie takiego zalozenia de facto powo-
dowatoby, iz istnienie przestepstwa prania pieniedzy nie mialoby uzasadnienia,
skoro nalezatoby przyjmowac, ze kazdy czyn zrédlowy generujacy zysk (korzysé
majatkowa) ma niejako wkomponowang w wymiar kary odpowiedzialno$¢ za
konsumowanie generowanego zysku (korzysci)®.

Nie bez znaczenia wydaje sie tez argument, ktéry mozna okresli¢ jako historycz-
ny, tzn. teoria wspoétukarania nastepczego powstata duzo wczesniej, niz uksztal-
towalo sie przestepstwo prania pieniedzy.

By¢ moze takie postrzeganie prania pieniedzy wynika tez z faktu, ze w polskich
realiach malo prowadzonych jest tzw. autonomicznych postepowan karnych
dotyczacych odpowiedzialnosci tylko za pranie pieniedzy, a nie tacznie za pranie
pieniedzy i przestepstwo Zrédtowe. Ewaluatorzy MONEYVAL zwracaja uwa-
ge, iz w polskie regulacje prawne wymagaja wysokiego stopnia udowodnienia
pochodzenia ,brudnych” warto$ci majatkowych, postulujac rozwazenie takze
inaczej uksztaltowanej odpowiedzialno$ci karnej prania pieniedzy (nizszego
wymiaru kary), dla sytuacji gdy dowiedzenie Zrédla ,brudnych” warto$ci majat-
kowych jest niemozliwe albo wysoce utrudnione. W mojej ocenie nie znajduje
takze uzasadnienia propozycja usuniecia odpowiedzialnosci karnej za pranie

85 Na fakt, iz pranie pieniedzy jest przestepstwem tzw. przytaczonym zwraca uwage M. Prengel. Zob.
M. Prengel, Srodki..., op. cit., s. 314. Wskazuje on réwniez, ze za pierwotnym ujeciem przepisu art. 299 § 1
k.k. przemawia zasada Nemo se ipsum accusare tenetur, a takze okoliczno$¢, iz w niektérych sytuacjach dla
sprawcy przestepstwa pierwotnego przestepstwo prania pieniedzy (pod pewnymi warunkami) mogloby by¢
przestepstwem wspétukaranym. Zob takze M. Wasek-Wiaderek, ,Nemo se ipsum accusare tenetur” w orzecz-
nictwie Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka (w:) L. Gardocki, J. Godyn, M. Hudzik, L.K. Paprzycki (red.),
Orzecznictwo sgdowe w sprawach karnych. Aspekty europejskie i unijne, Wyd. SN 2008, s. 181-198, A. Ploniska,
Czyn wspétukarany na przykiadzie przestepstwa prania pieniedzy z art. 299 § 1 k.k. (w:) Nowa kodyfikacja
prawa karnego, Wroctaw 2013, t. XXIX, s. 87-99.
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pieniedzy w typie kwalifikowanym, gdy sprawca uzyskat z tego czynu znacz-
ng korzy$¢ majatkowa. Wydaje sie, iz argumenty natury praktycznej i trudnosci
w dowiedzeniu uzyskania korzys$ci majatkowej przewazyly i stanowia gtéwne
uzasadnienie do depenalizacji tego typu czynu zabronionego.

3. Przestepstwo prania pieniedzy jako jedno z niewielu w kodeksie karnym posia-
da przepis, ktéry okresla przepadek wartosci majatkowych uzyskanych z prania
pieniedzy. De lege ferenda przepis art. 299 § 7 k.k. wymaga zmiany, jednakze bar-
dziej jednak niz zmiany treéci przepisu wymagaé nalezy zmiany postrzegania tej
instytucji i jej stosowania u organéw stosujacych przepis. Trzeba zauwazy¢, iz
sformutowana we wstepie niniejszej publikacji teza, jakoby instytucja przepadku
nie byta wlasciwie wykorzystywana, znalazta uzasadnienie w wynikach badan.
Niestety ta konstatacja nie jest pocieszajaca, bo odebranie sprawcy przestep-
stwa uzyskanej korzysci jest dla niego najwiekszg kara. Ten poglad jest wyrazany
w doktrynie®® i przez samych praktykéw. Jak wynika z badan prowadzonych
przez W. Filipkowskiego, w latach 2009 i 2010 r. wéréd policjantéw CBS, pro-
kuratoréw prokuratur okregowych i apelacyjnych, sedziéw sadéw apelacyjnych
zajmujacych sie prowadzeniem postepowan dotyczacych przestepczosci zorga-
nizowanej, ,pozbawienie owocéw przestepstwa [...] jest wazniejszym elementem
strategii walki z przestepczoscia zorganizowana niz dlugoterminowa izolacja™%.

Warto rowniez wskazad, iz w skuteczna walke w odebraniu przestepczego mienia

winno si¢ prowadzi¢ takze wykorzystujac mechanizmy istniejace w u.p.p.p.f.t., tj.

wstrzymanie transakcji i blokade rachunku®", a takze w oparciu o przepisy usta-

89 Por. M. Prengel, Srodki.., op. cit., s. 379-381; A. Chomiuk - Zywalewska, Przepadek w statystyce Minister-
stwa Sprawiedliwosci. Analiza danych (w:) E. M. Guzik - Makaruk (red. nauk.), Przepadek..., op. cit., s. 350.
80 \W. Filipkowski, System przeciwdziatania i zwalczania przestepczosci zorganizowanej (w:) EW. Plywa-
czewski (red. nauk.), Przestepczos¢ zorganizowana, Wyd. C. H. Beck, Warszawa 2011, s. 199. Kolejne badania
w zakresie instytucji przepadku wérdd sedziéw i prokuratoréw prowadzita G. B. Szczygiet w latach 2009—
2011. Obie grupy respondentéw wskazywaly, ze ,to etap postepowania przygotowawczego jest istotny dla
efektywnego pozbawienia sprawcéw owocédw przestepstwa. Takiego zdania byto 87,7% prokuratoréw i 91,3%
sedzidow”. G. B. Szczygiel, Ocena..., op. cit., s. 379. Respondenci wskazali takze na trudnosci w stosowaniu
instytucji przepadku. Wedtug prokuratoréw najwiecej trudnosci wynika z zachowania sprawcy (pozbywanie
sie mienia, ukrywanie go, przenoszenie prawa do niego na inne osoby). Najcze$ciej dotycza one przepadku
réwnowartoéci przedmiotéw lub korzysci (61,6% wskazan), w dalszej kolejnosci przepadku korzysci (60,3
% wskazan) i przepadku przedmiotéw (53,6% wskazan). Trudnosci wystepujace po stronie organéw (31,2%
wskazarn) sa kolejna grupa trudnosci, Zob. K. Laskowska, Trudnosci..., op. cit., s. 454. Z kolei wedlug sedziéw
do wystepujacych najczesciej trudnosci naleza: problemy z precyzyjnym ustaleniem wartosci korzysci, sytu-
acja majatkowa oskarzonego, brak majatku, rzeczy wartoéciowych oraz brak oficjalnych zrédet dochoddw.
Zob. E. M. Guzik - Makaruk, Trudnosci w stosowaniu przepadku, stosowanie art. 44 i 45 k.k. oraz ocena tych
regulacji w $wietle opinii sedziéw (w:) E. M. Guzik-Makaruk (red. nauk.), Przepadek..., op. cit., s. 478.

81 Por. G. Szczucinski, Rola Generalnego Inspektora Informacji Finansowej w zabezpieczaniu majgtku po-
chodzgcego z nielegalnych Zrédet (w:) E. M. Guzik-Makaruk (red. nauk.), Przepadek..., op. cit., s. 331-348.
Prokuratura Generalna analizujac stosowanie instytucji blokady lub wstrzymania transakcji jako postulat de
lege ferenada zgtasza potrzebe nowelizacji art. 19 u.p.p.p.fit. tak aby w postepowaniach o szczegdlnej zawi-
fosci prokurator mial mozliwo$¢ wydtuzenia czasu stosowania tych instrumentéw, zob. Problematyka Sciga-
nia przestepstw prania pieniedzy i finansowania terroryzmu na podstawie wynikéw monitoringu postegpowan
przygotowawczych z art. 299 k.k. i art. 165a k.k. oraz orzecznictwa sqadéw w roku 2010 (PG III PZ 404/04/11
z dnia 30 marca 2011 r.), s. 11. W kontekscie instytucji blokady rachunku dokonywanego w my$l u.p.p.p.f.t.
warto wskazac glos praktyka, ktéry zauwaza, iz ,dla zwiekszenia efektywnosci ich [postepowan przygotowaw-
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wy z dnia 16 wrze$nia 2011 r. o wymianie informacji z organami $cigania panistw
czlonkowskich Unii Europejskiej®®, ktéra wdraza do polskiego porzadku praw-
nego przepisy decyzji Rady 2007/845/WSiSW z dnia 6 grudnia 2007 r. dotycza-
cej wspolpracy pomiedzy biurami do spraw odzyskiwania mienia w panstwach
cztonkowskich w dziedzinie wykrywania i identyfikacji korzysci pochodzacych
z przestepstwa lub innego mienia zwigzanego z przestepstwem®?. Polskie biuro
ds. odzyskiwania mienia pod inng nazwa funkcjonuje od 5 grudnia 2008 r.%*
W zwigzku z trudno$ciami zwiazanymi z odebraniem przestepczego mienia,
zglaszane sa takze postulaty by wzorem innych panstw (np. USA) przepadek
korzysci pochodzacych z przestepstwa oprze¢ na modelu cywilnoprawnym, tj.
rozwazy¢ ,np. ,ozywienie” przepisu art. 412 k.c., ktéry pozwala orzec na rzecz
Skarbu Panstwa, przepadek korzysci uzyskanych niegodziwie™*. Stosowanie
wszystkich wymienionych form przepadku czy instrumentdéw, ktére majg temu
celowi stuzy¢ bedzie jednak mozliwe tylko wowczas gdy organy $cigania beda
dysponowaly okreslona wiedza gdzie i jak poszukiwaé przestepczego mienia®®.
W prowadzonych badaniach dostrzezono wiele nieprawidlowosci w stosowaniu
instytucji przepadku, ktére wynikaty gtéwnie z braku nalezytej starannosci przy
okreslaniu wysoko$ci uzyskanej korzysci majatkowej obligujacej do orzeczenia
przepadku badz nieznajomosci obowiazujacych przepiséw, takze na etapie po-
stepowania wykonawczego. Stuszny jest poglad zaprezentowany w doktrynie, ze
»informacje o faktycznych skfadnikach majatkowych sprawcéw przestepstw za-

czych — M.M.] prowadzenia, nalezaloby wyeliminowac negatywna z punktu widzenia intereséw postepowa-
nia karnego praktyke sktadania przez GIFF zawiadomien o popelnieniu przestepstwa z jednoczesna blokada
konta. Nalezaloby raczej dazy¢ do modelu, w ktérym GIFF $cisle wspétpracuje z Prokuratura na wstepnym
etapie juz prowadzonego $ledztwa, prowadzi nadal dalsze analizy, a dopiero w porozumieniu z prokuratorem
na wlasciwym jego etapie dokonywana jest blokada konta” J. Duzy, Sciganie przestgpczosci zorganizowanej
w zakresie obrotu ztomem i paliwami, Prok. i Pr. 2010, Nr 7-8, s. 84-85.

82 Dz. U. Nr 230, poz. 1371.

83 Dz. Urz. UE L 332 z 18.12.2007, str. 103.

84 Jak mozna sadzi¢, z powstaniem wiazane sa duze nadzieje. Por. G. Zawadka, Nowe biuro wytropi majqtki,
Rzeczpospolita z dnia 17 pazdziernika 2008 r. Warto wskaza¢, iz polska jednostka zawarta kilka waznych
porozumien, ktére ulatwia czy wrecz umozliwig korzystanie z centralnych baz danych, np. porozumienie
Komendanta Gléwnego Policji z Gtéwnym Geodeta Kraju z dnia 28 grudnia 2011 r. o wspélpracy w zakresie
udostepniania informacji za pomoca Integrujacej Platformy Elektronicznej, ktéra stanowi centralne repozy-
torium kopii zbioréw ewidencji gruntéw i budynkéw. Problemem praktycznym w prowadzonych postepowa-
niach karnych jest bowiem brak dostepu do centralnej bazy danych o nieruchomosciach i ich wtascicielach.
Por. J. Kudrelek, Prawne mozliwosci ujawniania mienia sprawcéw przestepstw przez organy Scigania, Prok.
i Pr. 2007, Nr 3, s. 141.

85 Por. T. Oczkowski, Przepadek i pranie brudnych pieniedzy jako srodki majgce na celu pozbawienie korzysci
majgtkowych uzyskanych z przestepstwa (w:) Weztowe problemy prawa karnego, kryminologii i polityki krymi-
nalnej. Ksiega pamigtkowa ofiarowana Profesorowi Andrzejowi Markowi, V. Konarska-Wrzosek, J. Lachow-
ski, J. Wojcikiewicz (red.), Wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2010, s. 418 i 429. Trzeba jednocze$nie wskazac,
iz w doktrynie zostat podniesiony argument - poparty analizg stosowania instytucji art. 412 k.c. — iz istnieje
potrzeba przeniesienia instytucji przepadku z kodeksu cywilnego do regulacji karnej, za czym przemawia
gléwnie silnie penalny charakter tej instytucji prawa. Zob. M. Domanski, Orzekanie przepadku Swiadczenia
»niegodziwego” (art. 412 k.c.), Oficyna Naukowa, Warszawa 2007, s. 201-204.

6 Por. K. Liszewski, D. Najmota, K. Wiciak, Sledztwo finansowe. Podstawy prawne i czynnosci policjanta
stuzqgce pozbawieniu sprawcow owocow przestepstwa, Wyd. Wyzsza Szkota Policji w Szczytnie 2006.
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warte sa w wielu instytucjach, niejednokrotnie niepowiazanych ze soba. Impli-
kuje to trudnosci w ustalaniu mienia sprawcéow przestepstw. W zwigzku z tym
znaczna role w dziedzinie ustalania majatku sprawcéw powinny mie¢ czynnosci
operacyjne Policji. Znaczaca nieprawidlowoscia jest takze to, ze najczesciej or-
gany procesowe podejmuja dzialania w przedmiocie zabezpieczenia majatku do-
piero po przedstawieniu zarzutéw. Jednak moment ten jest znacznie sp6Zniony,
gdyz sprawcy, wiedzac o oskarzeniu, poszukiwane mienie ukrywaja”¥. Wedlug
danych zawartych w sprawozdaniu Prokuratury Generalnej warto$¢ mienia ob-
jetego zabezpieczeniem majatkowym ksztaltowata si¢ w ostatnich latach naste-
pujaco, w: 2006 — 45,16 mln zt, 2007 — 21,40 mln z1, 2008 - 65,40 mln zt, 2009 —
28,38 mln z1, 2010 — 215,59 mln zt, 2011 — 14,39 mln z1, 2012 — 225,33 mln z13%,
Zestawienie wskazanych wielko$ci z wielko$ciami przestepczych transakcji han-
dlu ztomem czy w sprawach tzw. paliwowych®® wskazuje, iz zabezpieczane mie-
nie stanowi jedynie ulamek uzyskiwanych przez przestepcédw zyskéw. Reasumu-
jac, efektywna walka z przestepczo$cia moze by¢ skuteczna tylko wowczas, gdy
podwazy sie ekonomiczny jej aspekt, tzn. nie bedzie optacalna, a juz dokonana
bedzie zwalczana $rodkami prawnymi, ktére w pierwszym rzedzie beda odbie-
raly uzyskane korzysci.

4. W ramach prowadzonych badan akt sadowych wyraznie widoczny jest znaczny
odsetek spraw tzw. ztomowych czy paliwowych, co znajduje odzwierciedlenie
takze w wynikach organéw kontroli skarbowej. Mechanizmy dzialania spraw-

cdw w tych sprawach sa juz rozpoznane przez praktykow?*®

, CO nie znaczy ze
obowigzujace ustawodawstwo sprzyja ich prowadzeniu czy tez, ze wlasciwie
przeciwdziala tej przestepczosci®'. Niewatpliwie wymianie do§wiadczen co do
réznych aspektéw prowadzenia tych postepowan stuza organizowane konferen-

cje i seminaria®? oraz publikacje pokonferencyjne. Podczas prowadzenia ww.

87 ], Kudrelek, Prawne..., op. cit, s. 142. Podobnie Raport PwC, Straty Skarbu Paristwa w VAT, maj 2013
roku, s. 32. Szeroko na temat zrédet informacji o skladnikach majatkowych w procesie wykrywczym prania
pieniedzy i znaczeniu analizy kryminalnej. Zob. W. Jasiniski, Prawne..., op. cit., s. 206-224.

88 Problematyka Scigania przestepstw prania pienigdzy i finansowania terroryzmu na podstawie wynikéw
monitoringu postgpowari przygotowawczych z art. 299 k.k. i art. 165a k.k. oraz orzecznictwa sadéw w roku
2012 (PG 11 PZ 404/11/13 z dnia 15 maja 2013 .), s. 15.

89 Zob. rozdziat L

80 Zob. Pragmatyka zwalczania przestepczosci ,prania pieniedzy” w Polsce. Materiaty z V sympozjum zorga-
nizowanego w Szkole Policji w Pile, K. Wiciak, Obszary..., op. cit. s. 33-66.

81 Zob. M. Siudaj, M. Duszczyk, Powrdt mafii paliwowej. Stacje w rece gangsteréw, Dziennik Gazeta Prawna
30 kwietnia — 5 maja 2013 r,, s. 1. Na szereg mankamentéw obecnych regulacji prawnych wskazuje szczegélo-
wo: Przemyst i handel naftowy, Raport roczny 2012, POPiHN, s. 6-9 oraz Raport PwC, Straty Skarbu Paristwa
w VAT, maj 2013 roku, s. 27. Wedlug informacji przedstawianych przez POPiHN, ,od kilkunastu miesiecy
w Polsce mamy do czynienia z gwattownym wzrostem skali oszustw w obrocie paliwami. Na skutek tego
pogarsza sie sytuacja przedsiebiorcéw, dzialajacych zgodnie z prawem, a budzet paristwa ponosi straty w wy-
sokosci 4-5 miliardéw ztotych rocznie” Zob. http://www.popihn.pl/problemy_branzy2.php?news_id=35

%2 Np. V sympozjum pt. ,Pragmatyka zwalczania przestepczosci ,prania pienigdzy” w Polsce” zorganizowane
w Szkole Policji w Pile w dniach 4-6 pazdziernika 2006 r. czy tez Seminarium miedzynarodowe pt. , Wspélpra-
ca organdw Scigania i instytucji paristwowych w zakresie ochrony intereséw ekonomicznych i finansowych RP
i UE w zwigzku z obrotem paliwami cieklymi” zorganizowane w Wyzszej Szkole Policji w Szczytnie w dniach
16-18 pazdziernika 2013 r.
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spraw wystepuje szereg aspektow ktére moga wplywac na ksztalt i efekt tego po-
stepowania. J. Duzy, ktdry jest autorem monografii pt. Zorganizowana przestep-
czo$¢ podatkowa w Polsce. Zwalczanie przestepczego naduzycia mechanizmdw
podatkéw VAT i akcyzowego nakresla réwniez wiele aspektéw prowadzenia tego
typu postepowan, poczynajac od mechanizmu tych przestepstw i kwalifikacji
prawnej czynéw zabronionych, a koniczac na wskazaniu bledéw organéw $ciga-
nia i wymiaru sprawiedliwos$ci. Zgtasza on postulaty zmian w prawie, jak i w za-
kresie dziatania wymiaru sprawiedliwosci. Analiza postepowan sadowych ktére
byty prowadzone na potrzeby rozprawy doktorskiej, a takze wnioski praktykéw
i teoretykéw nakazujg wskazac na niektdre aspekty prawne i faktyczne, prowa-
dzonych postepowan.

Zauwazy¢ nalezy, iz postepowanie karne w spawach dotyczacych wyludzen po-
datkowych, niejako wspdlistnieje obok postepowania prowadzonego przez or-
gany skarbowe. Jednakze, postepowanie kontrolne podatnikéw zawiera szereg
przepiséw, ktére nie przystaja ,do realiéw postepowania prowadzonego wobec
fikcyjnych podmiotéw gospodarczych, stykania sie ze szczatkowa badz nieistnie-
jaca dokumentacja oraz prowadzenia czynnosci nie wobec statystycznych po-
datnikéw (nawet nieuczciwych, dazacych do niedozwolonego zmniejszenia ob-
ciazen podatkowych), lecz cztonkéw zorganizowanych grup przestepczych.
J. Duzy stusznie wskazuje zatem, iz niektdre przepisy ordynacji podatkowej, np.
wyrazajace obowigzek powiadomienia podatnika o celu i zakresie prowadzonej
kontroli (art. 284 § 1 o.p.) oraz dotyczace innych uprawnieri kontrolowanego
mogg zniweczy¢ i wypaczy¢ wyniki kontroli. Zauwaza on, iz ,w przypadku poste-
powania karnego na etapie postepowania przygotowawczego dominuje inkwi-
zycyjny charakter postepowania. Powoduje to, ze niektére czynnosci organéw
procesowych moga by¢ realizowane z wykorzystaniem elementu zaskoczenia.
Przepisy kodeksu postepowania karnego dajg organom $cigania okreslone moz-
liwosci zapobiegania wywieraniu presji na $wiadkéw i kreowania na potrzeby
postepowania fikcyjnej rzeczywistosci, na przyklad poprzez biezace falszowa-
nie dokumentéw lub tez niszczenie dokumentacji w zwiazku z zapowiadanymi
czynno$ciami organdéw. Nalezy podkresli¢, ze charakterystyczna cecha zorga-
nizowanej przestepczosci jest sieganie do grézb, zmuszanie do okreslonych za-
chowan, cho¢by tylko poprzez wywieranie presji ekonomicznej. Osoby przestu-
chiwane w postepowaniu podatkowym, w tym zwlaszcza ,stupy’, sa zazwyczaj
finansowo uzaleznione od swoich mocodawcéw. Wymog ordynacji podatkowej
zwigzany z prawem uczestniczenia strony w prowadzonych czynnosciach w tych
okolicznos$ciach powoduje, ze faktycznie zeznania tej kategorii oséb sg sktadane
w warunkach, w ktérych trudno o zachowanie swobody wypowiedzi. Co wigcej,
osoby zainteresowane wynikiem czynnosci znajac termin ich przeprowadzenia,
moga wywiera¢ wplyw na $wiadkéw, w tym pouczac o tresci sktadanych ze-

83 J. Duzy, Zorganizowana..., op. cit., s. 182.
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znan. To tak, jakby organy procesowe postepowania karnego przestaty osobom
podejrzewanym o popelnienie przestepstwa plan $ledztwa z harmonogramem
planowanych czynno$ci”®*. Obowiazujace przepisy ordynacji podatkowej daja
mozliwo$¢ nie zawiadamiania o zamiarze wszczecia kontroli podatkowej, np.
w sytuacji gdy kontrola ma by¢ wszczeta na zadanie organu prowadzacego po-
stepowanie przygotowawcze o przestepstwo lub przestepstwo skarbowe, czy tez
dotyczy opodatkowania przychodéw nieznajdujacych pokrycia w ujawnionych
zrédtach lub pochodzacych ze Zrédel nieujawnionych (art. 282c § 1 pkt 1 lit b
i c ordynacji podatkowej). Trzeba jednak wskazad, iz w sytuacji pierwszej kon-
trola podatkowa bez zawiadomienia jest prowadzona na zadanie organu i po
wszczeciu postepowania przygotowawczego. Jezeli natomiast organ ma uza-
sadnione watpliwosci co do prowadzonych przez podatnika rozliczer, a nie jest
prowadzone postepowanie przygotowawcze, musi wpierw niejako ,ostrzec”
o zamiarze przeprowadzenia kontroli. W sytuacji drugiej, kontrola podatkowa
bez zawiadomienia o zamiarze jej wszczecia moze by¢ prowadzona w oparciu
o informacje uzyskane na podstawie art. 33 u.p.p.p.f.t.
Dostrzegalnym problemem w prowadzonych postepowaniach byt réwniez
brak centralnego rejestru rachunkéw bankowych. W analizowanych poste-
powaniach organy $cigania musialy wystepowa¢ do szeregu bankéw z zapy-
taniem o prowadzenie rachunku bankowego przez okreslone osoby fizyczne
czy podmioty prawa. Ten mankament sygnalizuja od kilku lat praktycy®®, jak
i teoretycy®®.
Specyfika prowadzonych postepowan paliwowych i ztomowych ujawnita takze
problem, z wladciwym okresleniem kwalifikacji prawnej czynéw zabronionych
i wzajemnej relacji kodeksu karnego i kodeksu karnego skarbowego, tak w za-
kresie falszu intelektualnego czy tez nierzetelnego wystawienia faktury VAT, jak
i w zakresie oszustwa czy tez oszustwa podatkowego. Wydaje sie, iz uchwata SN
z dnia 24 stycznia 2013 r. (sygn. akt I KZP 19/12) powinna te watpliwosci roz-
wiaé, czego przyktadem sg niektére orzeczenia sadéw powszechnych wydane po
podjeciu uchwaly.

5. Analiza prowadzonych postepowan pokazuje réwniez, ze oprécz jednego
wszystkie pozostale zakoniczyly sie w trybie konsensualnym (art. 355 lub art.

84 1. Duzy, Zorganizowana..., op. cit., s. 183-184. Potwierdzeniem tej tezy sa wyjasnienia zfozone przez jed-
nego z oskarzonych w postepowaniu przygotowawczym, cyt. ,na poczgtku dbalismy, o to aby faktury byly
tak wypisywane, ze na wypadek kontroli urzedéw skarbowych byto wszystko w porzadku tj. chodzito o kontrole
krzyzowe - faktury zakupu zgadzaly si¢ z fakturami sprzedazy. Pézniej tych papieréw i transakcji byto juz tak
duzo, ze traciliSmy kontrole ale kiedy dochodzito do kontroli krzyzowych to na potrzeby takiej kontroli ,dora-
biato” si¢ dokumenty. Pamigtam ze bylo kilka takich kontroli, ktdre zakoriczyly si¢ pozytywnie tzn. pozytywnie
dla nas, urzednicy Urzedu Skarbowego nie znaleZli w dokumentacji zadnych uchybieri” (sprawa II K 1452/05
SRw G., k-8371).

85 M. Olbry$, Mozliwosci ujawniania przestepstwa ,prania pieniedzy” przy aktualnie obowigzujgcych przepi-
sach o tajemnicy bankowej (w:) Pragmatyka zwalczania przestgpczosci ,prania pieniedzy” w Polsce. Materialy
z V sympozjum zorganizowanego w Szkole Policji w Pile, s. 251

86 1. Kudrelek, Prawne..., op. cit., s. 141.
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387 k.p.k.). Ta okolicznos¢ jest niezmiernie istotna i wplywa na kilka okolicz-
noéci. Po pierwsze uzgodnienie wymiaru kary oskarzonego z prokuratorem,
we wszystkich sprawach powodowalo sytuacje akceptacji wniosku oskarzyciela
przez sad, nawet z naruszeniem prawa. Po drugie uwzglednienie wniosku jako
satysfakcjonujace dla oskarzonego i prokuratora, powoduje, iz nie wystepuja oni
o uzasadnienie wyroku, a co za tym idzie kaze sadzi¢, ze sad w pelni podziela ar-
gumentacje zawarta w akcie oskarzenia i ocene przyjeta przez prokuratora®’. Po
trzecie w badanych sprawach, konczenie spraw w trybie konsensualnym, bylo
powigzane z warunkowym zawieszeniem wykonania kary®®.

W Raporcie z 4. Rundy ewaluacji MONEY VAL eksperci tego komitetu wskazali
swoje zaniepokojenie brakiem w Polsce skutecznego sadownictwa. Jak wskazali
w raporcie, oceniajacy zostali poinformowani o przewleklej naturze postepowan
sadowych, ktére doprowadzito w wielu przypadkach przedlozonych oceniaja-
cym, prokuratoréw do wyrazenia zgody na stosunkowo niska kare bez przepro-
wadzenia procesu, na podstawie tego, co wydaje si¢ by¢ wersja cywilng ugody
w systemie common law, zgodnie z artykutem 335 k.p.k.®*.

W uzasadnieniu projektu z dnia 10 grudnia 2013 r. stwierdzono réwniez wy-
stepowanie zjawiska ,,,splaszczenia” odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwa
o zréznicowanym zagrozeniu kodeksowym, wyrazajacego sie w podobnym
traktowaniu przez organy wymiaru sprawiedliwo$ci w zakresie konsekwencji
prawnokarnych réznych typéw czynédw zabronionych, bez wzgledu na rodzaj
i wielko$¢ zagrozenia przewidzianego w przepisach ustawy. Upowszechnie-

%7 1. Duzy wskazuje, ze ,na tle trybu konsensualnego rozpoznania sprawy nieuchronnie wzrasta rola orga-
néw $cigania, ktore przejmuja na swoje barki zadania utozsamiane do tej pory z wymiarem sprawiedliwosci”.
J. Duzy, Porozumienia procesowe okreslone w art. 335 i 387 k.p.k. a przysztosé wymiaru sprawiedliwosci, PS
2011, Nr 10, s. 90. Podobnie wskazano w uzasadnieniu projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny
oraz niektérych innych ustaw z dnia 10 grudnia 2013 r. podajac, ze zdecydowana przewaga ,kar pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania oraz trybéw, w jakich zapadaja orzeczenia skazujace,
nie pozostawia watpliwosci, ze w wiekszo$ci przypadkéw kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zwie-
szeniem wykonania jest orzekana w jednym z trybéw konsensualnych, na skutek zaakceptowania przez sad
stosownego wniosku prokuratora albo (rzadziej) oskarzonego. Sytuacja taka pokazuje, jak ogromny wptyw na
ksztaltowanie praktyki orzeczniczej w Polsce maja prokuratorzy, a w konsekwencji — jak wazne jest podjecie
dzialan majacych na celu wypracowanie standardéw wnioskowania przed sadem przez oskarzyciela publicz-
nego okreslonego rodzaju wymiaru kary z uwzglednieniem zapewnienia jednolito$ci orzeczniczej na terenie
calego kraju oraz zbilansowania dysproporcji orzeczniczej w katalogu kar o nieizolacyjnym charakterze. Por.
Uzasadnienie, s. 108.

#8 Wymierzenie kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary nie wywoluje
wiekszej dolegliwosci dla skazanego, na co wskazuja wyniki badan prowadzone przez autora: M. Mazur, Reali-
zacja orzeczen o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci bez oddawania skazanego
pod dozér (w:) ]. Zagorski (red.), Wykonanie srodkéw probacji i readaptacji skazanych w Polsce, Biuletyn RPO
Nr 59, Warszawa 2008, s. 31-68; M. Mazur, Kontrola okresu préby przy warunkowym zawieszeniu wykonania
kary pozbawienia wolnosci w $wietle badar (w:) S. Lelental, G. B. Szczygiel, X lat obowigzywania kodeksu
karnego wykonawczego, Wyd. Temida2, Bialystok 2009, s. 541- 550.

%9 Raport z 4. Rundy ewaluacji MONEYVAL, s. 56. Wedlug J. Duzego funkcjonowanie instytucji z art. 335
k.p.k. i skladanie w jej ramach wyjasnien zwlaszcza przez ,stupy” wydatnie zwigksza [...] szanse organéw sci-
gania na wykrycie i pociggniecie do odpowiedzialnoéci organizatoréw procederu. Stad tez trudno przeceniac
ich role i znaczenie w zwalczaniu opisywanej przestepczosci [podatkowej — M.M.], zob. J. Duzy, Zorganizo-
wana..., op. cit., s. 246.
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nie trybéw konsensualnych wywotalo bowiem efekt premiowania w praktyce

orzeczniczej przestepstw powaznych, zagrozonych surowymi sankcjami oraz

faktycznego zaostrzania represyjno$ci w przypadku przestepstw drobnych, za-

grozonych karami alternatywnymi lub kara pozbawienia wolnosci w relatyw-

nie niskim wymiarze”*®.
Zaistnienie wskazanych zjawisk widoczne jest takze w analizowanych sprawach,
gdzie mozna bylo dostrzec dazenie do konsensualnego zakoriczenia sprawy,
w wyniku ktérego zapadaly relatywnie niskie kary za powazne przestepstwa.
W tej sytuacji trzeba postawi¢ pytanie dlaczego sady akceptuja taka sytuacje. We-
dlug projektodawcy ,sady otrzymujac do rozpoznania wniosek ztozony w trybie
art. 335 k.p.k. ze wzgledéw czysto pragmatycznych niechetnie wdaja si¢ w spér
z oskarzycielem co do kwalifikacji, poniewaz jej zakwestionowanie rodzi koniecz-
no$¢ przeprowadzenia pelnego, czasochtonnego i pracochtonnego postepowania
rozpoznawczego . Jak pokazuja dane statystyczne ,w 2012 r. okolo 55% wszyst-
kich skazan w sadach rejonowych w Polsce zapadto na skutek ,dobrowolnego
poddania sie karze’, czyli swoistej ugody z oskarzonym™®2. Reasumujac stwierdzi¢
nalezy, iz wszystkie zastrzezenia wobec korzystania z trybéw konsensualnych
i zwiazanej z tym wymiaru kary*®, ktére zostaly nakreslone przez projektodawce
w projekcie z dnia 10 grudnia 2013 r. znajduja pelne odzwierciedlenie w aktach
postepowan karnych analizowanych przez autora.

6. Na przykladzie spraw paliwowych wida¢ szczegélnie wyraznie jak wiele pro-
blemdéw nastrecza wlasciwe prowadzenie tych spraw, jak i réwniez to, ze prze-
ciwdziatanie temu zjawisku musi si¢ odbywa¢ w obrebie wielu gatezi prawa,
w szczegblnosci: podatkowego (ordynacja podatkowa, ustawa od podatku od
towar6w i ustug, ustawa o podatku akcyzowym), ale takze na poziomie innych
aktéw prawnych, np. ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne®®*,
regulacji dotyczacych ochrony $rodowiska czy tzw. zapaséw obowiazkowych.
Te zagadnienia pozostaja poza przedmiotem publikacji, niemniej jednak tak jak
wskazano na wstepie, penalizacja prania pieniedzy stanowi pierwszy element
przeciwdzialania temu negatywnemu zjawisku. Potwierdzeniem tej opinii jest
chociazby sposéb dokonywania sprawdzen ewaluacyjnych przez ekspertéow

80 Uzasadnieniu projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niekt6rych innych ustaw z dnia
10 grudnia 2013 r., s. 108. Te teze projektodawca ukazuje na przyktadach konkretnych czynéw zabronionych
dochodzac do konkluzji, iz ,w praktyce oznacza to réwniez, ze takg sama kare np. 2 lat pozbawienia wolnoéci
sady wymierzaja za zgwalcenie, zgwalcenie maloletniego ponizej 15 lat, rozbdj jak réwniez za posiadanie
narkotykéw, naruszenie nietykalnodci cielesnej funkcjonariusza, czy przywlaszczenie powierzonego mienia
ruchomego. Zob. Uzasadnienie projektu z dnia 10 grudnia 2013 r,, s. 109.

Sl Uzasadnienie projektu z dnia 10 grudnia 2013 r,, s. 110.

%2 Tamze, s. 103.

863 W $wietle przedstawionych przez projektodawce danych, watpliwo$ci budzg wyniki badan prowadzonych
przez M. Jankowskiego, ktéry stwierdza, ze ,rozpoznawanie spraw karnych w trybie art. 335, 387 k.p.k. albo
bez zastosowania tych artykuléw nie wplywa na stopieri surowosci karania” Zob. M. Jankowski, Wplyw stoso-
wania instytucji z art. 335 i 387 k.p.k. na wymiar kary (w:) A. Siemaszko, (red.), Stosowanie..., op. cit., s. 562.
84 Dz.U.z2012r, poz. 1059, z pézn. zm.



Zakonczenie

MONEYVAL, ktérzy opieraja sie na zaleceniach FATF. 40 zalecen tej organiza-
cji jest bez watpienia wyznacznikiem polityki przeciwdziatania praniu pienie-
dzy i finansowania terroryzmu, na ktérych bazuja takze akty miedzynarodowe.
W obrebie ustawodawstwa miedzynarodowego, w tym unijnego, od kilku lat
dostrzegana jest harmonizacja ustawodawstw krajowych.

7. Przedmiotem niniejszej publikacji nie bylo analizowanie catego systemu prze-
ciwdzialania praniu pieniedzy, jednakze wydaje sie uprawnione wskazanie
takze na niektére wazne aspekty, ktére stuzylyby tej inicjatywie. Trzeba tez
zauwazyd, iz regulacje, ktére sluzg przeciwdziataniu przestepczosci zorgani-
zowanej beda stuzyly przeciwdziataniu praniu pieniedzy, ktdre z ta przestep-
czoscia koreluje.

Z pewnoscia w przypadku przestepstwa prania pieniedzy jego zwalczanie
opiera si¢ na wiedzy oraz wymianie informacji i do§wiadczen. W zakresie po-
glebiania wiedzy niezbedny jest jej ciagly rozwéj i to zalecenie aktualizuje sie
dla wszystkich podmiotéw wchodzacych w skiad systemu przeciwdzialania
praniu pieniedzy (organdéw $cigania®®
GIIFE, jednostek obowiazanych w mysl u.p.p.p.f.t.*¢). Trzeba mie¢ na uwadze
bowiem, Ze ,sposoby prania pieniedzy pochodzacych z dziatalnosci przestep-
czej sa ograniczone jedynie wyobraznia sprawcéw, ich zdolnosciami i organi-
zacja sieci”.

Wydaje sie takze, iz instytucje powotane do przeciwdzialania praniu pienie-
dzy, musza uwazac na to, jakie informacje upubliczniaja. Tytulem przyktadu
wskaza¢ nalezy raporty GIIF z lat 2005 oraz 2007-2010, w ktérych wskazy-
wano nazwy bankéw dokonujacych najwiekszej liczby zgloszen o podejrzenie
prania pieniedzy. Trzeba wskazac, iz to wlasnie banki jako jednostki obowia-
zane dokonuja najwiekszej liczby zgloszenn dotyczacych podejrzenia prania
pieniedzy, co jest niejako naturalne i wynika z charakteru ich dziatalnosci
i jest zbiezne z sytuacja w innych panstwach®®. Taka informacja moze jednak

, sadéw, organdéw kontroli skarbowej,

(e z I . . 1 . 7 . . d 17869 N
stanowi¢ wyrazny sygnal, ze tam nie nalezy ,pra¢ pieniedzy”**. Na pewno te
informacje moga mie¢ znaczenie dla ,kierownictwa” zorganizowanych grup

85 Tak rowniez B. Sworobowicz, Problemy praktyczne wystepujace w prowadzeniu spraw z art. 299 kk. (w:)
Pragmatyka zwalczania przestepczosci ,prania pieniedzy” w Polsce. Materiaty z V sympozjum zorganizowane-
go w Szkole Policji w Pile, s. 200-201.

86 Wyniki badan stanu wiedzy pracownikéw instytucji obowigzanych, prowadzonych przez J. W. Wojcika
wskazywaly, iz potrzeba szkolen i poglebiania wiedzy jest uzasadnione. Zob. J. W. Wéjcik, Przeciwdziatanie
praniu..., op. cit., s. 463-468.

87 B. Holyst, Kryminologia, op. cit., wyd. VII, s. 375.

85 Np. w Holandii — 90% zgloszen réwniez pochodzi od bankéw. Zob. PJ.P. Tak, Wspéiczesne prawodawstwo
holenderskie w walce z praniem pieniedzy, Wyd. Wyzszej Szkoly Bankowej, Zeszyt 6 (1998), Poznan 1998, s. 45.
89 Potwierdzeniem tej tezy sa informacje z jednej ze spraw, iz przestepcy dokonujacy prania pieniedzy za-
kfadali konta tylko w kilku wybranych bankach. Dodatkowo zwracali oni uwage nawet na miejsce otwar-
cia rachunku bankowego, zakladajac, ze przelewy z Niemiec nie beda wzbudzaé az tak duzych podejrzen
w miastach w ktérych zamieszkuje wiecej obywateli Niemiec (tj. Poznan, Gdanisk). Sygn. akt III K 1575/05
(K-1379).
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przestepczych, ktére dodatkowo moze korzysta¢ z ustug wyspecjalizowanych
firm. Zrozumiate jest, Ze banki ktére maja w tej mierze dobre wyniki, chca ,po-
chwali¢” sie tym przed innymi, na pewno réwniez jest to dla nich wazne mar-
ketingowo, jednakze nie stuzy to interesowi ogélnonarodowemu, przez ktéry
nalezy rozumie¢ jak najszczelniejsze funkcjonowanie sytemu przeciwdziatania
praniu pieniedzy. Fakt, iz liczba zgloszen z danego banku, przeklada sie¢ na
wiekszg szczelnos¢ systemu przeciwdziatania praniu pieniedzy w tym banku,
potwierdzaja spostrzezenia przedstawiciela Komisji Nadzoru Finansowego,
ktéry wskazal, ze ,ranga nadana przez kierownictwo bankéw przeciwdziata-
niu ,praniu pieniedzy” powoduje, ze z jednej strony banki moga sie koncentro-
wac na kontroli strony formalnej przekazywanych danych z rejestréw transak-
cji, z drugiej za$ na pogtebionej analizie merytorycznej zawartosci rejestréow.
Istotnym wyznacznikiem potwierdzajacym opinie, ze stworzone w tych ban-
kach mechanizmy dzialaja prawidlowo, jest sprawno$¢ funkcjonujacych sys-
temoéw zabezpieczajacych przed ,praniem pieniedzy” wyrazajacy sie w ilodci
zgloszen o transakcjach podejrzanych kierowanych do Generalnego Inspekto-
ra Informacji Finansowych. [...]. Inspekcje GINB potwierdzily istnienie wyraz-
nej zalezno$ci pomiedzy liczba zgtoszen do GIIF a wiedza i do§wiadczeniem
zawodowym oséb odpowiedzialnych za przeciwdzialanie ,praniu pieniedzy’,
szczegblnie koordynujacych realizacje wewnatrzbankowych programéw lub
zaangazowanych w ich praktyczna realizacje”®”.

Jak wazna jest wymiana doswiadczen i opinii miedzy instytucjami w systemie
przeciwdzialania praniu pieniedzy, swiadczy fakt, iz o ile poczatkowo krytyce
poddawano zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestepstwa przesytane
przez GIIF do organdéw $cigania®?, o tyle w wyniku wymiany do$wiadczen i in-
formacji nastapila poprawa w tej mierze®”2.

Wymianie informacji i zdobywaniu wiedzy, przez podmioty zajmujace si¢ prze-
ciwdziataniem praniu pieniedzy, na pewno stuzytaby wspélpraca z osrodkami
naukowymi. Ten aspekt catego systemu przeciwdzialania wydaje sie, iz dopiero
si¢ tworzy.

870 K. Sawicki, op. cit.,. s. 316-317.

81 Zob. Z. Niemczyk, Praktyczne aspekty wspétpracy prokuratury z Generalnym Inspektorem Informacji
Finansowej oraz instytucjami obowigzanymi (w:) S. Lelental, D. Potakowski (red.), Pozbawianie sprawcéw
korzysci uzyskanych w wyniku przestepstwa, Szczytno 2004, s. 12, Z. Pauk, Wyniki..., op. cit., s. 327.

82 Zob. Z. Niemczyk, Praktyczne..., op. cit., s. 122, Problematyka Scigania przestepstw prania pieniedzy i fi-
nansowania terroryzmu na podstawie wynikéw monitoringu postepowan przygotowawczych z art. 299 k.k.
iart. 165a k.k. oraz orzecznictwa sqdéw w roku 2011 (PG 111 PZ 404/10/12 z dnia 22 maja 2012 r.), s. 9-10. We-
dlug raportu PG ,zawiadomienia GIIF formutowane byly wedtug zasad, wypracowanych w drodze kontaktéw
roboczych Prokuratury Generalnej i Departamentu Informacji Finansowej Ministerstwa Finanséw. Zasada
w tym wypadku bylo udzielanie organom $cigania przez GIIF wszelkich informacji dostepnych jednostce
analityki finansowej, ktére uzasadniaja i jednoczesnie dokumentuja podejrzenie popetnienia przestepstwa
zart. 299 k k”.
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Zakonczenie Lol

Stusznie wskazuje W. Filipkowski, iz system przeciwdziatania zwalczania prze-
stepczosci zorganizowanej (w tym prania pieniedzy) powinien by¢ uzupelniony
o czynnik tzw. spoleczny. Wynika to z faktu, iz przestepczo$¢ jest zjawiskiem
spotecznym. Z tego wzgledu nalezy aktywizowaé obywateli do walki z tym zja-
wiskiem, poprzez edukacje i uswiadamianie negatywnego wplywu przestepczo-
$ci na funkcjonowanie panstwa, a takze poprzez zachecanie do wspétpracy z or-
ganami $cigania i innymi organami pafdstwowymi®>.

Szereg rozwiazan prawnych, ktére beda stuzyly uszczelnieniu polskiego systemu
przeciwdzialania praniu pieniedzy przekazuje MONEYVAL w raportach ewa-
luacyjnych, nalezy jedynie wprowadzaé jego zalecania w Zycie, co jak wskazano
w niniejszej pracy nie zawsze bylo realizowane.

83 . Filipkowski, System przeciwdziatania..., op. cit., s. 205-206.
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~Mimo, ze przestepstwo prania pieniedzy doczekato sie wielu
opracowarni, w tym o charakterze monograficznym, to uczynie-
nie go przedmiotem analizy na poziomie rozprawy doktorskiej
uznac nalezy za trafnq decyzje Autora’.

J. Raglewski, Recenzja rozprawy doktorskiej, s. 1

»Najcenniejszq wartosciq i kluczowqg — w dowodzeniu posta-
wionych tez — czesciq recenzowanej pracy sq prowadzone |[...]
badania akt prawomocnie zakoriczonych postepowari karnych
w sprawach dotyczqcych prania pieniedzy. Przyjeta metoda ba-
dawcza (tzw. studium przypadku) zostata zrealizowana z wy-
korzystaniem bogatej bazy faktograficznej zawierajqcej opisy
mechanizmdw dziatania sprawcéw, jak réwniez analize decyzji
procesowych przyporzqdkowujqcych zrekonstruowany stan fak-
tyczny do ustalonej w drodze wyktadni normy prawnej. Prowa-
dzone wywody sq prawidtowe metodologicznie i dajq wszelkie
podstawy do sformutowania interesujgcych wnioskéw. Poza ich
wartosciq naukowg, [...] mozna mie¢ nadzieje, Ze zostanq réw-
niez wykorzystane szkoleniowo i dydaktycznie”.

K. Wiak, Recenzja rozprawy doktorskiej, s. 5.

Petny tekst obu recenz;ji.

http://www.wspia.eu/dzialalnosc-naukowa/przewody-
doktorskie/przewody-w-toku/4950,mgr-marcin-mazur.html

ISBN 978-83-938366-9-7





