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Odpowiadajac na wystgpienie z dnia 28 lutego 2019 roku, zawarte w piSmie znak:
Y11.510.8.2019.AJK. pozwalam sobie zajaé stanowisko, ze podjecie wstepnych czynnosci wyja-
$niajgcych wobec Pani Moniki Frackowiak - sedzi Sgdu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto
i Wilda w Poznaniu oraz Pani Olimpii Baranskiej - Matuszek - sedzi Sadu Rejonowego
w Gorzowie Wielkopolskim, a nastepnie sformutowanie zarzutéw przewinien dyscyplinarnych,
polegajacych m. in. na zaniechaniu sporzadzania uzasadnieh orzeczen w powierzonych im spra-
wach wyniklo z razagcego naruszenia prawa uczestnikow postepowan do uzyskania rozstrzygnie-
cia ich spraw bez nieuzasadnionej zwioki przez wiasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty
sad - okreSlonego w art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Zagadnienie to zostato
niestety pominiete w wystapieniu z dnia 28 lutego br.

Probe zakwestionowania legalnosci oraz trafnoSci merytorycznej dziatan Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziéw Sadéw Powszechnych, $cisle zwigzanych z jaskrawymi
naruszeniami obowiazkow stuzbowych przez SSR Monike Frackowiak i SSR Olimpie Bararnska
- Matuszek nalezy oceni¢ jako wsparcie nagannych postaw, skutkujgcych sformutowaniem
zarzutdw dyscyplinarnych. Nie sposob oceni¢ inaczej argumentacji odwotujacej sie do opinii
wydanej na zlecenie stowarzyszenia sedziowskiego, ktdrego cztonkiniami pozostajg osoby obwi-
nione, wykorzystywanej publicznie do negacji czynnosci procesowych Zastepcy Rzecznika Dys-
cyplinarnego Sedziéw Sadow Powszechnych. Nalezy nadto podkresli¢, ze opinia ta w przekona-
niu Rzecznika Dyscyplinarnego jest gteboko sprzeczna z regulacjami ustawowymi, co uargumen-
towano obszernie w stanowiskach z: 9 i 24 stycznia br. opublikowanych na stronie internetowej
www .rzecznik.gov.pl., w ktorych odwotano sie m. in. do trafnego pogladu sedziego Sadu Naj-
wyzszego Wiestawa Kozielewicza - autora licznych publikacji, kluczowych dla praktyki doty-
czacej postepowan dyscyplinarnych.

Najzupetniej chybiona jest supozycja, mogaca wynikac jedynie z zatozenia braku rzetel-
nosci Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziow Sadéw Powszechnych, iz dane, gromadzone w toku
wstepnych czynnosci wyjasniajagcych stuzy¢ majg wyszukaniu ewentualnego uchybienia
w zachowaniach sedziéw i wykorzystaniu go do sformutowania zarzutu deliktu dyscyplinarnego.
Niezaleznie od konkluzji, ze sieganie do tej argumentacji musi zosta¢ ocenione jako proba
pozbawienia Rzecznika Dyscyplinarnego $rodkéw dziatania takze w wypadkach szczegdlnie


http://www.rzecznik.gov.pl

razacego naruszenia elementarnych wymogdéw petnienia stuzby sedziowskiej, koniecznym jest
przypomnienie tresci art. 114 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku - Prawo o ustroju sagdow
powszechnych, w mysl ktérego Rzecznik Dyscyplinarny ma tytut do podjecia czynnosci wyja-
$niajacych z wiasnej inicjatywy. Inicjatywa ta moze polega¢ na gromadzeniu danych, stuzacych
badaniu informacji kierowanych do Rzecznika zgodnie z art. 41a § 1 wskazanej wyzej ustawy;
skargi i wnioski, o ktérych mowa w tym przepisie pochodzg m. in. od uczestnikow postepowan
sadowych, kwestionujagcych czynnosci badZ zaniechania sedziéw. _\nalogiczng drogg uzyskano
sygnat> o nieprawidtowoS$ciach, bedacych przedmiotem wystgpienia Pana Rzecznika z dnia
28 lutego br. Zakres wstepnych czynnosci wyjasniajacych odpowiadat za$ stanowisku Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziéw Sadéw Powszechnych, dotyczacemu sposobu weryfikacji
czynnosci stuzbowych sedziéw w ptaszczyznie art. 107 8§ 1u. s. p.



