


dokonywanej czynnosci. Ten drugi przypadek jest procederem ze wszech miar godnym
potepienia i jako taki winien by¢ $cigany przez powolane do tego organy.

Pojawiajgce si¢ w mediach doniesienia jednoznacznie wskazuja, ze proceder
dotyczy niewielkiej liczby czynnosci notarialnych. Nalezy tez pamie;faé, ze prowadzone
w tych sprawach $ledztwa sg bardzo skomplikowane i trudne nawet‘dla wyposazonych
w odpowiednie narz¢dzia organéw $cigania — wystarczy tu chociazby wspomnieé¢ o
sprawie notariusza z Bielska-Bialej, w ktorej zgromadzenie dokumexﬁtacji pozwalajacej
na postawienie zarzutow zajeto prokuraturze kilka lat. |

Bezposrednio do Krajowej Rady Notarialnej wplynela jedna skarga osoby
pokrzywdzonej. Osoba ta zostata poinformowana, ze Krajowa Rada:Notarialna nie jest
uprawniona, w oparciu o przepisy ustawy z dnia 14 lutego 1991 roku - Prawo
o notariacie (Dz. U. z 2014 roku, poz. 164), do merytorycznego rozpoznawania skarg
lub interwencji w indywidualnych sprawach notariuszy, a tym samyrjn nie jest organem
uprawnionym do skladania wniosku o wszczecie postepowania dysc&plinamego wobec
notariuszy, a takze iz uprawnienie do nadzoru nad wykonywaniem obowiazkéw przez
notariuszy zgodnie z art. 35 powolanej wyzej ustawy — Prawo o nptariacie sprawuje,
z ramienia samorzadu notarialnego, wlasciwa rada izby notarialnej. Sprawa ta zostala
przekazana przez Krajowa Rad¢ Notarialng do Rady Izby Notarialnej w Warszawie
wedhug wlasciwosci.

Krajowa Rada Notarialna natomiast posiada informacje o dwoch skargach na
notariuszy od os6b pokrzywdzonych wskutek zawarcia umow pfzewlaszczenia na
zabezpieczenie — jedna dotyczy izby katowickiej a druga — gdanskiej. W obydwu
przypadkach Rady Izb Notarialnych podjely dzialania wyjasniajace oraz przekazaly
wizytatorom zalecenie, aby podczas wizytacji zwrdcili szczeg6lng uwage na tego typu
czynnosci. Izba gdanska przeprowadzila postepowania wyjas’,niajéce i odebrata od
wskazanych notariuszy obszerne wyjasnienia. Po analizie zgromaidzonego materialu
ustalono, ze warunki zawarcia uméw okreslone zostaly zgodnie z Jprzepisami prawa.
Rada uznata skarg¢ za bezzasadng i odmoéwila wszczecia post¢powania dyscyplinarnego
wobec braku przestanek. |

Obecnie Krajowa Rada Notarialna posiada informacje o postgpowaniach

dyscyplinarnych prowadzonych wobec trzech notariuszy (dwéch z izby poznanskiej,



jednego z izby lodzkiej) — aktualnie Sady Dyscyplinarne Izb zawiesily swoje
postgpowania do czasu prawomocnego zakonczenia postgpowan karnych.

W Izbie Notarialnej we Wroclawiu postgpowania dyscyplinarne toczyly sie
w dwoch sprawach - nieprawidlowosci dostrzezono w  toku  wizytacji
przeprowadzonych przez wlasciwa rad¢ izby, jak rowniez przez Ministra
Sprawiedliwosci. W jednej sprawie Sad Dyscyplinarny Izby Notarialnej we Wroctawiu
uznal notariusza za winnego zarzucanych mu czynéw. Jednakze na skutek uchylenia
orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego przez Sad Najwyzszy, wiekszo$é zarzutow
ulegla przedawnieniu. W drugiej sprawie — podobnie: na skutek uchylénia orzeczenia
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego przez Sad Najwyzszy wszystkie zarzucane czyny
ulegly przedawnieniu i postepowanie zostato umorzone.

Odnoszac si¢ do przytoczonego w pismie Pana Rzecznika postulatu nagrywania
czynno$ci notarialnych, Krajowa Rada Notarialna wskazuje, ze sama koncepcja jest na
tyle ogdlna, 1z trudno wypowiedzie¢ si¢ na jej temat bez wczesniejszego poznania
szczegOtow. Podnoszone wobec notariuszy sporzadzajacych akty notarialne zarzuty
dotyczace nierzetelnego informowania stron o skutkach podejmdwanych czynnosci
rzeczywiscie ex post s trudne lub wrecz niemozliwe do odparcia. Jednak pragniemy
wskazaé, ze kwestia rejestrowania przebiegu czynnosci notarialnyéh wymaga bardzo
dokltadnego sprecyzowania, szczeg6lnie jesli chodzi o zakres rejestrowanych czynnosci,
kwestie zwigzane z konieczno$cig zapewnienia bezpieczenstwa tych materialéow oraz,
a moze przede wszystkim, zagadnienia dotyczace zachowania tajémnicy zawodowej
i zapewnienie stronom czynno$ci notarialnej warunkéw niezbednych dla szczerej
i niczym nieskr¢powanej rozmowy.

Zwazy¢ nalezy przede wszystkim czy dobro, ktdre chronione byloby poprzez
nagrywanie czynnosci notarialnych, jest wigksze od dobra chronionego poprzez
normatywnie ustalony zakres tajemnicy zawodowej, do ktérej zachowania zobowiazany
jest kazdy notariusz.

Samorzad notarialny dostrzega i wspiera ide¢ lepszego zabezpieczenia praw oraz
interesOw stron bioracych udziat w czynnosciach notarialnych. Praghiemy wskazaé, ze
wprowadzenie tego typu zmian wymaga zainteresowania tym iematem instytucji
posiadajacych inicjatywe legislacyjng. Warto tu podkresli¢ przede wszystkim role

Ministra Sprawiedliwosci, ktéry sprawuje nadzor nad samorzadem notarialnym, a co za



tym idzie, ma najszerszy oglad funkcjonowania notariuszy w polskim porzadku
prawnym. |

Samorzad notarialny pragnie podkreslié, ze w jego ocenie jedyna droga
zapobiezenia opisanym w Pana piSmie sytuacjom, jest uregulowanie instytucji
przewlaszczenia na zabezpieczenie w taki sposob, aby zapewnié jak najlepsza ochrone
prawng stron takiej umowy, zwlaszcza tych, ktére sg slabsze ekonomicznie. Warto
zauwazy¢, ze postulat nagrywania czynno$ci notarialnych odnosi si¢ tylko do
ewentualnego postgpowania dowodowego, a nie kreuje rozwigzania systemowego
zapobiegajacego sytuacjom przedstawionym w Panskim pismie. |

Na podkreslenie zastuguje rowniez fakt, ze doskonalym; instrumentem do
zapobiegania sytuacjom wzmiankowanym w pi$mie Pana Rzecznika jest podnoszenie
swiadomosci prawnej spoleczenistwa realizowane poprzez dzialalnos¢ edukacyjna, w
ktora wlacza si¢ rowniez samorzad notarialny.

Krajowa Rada Notarialna deklaruje swoja gotowo$¢ do 'dalszych rozméw
i wspolpracy w zakresie wypracowania rozwigzan zmierzajacych do wyeliminowania
sytuacji wskazanych w przedmiotowym pi$mie.
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