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Janusz Kochanowski rozmowa
| Miejsca izolacji il
‘ wymagala Sta*el obywatelskich
'kontroli
|
‘ W Podobno rzecznik praw trzebnetez bedadodatkowe
obywatelskich ma nowa etaty w Zespole Prawa Karne-
funkcje: krajowego mechanizmu  go Wykonawczego, ktory mial-
prewenciji. by sie tym zajmowac.
JANUSZ KOCHANOWSKI: Na czym polegataby dziatalnost
To prawda. Powierzytmija mi- rzecznika jako krajowego me-
nister sprawiedliwosciwpismie  chanizmu prewencji?
z18 stycznia Moze to przypa- Bede robil to samo co dotych-
dek, ale tego wlasnie dniawy- czas, tylko w znacznie wiek-
stepowatemnakonferencji szejskali. Musze jednak mie¢
wParyzu, zorganizowanej wiecejludzi. O$miu, jak obec-
podauspicjamifrancuskiego nie, nie wystarczy. Krajowy
mediatoraJeanaPaula Dele- mechanizm prewencji wyma-
voyaorazkomisarzaprawczio-  gaprzeprowadzaniaszczego-
wiekaRady Europy Thomasa fowych wizytacji co najmniej
Hammerberga, po$wieconej razwrokuzcia,giqmoz’liwo-
min funkcjonowaniumecha- $cia przeprowadzaniaichad
nizmoéw prewencit. Jejgtowny hocwtakich miejscach, jak:
temat brzmiat, Karapozbawie-  policyjne izby zatrzyman,
niawolnos$cia prawaczlowie- areszty, zaklady karne, zakla-
ka”. Bralow niejudziatokoto dy dla maloletnich, miejsca
200 osobreprezentujacychin-  izolagji dlaimigrantéwiszu-
stytucjezajmujqeesi¢ prawami  kajacychazylu oraz znajduja-
cziowieka, w tymwszyscy ce sie pod wojskowajurys-
ombudsmani paristw naleza- dykgja, instytucje psychia-
cychdoRady Europy. Mojewy-  tryczne. Jest to zintensyfiko-
stapienie bylopoéwieconeroli  wanieirozszerzenie zadan,
polskiegoombudsmanaw za- ktoreitak wykonujemy giow-
pewnieniupraw os6b pozba- nie dzieki ofiarnej pracy mo-
wionych wolnosci. ichwspotpracownikéw z Ze-
Wr6émy do pana nowej funkcii. spohu Prawa Karnego Wyko-
Co ona oznacza? nawczego. Zostala onabardzo
W 20021 w Nowym Jorku pozytywnie ocenionanapa-
Zgromadzenie Ogolne Naro-  ryskiej konferencji.
dow Zjednoczonych przyjelo  Komu miatyby by¢ przedstawia-
protokol fakultatywny ne wyniki wizytaqi i kfo miatby je
do konwencji w sprawie za-
kazu stosowania tortur oraz Przede WSZ)'StklIIl polskiemu
innego okrutnego, nieludz- parlamentowi w informacji

kiego lub ponizajacego trak-
towaniaalbo karania. Do dzi$
ratyfikowalo go 17 paristw,
wtym Polska. Art. 3 protokotu
przewiduje, ze kazde par-
stwo ,na poziomie krajowym
tworzy, wyznacza badz utrzy-
muje juz istniejacy jeden lub
kilka organow wizytujacych,
zwanych krajowym mechani-
zmem prewengji”. W Polsce
wykonanie protokolu Rada
Ministrow powierzyla w 2005
r. ministrowi sprawiedliwosci.
A minister przekazat fo feraz
rzecznikowi praw obywatelskich.
Chybanie bez podstaw, skoro
wBiurze RPO jest juz takime-
chanizm. Tyle Ze nie namiar¢
wymagan, ktére stawia

przed nami protokét. Istniejg
bowiem trzy rozwiazania. Po-
wierzenie krajowego mecha-
nizmu prewencjiombudsma-
nowijako instytucji przygoto-
wanej fachowo, posiadajacej
odpowiednie $rodki prawne
iniezaleznej. Powolanie do-
datkowej instytucji, ktéramu-

1 siataby by¢ stworzona od pod-
staw, przy znacznie wiekszych,
trudnychdo oszacowania
kosztach. Trzecimodel to po-
wierzenie takiego mechani-
zmunie jednej, ale wieluinsty-
tucjom. Moim zdaniem bylo-
by to najgorsze rozwiazanie.
Najprostsze inajbardziejlo-
giczne jest, aby toombud-
sman petnit funkcje krajowego
mechanizmu prewengcji. Nie
wymaga to zmian legislacyj-
nych, lecz tylko wprowadze-
nia poprawek doregulaminu
organizacyjnego BiuraRPO.

A pieniedzy?

Pieclat temu dodatkowe kosz-
ty byly szacowane na4sotys.
7t Tasuma powinna zosta¢
zwigkszonado 700 tys. zt. Po-

rocznej. Poza tym, w formie
rekomendacji, tym organom
wiadzy (np. ministrom spra-
wiedliwosci, obrony, spraw
wewnetrznych, kierownictwu
Centralnego Zarzadu Zakla-
dow Karnych czy okreslone-
go wiezienia), ktére zgodnie

z prawem Krajowym maja
obowiazek te rekomendacje
wykonac i udzieli¢ odpowie-
dzi. Oczekuje; ze bede otrzy-
mywac¢ konkretne informa-
cje o podejmowanych spo-
sobachrozwigzaniaréznych
kwestii, terminachitrybie.
Na przyklad plany rozwiaza-
nia problemu ciasnoty

w wigzieniach. Bede si¢ do-
magal wprowadzenia

do polskiej procedury karnej
limitu stosowania tymczaso-
wego aresztowania oraz
ograniczenia mozliwosci
tymczasowego aresztowania
kobiet w ciazy.

A jakich spodziewa sie pan re-
zultatow? Nie od dzié przeciez
wiadomo o przepetnieniu w za-
kiadach kamych. Znane s tez
powody.

Spodziewam si€, ze poprzez
staly nacisk warunki w wie-
zieniachisposob traktowania
osadzonych beda kontrolo-
waneistale poprawiane.
Miejscaizolacji wymagaja
stalego sprawdzania przez
krajowy mechanizm prewen-
cji, czy pewne standardy sq
przestrzegane,gdyz kazdain-
stytucjama tendencje dowy-
radzania sie. Zamierzam tu
zreszta wspoldzialaé z orga-
nizacjami pozarzgdowymi,
zwlaszcza z Fundacja Helsin-
skq. Zwrocitem sie do niej
zzapytaniem, jak bedziemy
mogli koordynowaé wysitki.

—rozmawiata Danuta Frey




