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W wystgpieniu do Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego z dnia
7 listopada 2009 r. Rzecznik Praw Obywatelskich poruszyt kwestie potrzeby nowelizacji
unormowan zawartych w art. 55 i art. 330 Kodeksu postepowania karnego w kierunku
przewidzianym w rzagdowym projekcie ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
karnego, ustawy - Przepisy wprowadzajace kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks
postepowania w sprawach o wykroczenia oraz ustawy o kuratorach sgdowych (druk sejmowy
nr 2177 Sejmu V kadencji).

Projektowane zmiany polega¢ miaty przede wszystkim na tym, ze jesli sad
rozpoznajacy zazalenie na rozstrzygniecia prokuratora o odmowie wszczecia lub
umorzeniu postepowania przygotowawczego uznawat, ze w materiale dowodowym
istniejg  luki, ktére nalezy wuzupehlnié, konsekwentnie nakazywat prokuratorowi
podejmowanie odpowiednich czynnosci dowodowych. Dopiero w sytuacji, w ktdrej sad nie
podzielat oceny prawnej lub faktycznej prokuratora, ale uznawat materiat dowodowy za
kompletny i uchylat postanowienie prokuratora o odmowie wszczecia lub umorzeniu
postepowania przygotowawczego, pokrzywdzony zyskiwat prawo do wniesienia subsydiamego
aktu oskarzenia, jezeli prokurator ponownie odmoéwit S$cigania. Unormowania takie
stwarzaltyby realng kontrole dziatalnosci prokuratorskiej, a takze nie naktadaty na
pokrzywdzonego - niedysponujgacego w tym zakresie uprawnieniami wiasciwymi dla
oskarzyciela publicznego - obowiazku gromadzenia materiatu dowodowego. Ponadto,
chronity sady (i osoby niestusznie oskarzane) przed naptywem nieuzasadnionych aktow

oskarzenia.

Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich Teh centr. (+48 22) 55 17 700
Al. Solidarnosci 77 Infolinia obywatelska 800 676 676
00-090 Warszawa biurorzeczmka@brpo.gov. pl

www.rpo.gov.pl


http://www.rpo.gov.pl

W odpowiedzi z dnia 29 grudnia 2008 r. (nr DL-P-1-0760-19/08) Minister przedstawit
stanowisko, ze obecny stan prawny przewiduje dostatecznie szerokie mozliwosci ingerencji
sadu w przebieg postepowania przygotowawczego w ptaszczyznie oceny zasadnosci podjetych
przez prokuratora decyzji o odmowie wszczecia lub o umorzeniu postepowania, nalezycie
zabezpieczajgc przy tym interes pokrzywdzonego. Tym niemniej, w ocenie Ministra
Sprawiedliwosci, analiza istniejgcego brzmienia art. 330 § 2 ICp.k. prowadzi do wniosku,
ze w plaszczyznie legislacyjnej nie jest ono wystarczajgco precyzyjne, czego negatywny
rezultat stanowig wystepujace w praktyce btedne interpretacje tego przepisu. W zwigzku
z powyzszym w Ministerstwie Sprawiedliwosci miaty zostaC podjete prace majgce na celu

przygotowanie rozwigzan precyzujacych brzmienie art. 330 8 2 K.p.k.

W dalszej korespondencji w przedmiotowej sprawie Rzecznik zostat poinformowany
obiegu prac legislacyjnym  prowadzonych ~w  Ministerstwie  Sprawiedliwosci
w przedmiotowym zakresie. W szczegdlnosci, w piSmie z dnia 29 lipca 2011 r. przedstawiono
rozmaite warianty ewentualnej nowelizacji art. 330 § 2 Kpk omawiajgc zalety i wady
rozmaitych rozwigzan W piSmie tym stwierdzono ponadto, iz - ze wzgledu na fakt,
iz bwczesna kadencja Parlamentu dobiegnie niebawem konca, dalsze prace nad opracowaniem
rozwigzan dotyczacych skargi subsydiarnej beda prowadzone po katem ewentualnego

skierowania projektu do Sejmu nastepnej kadencji.

Lektura projektow ustaw skierowanych do laski marszatkowskiej obecnego Sejmu
wskazuje, ze nie zawierajg one propozycji zmian art. 330 § 2 K.p.k., ktére mogtyby
doprowadzi¢ do usuniecia watpliwosci interpretacyjnych, jak réwniez poprawy sytuacji
pokrzywdzonego, chcacego skorzysta¢ z mozliwosci zlozenia subsydiarnego aktu

oskarzenia.

W zwigzku z powyzszym zwracam sie do Pana Ministra z uprzejmg prosbha

0 ustosunkowanie sie do przedstawionego wyzej problemu.



