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W dniu 19 sierpnia 2019 r. portal onet.pl opublikowat artykut, z ktorego wynikato, ze
urzednicy Ministerstwa Sprawiedliwosci, na czele z bylym juz wiceministrem
sprawiedliwosci Lukaszem Piebiakiem, prowadzili dziatania majace zdyskredytowac
sedzidw, ktorzy publicznie wypowiadali si¢ przeciwko dziataniom resortu!. Z informacji, w
ktorych posiadaniu majg by¢ dziennikarze portalu wynika rowniez, ze jedno z takich dziatan
miato polega¢ na przeprowadzeniu ataku medialnego w TVP na sedziego Piotra Gaciarka z
warszawskiego oddzialu stowarzyszenia lustitia. Reportaz, w ktorym przedstawiano
informacje z osobistego zycia sedziego, stawiajace go w niekorzystnym $wietle bez

weryfikacji informacji, pokazano 25 maja 2018 roku w programie "Alarm!" w TVP 1.

W dniu 23 sierpnia 2019 r. w magazynie Press opublikowano artykul, w ktérym
autorzy opisali jeszcze inne dziatania, w jakie mieli by¢ zaangazowani dziennikarze TVP
S.A., w tym m.in. Michatl Rachon, prowadzacy "Mingta dwudziesta" w TVP Info, Jacek
Leski, prowadzacy ,,Alarm!” w TVP 1 i ,Studio Polska” w TVP Info czy Michat
Adamczyk, prowadzacy ,,Wiadomosci” TVP2.

I M. Galczynska, Sledztwo Onetu. Farma trolli w Ministerstwie Sprawiedliwoéci, czyli ,za czynienie dobra nie
wsadzamy:, https://wiadomosci.onet.pl/tylko-w-onecie/sledztwo-onetu-farma-trolli-w-ministerstwie-sprawiedliwosci-
czyli-za-czynienie-dobra/j6hwp7f, dostep 19.8.2019 r.

2 J. Stawiany, P. Pazik, M. Kowalczyk, Jak  dziennikarze  pomagali  hejterce  Emilii,

https://www.press.pl/tresc/58271.jak-dziennikarze-pomagali-hejterce-emilii, dostep 24.8.2019 r.
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W mojej ocenie, jako Rzecznika Praw Obywatelskich, do ktérego zadan nalezy
badanie, czy wskutek dziatania lub zaniechania organdéw panstwowych obowigzanych do
przestrzegania i realizacji wolnosci 1 praw obywatelskich, nie nastapilo naruszenie prawa
(art. 1 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich, Dz. U. z 2018 r.
poz. 2179 ze zm.), dogl¢bne i wszechstronne wyjasnienie tej sprawy przez wszystkie
zaangazowane w sprawe podmioty jest obecnie jednym z najwazniejszych zadan
stojacych przed organami panstwa. Dziatania podejmowane wobec 0sob sedziow, ktorzy
nie zgadzaja si¢ ze zmianami w sgdownictwie mogg nosi¢ znamiona powaznych naruszen
prawa, prowadzacych do podwazenia podstawowych fundamentéw zasad demokracji 1

panstwa praworzadnego.

Pragne przypomnie¢, ze zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o
radiofonii 1 telewizji (Dz. U. z 2019 r. poz. 361), publiczna radiofonia i telewizja
realizuje misje publiczng, oferujac, na zasadach okreslonych w ustawie, calemu
spoteczenstwu 1 poszczegdlnym jego cze$ciom, zrdznicowane programy i inne ushugi w
zakresie informacji, publicystyki, kultury, rozrywki, edukacji i sportu, cechujace sie
pluralizmem, bezstronno$cia, wywazeniem i niezalezno$cia oraz innowacyjnoscia,
wysoka jakoscig 1 integralno$cig przekazu (podkr wt.). Doda¢ do tego trzeba, ze telewizja
publiczna jest finansowana m. in. z dochoddéw z daniny publicznej jaka jest oplata
abonamentowa. Optatg te pobiera si¢ (art. 1 ustawy z 21 kwietnia 2005 r. o oplatach
abonamentowych, Dz. U. z 2014 r. poz. 1204 ze zm.) w celu realizacji misji publicznej, o
ktorej mowa w art. 21 ust. 1 ustawy o radiofonii i telewizji. Optata ta powinna wigc stuzy¢
zapewnieniu oferty programowej cechujacej si¢ pluralizmem, bezstronno$cig wywazeniem i

niezaleznoscig

Jezeli informacje, o ktorych mowa we wskazanych wyzej, ale takze innych
artykulach publikowanych w ostatnich dniach potwierdzg sie¢, trudno bedzie uznaé, ze
TVP S.A. realizuje w istocie misje publiczng w ksztalcie wymaganym ustawowo. Biorac
pod uwage kompetencje Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, o ktérych mowa w art. 6
ustawy o radiofonii i telewizji, w mojej ocenie konieczne jest podjecie stosownych dziatan,

zmierzajacych do pilnego wyjasnienia zaistnialej sytuacji.



W zwigzku z powyzszym, dzialajac na podstawie art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15
lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2018 r. poz. 2179 ze zm.),
uprzejmie prosze o informacje, jakie podjal Pan dzialania jako Przewodniczacy Krajowe;j
Rady Radiofonii 1 Telewizji w celu wyjasnienia tych informacji 1 jakie sg ich rezultaty.
Uprzejmie informujg, ze analogiczne wystapienie skierowatem réwniez do Prezesa Zarzadu

TVP S.A. pana Jacka Kurskiego.
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