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Szanowny Panie Rzeczniku,

w odpowiedzi na kolejne Pana wystgpienie! w sprawie rozpatrywania skarg osob osadzonych na
penitencjarng stuzbg zdrowia, uprzejmie informuje, ze szczegdtowo zapoznatem si¢ z przedstawiong
argumentacja, przy czym podtrzymuje¢ dotychczasowe stanowisko w tej sprawie, wyrazone
w dotychczasowej korespondencji.

Prawa pacjenta, o ktérych mowa w ustawie z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta
i Rzeczniku Praw Pacjenta® (dalej: u.p.p.), nie sg tozsame z prawami 0sdb pozbawionych wolnosci badz
tymczasowo aresztowanych. Prawa tych osob sg uregulowane w szczegdlnosci przez przepisy ustawy z dnia
6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy® (dalej: k.k.w.). Sg one niekiedy ograniczone lub
odmienny jest zakres przedmiotu ich ochrony. W tym zakresie nalezy wskaza¢ m.in., Ze zgodnie z art.

115 § la k.k.w. skazanemu odbywajacemu kare pozbawienia wolno$ci nie przystuguje prawo wyboru

lekarza i pielegniarki ambulatorium z izba chorych, czy tez lekarza podstawowej opieki zdrowotne;.

Jednoczesnie przepis art. 115 § 2 k.k.w. stanowi, ze protezy, przedmioty ortopedyczne i $rodki

! Pismo z 18 maja 2026 r. znak: IX.517.1331.2025.NK.

2Dz.U. 22024 r. poz. 581, z péZn. zm.
3Dz. U.z2025r. poz. 911.
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pomocnicze zapewnia si¢ skazanemu bezplatnie, jezeli ich brak moglby pogorszy¢ stan zdrowia lub

uniemozliwi¢ odbywanie kary pozbawienia wolnosci, a w innych wypadkach odplatnie. Zatem

zaopatrywanie osadzonych w ww. $rodki ortopedyczne nie moze odby¢ si¢ w kazdym przypadku, ale

wylaczenie wowczas, gdy zostang spetnione powyzsze przestanki.

Zgodnie z art. 2 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010 r. o Stuzbie Wigziennej*, zapewnienie
osobom skazanym na kar¢ pozbawienia wolnosci lub tymczasowo aresztowanym, a takze osobom, wobec
ktorych sa wykonywane kary pozbawienia wolno$ci i $rodki przymusu skutkujace pozbawieniem

wolno$ci, przestrzegania ich praw, a zwlaszcza humanitarnych warunkéw bytowych, poszanowania

godnosci, opieki zdrowotnej i1 religijnej nalezy do zadan Stuzby Wigziennej. Natomiast zgodnie z § 1

rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 wrze$nia 2022 r. w sprawie sposobow zatatwiania
wnioskow, skarg i prosb osob osadzonych w zaktadach karnych i aresztach $ledczych®, prosby i wnioski

dotyczace dziatalnosci jednostek organizacyjnych Stuzby Wieziennej zatatwiajg kierownicy tych

jednostek w ramach swoich zadan. Stosownie do art. 12 ust. 2 pkt 2 1 8 ustawy o Stuzbie Wiezienne]

koordynacja sposobu i nadzoér nad warunkami prawidtowego i1 praworzadnego wykonywania kar
pozbawienia wolnos$ci 1 tymczasowego aresztowania w podlegltych jednostkach organizacyjnych, kontrola

przestrzegania w nich praw 0s6b pozbawionych wolnoséci oraz nadzorowanie dziatalnosci podleglych

zaktadéw karnych 1 aresztow S$ledczych nalezy do kompetencji Dyrektora Okregowego Inspektoratu

Stuzby Wiezienne;].

Réwnoczesnie przepis art. 102 pkt 10 k.k.w. nie wymienia Rzecznika Praw Pacjenta jako organu,
ktéremu osoba osadzona (osoba skazana badZ tymczasowo aresztowana) moze przedstawi¢ wnioski,
skargi 1 pro$by. Niemniej osoba osadzona ma prawo do prowadzenia korespondencji m.in. z organami

panstwowymi, a zatem rowniez z Rzecznikiem Praw Pacjenta (tak: art. 102 pkt 11 k.k.w.).

Zgodnie z art. 51 u.p.p., Rzecznik Praw Pacjenta po zapoznaniu si¢ ze skierowanym do niego
wnioskiem moze:
1) podja¢ sprawe,
2) poprzesta¢ na wskazaniu wnioskodawcy przystugujacych mu lub pacjentowi srodkéw prawnych,
3) przekaza¢ sprawe wedlug wlasciwosci,
4) nie podja¢ sprawy

- zawiadamiajgc o tym wnioskodawceg 1 pacjenta, ktorego sprawa dotyczy.

4Dz. U. 22025 1. poz. 1750, z p6zn. zm.;
> Dz. U. z 2022 r. poz. 1960.



Ustawodawca wprost przewidziat, ze w dziatalnosci Rzecznika Praw Pacjenta moze zaistnie¢
sytuacja, w ktorej wptynie do niego wniosek, ktory bedzie poza wlasciwoscia rzeczowa tego organu
1 bedzie wymagat przekazania do organu wlasciwego. O takim sposobie zalatwienia sprawy rozstrzyga
Rzecznik Praw Pacjenta, przy czym — jak slusznie wskazal Wojewodzki Sad Administracyjny
w Warszawie w wyroku z dnia 18 lutego 2020 r.” — Rzecznik Praw Pacjenta w ramach trybu dziatania
i narzgdzi prawnych, w jaki zostal wyposazony na mocy ustawy regulujacej jego dziatanie, nie moze
wkracza¢ w uprawnienia orzecznicze innych organow, przyznane im na podstawie przepisow

prawa powszechnie obowigzujacego.

Zgodnie z art. 115 § 4 k.k.w. $wiadczenia zdrowotne udzielane sg skazanemu przede wszystkim

przez podmioty lecznicze dla oséb pozbawionych wolnosci. Inne podmioty lecznicze wspodidziatajg

z tymi podmiotami, w zapewnieniu skazanym $wiadczen zdrowotnych (art. 115 § 5 k.k.w.). Podmioty
lecznicze dla 0s6b pozbawionych wolno$ci tworzone moga by¢ przez Ministra Sprawiedliwo$ci (art. 37
ust. 4 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej?). Podmioty te moga dziala¢ w ramach
jednostek organizacyjnych Stuzby Wieziennej, tj.: zakladow karnych oraz aresztow oraz w ramach
Centralnego Osrodka Szkolenia Stuzby Wigziennej oraz osrodkéw szkolenia Shuzby Wigziennej
1 srodkéw doskonalenia kadr Stuzby Wieziennej (art. 8 ust. 2 w zw. z art. 8 ust. 1 pkt 3 1 4 ustawy z dnia
9 kwietnia 2010 r. o Sluzbie Wigziennej). Sg one wpisywane do rejestru podmiotow wykonujacych

dziatalno$¢ leczniczg.

Zagwarantowanie opieki zdrowotnej jest jednym z podstawowych zadan Stuzby Wieziennej — art.
2 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010 r. o Stuzbie Wigziennej. Zgodnie z tym przepisem
zapewnienie osobom skazanym na kar¢ pozbawienia wolnos$ci lub tymczasowo aresztowanym, a takze
osobom, wobec ktorych sa wykonywane kary pozbawienia wolnosci 1 $rodki przymusu skutkujace

pozbawieniem wolnosci, przestrzegania ich praw, a zwlaszcza humanitarnych warunkéw bytowych,

poszanowania godnosci, opieki zdrowotnej i religijnej nalezy do zadah Stuzby Wig¢zienne;.

Jednym z organdéw Stuzby Wigziennej jest dyrektor okregowy Stuzby Wieziennej (art. 7 pkt 2
ustawy z dnia 9 kwietnia 2010r. o Stuzbie Wigziennej). Do jego zadan nalezy w szczegdlnoS$ci
koordynacja sposobu i nadzér nad warunkami prawidlowego ipraworzadnego wykonywania kar
pozbawienia wolnosci 1 tymczasowego aresztowania w podleglych jednostkach organizacyjnych oraz

kontrola przestrzegania w nich praw os6b pozbawionych wolnos$ci oraz nadzorowanie dzialalnosci

6 Tak: dr J. Roszkiewicz (w:) ,Ustawa o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta. Komentarz”, pod red.
dr hab. Leszek Bosek, Legalis 2020, komentarz do art. 51 w.p.p.

7 Sygn. akt VII SAB/Wa 258/19.

8 Dz. U.z2026r. poz. 156.



podleglych zakladow karnych i aresztow §ledczych (art. 12 ust. 2 pkt 2 i 8 ustawy z dnia 9 kwietnia
2010 r. o Stuzbie Wieziennej).

Konkretyzacja ww. uprawniefn kontrolnych 1 nadzorczych w odniesieniu do rozpatrywania skarg

0sOb osadzonych wynika z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 14 wrze$nia 2022 r.

w sprawie sposobow zalatwiania wnioskow, skarg i1 prosb osob osadzonych w zaktadach karnych

i aresztach $ledczych’ — § 2: Skargi dotyczace dziatalnosci jednostek organizacyjnych oraz postgpowania

funkcjonariusza Stuzby Wieziennej i pracownika Stuzby Wieziennej, zatatwiaja:

1) kierownik jednostki organizacyjnej - jezeli skarga jest do niego adresowana, a nie dotyczy jego
bezposredniej dzialalnosci lub bezposredniej dziatalno$ci jego zastgpcy i podjetych przez nich
decyzji, chyba ze w tym zakresie zostanie uznana za zasadna;

2) dyrektor okrggowy Stuzby Wigziennej - jezeli skarga dotyczy dziatalnosSci nadzorowanej przez
niego jednostki organizacyjnej i nie zostata zatatwiona w trybie okre$lonym w pkt 1 lub w ust. 2'9;

3) Dyrektor Generalny Stuzby Wig¢ziennej lub osoba przez niego wyznaczona - jezeli skarga dotyczy
dziatalnosci okrggowego inspektoratu Shuzby Wieziennej i nie zostala zatatwiona w trybie

okreslonym w pkt 1 lub w ust. 211,

W mysl za§ § 7 ust. 7 ww. rozporzadzenia wyniki czynno$ci prowadzonych w celu zbadania
zasadno$ci skargi dotyczacej dziatalno$ci zakladu karnego lub aresztu S$ledczego opisuje sie
w sprawozdaniu, ktére powinno przedstawia¢ fakty stanowigce podstaw¢ do oceny rozpoznawanych
zarzutdow, a w szczegdlnosci konkretne nieprawidtowosci iuchybienia, jezeli je stwierdzono, ich
przyczyny 1 skutki, a takze wnioski wynikajace z dokonanych ustalen zaakceptowane przez kierownika
jednostki organizacyjnej, ktory zlecit zbadanie skargi. Do sprawozdania zalgcza si¢ niezbedne dowody
zwigzane z jego treScig. W Swietle za§ § 8 ust. 1 ww. rozporzadzenia organ wlasciwy do zatatwienia
wniosku, skargi lub prosby zawiadamia pisemnie osob¢ sktadajaca wniosek, skarge lub prosbe o sposobie

ich zalatwienia

W ocenie Rzecznika Praw Pacjenta w analizowanym zagadnieniu przesagdzajace znaczenie ma, ze
ustawodawca kwesti¢ nadzoru nad warunkami odbywania przez osoby osadzone w jednostkach
penitencjarnych orzeczonych kar pozbawienia wolnosci uregulowat w sposéb odrgbny i1 szczegolny,

anizeli wynika to z u.p.p., zar6wno pod wzgledem zakresu przystugujacych ww. osobom uprawnien, jak

°Dz. U. 22022 r. poz. 1960.
19 Organy wymienione w ust. 1 pkt 2 i 3 moga przekazaé celem zalatwienia kierownikowi nadzorowanej jednostki

organizacyjnej skarge zawierajacg zarzuty dotyczace bezposredniej dziatalno$ci funkcjonariusza lub pracownika tej jednostki
organizacyjnej, z poleceniem udzielenia informacji o sposobie zalatwienia skargi. Nie dotyczy to skarg, ktorych przedmiotem
jest bezposrednia dziatalnos¢ kierownika jednostki organizacyjnej lub jego zastgpcy i podjete przez nich decyzje.

 Jw.



1 organow wiasciwych do rozpatrywania skarg w tym zakresie. Wskazane regulacje wprost przypisuja
kwesti¢ zapewnienia realizacji praw osOb osadzonych zwigzanych z opieka zdrowotng Stuzbie
Wigziennej oraz kontrolg¢ 1 nadzér w tym zakresie organom Stuzby Wieziennej, w tym wlasciwos¢
do rozpoznawania skarg osob osadzonych, ktore moga dotyczy¢ takze aspektu opieki zdrowotne;j,

wyposazajac je w odpowiednie uprawnienia z zakresu postgpowania wyjasniajacego.

W zakresie analizowanej materii nie ulega, zdaniem Rzecznika Praw Pacjenta, watpliwosci, ze

zasady rozpatrywania spraw_unormowane w_u.p.p. maja charakter ogélny (lex generalis), natomiast

przepisy ustawy z dnia 9 kwietnia 2010 r. o Stuzbie Wieziennej'?, regulujace uprawnienia zwiazane z

opieka zdrowotna okres$lonej grupy osob i nadzor w tym zakresie, maja charakter przepiséw szczegdlnych

(lex specialis). W takiej sytuacji musi znalez¢ zastosowanie reguta kolizyjna lex specialis derogat legi
generali oraz uznanie intencjonalnego 1 $wiadomego dzialania prawodawcy w odniesieniu
do uregulowania ww. materii w sposob odrebny, a w konsekwencji przyznanie kompetencji do
rozpoznawania skarg osob osadzonych na penitencjarng stuzbg zdrowia — okreslonym organom Stuzby

Wigzienne;.

Podejmowanie spraw dotyczacych osob osadzonych przez Rzecznika Praw Pacjenta byloby
wkraczaniem w uprawnienia organéw Stuzby Wigziennej. W tym zakresie nie jest istotne, kto skierowat
przedmiotowy wniosek do Rzecznika Praw Pacjenta, tj. czy jego autorem jest osoba osadzona, czy tez
cztonek jego rodziny lub inny podmiot. U.p.p. nie definiuje poj¢cia wnioskodawcy, a tym samym moze
by¢ to kazda osoba, ktora zglasza sprawe oczekujac podjecia stosownych dziatan. Konstytucyjna zasada
praworzadno$ci wyrazajgca si¢ w obowigzku dzialania organow wladzy publicznej na podstawie
1w granicach prawa (art. 7 Konstytucji RP) dotyczy réwniez Rzecznika Praw Pacjenta. Oznacza to, ze
jakiekolwiek jego dzialania musza wynika¢ z wyraznej, a nie domniemane;j legitymacji dla ich podjecia.
Rzecznik nie moze zatem wkracza¢ w kompetencje innych organdéw, w tym w niniejszej sprawie organow

Stuzby Wigzienne;.

Nadmieni¢ nalezy rowniez, ze informacje dotyczace sposobu rozpatrywania przez Rzecznika Praw
Pacjenta wplywajacych do niego zgloszen od oséb osadzonych zawiera Raport z wykonywania wyrokow
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka przez Polske za 2016 r.!3. Raport ten zostat sporzadzony przez
Pelnomocnika Ministra Spraw Zagranicznych do spraw Postepowan przed Europejskim Trybunatem

Praw Cztowieka w oparciu o materialy iinformacje przedlozone przez poszczegdlne resorty i inne

12Dz. U. 22022 r. poz. 2470, z p6Zn. zm.
13 https://www.gov.pl/web/dyplomacja/raporty-roczne-rzadu-na-temat-wykonywania-orzeczen-etpc (str. 235- 236). Raport jest

przyjmowany przez Rad¢ Ministrow i debatowany na forum Komisji Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji Senatu
Rzeczypospolitej Polskie;j.



https://www.gov.pl/web/dyplomacja/raporty-roczne-rzadu-na-temat-wykonywania-orzeczen-etpc

podmioty, w szczegdlnosci przedstawione na posiedzeniach Zespotu do spraw Europejskiego Trybunatlu
Praw Czlowieka!*. W posiedzeniach tego Zespotu czynny udzial brali m.in. przedstawiciele Biura
Rzecznika Praw Obywatelskich (dalej: ,,BRPO”). W toku prac nad wykonywaniem orzeczen ETPCz
z grupy spraw Kaprykowski p. Polsce (skarga nr 23052/05), ktére dotyczyly braku nalezytej opieki
medycznej w jednostkach penitencjarnych, przedstawiciele BRPO nie zglaszali zadnych uwag w zakresie
sposobu rozpatrywania zgtoszen od oséb osadzonych jakie wptywaja do Biura Rzecznika Praw Pacjenta.
Dopiero po 6 latach od publikacji powyzszego Raportu, Rzecznik Praw Obywatelskich zglasza

zastrzezenia wobec sposobu rozpatrywania tych skarg przez Rzecznika Praw Pacjenta.

Odnoszac si¢ do argumentacji podniesionej w pismie z dnia 18 maja 2026 r. nalezy zgodzic¢ sig, ze
»pacjentem” jest osoba zwracajaca si¢ o udzielenie $wiadczen zdrowotnych lub korzystajaca ze
swiadczen zdrowotnych udzielanych przez podmiot udzielajacy $wiadczen zdrowotnych lub osobe
wykonujgcg zawod medyczny!>. Definicja ta nie powoduje, ze Rzecznik Praw Pacjenta staje si¢ organem

wlasciwym zakresie rozpatrywania spraw dotyczacych oséb osadzonych.

Pojecie $wiadczenia zdrowotnego nalezy odrézni¢ od §wiadczenia medycznego. W literaturze
wyodrebnia si¢ dwa rodzaje $wiadczen medycznych: terapeutyczne oraz nieterapeutyczne. Swiadczenie
terapeutyczne wykonywane jest w ramach procesu leczenia, natomiast §wiadczenie nieterapeutyczne ma
charakter nieleczniczy.'® Zatem nie w kazdej sytuacji bedziemy mie¢ do czynienia z terapig osoby
fizycznej. Z tego wzgledu zasadnym bylo stwierdzenie, ze sama okoliczno$¢, Zze osoba pozbawiona
wolno$ci wymaga zastosowania procedury medycznej podczas pobytu w zaktadzie karnym nie powoduje,
ze osoba ta posiada status pacjenta w rozumieniu przepisOw prawa. Przymusowe karmienie pacjenta
nie ma na celu wyleczenia pacjenta a jedynie przeciwdzialaniu wystapieniu powaznego zagrozenia
dla zycia osadzonego. W tym sprawach w wypadku sprzeciwu skazanego o przeprowadzeniu takiej
procedury medycznej orzeka sad penitencjarny (art. 118 k.k.w.). Rzecznik Praw Pacjenta nie ma wigc
kompetencji do nadzoru 1 kontroli realizacji opieki medycznej oraz zakresu dopuszczalnej ingerencji w

autonomi¢ osoby osadzonej, gdyz kwestie te zostaty uregulowane w odrgbnych przepisach szczegolnych.

Skazanemu zwracajacemu si¢ o udzielenie $wiadczen zdrowotnych lub korzystajacemu z nich co
do zasady przystuguja wszystkie prawa okreslone w ustawie z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta

i Rzeczniku Praw Pacjenta!” Tak jak wskazatem powyzej prawa skazanych (osadzonych) jako pacjentow sg w

14 Utworzony zarzadzeniem nr 73 Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 lipca 2007 r.

15 Art. 3 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (Dz.U. z 2024 1.
poz. 581, z p6zn. zm.).

16 Por. M. Nesterowicz, ,,Prawo medyczne”, Torun 2005, s. 175.



niektorych sytuacjach ograniczone lub odmienny jest zakres przedmiotu ich ochrony. Zgodnie z art. 115 § 1a
k.k.w. skazanemu odbywajacemu kare pozbawienia wolnosci nie przystuguje prawo wyboru:

1) lekarza i pielggniarki ambulatorium z izbg chorych;

2) lekarza podstawowej opieki zdrowotnej, pielegniarki podstawowej opieki zdrowotnej 1 potoznej
podstawowej opieki zdrowotnej, okreslone w ustawie z dnia 27 pazdziernika 2017 r. o podstawowej
opiece zdrowotnej (Dz. U. z 2025 r. poz. 515, z p6zn. zm.);

3) swiadczeniodawcy udzielajagcego ambulatoryjnych $wiadczen opieki zdrowotnej, lekarza dentysty
oraz szpitala, okre§lone w ustawie z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej

finansowanych ze $rodkéw publicznych (Dz. U. z 2025 1. poz. 1461, z p6zn. zm.Y).

Prawo wyboru lekarza podstawowej opieki zdrowotnej okreslone w art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 27
pazdziernika 2017 r. o podstawowej opiece zdrowotnej'® (dalej: u.p.o.) jest jednym z praw pacjenta. Zatem
norma z art. 115 § la pkt 2 k.k.w. wylacza stosowanie art. 9 ust. 2 u.p.o. Swiadczenia zdrowotne udzielane sa
skazanemu przede wszystkim przez podmioty lecznicze dla os6b pozbawionych wolnosci, a ustawodawca
natozyt na inne podmioty lecznicze niz powyzsze obowiazek wspodtdziatania z tymi podmiotami,

w zapewnieniu skazanym $wiadczen zdrowotnych (art. 115 § 415 kk.w.).

Zgodnie z art. 115 § 7a kk.w. skazanemu, o ktorym mowa w art. 88 § 3 1 6 pkt 2, swiadczenia
zdrowotne udzielane sa3 w obecnosci funkcjonariusza niewykonujacego zawodu medycznego. Na wniosek
osoby udzielajacej $wiadczenia zdrowotnego $wiadczenia zdrowotne moga by¢ udzielane skazanemu bez
obecnosci funkcjonariusza niewykonujacego zawodu medycznego (art. 115 § 7a kkw.). Udzielenie
swiadczenia zdrowotnego osobie osadzonej w zakladzie karnym typu zamknigtego 1 naruszajacej w powazny
sposob dyscypling i porzadek odbywa si¢ co do zasady w obecnosci funkcjonariusza niewykonujacego

zawodu medycznego. W takiej sytuacji nie mozemy mowi¢ o naruszeniu prawa pacjenta do poszanowania

intymnosci 1 godnosci, tj. prawa, o ktérym mowa w art. 20 ust. 1 u.p.p. przez sam fakt udzielenia tego

swiadczenia w obecnosci tego funkcjonariusza. Przepis ten nie znajdzie wowczas zastosowania.

Wobec powyzszego zasadne jest twierdzenie, ze przepisy Kodeksu karnego wykonawczego tworza
odrebny rezim prawny dotyczacy udzielania $wiadczen zdrowotnych osobom pozbawionym wolnosci,
wylaczajac tym samym mozliwos¢ stosowania wprost ogoélnych mechanizméw ochrony praw pacjenta

w zakresie objetym przepisami prawa karnego wykonawczego. W sytuacji, kiedy przepis Kodeksu karnego

17 Tak: Jacek Potulski., ,,Kodeks karny wykonawczy. Komentarz”, pod red. prof. UMK dr hab. Jerzy Lachowski, Legalis 2026,
komentarz do art. 115 k.k.w.
8 Dz. U. 72025 r. poz. 515.



wykonawczego reguluje odrgbnie uprawnienie badz obowigzek zwigzany z udzielaniem osobie osadzonej
swiadczen zdrowotnych, nie maja zastosowania w tym zakresie przepisy ogolne a za takie nalezy uzyskaé
m.in. przepisy u.p.p. Co istotne skazanemu w tej sytuacji w dalszym ciggu przyshuguje status pacjenta, lecz

z ograniczeniem lub wylaczeniem jego praw wynikajacym z przepiséw szczeg6dlnych.

Odnoszac si¢ do kwestii zwigzanej z wykonywaniem przez Rzecznikéw Praw Pacjenta Szpitala
Psychiatrycznego zdan w szpitalach psychiatrycznych, w ktorych pobyt odbywat si¢ na podstawie k.k.w.,
wskazuje, ze zadania te realizowane byly na podstawie ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie
zdrowia psychicznego!® (dalej: u.z.p.). Zgodnie z art. 10b ust. 1 i 2 u.z.p. ochrona praw o0sob, o ktorych
mowa w art. 10a ust. 1, jest zadaniem Rzecznika Praw Pacjenta, ktore realizuje w szczegodlnos$ci przy
pomocy Rzecznikéw Praw Pacjenta Szpitala Psychiatrycznego. Do zadan Rzecznika Praw Pacjenta
Szpitala Psychiatrycznego nalezy w szczegolnosci:

1) pomoc w dochodzeniu praw w sprawach zwigzanych z przyjeciem, leczeniem, warunkami
pobytu 1 wypisaniem ze szpitala psychiatrycznego;

2) wyjasnianie lub pomoc w wyjasnianiu ustnych i pisemnych skarg tych osob;

3) wspoélpraca z rodzing, przedstawicielem ustawowym, opiekunem prawnym lub faktycznym
tych osob;

4) inicjowanie 1 prowadzenie dziatalno$ci edukacyjno-informacyjnej w zakresie praw o0sob

korzystajacych ze $wiadczen zdrowotnych udzielanych przez szpital psychiatryczny.

Obecne brzmienie przepisu art. 10b ust. 1 u.z.p. zostalo nadane w ustawie z dnia 21 lutego 2019 r.
o zmianie niektorych ustaw w zwigzku z zapewnieniem stosowania rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przepltywu takich danych oraz
uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych)?, ktéra weszta w zycie
w dniu 4 maja 2019 r. Przed ta datg ochrona praw oséb, o ktéorych mowa w art. 10a ust. 1, nalezala
wylacznie do zadan Rzecznikow Praw Pacjenta Szpitala Psychiatrycznego (dalej: RzPPSP). Zatem
RzPPSP zostali wyposazeni w odrgbne od Rzecznika Praw Pacjenta zadania. W konsekwencji realizacja
czynno$ci sprawdzajacych w wigziennych szpitalach psychiatrycznych jaka odbyta si¢ w 2017 r. byta
przeprowadzona zgodnie z brzmieniem art. 10b ust. 1 u.z.p. obowigzujacym w tym okresie.

Przeprowadzenie tych czynnos$ci nie moze by¢ podstawg do uznania, ze Rzecznik Praw Pacjenta jest

19 Dz.U. 22024 1. poz. 917.
20 Dz.U. z 2019 r. poz. 730.


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytenzuga3tiltqmfyc4nbugq4tcnzqg4&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytenzuga3tiltqmfyc4nbugq4tcnzqg4&refSource=hyp

organem wlasciwym w zakresie ochrony praw osob przebywajacych w szpitalach psychiatrycznych
w ramach realizacji $rodkow zabezpieczajacych. Przepisy u.z.p. w tym zakresie sa przepisami

szczegblnymi w stosunku do przepiséOw u.p.p.

Podsumowujac osobom skazanym, korzystajacych lub zglaszajacym sie o udzielenie swiadczen
zdrowotnych, przystuguje co do zasady status pacjenta, z rdéznicami (ograniczeniami, wylaczeniami)
wynikajacymi ze specyfiki odbywania kary pozbawienia wolnosci, do ktoérych odnosza si¢ regulacje
prawa powszechnie obowigzujacego, przepisy odrgbnie tez reguluja kwestie nadzoru nad warunkami
odbywania kary, jednak zabezpieczaja one prawa tych osob. W przypadku wniosku w zakresie
nieprawidlowego dziatania jednostek penitencjarnych zgloszonych przez osoby pozbawione wolnos$ci
badz tymczasowo aresztowane, Rzecznik Praw Pacjenta nie jest organem wlasciwym do ich
rozpatrywania. Wobec tego takie wnioski powinny by¢ rozpatrywane w trybie powyzszego

rozporzadzenia i przepisoOw ustawy o Stuzbie Wigzienne;.

Z powazaniem.

RZECZNIK PRAW PACJENTA

Barttomiej Chmielowiec

Podpisano elektronicznie



		2026-07-17T09:24:19+0000
	Bartłomiej Łukasz Chmielowiec




