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Szanowny Panie Ministrze

dziekuje uprzejmie za odpowiedz na wystgpienie z dnia 7 kwietnia 2026 r. dotyczgce
udzielania przez Policje pomocy kuratorom sgdowym w sytuacjach zagrozenia dobra
dziecka.

W istocie podzielam stanowisko, zgodnie z ktorym pomoc udzielana kuratorowi
sgdowemu przez Policje na podstawie art. 9 pkt 5 Ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o
kuratorach sgdowych (Dz. U. z 2026 r. poz. 200), powinna by¢ rozumiana szeroko jako
pomoc w kazdej wykonywanej przez kuratora czynnosci stuzbowej, w zakresie
niezbednym do realizacji tej czynnosci. Szczegdlnie istotne jest wskazanie w powotanej
wyzej odpowiedzi, ze kontrola zachowania podopiecznego w miejscu zamieszkania,
zwitaszcza w sytuacji nadzoru nad wykonywaniem witadzy rodzicielskiej przez rodzica
zobowigzanego sgdownie do leczenia odwykowego, moze obejmowac zgdanie przez
kuratora sgdowego pomocy Policji w postaci badania na obecnos¢ alkoholu w

organizmie.
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Pragne jednak zwrdci¢ uprzejmie uwage, ze sugestia zawarta w konkluzji odpowiedzi,
zwrocenia sie przeze mnie do Komendanta Gtéwnego Policji o wydanie odpowiednich
wytycznych w zakresie zasad udzielania pomocy kuratorom sgdowym przez
funkcjonariuszy Policji, nie usuwa zasadniczego problemu przedstawionego w
wystgpieniu z dnia 7 kwietnia 2026 r.

Co wiecej, pismem sygnowanym przez mojego Zastepce - Pana Stanistawa Trociuka,
zwracatem sie juz w tej kwestii do Komendanta Gtéwnego Policji. W odpowiedzi
Zastepca Dyrektora Biura Kontroli Komendy Gtéwnej Policji przedstawit stanowisko,
zgodnie z ktérym kurator sgdowy, powotujgc sie na art. 9 ustawy o kuratorach
sgdowych, nie jest uprawniony do zgdania od funkcjonariuszy Policji przeprowadzenia
badania stanu trzezwosci rodzicow lub opiekunéw matoletniego w sytuacji, gdy nie
istnieje podejrzenie popetnienia wykroczenia bgdz przestepstwa.

To wtasnie zasadnicza rozbieznos¢ pomiedzy nadrzednym dobrem dziecka i realnym
zagrozeniem dla jego zycia bgdz zdrowia - czego dowodzg tragiczne w skutkach i
budzgce szeroki rezonans spoteczny zdarzenia - oraz potrzebami praktyki kuratorskiej
a stanowiskiem Komendy Gtéwnej Policji, sktonita mnie do skierowania niniejszego
wystgpienia.

Problem nie polega bowiem na braku wiedzy Komendy Gtownej Policji o
problematyce, lecz na istotnej rozbieznosci miedzy stanowiskiem Policji a oceng
przedstawiong obecnie przez Ministerstwo Sprawiedliwosci.

Podzielam poglad, ze efektywne wykonywanie czynnosci przez kuratoréw rodzinnych
wymaga realnej, a nie wytgcznie formalnej, mozliwosci korzystania z pomocy Policji w
sytuacjach, w ktérych dobro dziecka moze by¢ zagrozone. Wynik badania stanu
trzezwosci rodzica albo opiekuna moze miec istotne znaczenie dla oceny sytuacji
rodzinnej matoletniego oraz dla ewentualnego podjecia przez kuratora dalszych
dziatan przed sgdem opiekunczym, a takze stwarza mozliwos¢ doraznego
zapobiezenia negatywnym skutkom wyniktym z pozostawienia dziecka bez wtasciwej
opieki.

Brak jasnych zasad postepowania moze natomiast powodowac nie tylko niespdjnosc
praktyki funkcjonariuszy Policji, lecz takze efekt zniechecajgcy po stronie kuratoréw
sgdowych, ktérzy w sytuacjach wymagajgcych pilnej reakcji mogg obawiac sie, ze
wezwanie Policji zostanie uznane za nieuzasadnione.



Majac na wzgledzie przedstawione racje, prosze uprzejmie Pana Ministra o ponowng
analize problematyki, a w szczegdlnosci rozwazenie, czy obecne brzmienie przepisow
ustawy o kuratorach sgdowych, ustawy o Policji oraz przepiséw dotyczgcych
przeciwdziatania alkoholizmowi stanowi wystarczajgcg podstawe prawng do przyjecia
praktyki opisanej w odpowiedzi Ministerstwa, czy tez konieczne bytoby podjecie
inicjatywy legislacyjnej doprecyzowujgcej uprawnienia kuratora sgdowego oraz
obowigzki Policji w tym zakresie.

Majgc powyzsze na wzgledzie, dziatajgc na podstawie art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2024 r., poz. 1264 ze zm.)
zwracam sie do Pana Ministra z uprzejmg prosbg o przedstawienie stanowiska w
powyzszej materii oraz poinformowanie o ewentualnych dziataniach legislacyjnych.

Z wyrazami szacunku
Marcin Wigcek
Rzecznik Praw Obywatelskich

/-wydano i podpisano elektronicznie/

Zalaczniki:

1. pismo Prezesa Sadu Rejonowego w Skarzysku Kamiennej z dnia 17 grudnia 2025 r.
(sygn. Asdm.071.62.2025) skierowane do Rzecznika Praw Obywatelskich,

2. pismo Zastepcy Dyrektora Biura Kontroli Komendy Gtéwnej Policji z dnia 11 lutego
2026 r. (sygn. 1s-2378/1048/26/BK) skierowane do Biura Rzecznika Praw
Obywatelskich,

3. pismo Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Pana Stawomira Patki z
dnia 3 czerwca 2026 r. (sygn. DSRiN-VI1.053.2.2026) skierowane do Rzecznika Praw
Obywatelskich.
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