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Szanowny Panie Ministrze,

w moim zainteresowaniu znajduje sie problematyka dotyczaca instytucji tzw. matego
Swiadka koronnego, ujeta w art. 60 8 3i 4 k.k.". Analiza wskazanego zagadnienia
zostata zainicjowana przez mojego poprzednika w kolejnych wystgpieniach
skierowanych do Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego, w
szczegolnosci w pismach z dnia 18 listopada 2019 r., 31 maja 2020 r. i 18 grudnia 2020
r., zawierajgcych wniosek o dokonanie analizy instytucji tzw. matego Swiadka
koronnego i podjecie odpowiednich zmian legislacyjnych w tym zakresie. Pomimo
ponowienia tych postulatow takze przeze mnie w wystgpieniu z dnia 4 wrzesnia 2024
r., nie uzyskatem oczekiwanej odpowiedzi na wskazane watpliwosci, takze w aspekcie
waznych watkdw natury konstytucyjnej i zwigzanej z nimi odpowiedzialnosci karnej.

Kopie tego wystapienia przedstawiam uprzejmie w zatgczeniu.

T Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 383; dalej: k.k.).
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Koniecznos$¢ podijecia inicjatywy w tym zakresie wytonita sie na tle spraw, w ktérych
wyroki skazujgce opieraty sie jedynie na podstawie dowodu z zeznan tzw. matego
Swiadka koronnego. Dodatkowo ta problematyka zostata naswietlona podczas
zorganizowanej w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich konferencji naukowej pt.
JInstytucja matego Swiadka koronnego - praktyka, kontrowersje, wyzwania” z dnia 6
grudnia 2018 r., poprzedzajacej jg kwerendy sgdowej oraz w tresci monografii
pokonferencyjnej obejmujgcej praktyczne kwestie zwigzane z oceng wyjasnien
sktadanych przez tzw. matych swiadkéw koronnych, w tym ich wiarygodnosci i oceny
mocy dowodowej, mozliwosci weryfikacji sktadanych depozycji przez obrone czy
egzekwowania nielojalnosci procesowej beneficjentéw instytucji opisanej w art. 60 § 3
i 4 k.k.2. Wymieniona monografia, wydana naktadem wydawnictwa Biura Rzecznika
Praw Obywatelskich zostata rowniez przestana w dniu 25 stycznia 2021 r. m.in. do
owczesnego Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego, celem

wykorzystania w ramach podejmowanych inicjatyw legislacyjnych.

Mam na uwadze, ze pewne zmiany w obszarze art. 60 k.k. zostaty zaproponowane w
projekcie ustawy o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektorych innych ustaw, ozn. UD153, znajdujgcej sie na stronie
Rzgdowego Centrum Legislacyjnego3, do ktérych przedtozytem stosowne uwagi w
opinii z dnia 25 listopada 2024 r.4. Jednak w obecnie procedowanym rzgdowym
projekcie ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych
innych ustaw, ozn. drukiem sejmowym nr 1600°, zmiany te zostaty zawezone i
ograniczajg sie wytgcznie do przywrdcenia brzmienia art. 60 8 3 k.k. sprzed dnia
wejscia w zycie art. 1 pkt 18 lit. a ustawy z dnia 7 lipca 2022 r. o zmianie ustawy -

Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2022 r., poz. 2600), tj. dnia 1

2 https://www.rpo.gov.pl/pl/content/konferencja-instytucja-malego-swiadka-koronnego (dostep: 14
sierpnia 2024 r.). Zob. M. Hara, M. Mrowicki (red.), Instytucja ,matego swiadka koronnego” - praktyka,
kontrowersje, wyzwania, Warszawa 2020, passim.

3 https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12390959/katalog/13091021#13091021 (dostep: 10.09.2025 r.).

4 https://bip.brpo.gov.pl/pl/content/rpo-prawo-karne-projekt-opinia (dostep: 10.09.2025 r.).

> Druk nr 1600 - Sejm Rzeczypospolitej Polskiej (dostep: 9.09.2025 r.).
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https://www.sejm.gov.pl/Sejm10.nsf/PrzebiegProc.xsp?nr=1600

pazdziernika 2023 r. Projekt zaktada usuniecie uzaleznienia decyzji sadu w zakresie
zastosowania nadzwyczajnego ztagodzenia kary od uprzedniego wniosku prokuratora,
co takze w moich wystgpieniach byto podnoszone jako budzgce watpliwosci z punktu
widzenia zasad podziatu wtadzy, tj. art. 10 ust. 1 w zwigzku z art. 175 ust. 1 Konstytucji

RPS .

Nalezy jednak wyraznie podkresli¢, ze te projektowane zmiany nie odpowiadajg nadal
na szereg innych, zgtaszanych przeze mnie postulatéw. W tym zakresie, oprocz
koniecznosci usuniecia problemow, jakie zrodzita ostatnia nowelizacja z 2022 r. nalezy
jeszcze zwrdci¢ uwage na nastepujace zagadnienia: systemowego ujednolicenia
dobrodziejstw w zakresie odpowiedzialnosci karnej wobec tzw. matego Swiadka
koronnego, zapewnienia obligatoryjnego nagrywania przestuchan z udziatem tzw.
matego Swiadka koronnego, efektywnego egzekwowania wspotpracy przez tzw.
matego Swiadka koronnego na etapie sgdowym pod rygorem utraty statusu
procesowego czy wznowienia postepowania na podstawie art. 540a k.p.k.”,
wprowadzenia negatywnych przestanek uniemozliwiajgcych uzyskanie statusu tzw.
matego Swiadka koronnego, zapewnienie egzekwowania instytucji przewidzianych w
art. 434 8 4 j art. 540a k.p.k., czy w koncu wprowadzenie rejestracji przez sady danych
dotyczacych udziatu tzw. ,matego Swiadka koronnego” w postepowaniu karnym.
Szersze odniesienie i uzasadnienie powyzszych postulatéw znajduje sie w moim

wystgpieniu z dnia 4 wrzesnia 2024 r., ktére przesytam w zatgczeniu.

6 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483 z pézn. zm.; dalej:
Konstytucja RP). Zob. wystgpienie generalne Zastepcy Rzecznika Praw Obywatelskich do Sekretarza Stanu
w  Ministerstwie  Sprawiedliwosci z dnia 30 wrzesnia 2021 r., 1.510.1043.2021.PZ.
https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/2021-10/Do_MS_Kodeks_karny_opinia_30.09.2021.pdf (dostep:
9.09.2025 r.); wystgpienie generalne Rzecznika Praw Obywatelskich do Przewodniczgcych Komisji Senatu
RP z dnia 15 lipca 2022 r., 11.510.1043.2021.PZ https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/2022-
07/Do_Senatu_kodeks_karny_uwagi_15.07.2022.pdf (dostep: 9.09.2025 r.).

7 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 46 z pdzn. zm.;
dalej: k.p.k.).


https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/2021-10/Do_MS_Kodeks_karny_opinia_30.09.2021.pdf
https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/2022-07/Do_Senatu_kodeks_karny_uwagi_15.07.2022.pdf
https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/2022-07/Do_Senatu_kodeks_karny_uwagi_15.07.2022.pdf

Majgc na uwadze powyzsze, stosownie do art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy o Rzeczniku Praw
Obywatelskich®, zwracam sie do Pana Ministra z uprzejma prosbg o dokonanie petnej
analizy wskazanych w wystgpieniu z dnia 4 wrzesnia 2024 r. problemdw i rozwazenie

zainicjowania dziatan legislacyjnych w tym zakresie.

Bede takze wdzieczny za poinformowanie mnie o stanowisku Pana Ministra zajetym w

tej materii.
Z wyrazami szacunku
Marcin Wigcek
Rzecznik Praw Obywatelskich
/-wydano i podpisano elektronicznie/
Zatgcznik:

1. Wystgpienie generalne Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 4 wrzesnia 2024 r.

Do wiadomosci:
- Pan Poset Marek Ast Przewodniczgcy Komisji Ustawodawczej Sejmu RP (ePUAP);

- Pan Senator Krzysztof Kwiatkowski Przewodniczgcy Komisji Ustawodawczej Senatu
RP (ePUAP).

8Dz. U.z2024r. poz. 1264 z pézn. zm.



