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Szanowna Pani Minister,

w nawigzaniu do korespondencji z dnia 1 sierpnia 2025 r. (ozn.: DEW-
WES.021.2.2025.TSG), przekazujgcej do zaopiniowania projekt rozporzgdzenia Ministra
Edukacji w sprawie wydawania orzeczen i opinii przez zespoty orzekajgce dziatajgce w
publicznych poradniach psychologiczno-pedagogicznych, jako Rzecznik Praw
Obywatelskich - wykonujgcy takze zadania niezaleznego organu monitorujgcego
wdrazanie postanowien Konwencji o prawach oséb niepetnosprawnych, sporzadzonej
w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r." - pragne zwrdéci¢ uwage Pani Minister na
kwestie, ktére w mojej opinii wymagajg szerszej analizy.

Na wstepie chciatbym podkresli¢, ze prawo do nauki jest jednym z fundamentalnych
praw cztowieka, ktorego realizacja umozliwia rozwéj osobisty oraz pozwala na
osiggniecie samodzielnosci i niezaleznosci, a takze petny udziat we wszystkich sferach
zycia. Konstytucja RP w art. 70 przyznaje kazdemu prawo do nauki oraz zobowigzuje

T Konwencja o prawach oséb niepetnosprawnych, sporzgdzona w Nowym Jorku dnia 13
grudnia 2006 r. (Dz.U. z 2012 r. poz. 1169 ze zm.).

Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich Tel. centr. (+48 22) 5517 700
al. Solidarnosci 77 Infolinia obywatelska 800 676 676
00-090 Warszawa Kontakt: formularze.brpo.gov.pl

bip.brpo.gov.pl


mailto:sekretariat.dew@men.gov.pl

wiadze publiczne do zapewnienia obywatelom powszechnego i rownego dostepu do
wyksztatcenia. Ponadto, na podstawie art. 24 ust. 1 Konwencji, Polska zobowigzata sie
do zapewnienia osobom z niepetnosprawnosciami dostepu do wyksztatcenia bez
dyskryminacji i na zasadach réwnych szans. Jednym z obowigzkéw wynikajgcych z
Konwencji jest zapewnienie, ze dziatania sygnatariuszy majg zmierzac¢ do petnego
rozwoju potencjatu oraz poczucia godnosci i wtasnej wartosci, a takze wzmocnienia
poszanowania praw cztowieka, podstawowych wolnosci i réznorodnosci ludzkiej.

Co wiecej, zgodnie z preambutg ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo oSwiatowe
(Dz.U.z 2025 r. poz. 1043 ze zm.; dalej: ,u.p.0."), szkota winna zapewni¢ kazdemu
uczniowi warunki niezbedne do jego rozwoju, przygotowac go do wypetniania
obowigzkdéw rodzinnych i obywatelskich w oparciu o zasady solidarnosci, demokracji,
tolerancji, sprawiedliwosci i wolnosci, zas art. 1 pkt 6 wskazanej ustawy stanowi, ze
system oswiaty zapewnia m.in. mozliwos¢ pobierania nauki przez dzieci i mtodziez z
niepetnosprawnosciami, zgodnie z ich indywidualnymi potrzebami rozwojowymi i
edukacyjnymi oraz predyspozycjami. Zadaniem panstwa jest zapewnienie takiego
systemu ksztatcenia, ktéry bedzie zmierzat do petnego rozwoju potencjatu ucznia,
talentow i kreatywnosci, a takze zdolnosci przy petnym wykorzystaniu jego mozliwosci,
a podejmowane dziatania powinny gwarantowac, ze osoby z niepetnosprawnos$ciami
nie bedg wykluczone z powszechnego systemu edukacji ze wzgledu na swojg
niepetnosprawnosc.

Nalezy przy tym wskaza¢, ze z punktu widzenia ucznia ze szczegdlnymi potrzebami w
kontekscie procesu edukacji kluczowg kwestig jest uzyskanie odpowiedniego
dokumentu wydanego przez poradnie psychologiczno-pedagogiczng (opinii lub
orzeczenia), ktére stanowig podstawe dostosowania procesu edukacji do potrzeb
konkretnego ucznia. Dlatego tez tak istotne jest, by uczniowie w przypadku ktérych
istnieje podejrzenie, iz posiadajg szczegdlne potrzeby edukacyjne byli diagnozowani
szybko, ale réwniez by diagnozy byty prawidtowe, a tres¢ dokumentéw wydawanych
przez poradnie uwzgledniata wtasciwe i efektywne sposoby pracy z uczniem lub
uczennica.

Jak wynika z raportu Rzecznika Praw Obywatelskich pt. ,Wsparcie uczniow z
niepetnosprawnosciami przez nauczycieli wspotorganizujgcych proces edukacyjny,
pomoc nauczyciela oraz asystenta osobistego ucznia ze specjalnymi potrzebami



edukacyjnymi”?, istotnym wyzwaniem zwigzanym z organizacjg nauki ucznia ze
szczegblnymi potrzebami edukacyjnymi jest dtugos¢ oczekiwania na wizyte w poradni
psychologiczno-pedagogicznej. We wspomnianym raporcie powotany jest przyktad
jednego z najwiekszych miast w Polsce, gdzie w poradni diagnozujgcej dzieci i uczniéw
z podejrzeniem zaburzen ze spektrum autyzmu wizyte wyznacza sie z pottorarocznym
okresem oczekiwania3. Podobne wnioski ptyng ze spraw indywidualnych, w ktérych
Rzecznik prowadzi postepowania wyjasniajgce. Stad tez postulat skrécenia czasu
oczekiwania na wizyte w poradni, a w konsekwencji - wydania dokumentu
potwierdzajacego koniecznos¢ zindywidualizowania procesu edukacji -
zastuguje na aprobate.

Niemniej jednak réwnie wazng kwestig jest jakos¢ dokumentéw wydawanych na
rzecz uczniow ze szczegélnymi potrzebami. Z doswiadczen wynikajgcych z
rozpatrywania skarg indywidualnych kierowanych do mojego Biura wynika, ze
niejednokrotnie tres¢ dokumentdw jest przyczyng konfliktéw pomiedzy rodzicami a
samorzgdami gmin (juz od etapu organizacji dowozu ucznia posiadajgcego orzeczenie
o potrzebie ksztatcenia specjalnego lub o potrzebie zajec rewalidacyjno-
wychowawczych tj. okreslenia rodzaju placowki edukacyjnej, ktéra bytaby optymalna
dla konkretnego ucznia) oraz placéwkami edukacyjnymi (na etapie realizacji zalecen
wynikajgcych z dokumentéw wydawanych przez poradnie psychologiczno-
pedagogiczne).

Nie mozna rowniez pomingc¢ faktu, ze ankietowani biorgcy udziat w badaniu
Rzecznika* podkreslali, ze tres¢ orzeczen i opinii wydawanych przez poradnie
psychologiczno-pedagogiczne budzi wiele emocji - zwtaszcza w kontekscie
dokumentow, co do ktérych zauwazalne byto kopiowanie czesci tresci z innych opinii

2 Raport ,Wsparcie uczniéw z niepetnosprawnosciami przez nauczycieli
wspoétorganizujgcych proces edukacyjny, pomoc nauczyciela oraz asystenta osobistego
ucznia ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi”, dostepny w wersji elektronicznej pod
adresem: https://bip.brpo.gov.pl/pl/content/publikacja-brpo-wsparcie-uczniow-
niepelnosprawnosc-nauczyciele [dostep 21 sierpnia 2025 r.].

3 |bidem, s. 26.

4 |bidem, s. 26.
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lub orzeczen, zawierajgcych niewtasciwe imie lub niewtasciwg pte¢ dziecka, czy tez
charakteryzujgcych sie wysokim poziomem ogdlnosci zalecen.

Majgc powyzsze na wzgledzie, zwracam sie z uprzejmg prosbg o zwrdcenie uwagi na
ponizej nakreslone kwestie.

. Rozszerzenie mozliwosci orzekania przez poradnie psychologiczno-
pedagogiczne a rynek pracy. Sktad zespotu wydajgcego orzeczenia i
opinie

Zgodnie z § 3 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 wrzesnia
2017 r. w sprawie orzeczen i opinii wydawanych przez zespoty orzekajgce dziatajgce w
publicznych poradniach psychologiczno-pedagogicznych (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 2061;
zwanego dalej: ,,obecnie obowigzujgcym rozporzadzeniem”), orzeczenia i opinie dla
dzieci i ucznidw niestyszgcych, stabostyszgcych, niewidomych, stabowidzgcych i z
autyzmem, w tym z zespotem Aspergera, wydajg zespoty dziatajgce w poradniach
wskazanych przez kuratora oswiaty, za zgodg organéw prowadzgcych te poradnie. W
efekcie dokumenty, ktére dotyczg wspomnianej wyzej grupy ucznidéw sg kierowane do
tzw. poradni specjalistycznych. Z kolei zgodnie z trescig projektowanych rozwigzan
zrezygnowano z wyodrebnienia poradni dedykowanych uczniom ze wskazanymi
potrzebami. Tym samym orzeczenia i opinie - réwniez dla uczniéw z podejrzeniem
spektrum czy tez niepetnosprawnoscig wzroku i stuchu - majg by¢ wydawane przez
wszystkie wtasciwe miejscowo poradnie psychologiczno-pedagogiczne.

Rozwigzanie to moze skrdcic czas oczekiwania na uzyskanie potrzebnej dokumentaciji.
Niemniej jednak wraz z rozszerzeniem zbioru podmiotéw, ktére bedg mogty orzekaé w
stosunku do ucznidéw z podejrzeniem spektrum autyzmu, niestyszgcych,
stabostyszgcych, niewidomych i stabowidzgcych powstaje watpliwos¢, czy rynek pracy
dysponuje tak duzg iloscig specjalistow, ktérzy bedg mogli w sposéb merytoryczny
zajmowac sie diagnozami tej grupy dzieci. Skoro bowiem do tej pory niemozliwym byto
zwiekszenie zasobu kadrowego specjalistycznych poradni psychologiczno-
pedagogicznych, to obawa o brak zasobdw kadrowych mogacych zasili¢ zespoty we
wszystkich poradniach psychologiczno-pedagogicznych wydaje sie zasadna, zwtaszcza
z uwagi na dos¢ krotki czas, jaki § 33 projektowanego rozporzgdzenia wskazuje na
dostosowanie poradni psychologiczno-pedagogicznych do mozliwosci orzekania we
wszystkich sprawach (zaktada sie, ze zmiana wejdzie w zycie 1 wrzesnia 2026 r.).

Co wiecej, o ile z aprobatg nalezy podejs¢ do pomystu ksztattowania sktadu zespotu
wydajgcego orzeczenia i opinie wedle potrzeb, o tyle watpliwosci budzi wytgczenie z



obowigzkowego sktadu zespotdw lekarzy. Zgodnie z 8 4 ust. 2 projektowanego
rozporzadzenia w sktad zespotu wchodzg: dyrektor poradni lub upowazniona przez
niego osoba - jako przewodniczgcy zespotu, psycholog, pedagog i inni specjalisci (m.in.
lekarze), jezeli ich udziat w pracach zespotu zostanie uznany za niezbedny. Aktualnie
sktad zespotu, zgodnie z § 4 ust. 2 obecnie obowigzujgcego rozporzgdzenia obejmuje
dyrektora poradni lub osobe przez niego upowazniong - jako przewodniczgcego
zespotu - psychologa, pedagoga, lekarza oraz innych specjalistéw (w szczegdlnosci
posiadajgcych kwalifikacje w zakresie pedagogiki specjalnej), jezeli ich udziat w
pracach zespotu jest niezbedny.

Powyzsza zmiana prowadzi do watpliwosci, czy na skutek braku dostepu, m.in. do
lekarzy psychiatrow dzieciecych, udziat ich w orzekaniu nie bedzie pomijany.
Tymczasem w kontekscie niektorych rozpoznan ich udziat jest kluczowy w celu
wszechstronnego rozpoznania szczegoélnych potrzeb dziecka i ucznia oraz
sformutowania szczego6towych zalecen.

1. Wyltaczenie mozliwosci przeprowadzenia obserwacji przez cztonka
zespotu w trakcie zajec szkolnych

Zgodnie z § 7 ust. 2 i 3 projektowanego rozporzgdzenia, w celu uzyskania
charakterystyki funkcjonowania dziecka lub ucznia w przedszkolu, szkole, osrodku lub
placéwce, w tym rozpoznanych przez nauczycieli, wychowawcéw grup
wychowawczych lub specjalistéw prowadzacych zajecia z dzieckiem lub uczniem
trudnosciach oraz mocnych stronach i uzdolnieniach dziecka lub ucznia,
przewodniczgcy zespotu zwraca sie do wiasciwego dyrektora z prosbg o przekazanie
opinii o funkcjonowaniu dziecka lub ucznia w przedszkolu, szkole, osrodku lub
placéwce, w tym rozpoznanych przez nauczycieli, wychowawcéw grup
wychowawczych lub specjalistow prowadzgcych zajecia z dzieckiem lub uczniem
trudnosciach oraz mocnych stronach i uzdolnieniach dziecka lub ucznia, informujgc o
tym wnioskodawce. Na wydanie opinii placowka, do ktérej uczeszcza uczer ma 7 dni.

Powyzsze uregulowanie tworzy zatem system, ktéry z zasady nie przewiduje
mozliwosci obserwacji dziecka lub ucznia przez pracownikéw poradni psychologiczno-
pedagogicznej w trakcie zajec szkolnych, positkujac sie w tym zakresie wytgcznie
pisemng obserwacjg nauczycieli prowadzgcych zajecia.

Kwestia braku korzystania z mozliwosci bezposredniej obserwacji ucznia w trakcie
zajec szkolnych, wsréd réwiesnikdw, zostata poruszona w trakcie badania



prowadzonego przez Rzecznika®. Ankietowani podkreslili, ze juz obecnie orzekanie w
poradniach psychologiczno-pedagogicznych w duzej mierze opiera sie na
informacjach pozyskanych od rodzica. W efekcie diagnozy majg by¢ miejscami
nieadekwatne, a zalecenia bardzo ogdlne i nierealistyczne z punktu widzenia szkoty.
Stad jednym z rozwigzan wskazywanych przez badanych miatoby byc¢ szersze
wigczenie szkot do diagnozy, m.in. zapraszanie psychologoéw z poradni
psychologiczno-pedagogicznej na obserwacje, czy tez wigczenie wychowawcow lub
specjalistow ze szkoty do sktadu komisji orzekajgce;.

lll. OsSwiadczenie o wyrazeniu zgody na przekazanie rozstrzygniecia a
Swiadoma zgoda na przekazanie szczegélnej kategorii danych
osobowych

Refleksji wymaga réwniez przepis 8 4 ust. 2 pkt 4 projektowanego rozporzadzenia,
zgodnie z ktérym integralng czescig wniosku o wydanie orzeczenia lub opinii jest
oswiadczenie wnioskodawcy, ze wyraza on zgode na przestanie wydanego orzeczenia
lub opinii do przedszkola, szkoty lub o$rodka, do ktérych dziecko lub uczen uczeszcza
lub do ktorych zostato przyjete. Regulacja ta wprowadza zasade, ze konsekwencjg
niewyrazenia zgody jest pozostawienie wniosku bez rozpoznania.

W uzasadnieniu wskazuje sie, ze z uwagi na optymalne wykorzystanie czasu pracy
specjalistow, zasadne ma by¢ ograniczenie inicjowania procesu diagnostycznego w
sytuacjach, gdy niemozliwe jest zapewnienie dziecku lub uczniowi realnej kontynuacji
wsparcia w ramach dziatan podejmowanych przez przedszkole, szkote, placéwke lub
osrodek. Stad tez wszczecie procedury prowadzgcej do wydania orzeczenia lub opinii,
ktore ostatecznie nie zostang przekazane do przedszkola, innej formy wychowania
przedszkolnego, szkoty lub osrodka, ma skutkowac¢ wydtuzeniem czasu oczekiwania
na dokumentacje dla dzieci i uczniéw rzeczywiscie wymagajgcych wsparcia®.

Wprowadzenie powyzszego uregulowania jest niezrozumiate. Nalezy w tym miejscu
odnies¢ sie m.in. do systemu orzekania o niepetnosprawnosci na mocy ustawy z dnia

5 |bidem; s.26.

6 Zob. s. 13 uzasadnienia projektu, dostepnego pod adresem:
https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12400612/katalog/13147097#13147097 [dostep 28
sierpnia 2025 r.].
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27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb
niepetnosprawnych (t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 913). Wspomniana ustawa nie przewiduje
obowigzku przekazania orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci pracodawcy. Co
wiecej - pracownik z niepetnosprawnoscig nie musi przekazywac nawet informacji o
tym, ze posiada orzeczenie (poza przestrzenig badan medycyny pracy). Zaznaczy¢
trzeba, ze posiadanie orzeczenia oraz uzyskanie odpowiednich dostosowan
stanowi uprawnienie, a nie obowigzek osoby ze szczegélnymi potrzebami. Stad tez
podobng zasade winno sie przyjg¢ w przypadku orzeczen i opinii wydawanych przez
poradnie psychologiczno-pedagogiczne.

Niemniej istotne jest to, ze podpisanie ww. oSwiadczenia stanowi de facto zgode na
przekazanie szczegblnego katalogu danych. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze do
przetwarzania danych zwigzanych z niepetnosprawnoscig oraz zakresu wymaganego
wsparcia wymagana jest wyrazna zgoda na przetwarzanie tych danych osobowych, o
ktérej mowa w art. 9 ust. 2 lit. a rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osoéb fizycznych w zwigzku z
przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych
oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogblne rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz. U.
UE. L.z 2016 r. Nr 119, str. 1 ze zm.). Stad tez pogtebionej analizy wymaga kwestia, czy
udzielenie jej poprzez oswiadczenie, ktérego brak oznacza pozostawienie wniosku bez
rozpoznania w istocie bedzie petnic¢ role Swiadomej i uzasadnionej okolicznosciami
zgody.

Nalezy ponadto zauwazy¢, ze ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania
cywilnego (t.j. Dz.U. 2 2024 r. poz. 1568) przewiduje mozliwo$¢ sprawdzenia, czy na
skutek braku skierowania przez rodzicow wniosku o wydanie orzeczenia lub opinii
przez poradnie psychologiczno-pedagogiczng lub przedtozenia wydanego
rozstrzygniecia w celu dostosowania procesu edukacyjnego do szczegdlnych potrzeb
ucznia nie zagraza jego dobru - poprzez skierowanie do sgdu rodzinnego wniosku o
wglad w sytuacje rodziny. Co wiecej, nie jest klarowne, w ktéorym momencie orzeczenie
lub opinia miatyby by¢ przekazywane przez poradnie - w momencie wydania czy tez
dopiero po rozpoznaniu odwotania od jego pierwotnej wersji lub nieskorzystania z
procedury odwotawczej przez rodzicow.

IV. Oswiadczenie o powodach nieztozenia podpisu przez drugiego z
rodzicow w kontekscie sprawowania wiadzy rodzicielskiej



Zastrzezenia wywotuje rowniez tres¢ 8 6 ust. 2 pkt 6 projektowanego rozporzgdzenia,
ktory stanowi, ze jednym z elementéw wniosku o wydanie orzeczenia lub opinii, w
przypadku braku podpisu drugiego rodzica, jest oSwiadczenie wnioskodawcy
bedgcego rodzicem podpisujgcym wniosek o przyczynie braku podpisu drugiego
rodzica, zas w przypadku braku jednego z oswiadczen - powdd braku ztozenia
o$wiadczenia przez drugiego z rodzicéw. W uzasadnieniu projektu’ wskazano, ze
celem wprowadzenia obowigzku ztozenia oSwiadczenia jest skompletowanie
dokumentacji oraz umozliwienie zespotowi podjecia merytorycznej decyzji, rowniez w
przypadkach, gdy drugi rodzic z réznych przyczyn nie uczestniczy w procedurze
sktadania wniosku. Przepis zas ma eliminowac przedtuzanie postepowania zespotu z
powodow formalnych, niezaleznych od poradni. Dodatkowo w przypadku, gdy oboje
rodzice posiadajg petnie praw rodzicielskich, zmiana ma miec na celu zapewnienie
poszanowania tych praw oraz prawa do ochrony interesu dziecka przez obydwoje
rodzicow.

Bezsprzecznie decyzja o skierowaniu do poradni psychologiczno-pedagogiczne;j
wniosku o wydanie opinii lub orzeczenia stanowi istotng sprawe dziecka, o ktorej
mowa w art. 97 8 2 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy (t.j.
Dz.U. z 2023 r. poz. 2809), stad tez rodzice winni rozstrzygng¢ o niej wspdlnie. Majac
powyzsze na uwadze wskazane jest doprecyzowanie przepisu w zakresie
konsekwencji prawnych zwigzanych z brakiem podpisu jednego z rodzicow pod
whnioskiem oraz braku ztozenia przez jednego z rodzicow stosownych oswiadczen,
wprowadzenia obowigzku pouczenia o mozliwosci skorzystania z zastepczej formy
wyrazenia zgody na skierowanie wniosku przez sad rodzinny oraz stworzenie katalogu
otwartego sytuacji (zwigzanych np. z niepetnosprawnoscig drugiego rodzica), w
ktorych mimo braku fizycznego podpisu wniosek mogtby by¢ merytorycznie
rozpoznany.

V. Brak podstawy prawnej wydania opinii innej niz opinia o potrzebie
wczesnego wspomagania rozwoju

W obecnym porzgdku prawnym istnieje luka prawna dotyczgca podstaw prawnych do
wydawania opinii innych niz opinia o potrzebie wczesnego wspomagania rozwoju
dziecka. Nalezy bowiem wskazad, ze zgodnie z definicjg sformutowang w & 2 pkt 3
projektowanego rozporzadzenia za opinie uznaje sie wytgcznie opinie o potrzebie

7 Zob. s. 4 uzasadnienia projektu rozporzgdzenia.



wczesnego wspomagania rozwoju dziecka. W zwigzku z tym pomija sie opinie
diagnozujgce specyficzne trudnosci w uczeniu sie.

Pragne podkresli¢, ze ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (t.j. Dz.U. z
2025 r. poz. 881; dalej: ,ustawa o systemie oswiaty) w art. 3 pkt 18a oraz art. 4 pkt 33
u.p.o. definiuje specyficzne trudnosci w uczeniu sie jako trudnosci w uczeniu sie
odnoszace sie do uczniéw w normie intelektualnej, ktérzy majg trudnosci w
przyswajaniu tresci nauczania, wynikajgce ze specyfiki ich funkcjonowania
percepcyjno-motorycznego i poznawczego, nieuwarunkowane schorzeniami
neurologicznymi. Z kolei art. 127 ust. 11 u.p.o. stanowi, ze opinie w sprawie
dostosowania wymagan edukacyjnych wynikajgcych z programu nauczania do
indywidualnych potrzeb ucznia, u ktérego stwierdzono specyficzne trudnosci w
uczeniu sie, uniemozliwiajgce sprostanie tym wymaganiom, wydajg rowniez
niepubliczne poradnie psychologiczno-pedagogiczne, w tym niepubliczne
specjalistyczne poradnie psychologiczno-pedagogiczne. Opinie o specyficznych
trudnosciach w uczeniu sie okreslone sg rowniez rozporzadzeniem Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania
uczniéw i stuchaczy w szkotach publicznych (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 2572), ktéry w § 3
ust. 1 stanowi, ze opinia poradni psychologiczno-pedagogicznej, w tym poradni
specjalistycznej, o specyficznych trudnosciach w uczeniu sie moze by¢ wydana
uczniowi nie wczesdniej niz po ukonczeniu klasy Il szkoty podstawowej i nie pézniej niz
do ukonczenia szkoty podstawowej, zas w ust. 2 wspomnianego przepisu przewiduje
mozliwo$¢ wydania opinii o specyficznych trudnosciach edukacyjnych dla ucznia
szkoty ponadpodstawowe;.

Niemniej jednak w przepisach powszechnie obowigzujgcych nie sformutowano
katalogu specyficznych trudnos$ci w uczeniu sie, jak réwniez procedury wydawania
wspomnianych dokumentow oraz jej obowigzkowych elementow. Stad tez z uwagi na
fakt, ze opinia stwierdzajgca specyficzne trudnosci w uczeniu sie jest podstawg m.in.
do dostosowania warunkow egzaminu ésmoklasisty i egzaminu maturalnego do
potrzeb edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych wynikajgcych z rodzaju tych
trudnosci®, to procedura jej wydawania oraz rodzaje specyficznych trudnosci
edukacyjnych winny zostac ujete w przepisach rozporzgdzenia, za$ definicja opinii
sformutowana w § 2 pkt 3 projektowanego rozporzgdzenia odpowiednio rozszerzona.

8 Vide: art. 44zzr ust. 5 oraz art. 44zzzf ust. 5 ustawy o systemie oswiaty.



Majgc na uwadze powyzsze, dziatajgc w oparciu o art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 15 lipca
1987 r. 0 Rzeczniku Praw Obywatelskich (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz.1264, ze zm.), zwracam
sie do Pani Minister z uprzejmg prosbg o analize przedstawionych uwag i ich
uwzglednienie w dalszych pracach nad projektem rozporzgdzenia w sprawie
wydawania orzeczen i opinii przez zespoty orzekajgce dziatajgce w publicznych
poradniach psychologiczno-pedagogicznych.

k3cze wyraz szacunku
Marcin Wigcek
Rzecznik Praw Obywatelskich

/-wydano i podpisano elektronicznie/

Do wiadomosci:
1) Pan tukasz Krason
Petnomocnik Rzadu ds. Os6b Niepetnosprawnych

ePUAP
2) Pani Monika Horna-Cieslak

Rzeczniczka Praw Dziecka

ePUAP

-10 -



		2025-09-04T08:23:09+0000
	Marcin Wiącek




