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Odpowiedz na pismo w sprawie postepowania z wnioskami
o umorzenie zobowigzan podatkowych

Odpowiadajac na wystapienie z 24 czerwca 2025 r.1 dotyczace stosowanych przez
organy podatkowe praktyk, polegajacych na umarzaniu jako bezprzedmiotowe
postepowan zainicjowanych przez podatnikdw o udzielenie ulgi w sptacie
zobowigzania podatkowego w sytuacji, gdy po wszczeciu postepowania ulgowego
nastepuje uiszczenie lub wyegzekwowanie zalegtosci podatkowej, wyjasniam co
nastepuje.

Przedstawienie zagadnienia

Pismem z 20 grudnia 2023 r.2 Ministerstwo Finanséw staneto na stanowisku, ze
skoro doszto do zaptaty podatku, to nie mozna juz mowic o istnieniu zalegtosci
podatkowej. Jesli ona nie istnieje, nie sposdb dokonac jej umorzenia, gdyz wéwczas
dochodzitoby do dwukrotnego zakonczenia tego samego stosunku
prawnopodatkowego. W sytuacji, gdy zalegtos¢ podatkowa objeta wnioskiem
o umorzenie wygasta na skutek jej zaptaty lub przymusowego wyegzekwowania, to
zastosowanie ulgi w sptacie (umorzenie) jest niemozliwe, a co za tym idzie
postepowanie w przedmiocie umorzenia zalegtos$ci powinno by¢ umorzone.

W swoim wystapieniu z 24 czerwca 2025 r. wskazat Pan, ze przyjecie takiej
interpretacji przepiséw jest niekorzystne dla podatnikéw. W praktyce powoduje, ze

1 Wystgpienie RPO z 24 czerwca 2025 r.nr V.511.423.2025.EG
2Pismo z 20 grudnia 2023 r. nr DPP6.851.16.2023.CNNM
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udzielenie ulgi w sptacie zobowigzania podatkowego w przypadku dobrowolnej
zaptaty lub przymusowego wyegzekwowania, juz po ztozeniu wniosku ulgowego,
staje sie dla obywatela instytucja pozorng i wydrgzong z tresci. Dlatego tez
okolicznosé zaptaty lub przymusowego wyegzekwowania zalegtosci podatkowej nie
powinna by¢ postrzegana jako podstawa do wydania decyzji o bezprzedmiotowosci
postepowania ulgowego. Fakt, iz doszto do zaptaty lub egzekucji sprawia, ze
przedmiot postepowania ulgowego jedynie z faktycznego punktu widzenia przestaje
istnie¢, natomiast z punktu widzenia intereséw ekonomicznych obywatela istnieje
w dalszym ciggu. Nie ulega watpliwosci, ze podatnik nadal jest zainteresowany
okreslonym rozstrzygnieciem sprawy, ktére moze rzutowacé na jego sytuacje.

W zwigzku z powyzszym zwrdcit sie Pan do Ministra Finanséw z prosba
o ustosunkowanie sie do zasygnalizowanego problemu oraz o przekazanie
informacji, czy resort finanséw rozwaza zmiane dotychczasowego niekorzystnego
dla podatnikéw stanowiska w przedmiotowej sprawie oraz czy analizowana jest
zasadnos$¢ wprowadzenia ewentualnych zmian legislacyjnych.

Stanowisko Ministra Finansow

Po dokonaniu ponownej analizy przedmiotowego zagadnienia zauwazam, ze
praktyka polegajagca na umarzaniu jako bezprzedmiotowych postepowan
zainicjowanych przez podatnika o udzielenie ulgi w sptacie zobowigzania
podatkowego w sytuacji, gdy po wszczeciu postepowania ulgowego nastapi sptata
zalegtosci podatkowej lub jej wyegzekwowanie, nie znajduje uzasadnienia.
Aktualne orzecznictwo sadéw administracyjnych® oraz stanowisko doktryny
wskazuja, ze organ nie ma podstaw do umorzenia postepowania o udzielenie ulgi
w sptacie zobowigzania podatkowego z powodu zaptaty badZz wyegzekwowania
zobowigzania i ma obowigzek rozpatrze¢ sprawe merytorycznie. Zaptata podatku
przez podatnika jest wykonaniem ustawowego obowigzku, a nie wyrazem checi
uiszczenia go. Obowigzek zaptaty podatku nie wyklucza prawa do ulgi. Podatnik,
ktory uiscit zalegto$¢ podatkowa nadal moze domagac sie jej umorzenia, bowiem
zaptata nie pozbawiainteresu prawnego w uzyskaniu rozstrzygnieciaw przedmiocie
udzielenia ulgi. Nalezy zatem uznaé, ze w sytuacji, gdy wniosek podatnika
o umorzenie zalegtosci podatkowej =zostat ztozony przed zaptatg Ilub
wyegzekwowaniem zalegtosci podatkowej, to organ podatkowy powinien go
rozpoznac.

Jedynie w sytuacji, gdy zadajacy sam (bez jakiejkolwiek formy przymusu) zrezygnuje
z rozstrzygniecia sprawy przyznania zwolnienia uznaniowego (ulgi), fakt uiszczenia
przez wnioskodawce na rzecz okreslonego zwigzku publicznoprawnego jego
zalegtosci podatkowej czy odsetek lub wyegzekwowania przez tenze zwigzek tych
naleznosci w drodze egzekucji administracyjnej, spowoduje bezprzedmiotowos$é
danego postepowania i bedzie podstawg do jego umorzenia 4.

3Wyrok WSA w Poznaniu z 8 pazdziernika 2024 r., sygn. akt | SA/Po 362/24, wyrok WSA
w Szczecinie z 21 maja 2025 r., sygn. akt | SA/Sz 141/25

4S. Presnarowicz Ordynacja podatkowa. Tom Il. Procedury podatkowe. Art. 120-344.
Komentarz aktualizowany, red. L. Etel, LEX/el.2025, art. 208
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Aktualne stanowisko w tej sprawie zostato skierowane do Dyrektorow lzb
Administracji Skarbowej.

Jedoczesnie informuje, ze zmiana praktyki dziatania organéw podatkowych nie
wymaga zmian legislacyjnych.

Z wyrazami szacunku
Z upowaznienia Ministra Finanséw

Zbigniew Stawicki
Podsekretarz Stanu Zastepca Szefa Krajowej Administracji Skarbowej

3/3



		2025-07-11T14:12:36+0000
	Zbigniew Stawicki




