Warszawa, 18-03-2025r.
BIURO
RZECZNIKA PRAW OBYWATELSKICH

Zespo6t do spraw Wykonywania Kar

IX.517.1683.2024.NK

Informacja z wizytacji w Areszcie Sledczym w Piotrkowie Trybunalskim

przeprowadzonej w dniach 4-7 listopada 2024 r.

1. Wstep

Pracownicy Zespotu do spraw Wykonywania Kar Biura Rzecznika Praw
Obywatelskich, tj. ekspert prawny Przemystaw Mozejko, ekspert prawny Tomasz
Rozwadowski, prawniczka Zofia Branicka oraz prawniczka Natalia Kowalik, dziatajgc
z upowaznienia Rzecznika Praw Obywatelskich, na podstawie art. 13 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (t.j. Dz. U. z 2024 .
poz. 1264 ze zm.), przeprowadzili w dniach 4-7 listopada 2024 r. wizytacje w Areszcie

Sledczym w Piotrkowie Trybunalskim (dalej takze: Areszt, Areszt Sledczy, jednostka).

Celem wizytacji byto zbadanie warunkéw bytowych w celach przejsciowych,
sposobu stosowania wobec osadzonych srodkéw przymusu bezposredniego oraz
sposobu rozpoznawania skarg os6b osadzonych przez administracje Aresztu
Sledczego. Dodatkowo dokonano ogladu infrastruktury stuzgcej realizacji widzen oraz

spotkan osadzonego z obronca.

W ramach wizytacji przedstawiciele Rzecznika Praw Obywatelskich:

Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich Tel. centr. (+48 22) 5517 700
al. Solidarnosci 77 Infolinia obywatelska 800 676 676
00-090 Warszawa biurorzecznika@brpo.gov.pl

bip.brpo.gov.pl



1. przeprowadzili rozmowe z Dyrektorem Aresztu Sledczego, mjr. Grzegorzem
Krawczykiem;

2. dokonali ogladu: wybranych cel przejsciowych, celi przeznaczonej do
wykonywania kary dyscyplinarnej w postaci umieszczenia w celi izolacyjnej, cel
monitorowanych, cel zabezpieczajgcych, cel mieszkalnych ,zwyktych”, sal
widzen, pomieszczen do odbywania rozmdéw za posrednictwem komunikatora
Skype, pomieszczenia do widzen z obroncg lub petnomocnikiem, sali video-
konferencyjnej, suszarni, swietlicy oraz pomieszczen do kontroli osobistej;

3. przeprowadzili rozmowy grupowe w celach mieszkalnych losowo wybranych
przez wizytujgcych;

4. przeanalizowali wybrang dokumentacje skargowg;

5. przeanalizowali wybrang dokumentacje dotyczgcg stosowania srodkow
przymusu bezposredniego;

6. przeanalizowali Zarzgdzenie nr 151/24 Dyrektora Aresztu Sledczego w
Piotrkowie Trybunalskim z dnia 6 sierpnia 2024 r. w sprawie ustalenia Porzadku
Wewnetrznego dla osadzonych umieszczonych w oddziale | Aresztu Sledczego
w Piotrowie Trybunalskim oraz Zarzgdzenie nr 152/24 Dyrektora Aresztu
Sledczego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 6 sierpnia 2024 r. w sprawie
ustalenia Porzagdku Wewnetrznego dla osadzonych umieszczonych w
oddziatach II- XI Aresztu Sledczego w Piotrowie Trybunalskim (dalej tacznie:

porzadek wewnetrzny Aresztu).

Ostatniego dnia wizytacji pracownicy Biura odbyli spotkanie podsumowujgce z
kadrg kierowniczg Aresztu Sledczego, podczas ktérego przedstawili im wstepne uwagi

i rekomendacje dotyczgce funkcjonowania jednostki oraz wystuchali ich wyjasnien.

2. Ogodlna charakterystyka jednostki

Areszt Sledczy w Piotrkowie Trybunalskim jest jednostkg penitencjarng, w ktérej

umieszcza sie osoby tymczasowo aresztowane pozostajgce do dyspozycji sgdoéw i
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prokuratur okregu piotrkowskiego oraz Sgdu Rejonowego i Prokuratury Rejonowej

w Pabianicach. Kare pozbawienia wolnosci odbywajg w nim skazani mezczyzni
skierowani do zaktadu karnego typu zamknietego dla recydywistéw penitencjarnych
oraz do zaktadu karnego typu poétotwartego dla odbywajgcych kare po raz pierwszy.
Na terenie Aresztu znajdujg sie rowniez: oddziat dla skazanych stwarzajgcych powazne
zagrozenie spoteczne albo powazne zagrozenie dla bezpieczenstwa zaktadu (dalej:
osadzeni niebezpieczni) oraz oddziat terapeutyczny dla skazanych uzaleznionych od

alkoholu.

Areszt zlokalizowany jest w budynku powstatym w 2003 r. W duzym stopniu
dostosowany jest do potrzeb 0séb z niepetnosprawnosciami: do budynku Aresztu
prowadzi podjazd, pomiedzy kondygnacjami mozna przemieszczad sie windg,
korytarze w oddziatach sg szerokie, w wiekszosci przejs¢ nie ma progoéw. Na terenie
jednostki znajdujg sie trzy cele dostosowane do potrzeb oséb z ograniczong
mobilnoscig - w tym jedna cela izolacyjna oraz jedna zlokalizowana na terenie

oddziatu dla osadzonych niebezpiecznych.

Pojemnos¢ Aresztu wynosi 703 miejsca zakwaterowania. W dniu 6 listopada 2024 r.
w jednostce przebywato 698 osadzonych - 502 skazanych, 186 tymczasowo

aresztowanych oraz 10 ukaranych.

3. Warunki bytowe w celach mieszkalnych

W Areszcie cele mieszkalne sg maksymalnie 4-osobowe. Na drzwiach cel widniejg
oznaczenia informujgce, czy zakwaterowani w celi korzystajg z wyrobow tytoniowych.

Nie odnotowano nieprawidtowosci w zakresie rozmieszczenia os6b niepalgcych z
palacymi.
Wyposazenie cel odpowiadato wymogom wyrazonym w Zatgczniku nr 3 Tabeli nr 1

rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 19 grudnia 2016 r. w sprawie

warunkow bytowych oséb osadzonych w zaktadach karnych i aresztach Sledczych



(dalej: rozporzadzenie w sprawie warunkéw bytowych), tj. sktadaty sie na nie: t6zka
(1/0s.), stot, taborety (1/0s.), szafki wiezienne, kosz na Smieci, zmiotka i szufelka. Kgciki
sanitarne byty zabudowane, wyposazone w miske ustepowg, prysznic oraz umywalke
(z czasowym dostepem do cieptej wody - szerszej na ten temat w pkt 9.2), jak rowniez
lustro, plastikowg miske i szczotke klozetowg. W kazdej celi znajdowat sie egzemplarz
porzadku wewnetrznego. W niektérych celach osadzeni zgtaszali usterki wyposazenia
(np. niedziatajgcg sptuczke w toalecie) czy zastrzezenia do warunkéw sanitarnych
(obecnos¢ ognisk zagrzybienia na Scianach, matg ilos¢ Swiatta dziennego). Chwalili za

to szeroki asortyment kantyny oraz réznorodnosc¢ ksiegozbioru biblioteki Aresztu.

Skazani skierowani do odbywania kary pozbawienia wolnosci w zaktadzie karnym
typu pototwartego mieli zagwarantowane korzystanie z przystugujacych im z tego
tytutu uprawnien, tj. korzystanie z odziezy prywatnej czy pozostawienie cel otwartych
w porze dziennej. Mieli takze mozliwo$¢ codziennego korzystania z aparatu

telefonicznego.

Podczas lektury porzgdku wewnetrznego Aresztu uwage wizytujgcych zwrdcit
rozdziat IV pkt 4, w ktérym zobowigzano osadzonych skierowanych do odbywania kary
w zaktadzie karnym typu poétotwartego oraz otwartego, jak réwniez tymczasowo
aresztowanych, do zatozenia dtugich spodni, bluzy i petnego obuwia na czas udziatu w
nabozenstwach, posiedzeniach sgdu i komisji penitencjarnej, wizyt u Dyrektora
jednostki lub jego zastepcy oraz u lekarza. Wskazano przy tym, ze w okresie od
poczgtku maja do konca wrzesnia dopuszczalna jest koszulka z krotkim rekawem.
Rzecznik ocenit jako nadmierng, regulacje nakazujgcg osadzonym zaktadanie
konkretnego rodzaju odziezy - bluzy. Majgc na uwadze art. 91 pkt 6 k.k.w., art. 92 pkt
7 k.k.w. oraz art. 216 8§ 1 k.k.w., uprawniajgce wskazane grupy osadzonych do
korzystania z odziezy prywatnej, nalezy pozostawic po ich stronie decyzje w zakresie
rodzaju gérnego elementu stroju (bluza, koszula, sweter, marynarka). Za odpowiedni

sposob sformutowania przedmiotowego przepisu porzgdku wewnetrznego Rzecznik



uwaza wskazanie, ze ubiér osadzonego powinien by¢ stosowny do okolicznosci oraz

pory roku.

4. Warunki bytowe w celach ,,specjalnych”

4.1. Cele przejsciowe

W Areszcie znajduje sie 28 cel przejsciowych, ktére zlokalizowane sg w oddziale II.
Nie ma wsrdd nich celi przejSciowej dostosowanej do potrzeb oséb z
niepetnosprawnosciami - w przypadku koniecznosci zakwaterowania takiej osoby
umieszcza sie jg w spetniajgcej wymogi celi mieszkalnej ,,zwyktej”. W ocenie Rzecznika
przyjeta praktyka moze spowodowac problem z zakwaterowaniem przybytej do
Aresztu osoby z ograniczeniami fizycznymi, jesli w ,,zwyktej” dostosowane;j celi
mieszkalnej bedzie w tym czasie zakwaterowana osoba, ktéra zakoniczyta juz pobyt w
celi przejSciowej. Nalezy ocenic, ze liczebnos¢ cel przejsciowych zlokalizowanych na
terenie jednostki pozwala na dostosowanie jednej z nich do potrzeb oséb z

niepetnosprawnosciami fizycznymi.

Pracownicy Biura Rzecznika dokonali ogladu czterech cel przejsciowych. Dyrektor
Aresztu poinformowat wizytujgcych, ze w okresie letnim roku 2024 dokonano remontu
wszystkich cel przejSciowych: odmalowano Sciany i sufity, wymieniono uszkodzony
sprzet, w tym sprzet hydrauliczny i elektryczny, naprawiono usterki. Od tamtej pory
pomieszczenia ponownie ulegty degradacji - widoczne byty obdrapania i napisy na
Scianach, w jednej z cel brakowato klamki w drzwiach do kacika sanitarnego, a w innej

byt ciekngcy kran.

Wyposazenie cel odpowiadato wymogom wyrazonym w ww. rozporzgdzeniu w
sprawie warunkow bytowych. Nie byto natomiast zgodne z wymogami okreslonymi w
8 12 Instrukgji nr 4/24 Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej z dnia
17 pazdziernika 2024 r. w sprawie zapobiegania samobdjstwom oséb pozbawionych

wolnosci - zadnej z cel nie wyposazono bowiem w papier, przybory do pisania czy



czajnik, co w rozmowie z wizytujgcymi potwierdzity osoby przebywajgce w
odwiedzanych celach. Tylko w jednej z nich - niezamieszkanej w dniu wizytowania -

znajdowaly sie gazety.

Choc § 12 ust. 2 ww. instrukcji przewiduje jedynie opcjonalne wyposazenie celi
przejsciowej w czajnik, to Rzecznik stoi na stanowisku, wyrazonym w wystgpieniu
generalnym skierowanym do Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej z dnia 1
lutego 2024 r. (sygn. IX.517.110.2024), ze warunki w celi przejSciowej powinny
umozliwia¢ osadzonemu realizacje potrzeb bytowych i nie ma uzasadnienia, aby w
SposoOb znaczacy odbiegaty od standardu cel w oddziatach mieszkalnych. Skazani w
oddziatach mieszkalnych powszechnie korzystajg ze sprzetu elektrycznego i
elektronicznego, w tym w szczegdlnosci z czajnikow elektrycznych, dzieki ktérym moga
skorzystac z podgrzanej wody do wykonania podstawowych czynnosci sanitarno-
higienicznych czy przygotowania sobie gorgcego napoju. Przebywajgc w celach
przejsciowych, w tych pierwszych dniach po przyjeciu, osadzeni sg takiej mozliwosci
pozbawieni, poniewaz korzystanie z mozliwosci uzytkowania wtasnego czajnika
poprzedza dtugotrwata procedura uzyskania zezwolenia dyrektora zaktadu,
dostarczenia sprzetu przez rodzine i ostatecznie pobrania go z depozytu przez
osadzonego. Zdaniem Rzecznika wzgledy humanitarnego traktowania przemawiajg za
uzupetnieniem obowigzkowego wyposazenia cel przejsciowych o czajnik elektryczny,

jako sprzet potrzebny osadzonemu do realizacji podstawowych potrzeb bytowych.

W trzech celach przejsciowych nie byto egzemplarza porzgdku wewnetrznego.
Nalezy przy tym nadmienic¢, ze w dwdch celach przejsciowych oraz w celi mieszkalnej
dostosowanej do potrzeb oséb z niepetnosprawnosciami przebywaty osoby
nieznajgce jezyka polskiego, za to postugujgce sie jezykiem rosyjskim. Osadzony
niepostugujacy sie jezykiem polskim, ktory przebywat w celi dostosowanej do potrzeb
0sOb z niepetnosprawnoscia, nie przejawiat widocznych cech osoby z ograniczeniami
w poruszaniu sie. Drugg osobg zakwaterowang w celi byt starszy osadzony, majacy

problem ze stuchem. Osadzony ten poinformowat wizytujgcych, ze przebywa we



wskazanej celi, poniewaz uprzednio poruszat sie za pomocg woézka, lecz obecnie nie
musi z niego korzystac. Nie zgtaszat zadnych zarzutéw co do warunkéw odbywania

kary pozbawienia wolnosci w Areszcie.

Jednostka nie dysponuje wersjg porzagdku wewnetrznego w zadnym z jezykow
obcych. Podczas rozmowy z funkcjonariuszami Stuzby Wieziennej poinformowali oni
wizytujgcych, ze w przypadku, gdy osadzony nie rozumie komunikatéw kierowanych
do niego w jezyku polskim, korzystajg za pomocg komputera z ttumacza

internetowego.

W dniu 29 pazdziernika 2024 r., na polecenie Dyrektora Okregowego Stuzby
Wieziennej w todzi, pracownicy jednostki dokonali kontroli zabezpieczen techniczno-
ochronnych cel przejSciowych w Areszcie pod kagtem usterek i brakéw technicznych.
Polecenie to wystosowano w zwigzku z sygnalizowanymi m.in. przez Krajowy
Mechanizm Prewencji Tortur cyklicznymi watpliwosciami i zastrzezeniami w zakresie
warunkow bytowych, w tym stanu technicznego, w celach przejsciowych
zlokalizowanych w jednostkach penitencjarnych?. W Areszcie Sledczym podczas
kontroli odnotowano: braki gniazd antenowych, braki szafek do przetrzymywania

zywnosci oraz usterki zwigzane z gniazdami prgdowymi.
4.2. Cele zabezpieczajagce oraz monitorowana cela izolacyjna

Podczas wizytacji pracownicy Biura Rzecznika dokonali oglagdu dwdch cel

zabezpieczajgcych oraz jednej celi izolacyjnej wyposazonej w kamere monitoringu.

Wyposazenie celi zabezpieczajgcej byto zgodne z przepisami rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 czerwca 2013 r. w sprawie celi zabezpieczajacej i izby
izolacyjnej oraz zatgcznikiem nr 3 Tabeli nr 20 ww. rozporzadzenia w sprawie
warunkow bytowych. Przedsionek oraz pomieszczenie dzwiekochtonne byty
wyposazone w system monitoringu. W pomieszczeniu dzwiekochtonnym

zainstalowano oswietlenie oraz system przyzywowy. Przedsionek celi wyposazono w

T Pismo OI/Kw.070.2.2024.RD z 29 pazdziernika 2024 r.
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Stot wiezienny oraz taboret. Zlokalizowano w nim réwniez kacik sanitarny, na ktéry
sktadaty sie miska ustepowa oraz umywalka. W szafce w przedsionku umieszczono
Srodki higieny. Ponadto na wyposazeniu cel zabezpieczajgcych znajdowato sie t6zko
do stosowania srodka przymusu bezposredniego w postaci wieloczeSciowego pasa
obezwitadniajgcego (dwczesnie nieprzymocowane). Na parapecie w przedsionku celi

pozostawiono niezabezpieczong w pokrowce posciel oraz odziez skarbowa.

Wyposazenie wizytowanej celi izolacyjnej byto zgodne z Zatgcznikiem nr 3 Tabeli
nr 3 ww. rozporzadzenia w sprawie warunkéw bytowych, tj. w przymocowane do
podtoza metalowe t6zko, stolik, taboret, szafke, przymocowane do Sciany wieszaki,
kosz na Smieci, szczotke, zmiotke z szufelkg, plastikowg miske oraz szczotke
klozetowa. Kacik sanitarny byt ostoniety zabudowg, a obraz z monitoringu

przekazywano z zastosowaniem sfer maskujgcych.

Na okoliczno$¢ umieszczenia w celi izolacyjnej osadzonego nieukaranego karg
dyscyplinarng Dyrektor Aresztu wydaje decyzje. Warto przy tym nadmieni¢, ze ostatnia
taka decyzja zostata wydana 23 grudnia 2023 r., zatem nie jest to rozwigzanie, z
ktérego administracja Aresztu Sledczego korzysta czesto. W przedmiotowej decyzji
zawiera sie podstawe prawng? oraz podstawe faktyczng wraz ze wskazaniem trybu
ztozenia skargi na okoliczno$¢ wydania decyzji do Dyrektora Aresztu Sledczego.
Wydaniu decyzji o umieszczeniu w celi izolacyjnej osoby nieukaranej towarzyszy
decyzja dotyczgca objecia jej zachowania monitoringiem - taka decyzja jest wydawana
takze w przypadku osadzonych, ktérych zachowanie jest objete statg obserwacjg, a
ktorych kwateruje sie w zwyktych celach mieszkalnych. Decyzja o objeciu osadzonego
monitoringiem zawiera podstawe prawng (tj. art. 73a 8§ 8 k.k.w.) oraz faktyczng jej

wydania, jak rowniez pouczenie o mozliwosci wniesienia skargi w trybie art. 7 k.k.w.

2 Przy wydaniu ostatniej decyzji (23 grudnia 2023 r.) postuzono sie nieaktualng podstawg prawng -
wskazano bowiem na § 90 ust. 2 uchylonego z dniem 1 stycznia 2023 r. rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 17 pazdziernika 2016 r. w sprawie sposobdw ochrony jednostek organizacyjnych
Stuzby Wieziennej.



W przypadku obu rodzajéw decyzji s one doreczane osadzonym, co
poswiadczajg oni wiasnorecznym podpisem. Jednoczesnie w ww. decyzjach (zaréwno
tych dotyczgcych zakwaterowania w celi izolacyjnej osoby nieukaranej, jak i
stosowania monitoringu) nie wskazuje sie okresu ich obowigzywania, co Rzecznik
ocenia negatywnie z uwagi na wysoki stopien ingerencji monitoringu w konstytucyjnie
gwarantowane prawo do prywatnosci. Odstgpi¢ od jego poszanowania mozna
wytgcznie w przypadkach szczegdlnie uzasadnionych, m.in. w przypadku koniecznosci
zapewnienia bezpieczenstwa osobistego osadzanego. Nalezy jednak przy tym
cyklicznie weryfikowad, czy przestanki wydania przedmiotowej decyzji nadal
wystepuja. Z kolei umieszczenie w celi izolacyjnej osoby nieukaranej stanowi dla niej
dodatkowg dolegliwos¢ podczas odbywania kary pozbawienia wolnosci - nalezy zatem

rowniez dokonywac systematycznej oceny, czy nadal jest to zasadne.

5. Kontakty osadzonych ze Swiatem zewnetrznym

Pracownicy Biura Rzecznika podczas wizytacji zwrdcili uwage na formy kontaktu ze
Swiatem zewnetrznym, z ktérych mogg korzysta¢ osoby pozbawione wolnosci w

Areszcie.
5.1.Sposdb rejestracji na widzenie

Uwage wizytujgcych zwrdcita ograniczona mozliwos¢ zapisu na widzenia - przede
wszystkim telefonicznie od poniedziatku do czwartku w godzinach 09:00-11:00. Z
informacji pozyskanych od kierownictwa Aresztu Sledczego wynikato, ze drugg opcja

jest zapisywanie sie na widzenie bezposrednio w jednostce penitencjarne;.

W ocenie wizytujgcych takie uregulowanie powoduje problemy z realizacjg widzen.
Wskazany przedziat godzinowy moze bardzo utrudnia¢ zapisanie sie osobom
niemogacym w tym czasie oczekiwac na linii bgdz w ogdle skontaktowac sie

telefonicznie. Z tych powodow zaleca sie wyznaczenie godzin popotudniowych,



w ktorych bedzie mozliwos¢ dokonania zapisu na widzenie drogg telefoniczng, jak

rowniez umozliwienie dokonania tego droga e-mailowa.
5.2. Oglad sal widzenh

Przedstawiciele Biura Rzecznika dokonali oglagdu pomieszczen, w ktérych odbywaja
sie widzenia osadzonych w Areszcie Sledczym z osobami bliskimi. Przeznaczone s3 do

tego:

e dwie sale widzen przy stoliku pod nadzorem funkcjonariusza: jedna dla
skazanych, druga dla tymczasowo aresztowanych;

e pomieszczenie do widzen bez osoby dozorujgcej;

e pomieszczenie do udzielania widzen w oddzielnym pomieszczeniu, bez
osoby dozorujgcej;

e pomieszczenie ze stanowiskami do udzielania widzen w sposéb
uniemozliwiajgcy kontakt bezposredni pomiedzy osadzonym a osobg
odwiedzajaca;

e pomieszczenie dla oséb oczekujgcych na widzenie wraz z kacikiem zabaw.

Do sal widzen przy stoliku pod nadzorem funkcjonariusza dla skazanych oraz
tymczasowo aresztowanych prowadzity dwa ciggi komunikacyjne. Jeden z nich byt
przeznaczony do doprowadzenia na widzenie 0s6b przebywajgcych w jednostce
penitencjarnej, a drugi dla osdb z zewnatrz. Pracownicy Biura Rzecznika dostrzegli, ze
osoby oczekujgce na widzenie majg do swojej dyspozycji pomieszczenie wyposazone

w krzesta z dostepem do kantyny i toalet, a takze kacik do zabaw z dzie¢mi.

Sala widzen przy stoliku pod nadzorem funkcjonariusza dla os6b tymczasowo
aresztowanych byta wyposazona w 7 stanowisk i kacik dla dzieci, natomiast sala
widzen przy stoliku pod nadzorem funkcjonariusza dla skazanych byta wyposazona w
17 stanowisk i rowniez kacik dla dzieci. Obie sale byty przestronne, jasne i zadbane.
Na Scianach wisiaty obrazy, ktére ocieplaty wnetrza. W obu znajdowaty sie takze

systemy monitoringu.
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Wizytujgcy dokonali réwniez oglagdu pomieszczenia do widzenh bez osoby
dozorujacej. Nie odnotowano w nim kamer. Pomieszczenie byto w bardzo dobrym
stanie technicznym, z dostepem do naturalnego Swiatta, wyposazone w stét i cztery
krzesta, a takze zabudowany kacik sanitarny. Na Scianach, podobnie jak w przypadku
ogolnych sal widzen, wisiaty obrazy. Od 1 stycznia 2023 r. do dnia wizytacji udzielono

w Areszcie 139 nagrod w postaci widzenia bez osoby dozorujace;j.

Pomieszczenie do udzielania widzeh w oddzielnym pomieszczeniu bez osoby
dozorujacej byto z kolei wyposazone skromnie, znajdowaty sie w nim: kanapa, kosz na
Smieci, stolik oraz wieszak. W Swietle zatgcznika nr 3 tabeli nr 17 rozporzgdzenia w
sprawie warunkow bytowych, pomieszczenie powinno by¢ wyposazone réwniez m.in.
w fotel, czajnik, kubki albo szklanki. W pomieszczeniu znajdowat sie zabudowany kacik
sanitarny z toaletg w ztym stanie technicznym, umywalkg bez statego dostepu do

cieptej wody oraz prysznicem bez zastony.

W pomieszczeniu brakowato: przesScieradta, koca, poduszki oraz recznika.
Wizytujacy otrzymali podczas wizytacji notatke stuzbowg sporzgdzong przez Zastepce
Kierownika Dziatu Ochrony Aresztu, z ktérej wynikato, ze pomieszczenie wyposaza sie
w jednorazowe przesScieradta, a na prosbe skazanego wydawane jest przez
funkcjonariusza dziatu kwatermistrzowskiego biate przescieradto. Z rozmow z
kierownictwem Aresztu ustalono natomiast, ze dotychczas osadzeni przynosili co do

zasady swojg posciel z celi.

Pracownicy Biura otrzymali podczas wizytacje notatke sporzgdzong przez p.o.
Zastepcy Kierownika Dziatu Penitencjarnego informujgca, ze w okresie od 1 stycznia
2023 r. do dnia wizytacji udzielono w Areszcie 51 nagréd w postaci widzenia w

oddzielnym pomieszczeniu bez osoby dozorujgce;.
5.3. Korzystanie z komunikatora Skype

Osoby odbywajace kare pozbawienia wolnosci w Areszcie Sledczym mogg

korzystac z jednego stanowiska przygotowanego do odbywania rozméw wideo za
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posrednictwem komunikatora Skype, ktére znajduje sie w pomieszczeniu do
udzielania widzen w sposob uniemozliwiajgcy kontakt bezposredni pomiedzy
osadzonym a osobg odwiedzajgcg. Funkcjonariusz nadzoruje spotkanie online z
odrebnego pomieszczenia i co do zasady wobec osadzonych nie stosuje sie w tym

czasie prewencyjnego uzycia kajdanek (wyjgtkiem sg osadzeni niebezpieczni).

Korzystanie z komunikatora jest mozliwe przy uzyciu konta skonfigurowanego
przez administracje jednostki penitencjarnej. Dzieki temu ta forma kontaktu jest
dostepna takze dla osoéb, ktére wczesniej nie uzywaty Skype’'a lub nie pamietaja
niezbednych do logowania danych. Przed realizacjg potgczenia konieczna jest pisemna
zgoda osoby, z ktérg taki kontakt ma by¢ nawigzany, oraz zgoda Dyrektora wydawana
na wniosek osadzonego. Wizytujgcy otrzymali notatke sporzgdzong przez p.o.
Zastepcy Kierownika Dziatu Penitencjarnego informujgcg, ze w okresie od 1 stycznia

2023 r. do 5 listopada 2024 r. skazani korzystali z komunikatora Skype 681 razy.

W Areszcie Sledczym obowigzuje Zarzadzenie nr 88/21 Dyrektora Aresztu
Sledczego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 08 marca 2021 r. w sprawie zasad
korzystania przez skazanych z kontaktu z rodzing i innymi osobami bliskimi za
posrednictwem komunikatora internetowego Skype, zgodnie z ktérym takie rozmowy
mogg byc realizowane raz w miesigcu. Ze spotkan online mogg korzysta¢ w
szczegolnosci skazani, ktorych rodziny i osoby bliskie ze wzgledu na sytuacje
zdrowotng, rodzinng czy finansowg nie odbywajg widzen, oraz skazani bedacy
rodzicami lub opiekunami prawnymi dzie¢mi do lat pietnastu. Ponadto, wedtug
ustepu 7 ww. zarzadzenia, cudzoziemcy ,w celu komunikowania sie z osobami
najblizszymi przebywajgcymi poza granicami Rzeczpospolitej Polskiej” mogg korzystac
z komunikatora dwa razy w miesigcu. Ten rodzaj regulacji pozwala na zabezpieczenie
potrzeb grupy osadzonych szczegdlnie wrazliwych ze wzgledu na pobyt w innym kraju

niz rodzina.
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5.4. Pomieszczenia do widzen adwokackich

5.4.1. Pomieszczenie do widzen w Dziale Ewidencji

Wizytujgcy dokonali ogladu trzech pomieszczen do widzeri adwokackich
zlokalizowanych w cze$ci budynku przeznaczonej dla Dziatu Ewidencji. W zadnym z
nich nie znajdowat sie sprzet monitorujgcy. Dwa pomieszczenia wyglgdaty bardzo
podobnie, byty obszerne, jasne, zadbane. Kazde zostato wyposazone w stot i cztery
krzesta. Trzecie pomieszczenie zaaranzowano w taki sposdb, by mogto spetniac jedng
z dwdch funkgji - zaleznie od biezgcych potrzeb jednostki. W zwigzku z tym w jego
czesci blizej drzwi znalazt sie stot i krzesta do realizowania widzenia adwokackiego, a
dalej, za kratg, biurko z krzestem i komputerem umozliwiajgce zdalny udziat
osadzonych w czynnosciach sgdowych.

5.4.2. Pomieszczenie do widzen adwokackich w oddziale dla osadzonych

niebezpiecznych

W wizytowanej jednostce przewidziano odrebne pomieszczenie do widzen
adwokackich dla osadzonych niebezpiecznych. Miejsce zostato zaprojektowane w taki
sposob, by osadzony i obrorica mieli mozliwo$¢ wejscia do niego osobnymi drzwiami -
osadzony moze znalez¢ sie w pomieszczeniu bez potrzeby opuszczania wiasciwego
oddziatu, a obronca - poruszania sie po oddziale, bezposrednio z ciggu

komunikacyjnego.

Pomieszczenie do widzen adwokackich pozwala na realizacje jednego widzenia.
Zaleznie od preferencji uczestnikdw moze ono odbywac sie przez krate z mozliwoscia
przekazywania dokumentoéw przez umieszczony w niej otwor albo przez szybe - w
takim wypadku przekazywanie dokumentéw odbywa sie za pomocg podajnika
zainstalowanego w blacie stolika. Bez wzgledu na przyjetg formute spotkania, obronca

i 0sadzony majg do swojej dyspozycji krzesto i biurko.

W pomieszczeniu znajdowaty sie kamery monitorujgce rejestrujgce wytgcznie

obraz. Funkcjonariusze Aresztu wyjasnili, ze sg one skierowane na osadzonego w celu
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obserwowania jego zachowania oraz na miejsce przekazywania dokumentow, by

zminimalizowac ryzyko przekazania niebezpiecznych przedmiotéw.

Rzecznik wielokrotnie zajmowat stanowisko, ze realizowanie w pomieszczeniach
objetych monitoringiem wizyjnym widzen przez osadzonego z obroncg nie spetnia
gwarancji okreslonych w art. 8 8 3 k.k.w. oraz art. 215 § 1 k.k.w. W mys| przywotanych
przepisOw spotkania te powinny odbywac sie bez obecnosci innych oséb, a zatem
rowniez bez mozliwosci obserwowania ich przebiegu przez funkcjonariuszy Stuzby
Wieziennej za pomocg kamer monitoringu. Rzecznik zdaje sobie sprawe, ze
monitoring co do zasady przyczynia sie do sprawniejszego nadzorowania oséb
pozbawionych wolnosci, rozwigzywania wielu spraw dotyczgcych bezpieczenstwa
jednostki penitencjarnej i lepszego zorganizowania pracy personelu. Na wzgledzie
nalezy miec jednak rowniez inne gwarancje, w tym przypadku przede wszystkim

poszanowanie tajemnicy obroncze;.

Nie mozna takze poming¢, ze kamera w pomieszczeniu, w ktorym odbywa sie
spotkanie z obroncg, wzbudza zaréwno w wiezniu, jak i w prawniku przeswiadczenie,
chocby podswiadome, o prowadzonej kontroli, co moze zaktdci¢ nieskrepowany
kontakt osadzonego z obroncg. Charakter tego kontaktu ma kluczowe znaczenie dla
skutecznego korzystania z prawa do obrony, co z kolei jest niezbednym warunkiem

realizacji prawa do rzetelnego procesu.

Argument dotyczgcy minimalizacji przez monitoring ryzyka przekazywania
niebezpiecznych przedmiotéw podczas spotkan z obroncami Rzecznik ocenia jako
nietrafiony. Nalezy zaufa¢, ze przedstawiciele zawoddw prawniczych bedg
przestrzegac swoich obowigzkdéw oraz zasad etyki, co wyklucza mozliwos¢
dostarczania przez nich zakazanych przedmiotow. Ponadto istniejgce procedury
kontroli, zaréwno oséb wchodzgcych na teren jednostki, jak i osadzonych
opuszczajgcych cele mieszkalng, sg wystarczajgce, aby rozwia¢ obawy co do
bezpieczenstwa, eliminujgc ryzyko wniesienia niebezpiecznych narzedzi na spotkanie.

Tym samym Rzecznik nie moze zaakceptowac przypadkdow realizacji widzen
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adwokackich w pomieszczeniach monitorowanych, nawet jesli urzgdzenia nie

rejestrujg dzwieku.
5.5. Dostep do Biuletynu Informacji Publicznej

W Areszcie Sledczym kwestia korzystania przez osadzonych ze stanowiska
komputerowego z dostepem do stron serwiséw informacji publicznej Biuletynu
Informacji Publicznej (dalej: BIP) regulowana jest przez rozdziat XIX pkt 4 porzgdku
wewnetrznego Aresztu. Przepis ten ma nastepujgce brzmienie: ,,osadzony, na
podstawie indywidualnej zgody Dyrektora, moze korzysta¢ ze stanowiska
komputerowego z dostepem do Internetu, w zakresie umozliwiajgcym skorzystanie z
systemu informacji prawnej oraz wybranych serwiséw informacji publicznej
udostepnianych przez Centralny Zarzad Stuzby Wieziennej, w sali komputerowej

oddziatu IX, w dniach pracy administracji, od godz. 9:00 do 15:00".

Osadzeni, ktorzy chcg skorzystac ze stanowiska komputerowego, musza
wystosowac prosbe, w ktorej precyzujg, kiedy i przez jaki czas chcieliby skorzystac z
uprawnieninia. Funkcjonariusze podkreslali, ze w sytuacjach, gdy biezgce zadania
stuzbowe wychowawcy uniemozliwiajg doprowadzenie osadzonego do stanowiska
komputerowego w preferowanym terminie, doprowadzenie realizuje inny

funkcjonariusz lub ustalany jest inny termin dogodny dla oby stron.

Wymaog uprzedniego kierowania prosby o skorzystanie ze stanowiska
komputerowego z dostepem do Internetu jest zrozumiaty z uwagi na wskazane wyzej
kwestie organizacyjne. Natomiast ze wzgledu na fakt, ze dostep do Biuletynu
Informacji Publicznej to prawo oséb pozbawionych, nie mozna go ograniczac
dyskrecjonalnymi decyzjami. Nie znajduje wiec uzasadnienia praktyka rozpatrywania
prosb przez Dyrektora Aresztu i udzielania indywidualnych zgdéd w tym zakresie.
Rzecznik Praw Obywatelskich podnosi od dawna, ze procedura wskazujgca na
koniecznos$¢ uzyskania zgody dyrektora jednostki wykracza poza ramy niezbedne do

zrealizowania prawa skazanych i moze prowadzi¢ do wyrobienia u skazanego
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btednego przekonania, ze dyrektor zaktadu karnego moze nie zezwoli¢ mu na

skorzystanie z serwisu informacji publicznej3.

Wizytujacy widzieli réwniez stanowisko komputerowe w oddziale |, ktére jest
przeznaczone do korzystania przez osadzonych zakwalifikowanych jako niebezpieczni,
ktore byto umieszczone w czesci sali do ¢wiczen. Sprzet znajdowat sie na biurku.
Przygotowane byto rowniez krzesto. Dzieki temu osadzeni majg mozliwos¢ bardziej
komfortowego korzystania z dostepu do BIP oraz sporzgdzania ewentualnych notatek.
Natomiast z porzgdku wewnetrznego wynika, ze powinni oni udawac sie w tym celu na

oddziat IX.

5.6. Postepowanie z korespondencjg oséb osadzonych

5.6.1. Cenzura korespondencji w zaktadzie typu pétotwartego

Zgodnie z art. 91 pkt 10 k.k.w. oraz art. 92 pkt 13 k.k.w. w zaktadzie karnym typu
pototwartego i otwartego korespondencja skazanych moze podlegac cenzurze
administracji jednostki penitencjarnej. Rzecznik stoi na stanowisku, ze z
przytoczonego przepisu wynika mozliwos¢ objecia cenzurg korespondencji
osadzonego skierowanego do odbycia kary w zaktadzie karnym typu pototwartego w
przypadku, gdy w odniesieniu do danego osadzonego wystgpig przestanki
uzasadniajgce takg koniecznosc. Przepis nie stanowi natomiast podstawy do
odgornego objecia cenzurg korespondencji wszystkich osadzonych - w przeciwnym
razie ustawodawca uregulowatby te kwestie w sposdb analogiczny jak w odniesieniu
do osadzonych przebywajgcych w zaktadzie karnym typu zamknietego.

Zapis rozdziatu XIV pkt 2 porzadku wewnetrznego Aresztu wskazywat, ze
korespondencja skazanych skierowanych do zaktadu typu pototwartego i otwartego
moze podlegad cenzurze. W celu umozliwienia przeprowadzenia wyzej wymienionej
czynnosci skazani i ukarani przekazujg korespondencje w niezaklejonych kopertach,

a korespondencja w zaklejonych kopertach, adresowana do skazanych i ukaranych,

31X.517.1709.2016, wystgpienie generalne Rzecznika Praw Obywatelskich do Dyrektora Generalnego
Stuzby Wieziennej z 31 lipca 2019r.
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jest otwierana. Powyzsze nie dotyczy korespondencji, o ktérej mowa w art. 8a 8 2-3
K.K.w.

Rozmowy z osadzonymi w wybranych losowo przez pracownikow Biura
Rzecznika celach mieszkalnych w zaktadzie typu pototwartego wskazaty, ze skazani
przekazujg catg swojg korespondencje w zamknietych kopertach i nie majg wiedzy, by
podlegata ona cenzurze. Zastepca Kierownika Dziatu Ochrony wyjasnit wizytujgcym, ze
przyjeto praktyke, zgodnie z ktérg w celu zapewnienia wtasciwego poziomu
bezpieczenstwa, w oparciu o realizowane w jednostce czynnosci profilaktyczne,
Dyrektor Aresztu moze podjgc decyzje o cenzurze korespondencji kierowanej do
skazanych umieszczonych w zaktadzie typu pototwartego. Niemniej w latach 2023-
2024 takiej decyzji nie wydano.

5.6.2. Kontakty telefoniczne osadzonych z obroncami

W przepisach rozdziatu XI pkt 1 porzgdku wewnetrznego Aresztu wskazano, ze
osadzeni mogg korzysta¢ z samoinkasujgcego aparatu telefonicznego jeden raz w
tygodniu celem skontaktowania sie z obroncg, petnomocnikiem bedgcym adwokatem
lub radcg prawnym oraz przedstawicielem niebedgcym adwokatem ani radca
prawnym, ktéry zostat zaaprobowany przez Przewodniczgcego Izby Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka do reprezentowania skazanego przed Trybunatem.

W jednostce realizowany jest ponadto art. 8 8 4 k.k.w. zdanie drugie: dyrektor
udziela zgody na kontakt z osobg, o ktérej mowa w art. 8 § 3 k.k.w., poza terminami
ustalonymi w porzadku wewnetrznym. Zgody takie udzielane sg w wypadkach
szczegolnie uzasadnionych, na prosbe osadzonego, najczesciej w sytuacjach, gdy
wyznaczone terminy czynnosci procesowych wskazujg na koniecznos¢ niezwtocznego
skontaktowania sie, np. z obronca.

Natomiast przepisy art. 8 8 4 k.k.w. i art. 217¢ 8 1a k.k.w. przewidujg, ze skazany
pozbawiony wolnosci i tymczasowo aresztowany moze korzysta¢ co najmniej raz w
tygodniu, w terminach ustalonych w porzgdku wewnetrznym obowigzujgcym w
zaktadzie karnym lub areszcie Sledczym, z samoinkasujgcego aparatu telefonicznego

do kontaktu z obroncg oraz petnomocnikiem bedgcym adwokatem lub radcg
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prawnym oraz przedstawicielem niebedgcym adwokatem ani radcg prawnym, ktory
zostat zaaprobowany przez Przewodniczgcego Izby Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka do reprezentowania skazanego przed tym Trybunatem.

Rzecznik stoi na stanowisku, wyrazonym w wystgpieniu generalnym z 1 marca
2023 r. do Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej*, ze realizacja tego uprawnienia
sprowadzona do jednego potgczenia w tygodniu musi zosta¢ ocenione negatywnie w
kontekscie realizacji prawa do obrony. Kontakt telefoniczny z obroncg sprowadzony
do jednej rozmowy w tygodniu nie daje bowiem gwarancji nalezytej obrony i
reprezentowania intereséw osdb osadzonych w toczgcych sie postepowaniach
karnych, cywilnych, administracyjnych czy tych prowadzonych przed Europejskim
Trybunatem Praw Cztowieka. Konstytucyjne prawo do obrony nalezy rozumiec
szeroko. Jest ono nie tylko fundamentalng zasadg procesu karnego, lecz takze
niezbednym elementem demokratycznego panstwa prawnego. Prawo to przystuguje
kazdemu i na kazdym etapie postepowania, w praktyce od chwili wszczecia przeciwko
osobie postepowania karnego, czyli od przedstawienia zarzutéw, az do wydania
prawomocnego wyroku. Obejmuje réwniez etap postepowania wykonawczego. Prawo
do obrony musi byc realne i efektywne, a tym samym nie moze by¢ iluzoryczne ani

abstrakcyjne.

6. Stosowanie Srodkéw przymusu bezposredniego w oparciu o ustawe z dnia

24 maja 2013 r. o Srodkach przymusu bezposredniego i broni palnej

Zagadnienie stosowania wobec 0séb pozbawionych wolnosci srodkdéw przymusu
bezposredniego (dalej: $.p.b., Srodki) pozostaje w statym zainteresowaniu Rzecznika,
dlatego tez przedstawiciele Biura Rzecznika dokonali analizy dokumentac;ji
wytworzonej w Areszcie dotyczgcej stosowania omawianych srodkéw w okresie od

1 stycznia 2023 r. do dnia przeprowadzenia wizytacji.

6.1. Proporcjonalnos¢ stosowania S.p.b.

41X.517.156.2023, zob. 1X.071.3.2023.
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W okresie objetym badaniem decyzje 0 zastosowaniu srodkéw przymusu
bezposredniego wobec osadzonych podjeto 7 razy (w 2023 r. - 5 razy oraz w 2024 r.
do dnia wizytacji — 2 razy). Ostatni przypadek stosowania $.p.b. miat miejsce w dniu 10
sierpnia 2024 r. Przyczynami ich stosowania najczesciej byty nastepujace zachowania:
zamach na zycie lub zdrowie wtasne (samoagresja) albo innej osoby (funkcjonariusza,
osadzonego), wyegzekwowanie wymaganego prawem zachowania zgodnie z

wydanym przez uprawnionego poleceniem, przeciwdziatanie niszczeniu mienia>.

Srodki byty stosowane stosunkowo krétko - w trzech przypadkach czas ten nie
przekroczyt 10 minut, w jednym byto to 18 minut. W trzech przypadkach s.p.b.
stosowano ponad cztery godziny (tj. 6 godz. i 56 min., 13 godz. i 20 min., 17 godzin i 46

min.).

Korzystano z réznego rodzaju srodkow: w czterech przypadkach, oproécz sity
fizycznej, podjeto decyzje o zastosowaniu kajdanek zatozonych na rece. Dwéch
osadzonych (w tym jeden dwukrotnie w tym samym dniu) zostato umieszczonych w
celi zabezpieczajacej i wobec jednego z nich zdecydowano o zastosowaniu kolejnego
srodka: kasku zabezpieczajacego oraz pasa obezwitadniajacego jednoczesciowego.
Najbardziej dotkliwe $.p.b., czyli kask ochronny i pasy obezwtadniajace, stosowano
stosunkowo kroétko, wytacznie w sytuacji, gdy osadzony prezentowat zachowania

autoagresywne.

Na podstawie analizy notatek ze stosowania $.p.b. nalezy stwierdzi¢, ze w Areszcie
Sledczym byty one stosowane w sposéb zrdznicowany, dostosowany rodzajem srodka i
czasem jego uzycia do sytuacji. Zasade indywidualizacji stosowania srodkéw
uwzgledniano takze w przypadku pobytu osadzonego w celi zabezpieczajacej - brano
pod uwage ewolucje zachowania i postawy osadzonego, a gdy padata z jego strony
deklaracja poprawnego, regulaminowego zachowania, bez zbednej zwtoki

decydowano o zakonczeniu stosowania przymusu bezposredniego.

> Odnotowano przypadki, gdy wystepowata wiecej niz jedna przyczyna zastosowania srodkéw przymusu
bezposredniego.
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6.2. Dokumentowanie stosowania $.p.b. oraz realizacja nadzoru

Dokumentacja dotyczaca stosowania srodkow przymusu byta kompletna, czyli
stanowita notatke oraz nosnik zawierajacy zapis z urzadzen rejestrujacych®. Wszystkie
notatki z zastosowania $.p.b. zawieraty szczegbétowy opis zdarzenia i zachowania
osadzonego, ktore byto przyczyng zastosowania srodkéw. W notatkach ujeto takze
dane funkcjonariuszy stosujacych przymus oraz date i godzine rozpoczecia, jak i
zakonczenia jego stosowania. W kazdej notatce znajdowata sie informacja o pouczeniu
osadzonego o mozliwosci ztozenia skargi w trybie art. 7 k.k.w. na decyzje o

zastosowaniu $.p.b.

Dobra i cenna praktyka jest dokonywanie przez kierownika Dziatu Ochrony albo
jego zastepce oceny kazdego przypadku stosowania $.p.b. pod katem praworzadnego i
humanitarnego dziatania. Ocena ta jest dokonywana na podstawie dokumentagji
(notatka ze stosowania srodkow, ksigzka przebiegu stuzby dowddcy zmiany), zapisu
obrazu z kamery nasobnej, przenosnej (jesli byta uzywana) oraz kamer usytuowanych

w pomieszczeniach jednostki penitencjarnej i w celi zabezpieczajace;.

Analiza sporzadzonych notatek przez kontrolujacych pozwala na stwierdzenie, ze
ocena taka jest dokonywana w sposob wnikliwy, odnosi sie nie tylko do kwestii
przestrzegania zasady humanitarnego traktowania osadzonych, ale réwniez do

sprawnosci dziatania funkcjonariuszy i ich stopnia profesjonalizmu.

W trzech przypadkach kierownik dziatu ochrony uznat, ze interweniujacy
funkcjonariusze byli niekompletnie wyposazeni w srodki ochrony osobistej lub takich
srodkow w ogole nie posiadali. W innym przypadku kierownik dziatu ochrony
dostrzegt, ze dowddca zmiany nie prowadzit wystarczajgcego nadzoru stosowania
S.p.b., przemieszczat sie po korytarzu w poblizu pomieszczenia kontroli w czasie
przeprowadzania kontroli osobistej, a takze przed otwarciem celi zabezpieczajgcej nie

przeprowadzit kontroli zachowania osadzonego poprzez wizjer ww. celi. Kolejnym

6 Zgodnie z 8 5 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 czerwca 2013 r. w sprawie celi
zabezpieczajgcej i izby izolacyjnej (Dz. U. poz. 638).
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zastrzezeniem byt fakt rejestrowania przez dowddce zmiany kamerg nasobng
korzystania przez osadzonego z toalety, pomimo ze powyzsze czynnosci byty i tak
rejestrowane przez system monitoringu wewnetrznego przedsionka celi
zabezpieczajgcej, ktéry posiada wydzielone sfery maskujgce. Dostrzezono réwniez fakt
niewtasciwego zastosowania $.p.b. w postaci kasku zabezpieczajgcego, ktory zostat
zatozony i zapiety w niewystarczajgcy sposob, co spowodowato, ze osadzony zdjat go i

ponownie zatozyt, przebywajgc w celi zabezpieczajace;j.

Ujawniono takze fakt wydania niewtasciwych sortéw odziezowych (za duze
spodnie, ktore spadty na stopy przy wejsciu osadzonego do celi zabezpieczajgcej) lub
obuwia (klapki zamiast pantofli), jak rowniez niewydania bielizny bedgcej na
wyposazeniu celi zabezpieczajgcej czy tez kubka do positku (osadzony pit herbate z
miski). Opiniujacy w innym przypadku podnidst, ze funkcjonariusz podjat decyzje o
uzyciu $.p.b. bez uprzedniego prawidtowego wezwania osadzonego do zachowania
zgodnego z prawem oraz uprzedzenia go o zamiarze uzycia srodkéw. Poinformowat go
jedynie, ze w zwigzku z jego zachowaniem umieszcza go w celi zabezpieczajgcej, gdzie
pozostanie prawdopodobnie catg noc. Zwracano tez uwage na niewtasciwy sposéb
przeprowadzania kontroli osobistej przed umieszczeniem w celi zabezpieczajgcej
(brak kontroli bielizny, niezdeponowanie zegarka, w ktérym osadzony przebywat w celi

zabezpieczajgcej).

W przypadku stwierdzonych uchybien kierownik dziatu ochrony proponowat
dziatania zaradcze, np. wyposazenie celi zabezpieczajgcej w dwa komplety odziezy
skarbowej, w dwdéch rozmiarach, co zmniejszytoby ich ryzyko niedopasowania wobec
osadzonego, ktéremu jest wydawana na czas pobytu w ww. celi, przeprowadzenie
instruktazu kadry dowddczej i szkolenia funkcjonariuszy z prawidtowego stosowania
srodkéw przymusu. Dokumentacja ze stosowania $.p.b., wraz z notatka zawierajaca
whnioski kierownika dziatu ochrony dotyczace praworzadnosci dziatania

funkcjonariuszy, byta przekazywana Dyrektorowi Aresztu Sledczego.
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Analiza stosowania $.p.b. w Areszcie, dokonana w oparciu o przeglad dokumentacji,
pozwala na sformutowanie wniosku, iz w jednostce przyjeto skuteczne sposoby
rozwigzywania sytuacji kryzysowych, bez koniecznosci czestego siegania po najbardziej

radykalne i najdotkliwsze metody w postaci przymusu bezposredniego.

6.3. Prewencyjne stosowanie $.p.b. w postaci kajdanek w oparciu o ustawe

z dnia 9 kwietnia 2010 r. o Stuzbie Wieziennej

W zwiazku z wejsciem w zycie z dniem 28 wrzesnia 2022 r. nowelizacji ustawy z dnia
9 kwietnia 2010 r. o Stuzbie Wieziennej, na podstawie art. 19 ust. 6 tej ustawy w
zaktadach karnych typu zamknietego oraz aresztach sledczych funkcjonariusze wobec
0sOb pozbawionych wolnosci, ktére: 1) przebywaja poza celag mieszkalng - uzywaja
prewencyjnie $.p.b., o ktdrym mowa w art. 12 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy o srodkach
przymusu bezposredniego i broni palnej; 2) przejawiaja zachowania mogace stwarza¢
albo stwarzajace zagrozenie dla zycia lub zdrowia innych oséb lub bezpieczernstwa w
zaktadzie karnym lub areszcie sledczym - moga uzywaé prewencyjnie takze $.p.b., o
ktorych mowa w art. 12 ust. 1 pkt 2 i 4 ustawy o srodkach przymusu bezposredniego i

broni palne;.

Zgodnie z art. 19 ust. 7 ustawy o Stuzbie Wieziennej, dyrektor zaktadu karnego albo
dyrektor aresztu sledczego moze zwolni¢ osobe pozbawiong wolnosci, o ktérej mowa w
ust. 6 pkt 1, z zastosowania wobec niej $.p.b., o ktérym mowa w art. 12 ust. 1 pkt 2 lit.
a ustawy o srodkach przymusu bezposredniego i broni palnej. Zwolnienie odnotowuje
sie w Centralnej Bazie Danych Osdb Pobawionych Wolnosci (dalej: Centralna Baza).
Natomiast art. 19 ust. 10 ustawy o Stuzbie Wieziennej okresla, ze kazdorazowe
zastosowanie s.p.b., o ktérych mowa w art. 12 ust. 1 pkt 2 i 4 ustawy z dnia 24 maja
2013 r. o srodkach przymusu bezposredniego i broni palnej, odnotowuje sie w

Centralnej Bazie.

Wizytujacy nie zaobserwowali, by w Areszcie Sledczym naduzywano stosowania
kajdanek. Ustalono, ze nie stosuje sie prewencyjnego ich uzycia wobec osadzonych

korzystajgcych z zajec¢ o charakterze zbiorowym, tj. m.in. w trakcie zatrudnienia,
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spacerdw, widzen, uczestnictwa w nabozenstwie oraz mityngach i zajeciach K.O.

W przypadku braku zwolnienia z prewencyjnego uzycia kajdanek (przez dyrektora lub
jego zastepce), sg one zaktadane na rece osobom odbywajacym kare w zaktadzie typu
zamknietego, kiedy osadzeni ci przebywajg poza obrebem celi mieszkalnej, w
szczegblnosci podczas wymierzania kar dyscyplinarnych, w zwigzku z udaniem sie na
ogtoszenie decyzji wymierzenia kary dyscyplinarnej czy podczas czynnosci
skutkujacych przebywaniem jednego osadzonego w bezposrednim kontakcie z
jednym funkcjonariuszem lub pracownikiem. Wizytujgcy nie zaobserwowali sytuacji, w
ktorej skazani poruszajacy sie pomiedzy oddziatami mieli zaktadane kajdanki (np. na
czas dojscia do pokoju wychowawcy). Z przekazanych przez administracje jednostki
informacji wynika ponadto, iz nie stosuje sie ww. $.p.b. wobec osadzonych z podgrupa

kwalifikacyjna pototwarta.

Celem uszczegotowienia zasad postepowania w tym przedmiocie Dyrektor Aresztu
wydat zarzgdzenie nr 223/2023 z dnia 28.09.2023 r. w sprawie zasad prewencyjnego
uzycia kajdanek, o ktérych mowa w art. 19 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010 r. o Stuzbie
Wieziennej, wobec osadzonych w Areszcie Sledczym oraz odstepstw w tym zakresie.
Analiza tego dokumentu nie wzbudzita zastrzezen wizytujgcych. Natomiast tres¢
porzadku wewnetrznego jednostki pomija to zagadnienie. Tymczasem - w ocenie
wizytujgcych - skazani i tymczasowo aresztowani powinni uzyskac jasny przekaz w
tresci porzgdku wewnetrznego o zasadach prewencyjnego stosowania kajdanek,
wdrozonych w Areszcie Sledczym w mys$l nowych przepiséw ustawy o Stuzby

Wiezienne;.

7. Infrastruktura zwigzana z realizacjg kontroli osobistych
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W trakcie wizytacji pracownicy Biura Rzecznika dokonali oglagdu pomieszczen

przeznaczonych do realizacji kontroli osobistych osadzonych:

e gtdwnego, przeznaczonego do tego celu pomieszczenia, zlokalizowanego w
dziale ewidencji przy salach do realizacji widzen z osobami, ktére wymienia
art. 8 8 3. k.k.w,;

e pomieszczenia nr 321, zlokalizowanego w oddziale Il przy salach do
realizacji widzen z cztonkami rodziny i innymi osobami bliskimi;

e kacika do kontroli osadzonych niebezpiecznych, zlokalizowanego przy

pomieszczeniach stuzgcych realizowaniu przez nich widzen.

Na wyposazenie pomieszczenia gtownego sktadaty sie: skaner do przeswietlania
przedmiotéw, ogrodzona kratami przestrzen dla osadzonych oczekujgcych na
kontrole oraz kilka oddzielnych stanowisk do jej realizacji. Na jedno stanowisko sktadat
sie stolik, wieszak oraz krzesto, jak rowniez mata wyznaczajgca miejsce, w ktérym
miata stang¢ osoba kontrolowana. W tym zakresie wyposazenie byto zgodne z
wymogami zawartymi w zatgczniku nr 3 tabeli nr 13 ww. rozporzgdzenia w sprawie
warunkow bytowych. Watpliwosci Rzecznika wzbudzit sposéb ostoniecia stanowisk, tj.
obudowanie ich z trzech stron tekturowymi przestonami. Funkcjonariusze Stuzby
Wieziennej poinformowali wizytujgcych, ze jednoczes$nie dokonuje sie kontroli
osobistej tylko jednej osoby, co jednak nie pozostaje w zgodzie z liczbg dedykowanych

ku temu stanowisk.

Pomieszczenie nr 321 réwniez byto wyposazone zgodnie z przepisami ww.
rozporzgdzenia w sprawie warunkow bytowych, przy czym sktadato sie na nie
wytgcznie jedno stanowisko. Z kolei kacik byt matym pomieszczeniem wyposazonym

wytgcznie w potozong na podtodze mate.

Zadne z wizytowanych pomieszczen do przeprowadzania kontroli osobistych nie
byto objete monitoringiem, co Rzecznik ocenit negatywnie. Nalezy bowiem zauwazyc,
ze kontrola osobista jest czynnoscia, o ktorej przeprowadzenie w sposéb zgodny

z przepisami prawa nalezy zadba¢ w sposdb szczegdlny. Brak mozliwosci weryfikacji,
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czy kontroli osobistej dokonano w sposdb wiasciwy, moze zaréwno utrudnic proces
stwierdzania naruszen, jak i narazic¢ funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej na
bezpodstawne oskarzenia. Dodatkowo tworzenie przestrzeni powszechnie
niedostepnych, nieobjetych kontrolg monitoringu, sprzyja dopuszczaniu sie w ich

obrebie niewtasciwego zachowania przetozonych wobec osadzonych.

8. Sposéb rozpoznawania skarg os6b osadzonych

Analizie poddano skargi rozpoznawane w okresie od dnia 1 stycznia 2023 r. do
dnia 6 pazdziernika 2024 r. Wedtug udzielonych informacji ogotem zarejestrowano: w
2023 r. - 227 skarg (w tym 69 rozpoznanych przez Dyrektora Aresztu Sledczego), zas w

2024 r. - 138 (w tym 29 rozpoznanych przez Dyrektora Aresztu Sledczego).

W toku przeprowadzonej kwerendy i analizy wybranych postepowan skargowych
wizytujacy stwierdzili, ze odpowiedzi udzielane osadzonym odnosity sie do przedmiotu

skarg, nie wykazano przypadku pominiecia czesci z przedstawianych zarzutéw.

Przedstawiciele Rzecznika zbadali m.in. sposéb procedowania oraz skale ztozonych
przez osadzonych skarg, ktore zostaty pozostawione bez rozpoznania z uwagi na ich
oczywistg bezzasadnosc (art. 6 § 3 pkt 4 k.k.w.), a takze przeprowadzili analize skarg
pozostawionych bez rozpoznania z uwagi na uptyw 7-dniowego terminu do wniesienia

skargi (art. 6 8 4 k.k.w.).

8.1. Pozostawienie skargi bez rozpoznania z uwagi na uptyniecie 7-dniowego

terminu do jej ztozenia

W oparciu o art. 6 8 4 k.k.w. pozostawiono bez rozpoznania pie¢ skarg w 2023 r.,
zas w 2024 r. takie rozstrzygniecie zapadto w jednym przypadku. Biorgc pod uwage
liczebnos¢ wizytowanej jednostki, mozna bez watpienia stwierdzi¢, iz skala ww.

rozstrzygniec nie jest naduzywana.

Wizytujacy stwierdzili, ze w toku dwdéch postepowan skargowych (oba dotyczyty

funkcjonowania depozytu) nie analizowano okolicznosci pozytywnych wskazujgcych,
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czy niedotrzymanie terminu przez skazanego nastgpito z przyczyn od niego
niezaleznych. W obydwu przypadkach dokumentacja skargowa sktadata sie z samej
skargi, dokumentu okreslajgcego date kwestionowanego zdarzenia (kserokopia karty
magazynowej albo notatka funkcjonariusza) oraz pisma informujgcego o
pozostawieniu skargi bez rozpoznania z uwagi na uptyw 7-dniowego terminu do jej

ztozenia.

Tymczasem z rekomendacji Biura Spraw Wewnetrznych Centralnego Zarzadu
Stuzby Wieziennej (dalej: Biura Spraw Wewnetrznych) w zakresie przyjmowania skarg
0s0b pozbawionych wolnosci wynikajgcych z nowelizacji art. 6 k.k.w. (pismo z dnia 15
wrzesnia 2022 r., l.dz. BSW.054.60.2022.AW) jednoznacznie wynika, ze oceniajgc
zachowanie terminu, nalezy wzig¢ pod uwage ewentualne wystgpienie niezaleznych
od skazanego przyczyn jego niedochowania, wynikajgce przede wszystkim z tresci

skargi.

8.2. Pozostawienie skargi bez rozpoznania z uwagi na jej oczywistg

bezzasadno$¢

W analizowanym okresie jedna skarga zostata pozostawiona bez rozpoznania z
uwagi na jej oczywistg bezzasadnosc. Skarzgcy kwestionowat umieszczenie w tym
samym oddziale mieszkalnym osadzonego, ktory ztozyt na niego zawiadomienie do
prokuratury o mozliwosci popetnienia przestepstwa. W udzielonej mu odpowiedzi
skarzgcy zostat poinformowany, ze administracja podjeta dziatania ukierunkowane na
izolacje (co w swoim piSmie przyznat sam osadzony), zas skarga nie odnosita sie do
strefy faktéw, a jedynie potencjalnego zagrozenia, w zwigzku z czym skarga jako
oczywiscie bezzasadna, na podstawie art. 6 8 3 pkt 4 k.k.w., zostata pozostawiona bez

rozpoznania.

W ocenie wizytujgcych, skarzacy, podnoszgc kwestie poczucia zagrozenia dla
wiasnego bezpieczenstwa osobistego, odnidst sie jednak do sfery faktow. Przedstawit
tez okolicznosci obiektywnie wskazujgce na realng mozliwos¢ wystapienia konfliktu

(czego potwierdzeniem byto wprowadzenie przez administracje Karty Wzajemnej

-26 -



Izolacji). Dlatego tez przedstawiciele Rzecznika stwierdzili, ze nie byto podstaw do
zakwalifikowania jego pisma do kategorii skarg oczywiscie bezzasadnych, moggcych

zostad pozostawionymi bez rozpoznania.
8.3. Sposéb procedowania wptywajacych skarg przez administracje Aresztu

Prowadzac przedmiotowe czynnosci, uwage wizytujgcych zwrdcity dokonywane
przez Dyrektora Aresztu Sledczego rozstrzygniecia podejmowane w sprawach
rozpoznawanych przez niego skarg - co do zasady osadzonemu przekazywano jedynie
pismo informujgce go o zapadtym rozstrzygnieciu (ze wskazaniem podstawy prawnej),

ktore nie zawierato jednak jakiegokolwiek pouczenia o mozliwosci jego zaskarzenia.

Aktualnie obowigzujgce rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14
wrzesnia 2022 r. w sprawie sposobdw zatatwiania wnioskdéw, skarg i présb oséb
osadzonych w zaktadach karnych i aresztach sledczych nie zawiera obowigzku
pouczenia wnoszgcego skarge o mozliwosci ztozenia skargi na sposoéb jej zatatwienia
do wtasciwego organu (o ktérym jednoznacznie stanowit § 9 ust. 3 poprzednio

obowigzujgcego rozporzgdzenia z dnia 13 sierpnia 2003 r.).

Nalezy jednak zauwazyc, ze z kierowanej do Rzecznika Praw Obywatelskich
odpowiedzi podsekretarza stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci (pismo z dnia 3
pazdziernika 2024 r., |.dz. DWOIP-11.053.1.2024) wynika, ze w pisemnym
zawiadomieniu o sposobie zatatwienia skargi nalezy zawierac¢ informacje o mozliwosci
zaskarzenia przedstawionego rozstrzygniecia w trybie art. 6 k.k.w. - rekomendacja w
tym zakresie zostata przekazana dyrektorom okregowym Stuzby Wieziennej w trakcie

odprawy stuzbowej.

W analizowanym aspekcie pracownicy Biura Rzecznika podczas podsumowania
wizytacji zarekomendowali kierownictwu Aresztu wydawanie rozstrzygniec z
pouczeniem, ktérego realizacja w najwiekszy sposdb zabezpiecza prawa osadzonych.
Dodatkowo wizytujgcy wskazali na zalecenie dokonywania oceny i zawierania w

uzasadnieniu analizy okolicznosci pozytywnych wskazujgcych, czy niedotrzymanie
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terminu przez skazanego nastgpito z przyczyn od niego niezaleznych, zgodnie z
rekomendacjami Biura Spraw Wewnetrznych przestanymi dyrektorom okregowym
Stuzby Wieziennej do realizacji pismem z dnia 15.09.2022 r. pod |.dz.
BSW.054.60.2022.AW.

Uwage wizytujgcych zwrdcito rowniez niejednokrotne niewtasciwe datowanie
wptywu skargi, ktérego dokonywano dopiero w sekretariacie jednostki penitencjarne;.
Tymczasem przytoczone powyzej rekomendacje Biura Spraw Wewnetrznych stanowig,
ze na korespondencji kierowanej przez osadzonych bezposrednio do dyrektora
zaktadu karnego lub aresztu sledczego funkcjonariusz jg przyjmujgcy umieszcza date
jej odbioru. To wiec funkcjonariusz bezposrednio jg przyjmujgcy (oddziatowy badz
wychowawca) powinien umiesci¢ na korespondencji date odbioru i potwierdzic te
czynnosc¢ stosowng parafkg lub podpisem. Obecny sposob przyjmowania
korespondencji moze powodowac zwtoke, ktéra nastepnie moze mie¢ decydujgce
znaczenie przy ocenie dochowania terminu i odmowie lub przyjeciu pisma do

merytorycznego rozpoznania (np. art. 6 § 4 k.k.w.).

9. Skargi zglaszane przez osoby pozbawione wolnosci podczas bezposrednich

rozmoéw z wizytujgcymi

Podczas wizytacji pracownicy Biura Rzecznika zrealizowali 13 rozmdw grupowych z
osadzonymi zakwaterowanymi w celach mieszkalnych w réznych oddziatach Aresztu.
Rozmowy odbyty sie w celach mieszkalnych przy zamknietych drzwiach, bez obecnosci

funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej.
9.1. Realizacja Swiadczen medycznych

Osadzeni najczesciej skarzyli sie na problemy z dostepem do opieki medycznej -
wskazywali na dtugi czas oczekiwania na wizyte u lekarza pierwszego kontaktu, do
dentysty i na konsultacje specjalistyczng, jak rowniez na brak systematycznosci

wykonywania zleconych badan, takich jak pomiar cukru. Rozméwecy podnosili takze, ze
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konsultacje medyczne sg realizowane w obecnosci funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej.
Wizytujgcy zaobserwowali dwie takie sytuacje. Nastepnie zostato im dostarczone
oswiadczenie od przeprowadzajgcej wizyte lekarki, ze obecnos¢ funkcjonariuszy miata
miejsce na jej wniosek w celu zapewnienia jej bezpieczenstwa. W oswiadczeniu
wskazano réwniez, ze w przypadku udzielania Swiadczen zdrowotnych wymagajgcych
badania fizykalnego lub w celu zapewnienia dyskrecji, osoby niewykonujgce zawodu
medycznego s3 z gabinetu wypraszane. Pracownicy Biura Rzecznika dostrzegli
sprzecznosc logiczng w przedstawionym w oswiadczeniu trybie postepowania -
funkcjonariusze Stuzby Wieziennej obecni sg podczas rozmowy lekarza z osadzonym,
kiedy mozliwe jest zachowanie pomiedzy nimi dystansu, lecz wychodzg, gdy nastepuje

koniecznos¢ zblizenia sie lekarza do pacjenta, a wiec potencjalne zagrozenie wzrasta.

Majac na wzgledzie dokonane w tej kwestii ustalenia, wizytujgcy dali wiare
informacjom przedstawionym przez osadzonych, ze w Areszcie Sledczym zasadg jest
obecnosc¢ funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej podczas kazdej konsultacji medycznej
realizowanej przez osadzonych, niezaleznie od klasyfikacji, o ktérej mowa w art. 115 §
7a k.k.w. (dopuszczajgcego realizacje Swiadczen zdrowotnych w obecnosci
funkcjonariusza niewykonujgcego zawodu medycznego w przypadku osadzonych,

o ktorych mowa w art. 88 § 3i 6 pkt 2 k.k.w.). Tymczasem zgodnie z art. 115 § 8 k.k.w.
Swiadczenia zdrowotne mogg by¢ udzielane w obecnosci funkcjonariusza
niewykonujgcego zawodu medycznego jedynie na wniosek osoby udzielajgcej
Swiadczenia zdrowotnego w celu zapewnienia jej bezpieczeristwa. Zatem w sytuacjach,
ktore nie spetniajg przestanek art. 115 8 7a i 8 k.k.w. osoby niewykonujgce zawodu
medycznego nie powinny by¢ obecne podczas realizacji przez osadzonych konsultacji
medycznych. Narusza to bowiem prawo do intymnosci osadzonego. Podmioty, ktére
kontrolujg prawidtowos¢ postepowania SW, w tym réwniez w zakresie zapewnienia
osadzonym prawa do zycia prywatnego, majg niezwykle trudno ustali¢, czy
postepowanie to jest zgodne z dyrektywg zawartg w art. 115 par. 8 k.k.w. Pewnym

rozwigzaniem tego problemu mogtaby by¢ zasada odnotowywania przez lekarza
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w dokumentacji medycznej faktu obecnosci funkcjonariusza niewykonujgcego zawodu
medycznego podczas udzielania Swiadczen, z krotkg informacja, jakie okolicznosci o

tym zdecydowaty.
9.2.Dostep do cieptej wody w celi mieszkalnej

Kolejnym tematem skarg osadzonych w Areszcie byt brak dostepu do cieptej
wody w celi mieszkalnej. Zgodnie z przepisami porzagdku wewnetrznego Aresztu ciepta
woda dostarczana jest do cel mieszkalnych dwa razy w tygodniu celem skorzystania
przez osadzonych z kgpieli (rozdziat V pkt 5) oraz codziennie po zakonczeniu
wydawania positkow przez 10 minut celem umycia naczyn po positku (rozdziat lll
pkt 4). W ocenie Rzecznika brak mozliwosci skorzystania z przez osadzonych z cieptej
wody celem wykonania porannej i wieczornej toalety stanowi nadmierng dolegliwos¢
zwigzang z odbywaniem kary pozbawienia wolnosci. W Swietle przytoczonych
przepisdw porzadku wewnetrznego Aresztu, jak i dokonanych przez wizytujgcych
obserwacji infrastruktury hydraulicznej, nie ma przeszkdd, by ciepta woda byta

dostarczana do cel mieszkalnych chocby przez krotki czas rano i wieczorem.
9.3. Suszenie prania w celach mieszkalnych

Rozmowy z osadzonymi zakwaterowanymi w réznych oddziatach wykazaty
zroznicowang praktyke funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej w zakresie przyzwalania na
rozwieszanie przez osadzonych sznurkéw, na ktérych nastepnie suszyli oni swoje
pranie. W niektorych celach sznurki te byty przez funkcjonariuszy zrywane, w innych
pozwalano na ich umieszczanie wytgcznie w kacikach sanitarnych. Zgodnie z
rozdziatem VIII ust. 16 porzadku wewnetrznego Aresztu, suszenie bielizny moze
odbywac sie w kacikach sanitarnych, zas pozostatg odziez nalezy suszy¢ w
wyznaczonym do tego pomieszczeniu z wykorzystaniem suszarek bedgcych na jego
wyposazeniu. Wizytujgcy zobaczyli jedno dedykowane temu zadaniu pomieszczenie.
Suszyty sie w nim wytgcznie materiaty gospodarcze (szmatki, mop do podtogi), cho¢ w

tym samym czasie osadzeni mieli wymagajacg suszenia odziez.
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Podczas rozmow z wizytujgcymi osadzeni albo informowali, ze nie wiedzg o
istnieniu suszarni, albo mieli te Swiadomos¢, lecz wskazywali, ze nie sg do niej
doprowadzani. Jeden z rozmdéwcdw przyznat, ze sam nie chce korzystac z suszarni,

poniewaz obawia sie o bezpieczenstwo swojej odziezy.

10. Wnioski
W oparciu o ustalenia poczynione w toku wizytacji Rzecznik zaleca:

1. wyposazanie wszystkich cel przejSciowych w egzemplarz porzadku
wewnetrznego, dokonanie ttumaczenia obowigzujgcego w jednostce porzgdku
wewnetrznego na jezyk rosyjski i angielski oraz przyjecie praktyki wydawania
egzemplarza odpowiedniego ttumaczenia osadzonemu niepostugujgcemu sie
jezykiem polskim;

2. uzupetnienie wyposazenia cel przejsciowych o prase, papier oraz przybory do
pisania, jak rowniez wyposazenie ich w czajniki;

3. dostosowanie jednej z cel przejsciowych do potrzeb oséb z
niepetnosprawnoscig ruchowsg;

4. wskazywanie w decyzjach dotyczgcych objecia zachowania osadzonych
monitoringiem oraz dotyczgcych umieszczenia w celi izolacyjnej osoby
nieukaranej okresu ich obowigzywania;

5. dokonanie zmiany brzmienia rozdziatu IV pkt 4 porzadku wewnetrznego
Aresztu w taki sposob, aby w wymienionych przez przepis sytuacjach osadzeni
mieli mozliwos¢ podjecia decyzji, czy chcg zatozy¢ bluze, czy tez inng
odpowiednig do okolicznosci i pory roku odziez;

6. zabezpieczenie w pokrowce poscieli i odziezy stanowigcych wyposazenie cel
zabezpieczajgcych;

7. poprawe stanu technicznego kacika sanitarnego w pomieszczeniu do realizacji

widzen w oddzielnym pomieszczeniu bez osoby dozorujgcej;
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8. przygotowanie pakietdéw poscieli, ktore bedg wydawane osadzonym udajgcym
sie na realizacje widzenia w pomieszczeniu do realizacji widzeh w oddzielnym
pomieszczeniu bez osoby dozorujgcej;

9. likwidacje kamery w pomieszczeniu do widzert adwokackich zlokalizowanym
w oddziale |;

10.zmiane brzmienia rozdziatu XIV pkt 2 porzgdku wewnetrznego Aresztu
dotyczgcego cenzury korespondencji oséb przebywajgcych w zaktadzie karnym
typu poétotwartego na taki, ktory nie bedzie budzit watpliwosci co do braku
koniecznosci oddawania przez nich listow w otwartych kopertach;

11.datowanie korespondencji osadzonych kierowanej do administracji Aresztu
przez funkcjonariusza jg przyjmujgcego;

12.zmiane brzmienia rozdziatu XIX pkt 4 porzagdku wewnetrznego Aresztu, w celu
uniezaleznienia dostepu do Biuletynu Informacji Publicznej od uprzedniej
indywidualnej zgody Dyrektora;

13.dotozenie wszelkich staran, aby niedostatki w zakresie humanitarnego
traktowania osadzonych podczas stosowania Srodkéw przymusu
bezposredniego (np. za duze sorty odziezowe wydawane na czas pobytu w celi
zabezpieczajgcej czy tez niewydanie kubka do positku, przez co osadzony pit
herbate z miski), nie powtarzaty sie w przysztosci;

14.zawieranie w piSmie informujgcym osadzonego o zapadtym rozstrzygnieciu
postepowania skargowego pouczenia o mozliwosci jego zaskarzenia do
wiasciwego miejscowo dyrektora okregowego Stuzby Wieziennej;

15.w ramach rozpoznawania skarg - dokonywanie oceny i zawieranie w
uzasadnieniu analizy okolicznosci pozytywnych wskazujacych, czy
niedotrzymanie terminu przez skazanego nie nastgpito z przyczyn od niego
niezaleznych;

16.0dstgpienie od praktyki udzielania Swiadczen zdrowotnych w obecnosci
funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej w przypadku, gdy nie zachodzg przestanki z

art. 1158 8 k.k.w. ani art. 115 8 7a k.k.w.;
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17.umozliwienie osadzonym korzystania z cieptej wody w celi mieszkalnej
codziennie celem realizacji toalety osobistej przed rozpoczeciem apelu
porannego oraz po zakonhczeniu apelu wieczornego - zgodnie z godzinami
realizacji apelu przewidzianymi w porzgdku wewnetrznym Aresztu;

18. umozliwienie osadzonym korzystania z pomieszczen stuzgcych suszeniu
odziezy oraz egzekwowania przyznanego im w porzgdku wewnetrznym

uprawnienia do rozwieszania sznurkéw w kacikach sanitarnych.
Ponadto proponuje sie rozwazy¢ mozliwos¢:

1. wprowadzenia zapisu na widzenie drogg e-mailowg, obok zapisu telefonicznego
oraz osobistego, oraz rozszerzenie o godziny popotudniowe mozliwosci zapisu
telefonicznego;

2. zawarcia w porzadku wewnetrznym Aresztu informacji dotyczgcych zasad
prewencyjnego stosowania kajdanek;

3. wyposazenia w monitoring miejsc do przeprowadzania kontroli osobistych

osadzonych.

Sporzadzita:
Natalia Kowalik

Prawniczka, Zespdt ds. Wykonywania Kar

Zatwierdzita
Jolanta Nowakowska
Zastepca Dyrektora Zespotu

/-wydano i podpisano elektronicznie/
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