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Rzecznik Praw Obywatelskich

Szanowny Panie Rzeczniku,

odpowiadajac na wystapienie Pana Rzecznika z 31 pazdziernika 2024 r.! odnoszace
sie do kwestii wtasciwej implementacji wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
Z dnia 14 grudnia 2017 r. w sprawie ozn. sygn. akt K17/14, uprzejmie przedstawiam
nastepujace informacje.

Jedna z przestanek zmian wprowadzonych w ustawie z dnia 6 kwietnia
1990 r. o Policji?, na podstawie ustawy z dnia 14 grudnia 2018 r. o zmianie ustawy
o Policji oraz niektérych innych ustaw®, byto wykonanie orzeczenia wskazanego
w wystgpieniu Pana Rzecznika, w ktérym to Trybunat Konstytucyjny (TK) uznat
m.in., ze art. 15 ust. 1 pkt 5 oraz art. 15 ust. 7 ustawy w zakresie, w jakim uprawnia
policjantéw do dokonywania kontroli osobistej, nie okreslajac granic tej kontroli
oraz w zakresie, w jakim nie przewiduje sagdowej kontroli zgodnosci z prawem
dokonywania kontroli osobistej, sg niezgodne z Konstytucja Rzeczypospolitej
Polskie;j.

Na podstawie art. 15 ust. 1 ustawy policjanci wykonujac czynnosci,
o ktérych mowa w art. 14, majg prawo m.in. do:
1) przeszukiwania o0so6b i pomieszczen w trybie i przypadkach okreslonych
w przepisach Kodeksu postepowania karnego i innych ustaw?*;
2) dokonywania kontroli osobistej, a takze przegladania zawartosci bagazy
i sprawdzania fadunkéw w portach i na dworcach oraz w srodkach transportu
ladowego, powietrznego i wodnego®:
a) w razie istnienia uzasadnionego podejrzenia popetnienia czynu zabronionego pod
grozba kary lub
b) w celu znalezienia:
- broni lub innych niebezpiecznych przedmiotéw mogacych stuzyé do popetnienia
czynu zabronionego pod grozbg kary lub
- przedmiotéw, ktérych posiadanie jest zabronione, lub mogacych stanowi¢ dowéd
w postepowaniu prowadzonym w zwigzku z realizacja zadan, o ktérych mowa

1o sygn. 11.519.344.2014.MA

2Dz. Uz 2024 r. poz. 145, z pdzn. zm., dalej: ustawa
3 Dz. U. poz. 2399, z p6zn. zm.

4art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy
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w art. 1 ust. 2 pkt 1, 2, 33, 4, 4a, 6 i 7, oraz przepisdw innych ustaw okreslajgcych
zadania Policji lub

- przedmiotéw podlegajacych przepadkowi w przypadku uzasadnionego
przypuszczenia posiadania przez osobe broni lub takich przedmiotéw lub
uzasadnionego przypuszczenia ich uzycia do popetnienia czynu zabronionego pod
grozba kary,

- na zasadach i w sposéb okres$lony w art. 15d i art. 15e€;

3) dokonywania sprawdzenia prewencyjnego® w celu ochrony przed bezprawnymi
zamachami na zycie lub zdrowie oséb lub mienie lub w celu ochrony przed
nieuprawnionymi dziataniami skutkujgcymi zagrozeniem zycia lub zdrowia lub
bezpieczenstwa i porzadku publicznego lub:

a) zapobiegania zdarzeniom o charakterze terrorystycznym - oséb w zwigzku
z ich dostepem na teren obiektéw lub obszaréw ochranianych przez Policje
lub w zwigzku z zabezpieczeniem przez Policje imprez masowych lub zgromadzen,
bagazy lub przedmiotéw posiadanych przez te osoby, a takze $rodkéw transportu
ladowego, powietrznego lub wodnego lub pojazdéw, ktérymi sie poruszaja
w zwigzku z dostepem do tych obiektow lub obszaréw,

b) znalezienia i odebrania przedmiotéw, ktorych uzycie ze wzgledu na ich
wtasciwosci moze spowodowac zagrozenie zycia lub zdrowia lub bezpieczenstwa
przeprowadzonych czynnosci oséb:

- doprowadzanych przez Policje na polecenie lub zarzadzenie uprawnionego organu
lub w zwigzku z realizacja czynnosci okreslonych przepisami prawa lub oséb
w stanie nietrzezwosci doprowadzanych przez Policje w celu wytrzezwienia
do siedziby jednostki organizacyjnej Policji lub innego miejsca okreslonego
przepisami prawa lub wskazanego przez uprawniony organ, na polecenie lub
zarzadzenie ktérego dokonuje sie doprowadzenia, w tym oséb doprowadzanych
umieszczonych w jednostkach organizacyjnych Policji w pomieszczeniach dla oséb
zatrzymanych lub doprowadzonych w celu wytrzeZwienia,

- zatrzymywanych w przypadkach okreslonych w ust. 1 pkt 2-3, oséb zatrzymanych,
przyjmowanych do jednostek organizacyjnych Policji do pomieszczen dla oséb
zatrzymanych lub doprowadzonych w celu wytrzezwienia, pokoi przejsciowych,
tymczasowych pomieszczen przejsciowych lub policyjnych izb dziecka
lub umieszczanych w tych pomieszczeniach,

- pozbawionych wolnosci, w tym przebywajacych w zaktadach karnych, aresztach
Sledczych, zaktadach poprawczych, schroniskach dla nieletnich, policyjnych izbach
dziecka lub innych osrodkach dla nieletnich, a takze oséb skazanych lub
tymczasowo  aresztowanych  przekazywanych na  podstawie  umoéw
miedzynarodowych, podczas wykonywania w stosunku do tych oséb przez Policje,
na polecenie sadu lub prokuratora, czynnosci polegajacych na przemieszczaniu tych
0s6b w zwigzku z wykonywaniem czynnosci procesowych lub innych czynnosci
okreslonych przez sad lub prokuratora.

6 art. 15 ust. 1 pkt 9 ustawy
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Co istotne, w uzasadnieniu przywotanego wyroku TK wskazat:
Rozstrzygniecie Trybunatu nalezy odczytywaé w odpowiednim sSwietle. Nie chodzi
0 zobowiqgzanie ustawodawcy do ustanawiania legalnej definicji kazdej czynnosci
stanowiqgcej ograniczenie danego prawa lub wolnosci i rozbudowywania tresci ustaw
ponad koniecznos¢. Trybunat uznat, ze ze wzgledu na dynamizm stanéw faktycznych,
w ktérych funkcjonariusze korzystajq ze swych uprawnien, wyczerpujgca regulacja
kontroli osobistej okazataby sie nieefektywna, bo wigzataby rece uprawnionym. Nie jest
tez intencjg Trybunatu eliminowanie z jezyka prawnego zwrotéw niedookreslonych -
koniecznego, bo chronigcego przed nadmiernq kazuistykq elementu kazdego systemu
prawnego - przenoszqcych obowigzek konkretyzacji normy prawnej na organy stosujgce
prawo, wyposazone w pewien zakres wtadzy dyskrecjonalnej (por. wyrok TK z 31 marca
2005 ., sygn. SK 26/02, OTK ZU nr 3/A/2005, poz. 29 oraz powotane tam orzeczenia,
a takze wyroki TK z: 17 paZdziernika 2000 r., sygn. SK 5/99, OTK ZU nr 7/2000,
poz. 254; 16 stycznia 2006 r., sygn. SK 30/05, OTK ZU nr 1/A/2006, poz. 2 i 30 maja
2007 r., sygn. SK 68/06, OTK ZU nr 6/A/2007, poz. 53). Niemniej konieczne jest
ustanowienie norm ex ante legitymizujgcych podjecie jasno okreslonych zachowan,
dzieki ktérym zakres interwencji bytby przewidywalny dla wszystkich, ktérzy mogliby by¢
jej poddani. Ustawodawca powinien podqzyé drogq posrednig miedzy dostownosciq
sztywnej instrukcji postepowania a wieloznacznosciq i niekompletnosciq ktadqgcqg sie
cieniem na zaskarzonych przez wnioskodawce przepisach. Poza sporem pozostaje
przy tym, ze w odniesieniu do przepiséw bezposrednio oddziatujgcych na wolnosci
i prawa konstytucyjne, zwtaszcza o charakterze osobistym, wymagania co do ich
czytelnosci powinny by¢ rygorystycznie wypetniane. W odniesieniu do czynnosci
najgtebiej wkraczajgcych w sfere intymnosci cztowieka celowe jest rozwazenie
ich uzaleznienia od apriorycznej kontroli sqdowe;j.

Ponadto w ocenie TK, to witasnie podobny charakter przestanek bedacych
podstawg dokonania przeszukania i kontroli osobistej uzasadnia przyjecie
analogicznego mechanizmu kontroli prawidtowosci dokonania tych czynnosci.
W uzasadnieniu wyroku TK podnidst bowiem: To ,pokrewienstwo” procesowych
i pozaprocesowych form ingerencji w konstytucyjnie chronione prawa i wolnhosci,
opierajgce sie na przestance prawdopodobienstwa popetnienia czynu zabronionego,
nasuwa wniosek o koniecznosci uregulowania w sposob zblizony takze uprawnien
jednostki w zakresie uruchomienia kontroli podjetych wzgledem niej czynnosci.
Uprawnienia te, w ocenie Trybunatu, powinny zosta¢ uregulowane w sposdb
zapewniajqcy porownywalny poziom ochrony przed arbitralnoscig wtadzy (zob. wyrok
TK z 16 marca 2004 r., sygn. K 22/03, OTK ZU nr 3/A/2004, poz. 20).

Przepisy art. 15d ust. 1 ustawy w sposéb precyzyjny okreslajg zakres
czynnosci faktycznych (zachowan), jaki obejmuje dokonanie kontroli osobiste;j.
Do zakresu czynnosci objetych kontrolg osobistg dodano czynnosci polegajace
na sprawdzeniu zawartosci odziezy i obuwia osoby poddawanej kontroli osobistej
i przedmiotéw, ktére znajduja sie na jej ciele, z odstonieciem przykrytych odziezg
powierzchni ciata w celu oraz w zakresie niezbednym do odebrania broni
lub przedmiotéw, o ktorych mowa w art. 15 ust. 1 pkt 5, w przypadku,
gdy ujawniono ich posiadanie przez osobe kontrolowang podczas sprawdzenia,
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o ktérym mowa w art. 15d ust. 1 pkt 1 i 2 oraz gdy do ich odebrania nie jest
wystarczajace zastosowanie czynnosci okre$lonych w art. 15d ust. 1 pkt 1 i 2.
Do zakresu czynnosci objetych kontrolg osobista dodano réwniez czynno$é
polegajaca na sprawdzeniu jamy ustnej, nosa, uszu oraz witoséw osoby
kontrolowanej, a w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach sprawdzeniu miejsc
intymnych osoby kontrolowanej. Dla zapewnienia zgodnosci regulacji z zasada
proporcjonalnosci wkroczenia organu wtadzy w prawa i wolnosci podlegajace
ochronie konstytucyjnej, czynnos¢ okreslona w art. 15d ust. 1 pkt 3 ustawy
polegajgca na sprawdzeniu zawartosci odziezy osoby poddawanej kontroli osobistej
i przedmiotéw, ktore znajduja sie na jej ciele, z odstonieciem przykrytych odzieza
powierzchni ciata ma charakter subsydiarny wzgledem czynnosci wskazanych
w art. 15d ust. 1 pkt 1i 2 i znajduje zastosowanie jedynie w przypadku, gdy podczas
wykonywania tych czynnosci ujawniono bron lub inne niebezpieczne przedmioty
oraz gdy czynnosci te nie byty wystarczajace do ich odebrania.

W art. 15d ust. 2 ustawy zostata okreslona dodatkowo klauzula
minimalizowania zakresu ingerencji zwigzanej z kontrola osobista w dobra osobiste
osoby poddawanej tej kontroli oraz stosowania adekwatnych do okolicznosci
srodkow ingerencji (proporcjonalnego zakresu i rodzaju czynnosci). Tym samym
norma nakazuje wykonywanie czynnosci w sposéb mozliwie najmniej naruszajacy
dobra osobiste osoby kontrolowanej oraz w zakresie niezbednym w danych
okolicznosciach do zrealizowania celu dokonywane]j kontroli. Wskazano réwniez,
ze podczas sprawdzenia, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 3 i 5 osoba kontrolowana
powinna by¢ czesSciowo ubrana. Obowigzkiem policjanta jest sprawdzenie czesci
odziezy, a przed sprawdzeniem kolejnej, umozliwienie osobie kontrolowanej
wtozenia odziezy juz sprawdzonej.

Odnoszac sie do sygnalizowanych przez Pana Rzecznika watpliwosci
interpretacyjnych w zakresie odestania zawartego w art. 15 ust. 1 pkt 5 ustawy
nalezy wskazaé, ze w obrebie artykutu (ustepu) zawierajgcego wyliczenie wyrdznia
sie dwie czesci: wprowadzenie do wyliczenia oraz punkty. Wyliczenie moze
konczy¢ sie czescig wspdlng, odnoszaca sie do wszystkich punktéw (§8 56 ust. 1
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,Zasad
techniki prawodawczej””). W zwiazku z powyzszym cze$é wspolna zawarta w art. 15
ust. 1 pkt 5 ustawy odnosi sie zaréwno do lit. a, jak i lit. b. Powyzsze wynika zaréwno
z redakcji przepisu zawierajacego spojnik ,lub” zamieszczonego po lit. a, ktory
oznacza alternatywe tfaczng, jak i z umiejscowienia myslnika. Cze$¢ wspodlna
Zamieszczona w ww. przepisie prawa odnosi sie do wszystkich wyliczonych
elementéw. Mysinik rozpoczynajagcy cze$s¢ wspdlng umieszcza sie na wysokosci
tych jednostek redakcyjnych, do ktorych sie odnosi. W omawianym przepisie prawa
mysInik rozpoczynajacy cze$¢ wspdlng zostat umieszczony na wysokosci liter,
co nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stanowi cze$¢ wspdlng wszystkich liter
ujetych w pkt 5. Zauwazy¢ nalezy rowniez, ze pkt 5 rozpoczyna sie
od wprowadzenia do wyliczenia zawierajgcego informacje, ze dotyczy on kontroli

7Dz.U.z2016r. poz. 283
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osobistej, a takze przegladania zawartosci bagazy i sprawdzania tadunkdw,
natomiast cze$é¢ wspdlna informuje o stosowaniu przepiséw regulujacych zasady
i sposéb przeprowadzania tych czynnosci, ktore zostaty okreslone dla kontroli
osobistej w art. 15d ustawy, a dla przegladania zawartosci bagazy i sprawdzania
tadunkéw - w art. 15e ustawy. Cze$é wspdlna stanowi zatem logiczne zakoriczenie
tresci zawartej w catym pkt 5 (pozostaje spojna z wprowadzeniem do wyliczenia).

W odniesieniu do instytucji sprawdzenia prewencyjnego nalezy wskazac,
ze czynno$¢ ta dotyczy de facto dwéch kategorii oséb. Art. 15 ust. 1 pkt 9 lit. a
ustawy dotyczy oséb w zwiazku z ich dostepem na teren obiektéw lub obszaréw
ochranianych przez Policje lub w zwigzku z zabezpieczeniem przez Policje imprez
masowych lub zgromadzen, w tym bagazy lub przedmiotéw posiadanych przez te
osoby, a takze srodkéw transportu lgdowego, powietrznego, wodnego lub
pojazdéw, ktoérymi sie poruszajg w zwigzku z dostepem do tych obiektéw lub
obszarow, w celu ochrony przed bezprawnymi zamachami na zycie lub zdrowie
0s6b lub mienie lub w celu ochrony przed nieuprawnionymi dziataniami
skutkujacymi zagrozeniem zycia i zdrowia lub bezpieczenstwa i porzadku
publicznego, a takze zapobiegania zdarzeniom o charakterze terrorystycznym.
Natomiast art. 15 ust. 1 pkt 9 lit. b ustawy stanowi o uprawnieniu Policji
do dokonywania sprawdzenia prewencyjnego oséb doprowadzonych oraz oséb
konwojowanych w celu ochrony przed bezprawnymi zamachami na zycie lub
zdrowie oséb lub mienie, a takze w celu ochrony przed nieuprawnionymi
dziataniami skutkujagcymi zagrozeniem zycia i zdrowia lub bezpieczenstwa
i porzadku publicznego, w tym w celu znalezienia i odebrania przedmiotéw, ktére
swoimi wtasciwosciami mogg spowodowaé zagrozenie dla zycia i zdrowia lub
bezpieczenstwa przeprowadzanych czynnosci. Sprawdzeniem prewencyjnym
objeto réwniez osoby zatrzymywane przez Policje w przypadkach okreslonych
w art. 15 ust. 1 pkt 2-3 ustawy oraz osoby zatrzymane, w tym przez inne
uprawnione organy, osoby przyjmowane lub umieszczone w jednostkach
organizacyjnych Policji w pomieszczeniach dla oséb zatrzymanych Ilub
doprowadzonych w celu wytrzezwienia, w pokojach przejsciowych,
w tymczasowych pomieszczeniach przej$ciowych lub w policyjnych izbach dziecka.
Kontrola oséb, ktérych wolnos$¢ osobista zostata ograniczona na skutek innych
czynnosci podjetych na podstawie przepisow prawa (oséb zatrzymanych,
doprowadzanych, konwojowanych) nie jest podejmowana na podstawie przestanek
witasciwych dla kontroli osobistej okreSlonych w art. 15 ust. 1 pkt 5 ustawy,
ani w celach okreslonych dla tej kontroli. Celem sprawdzenia 0sdb, ktérych wolnosé
osobista zostata ograniczona na skutek innych czynnosci podjetych na podstawie
przepisdOw prawa, jest zapobiezenie zagrozeniom dla bezpieczenstwa tych osob,
jak rowniez bezpieczenstwa funkcjonariuszy Policji wykonujgcych czynnosci
w stosunku do tych oséb, a takze zapobiezenia ze strony oséb zatrzymanych,
konwojowanych lub doprowadzanych zagrozeniom bezpieczenstwa, zycia i zdrowia
innych osob.

Sprawdzenie prewencyjne, co do zasady, polega na manualnym
sprawdzeniu osoby, zawartosci jej odziezy oraz przedmiotéw znajdujacych sie
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na jej ciele lub przez nig posiadanych, sprawdzeniu za pomoca Srodkéw
technicznych niezbednych do wykrywania materiatéw i urzadzen niebezpiecznych
lub ktérych posiadanie jest zabronione, w szczegdélnosci broni, materiatow
wybuchowych, srodkéw odurzajgcych, substancji psychotropowych iich prekursoréw,
sprawdzeniu biochemicznym, lub z wykorzystaniem psa stuzbowego w zakresie
niezbednym do realizacji celu podejmowanych czynnosci w danych okoliczno$ciach
oraz w sposob mozliwie najmniej naruszajgcy dobra osobiste osoby, wobec ktorej
czynnosci s3 wykonywane®. Zgodnie z art. 15g ust. 3 ustawy jedynie w stosunku
do o0séb zatrzymanych, doprowadzanych lub konwojowanych, sprawdzenie
prewencyjne moze polega¢ rowniez na:

1) zadaniu zdjecia przez osobe odziezy i obuwia,

2) zdjeciu osobie odziezy i obuwia w przypadku niewykonania zadania, o ktérym
mowa w pkt 1,

3) dokonaniu ogledzin ciata tych oséb oraz sprawdzeniu zdjetej odziezy i obuwia,
w tym z wykorzystaniem srodkéw, o ktérych mowa w ust. 1.

Czynnosci, o ktérych mowa w art. 15g ust. 3 pkt 1-3 ustawy, wykonuje sie
w sposdb umozliwiajgcy osobie pozostawienie czesci odziezy na ciele,
a po sprawdzeniu zdjetej odziezy - jej wiozenie przed zdjeciem pozostatej
niesprawdzonej czesci odziezy oraz w warunkach zapewniajgcych poszanowanie jej
intymnosci’.

Co istotne, zgodnie z art. 15g ust. 2 ustawy, w przypadku, gdy w stosunku
do 0séb, o ktérych mowa w art. 15 ust. 1 pkt 9 lit. a ustawy, oséb doprowadzonych
w zwigzku z realizacjg czynnosci okreslonych przepisami prawa lub o0séb
doprowadzanych przez Policje w celu wytrzezwienia, o ktérych mowa w art. 15
ust. 1 pkt 9 lit. b tiret pierwsze ustawy, zaistniaty przestanki, o ktérych mowa
w art. 15 ust. 1 pkt 5, dokonuje sie kontroli osobistej na zasadach i w sposéb
okre$lony w art. 15d ustawy. Réwniez w przypadku, gdy w toku sprawdzenia
prewencyjnego 0sOb zatrzymanych, doprowadzonych Ilub konwojowanych,
o ktéorym mowa w art. 15 ust. 1 pkt 9 lit. b ustawy, ujawniono bron lub przedmioty,
o ktérych mowa w art. 15 ust. 1 pkt 5, sprawdzenie to traktuje sie jako kontrole
osobistg oraz stosuje sie odpowiednio przepisy art. 15d ustawy'°.

Zauwazyc¢ nalezy réwniez, ze osobie, o ktérej mowa w art. 15 ust. 1 pkt 9
lit. a, odmawiajacej poddania sie sprawdzeniu prewencyjnemu mozna odmowic
wstepu na teren obiektéw lub obszaréw ochranianych przez Policje lub na impreze
masowg zabezpieczang przez Policje, jak réwniez uniemozliwi¢ udziat
w zgromadzeniu'l. Majac na wzgledzie liczbe oséb wymagajacych sprawdzenia
prewencyjnego w zwigzku z organizacja imprezy masowej lub zgromadzenia
sformalizowanie przedmiotowej czynnosci na wzdér kontroli osobistej, w tym
wtaczenie procedury zazaleniowej, wykluczy mozliwos¢ sprawnego wykonania

8 art. 15g ust. 1 ustawy
? art. 15g ust. 4 ustawy
10 art. 15g ust. 6 ustawy
11 art. 15g ust. 9 ustawy

Strona6z7


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgmrtg44tqltqmfyc4nbxga2tsnrsga&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgmrtg44tqltqmfyc4nbxga2tsnrsga&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgmrtg44tqltqmfyc4nbxga2tsnrsga&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgmrtg44tqltqmfyc4nbxga2tsnrrgu&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgmrtg44tqltqmfyc4nbxga2tsnrwgm&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgmrtg44tqltqmfyc4nbxga2tsnrsga&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgmrtg44tqltqmfyc4nbxga2tsnrrgu&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgmrtg44tqltqmfyc4nbxga2tsnrwgm&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgmrtg44tqltqmfyc4nbxga2tsnrsga&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgmrtg44tqltqmfyc4nbxga2tsnrsga&refSource=hyp

wskazanej czynnosci. Jednoczes$nie nalezy zauwazyé, Ze osoby zatrzymane,
w odniesieniu do ktérych przeprowadzono sprawdzenie prewencyjne, moga
kwestionowa¢ zasadnos¢ i prawidtowosc¢ tych czynnosci w ramach procedury
zazaleniowej zwigzanej z samym zatrzymaniem.

Dodatkowo, w przypadku m.in. stwierdzenia naruszen w zakresie
zasadnosci, prawidtowosci lub zgodnego z prawem sposobu wykonania czynnosci
sprawdzenia prewencyjnego, osobie, wobec ktérej dokonano sprawdzenia,
przystuguje, na zasadach ogdélnych, mozliwo$¢ skutecznego wniesienia skargi
na prace funkcjonariuszy Policji do wtasciwego miejscowo kierownika jednostki
organizacyjnej Policji, celem wdrozenia procedury okres$lonej w rozdziale 10.
ustawy, dotyczacej odpowiedzialnosci dyscyplinarnej i karnej policjantéw.
Rozpatrujacy skarge funkcjonariusze z wyspecjalizowanej komérki organizacyjnej
Policji ds. kontroli, majg mozliwo$é¢ zweryfikowania informacji, bedacych
przedmiotem skargi, w tym réwniez poprzez przejrzenie dostepnych materiatéw
audiowizualnych, np. z kamer nasobnych lub monitoringu obiektowego. Powyzsze
jest realizowane na zasadach okre$lonych przepisami dziatu VIII ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego? oraz rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania
i rozpatrywania skarg i wnioskéw?3,

Natomiast odnoszac sie do postulatu rozszerzenia form restytucji
przewidzianych w rozdziale 58% ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks
postepowania karnego®® nalezy wskazac, ze powyzsze kwestie pozostajg w zakresie
kompetencji Ministra Sprawiedliwosci. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze z aktualnego
brzmienia art. 552 § 4 kp.k. wynika, iz odszkodowanie i zado$¢uczynienie
przystuguje w wypadku niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania lub
zatrzymania. Z przytoczonego przepisu nie wynika, aby odszkodowanie
i zadoséuczynienie przystugiwato w przypadku przeszukania i zatrzymania rzeczy,
jako czynnosci, ktére zgodnie z art. 236 § 1 k.p.k., rowniez s3 objete procedura
zazaleniowa.

Z powazaniem

z up. Czestaw Mroczek

Sekretarz Stanu

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

12Dz U. 22024 r. poz. 572

13 Dz. U. Nr 5, poz. 46

14 Odszkodowanie za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie
15 Dz. U. 22024 poz. 37, z pézn. zm., dalej: k.p.k.
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