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Pan
Stanistaw Trociuk

Zastepca Rzecznika Praw Obywatelskich

Szanowny Panie,

W odpowiedzi na pismo z 26 sierpnia 2024 r. sygnalizujgce potrzebe rozwazenia
w trakcie prac legislacyjnych nad zmianami w przepisach o postepowaniu cywilnym
prosby Stowarzyszenia Wsparcia i Pomocy Prawnej dla Osob Stabszych, Chorych
i Niepetnosprawnych ,HELP” o stworzenie dla o0sdéb ze znacznym stopniem
niepetnosprawnosci uprawnienia do otrzymania — na ich wniosek lub innego organu —
pomocy adwokata lub radcy prawnego z urzedu we wszelkiego rodzaju sprawach i bez
mozliwos$ci odmdwienia takiemu wnioskowi przez sad lub organ administracji, uprzejmie
informuje, ze zmiany w prawie procesowym, ktére by realizowaty ten postulat
rozwazane sg przez dwa wspotdziatajgce zespoty problemowe Komisji Kodyfikacyjnej
Prawa Cywilnego, a mianowicie zespdt do spraw prawa procesowego cywilnego i zespot
do spraw zastgpienia instytucji ubezwtasnowolnienia modelem wspieranego

podejmowania decyzji.

Rozwazane rozwigzania zaktadajg stworzenie podstaw ku temu, zeby sgd miat
mozliwosé ustanowienia profesjonalnego petnomocnika dla strony — osoby fizycznej
w kazdym postepowaniu, gdy uzna, Zze stronie taka pomoc jest potrzebna.

Przedyskutowania i dopracowania wymagajg jednak szczegdtowe przestanki stosowania
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tego rozwigzania, a mianowicie to, jaki wptyw na decyzje sadu ma mieé sytuacja
majatkowa strony, szczegdlnie w kontekscie jej zdolnosci do pokrycia kosztéw pomocy
prawnej we wiasnym zakresie, jak i wola samej strony, co do tego, czy chce korzystac
z pomocy prawnej innej osoby w postepowaniu. To ostatnie zagadnienie pozostaje
w zwigzku z problematykg zakresu, w ktérym w postepowaniu cywilnym (a w szerszym
kontekscie, w ktorym problem stawia organizacja spoteczna, z inicjatywy ktorej Pan
dziata — w postepowaniu przed organami panstwowymi) majg obowigzywaé przepisy
o tzw. przymusie adwokacko-radcowskim. Nie trzeba wykazywaé, ze objecie przymusem
adwokacko-radcowskim dtuzszej niz obecnie listy postepowan sgdowych bedzie sie
wigzato z koniecznoscig poniesienia wiekszych wydatkéw ze srodkéw publicznych na
pokrycie kosztow udzielania takiej pomocy, tak samo jak zagwarantowanie osobom
dziatajgcym w postepowaniu sagdowym fachowego zastepstwa prawnego bez wzgledu
na to, czy wystgpity ze stosownym wnioskiem albo czy staé je na pokrycie kosztéw
zastepstwa prawnego we wilasnym zakresie. Skutki finansowe rozwigzan, ktoére
zaprojektujg zespoty Komisji Kodyfikacyjnej bedg zatem podlegaty jeszcze ocenie

organdow odpowiedzialnych za finanse publiczne.

Zapoznanie sie z wynikami prac zespotéw Komisji bedzie mozliwe, jak zaktadam,

w nieodlegtym terminie.

Z upowaznienia Przewodniczgcego
Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego,
dr hab. Przemystaw Wotowskiz wyrazami szacunku
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