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Szanowny Panie Ministrze,

do mojego Biura kierowane sg prosby o interwencje w sprawie umozliwienia
pokrzywdzonym w sprawach zakonczonych w trybie postepowania mandatowego
uzyskania niezbednych informacji o sprawcy wykroczenia, ktére nastepnie postuzytyby
do uruchomienia drogi sagdowej w celu kompensacji szkéd powstatych w wyniku
popetnienia wykroczenia. Skargi kierowane w tym zakresie sie na tle powotanego na
podstawie art. 20f ustawy o Policji' elektronicznego zbioru danych, zwanego rejestrem

wykroczen, ktéry rowniez w stanie de lege lata nie stwarza dostepu do danych

1 Ustawa z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz. U. z 2024 r. poz. 145, tj.; dalej: ustawa o Policji). Przepis
dodany na podstawie art. 2 ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o zmianie ustawy - Kodeks wykroczen
oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz. 2077), do ktérego wydano takze Rozporzadzenie
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 31 pazdziernika 2019 r. w sprawie prowadzenia
rejestru wykroczen, przetwarzania w nim informacji oraz sposobdéw i trybu udzielania informacji o
osobach z tego rejestru (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 715; dalej: rozporzadzenie).
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relewantnych dla pokrzywdzonego do zainicjowania postepowania cywilnego, po

uprawomaocnieniu postepowania mandatowego.

Udziat pokrzywdzonego w postepowaniu zapewnia mozliwos¢ reprezentowania
wiasnych intereséw prawnych, a takze procesowg réwnos¢ uczestnikdw postepowania
- sprawcy i pokrzywdzonego, ktéra jest podstawowym elementem rzetelnego
postepowania i realizacji prawa do sgdu. W zwyktym toku postepowania w sprawach o
wykroczenia pokrzywdzony uzyskuje uprawnienia strony jako oskarzyciel positkowy
uboczny, subsydiarny i konkurencyjny?. Wéwczas, jako strona procesowa jest
uprawniony do dostepu do akt postepowania na zasadzie art. 156 8 5 k.p.k.3w zw. z art.
38 8 1 k.p.w.4, co wyczerpuje rowniez jego prawa w zakresie uzyskania informacji o
sprawcy wykroczenia, w tym umozliwia partycypacje w dochodzeniu roszczen
odszkodowawczych w innych postepowaniach. Z kolei w postepowaniu mandatowym
rola pokrzywdzonego odzywa jedynie na etapie postepowania w przedmiocie uchylenia
mandatu, gdzie na skutek wyroku Trybunatu Konstytucyjnego®, w zgodzie ze
standardem wynikajgcym z art. 45 ust. 1 Konstytucji®, ustawodawca zmuszony byt
zapewnic¢ pokrzywdzonemu obligatoryjny udziat w posiedzeniu (art. 101 § 2 k.p.w.).
Oznacza to zatem, ze jesli nie dojdzie do uchylenia mandatu, na zadnym z etapow

omawianego postepowania, pokrzywdzony nie uzyska roli procesowej strony, ani

2 Nastagpi to z chwilg, gdy ztozy oswiadczenie, ze bedzie dziatat obok oskarzyciela publicznego (art. 26 8
3 k.p.w.); wniesie samodzielnie wniosek o ukaranie w wypadku, o ktérym mowa w art. 27 8 2 k.p.w.; albo
w sprawie o wykroczenie scigane na zadanie pokrzywdzonego wniesie samodzielnie wniosek o ukaranie
(art. 27 8 1 k.p.w.). Nalezy tu na marginesie wskazac¢, iz stosownie do regulacji poprzedzajacych obecng
kodyfikacje, pokrzywdzony korzystat wczesniej z praw strony w postepowaniu przed kolegium ds.
wykroczen z racji samego pokrzywdzenia, co byto rozwigzaniem zbieznym z tym, ktére na gruncie art.
299 k.p.k. funkcjonuje w postepowaniu karnym na etapie postepowania przygotowawczego i z pewnoscig
znacznie bardziej gwarancyjnym dla samego pokrzywdzonego. Por. ). Lewinski, Pokrzywdzony w
postepowaniu w sprawach o wykroczenia, ,Palestra” 2003, nr 11-12, s. 139-145; P. Czarnecki, A.
Swiattowski (red.), Pokrzywdzony jako uczestnik postepowari represyjnych. Czwarty wierzchotek tréjkqta?,
Warszawa 2021, s. 559 i n.

3 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 37; dalej: k.p.k.).
4 Ustawa z dnia 24 sierpnia 2001 r. Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia (t.j. Dz. U. z 2022 r.
poz. 1124; dalej: k.p.w.).

> Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 18 maja 2004 r., SK 38/03, LEX nr 113001.

6 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. z 1997 r. Nr 78, poz. 483).
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nawet jakichkolwiek uprawnien przynaleznych stronie, cho¢by w zakresie dostepu do
zebranej w toku postepowania dokumentacji, w tym niezbednych danych o osobie

sprawcy.

Istota postepowania mandatowego sprowadza sie do jego roli zastepczej jako
postepowania prowadzonego w miejsce postepowania w sprawach o wykroczenia
przed sagdem. Jak zatem podkresla sie w literaturze, naktadanie grzywny w drodze
mandatu nie jest orzekaniem w przedmiocie procesu, cho¢ mozemy tu méwi¢ o
rozstrzyganiu w zakresie odpowiedzialnosci za wykroczenie’. Wyjatkowy charakter
postepowania mandatowego wyraza sie bowiem w wiekszym nastawieniu na ochrone
interesu publicznego, realizujgcego sie w szybkosci i skutecznosci reakcji na popetnianie
czynow zabronionych o mniejszym ciezarze gatunkowym, lecz dolegliwych ze wzgledu
na ich powszechnos¢ i ucigzliwy charakter. Uproszczony tryb tego postepowania ma
swoj wyraz w modyfikacji praw i obowigzkéw ukaranego oraz organu mandatowego, co
odbywa sie jednak kosztem uprawnien procesowych pokrzywdzonego, ktory czesto jest
zainteresowany poszukiwaniem materialnej rekompensaty poniesionej szkody

majgtkowej lub niemajgtkowe;.

W przypadku postepowan mandatowych nie sposéb poprzesta¢ na argumentacji, ze
jest to postepowanie sprowadzajgce sie do ochrony débr ogdlnych, innych niz
indywidualny interes, gdyz czesto dochodzi takze tutaj do bezposredniej ingerencji w
sfere intereséw pokrzywdzonych®. Decyzja o odmowie przyjecia mandatu nalezy do
sprawcy wykroczenia, od niego zalezy wiec, czy dojdzie do skierowania sprawy do sgdu
i nabycia w tym momencie przez pokrzywdzonego uprawnien strony (art. 25 k.p.w.).

Podobnie ma to miejsce w momencie uchylenia mandatu karnego, gdy czyn jest

7T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia, Warszawa 2003, s. 64 i n.

8 Jest to zatem postepowanie zasadniczo dwdéch aktoroéw, tj. sprawcy wykroczenia i organu naktadajgcego
mandat, bez jakiejkolwiek partycypacji osoby pokrzywdzonego. Jesli jednak spojrzymy na istote mandatu
karnego, to nie sposdb zignorowac faktu, ze wprawdzie nie stanowi on rozstrzygniecia rownowaznego z
wyrokiem lub postanowieniem, ale jest to inny rodzaj rozstrzygniecia procesowego, ktérego wydanie
skutkuje zakazem wszczynania przed sgdem kolejnego postepowania o ten sam czyn, tej samej osoby.
Zob. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 18 maja 2004 r., SK 38/03, LEX nr 113001.
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przestepstwem albo wykroczeniem skarbowym, umozliwia to nabycie uprawnien przez
pokrzywdzonego w sytuacji podjecia scigania w trybie jednej z wymienionych procedur,

tj. karnej lub skarbowej°.

Powyzsze uwagi wskazujg na istnienie przeszkdd faktycznych w zakresie mozliwosci
realizacji materialnych interesow pokrzywdzonego. Mozliwos¢ uruchomienia drogi
cywilnej staje sie problematyczna w zwigzku z brakiem dostepu do danych osobowych
sprawcy wykroczenia, koniecznych, aby spetni¢ wymogi formalne pozwu cywilnego jako
pisma procesowego, do ktérych obok podania imienia i nazwiska pozwanego, nalezy
wskazanie tez adresu zamieszkania pozwanego (art. 126 8 1 pkt 2i 8 2 pkt 1 k.p.c.’9)
oraz informacji, czy strony podjety prébe mediacji lub innego pozasgdowego sposobu
rozwigzania sporu, a w przypadku, gdy takich préb nie podjeto, wyjasnienie przyczyn
ich niepodjecia (art. 187 § 1 pkt 3 k.p.c.). Ostatni z wymogow formalnych moze miec dla
powoda szczegbdlne konsekwencje na etapie orzekania o kosztach postepowania, gdy
od procedury przedsgdowej odstgpit, a pozwany uznat zgdanie pozwu przy pierwszej
czynnosci procesowej (art. 101 k.p.c.). Sprostanie dyspozycji przepisu wymaga wiec
uprzedniego podjecia z pozwanym kontaktu, ktéry moze byc¢ zainicjowany przez

powoda, gdy jest mu znany adres zamieszkania sprawcy wykroczenia.

W toku postepowania mandatowego, zgodnie z 8 82 wytycznych nr 3 Komendanta
Gtéwnego Policji z dnia 13 lipca 2020 r. w sprawie wykonywania przez Policje niektorych
czynnosci w zakresie wykrywania wykroczen oraz S$cigania ich sprawcéw
(Dz.Urz.KGP.2020.37) w razie natozenia na sprawce wykroczenia grzywny w drodze
mandatu karnego, o ukaraniu sprawcy wykroczenia grzywng w postepowaniu
mandatowym informuje sie ujawnionych pokrzywdzonych oraz zawiadamiajgcego

0 popetnieniu wykroczenia, z powotaniem sie na przepisy art. 8 k.p.w. w zwigzku z art.

% Trzeba jednak pamieta¢, ze nawet postepowanie w przedmiocie uchylenia prawomocnego mandatu
karnego ma charakter wytgcznie kontrolny i nadal nie dojdzie do orzeczenia co do istoty, gdyz za to nie
mozna uznac uchylenia mandatu karnego.

10 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1550;
dalej: k.p.c.).



16 8 2 k.p.k. Tres¢ wzoru formularza informacji o natozeniu na sprawce wykroczenia
grzywny w drodze mandatu karnego, ktéry stanowi zatgcznik nr 9 do wytycznych
wskazuje zas, ze ujawniony pokrzywdzony zostanie poinformowany o kwalifikacji
prawnej i rodzaju wykroczenia oraz o imieniu i nazwisku sprawcy wykroczenia.
Dotyczy to jedynie pokrzywdzonych, ktérzy zostali ujawnieni jeszcze na etapie
postepowania mandatowego. Nadal jednak adres zamieszkania pozostanie w toku tego
postepowania dla pokrzywdzonego niedostepny i nawet skorzystanie z uprawnienia
przystugujgcego na gruncie art. 46 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 24 wrzes$nia 2010 r. o
ewidencji ludnosci'!, tego braku nie bedzie w stanie sanowac. Wskazanie samego
imienia i nazwiska moze okazac sie nieskuteczne dla zindywidualizowania danej osoby
w toku omawianego postepowania i bedg konieczne kolejne dane, o ktérych mowa we
wniosku o udostepnienie danych jednostkowych z rejestru mieszkancéw oraz rejestru

PESEL (zatgcznik nr 1 do ustawy).

W Swietle powyzszego, trudno uznac¢ za akceptowalne rdéznicowanie sytuacji
pokrzywdzonych, charakteryzujgcych sie tg samg relewantng cechg w rozumieniu art.
32 ust. 1 Konstytucji, jaka jest powstanie szkody na skutek wykroczenia, w zakresie
dostepu do niezbednych danych o jego sprawcy. Przestankg réznicujgcg w tym zakresie
okazatby sie jedynie tryb prowadzonego postepowania o wykroczenie, ktéry w
przypadku postepowania mandatowego jest uwarunkowany zgodg sprawcy
wykroczenia na wymierzenie grzywny w drodze mandatu karnego. Pokrzywdzony w
postepowaniu mandatowym jest pozbawiony roli procesowej strony, a droga sgdowa
po uprawomocnieniu mandatu pozostaje dla niego zamknieta, jedyna mozliwos¢ w
zakresie dochodzenia kompensaty jaka mu pozostaje, to dochodzenie swoich praw w
postepowaniu cywilnym. Tymczasem dostep pokrzywdzonego do tych danych w Swietle
art. 51 ust. 2 Konstytucji nalezy uzna¢ za niezbedny w demokratycznym panstwie
prawnym. Jak podkresla sie w doktrynie, ,niezbednos¢ informacji nalezy zatem ocenic

przez pryzmat jej przydatnosci, koniecznosci (nie nadmiernosci) oraz proporcjonalnosci

" Dz.U.z2022r., poz. 1191.



w Scistym tego stowa znaczeniu. Z wymogu niezbednosci informacji wynika, ze nie moga

one by¢ zbierane na wszelki wypadek™2.

Wzigwszy pod uwage zaprezentowane juz rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze takze
przepis art. 20f ust. 9 ustawy o Policji dotyczgcy tzw. rejestru wykroczen nie moze byc¢
normatywng podstawg dochodzenia przez pokrzywdzonego podstawowych informacji
o sprawcy niektorych wykroczen, zwazywszy na ratio legis analizowanego przepisu,
wyraznie wyartykutowane, zarowno w uzasadnieniu do projektu ustawy, jak i na etapie
legislacyjnym’3. O braku mozliwosci uzyskania danych przez pokrzywdzonego z rejestru
wykroczen Swiadczy takze tresc art. 20f ust. 9 ustawy o Policji, odsytajgca wytgcznie do
zakresu informacji, o ktérych mowa w art. 20f ust. 2 pkt 1-11, 13i 20 ustawy o Policji, a
wiec nie odnoszaca sie do danych osobowych dotyczgcych pokrzywdzonego, zawartych
w art. 20f ust. 3 ustawy o Policji'4. Wydaje sie, iz w tym zakresie nalezatoby rozwazy¢

przynajmniej, wyrazne doprecyzowanie art. 20f ust. 9 ustawy o Policji, w taki sposob,

2 M. Florczak-Wator [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. P. Tuleja, Warszawa 2023,
s. 191-192.

137 przebiegu posiedzenia podkomisji statej do spraw nowelizacji prawa karnego z dnia 12 lipca 2018 r."3,
rozpoznajacej rzagdowy projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks wykroczen oraz niektérych innych
ustaw (druk nr 2557), w tym gtoséw przedstawicieli Ministerstwa Sprawiedliwosci oraz Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych i Administracji wynika, iz ratio legis byto umozliwienie dostepu do danych
umieszczonych w rejestrze wykroczen, poza podmiotami, o ktérych mowa w art. 20f ust. 7 ustawy Policji
(podmioty zinstytucjonalizowane) jedynie sprawcom wykroczen, z wyraznym wytgczeniem tej mozliwosci
pokrzywdzonemu, Argumentowano to brakiem interesu pokrzywdzonych w dostepie do tych danych i
odwzorowaniu regulacji, ktéra funkcjonuje w oparciu o Krajowy Rejestr Karny. Jak podkreslono,
stworzenie takiego dostepu pokrzywdzonym nie powinno dotyczy¢ zaréwno przypadku wnioskowania o
wiasne dane pokrzywdzonego, jak réwniez sytuacji tzw. ,krzyzowego” kierowania pytan przez
pokrzywdzonego, a dotyczacych osoby sprawcy wykroczenia sensu largo, dostepna na stronie iTV Sejm -
transmisje archiwalne:
https://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/transmisja.xsp?documentld=26D8FF0C4120D16AC12582C20037D8
E2&symbol=TRANSMISJA_ARCH&info=T.

14 Zgodnie z art. 20f ust. 1 ustawy o Policji, Policja moze pobiera¢, uzyskiwaé, gromadzi¢, przetwarzac i
wykorzystywac w celu wykrywania i scigania sprawcow wykroczen oraz przestepstw informacje, w tym
dane osobowe o sprawcach wykroczen przeciwko mieniu okreslonych w art. 11981, art. 1208 1, art. 122
81i2orazart. 124 § 1 k.w., osobach podejrzanych o ich popetnienie oraz obwinionych i ukaranych za te
wykroczenia, takze bez ich wiedzy i zgody. Stosownie do art. 20f ust. 3 ustawy o Policji, Policja moze takze
pobiera¢, uzyskiwaé, gromadzi¢, przetwarzac i wykorzystywa¢ w celu wykrywania i $cigania sprawcow
wykroczen oraz przestepstw informacje, w tym dane osobowe, dotyczace pokrzywdzonego czynami
wypetniajacymi znamiona opisane w art. 1198 1, art. 1208 1, art. 1228 1i 2 oraz art. 124 8 1 k.w., takze
bez jego wiedzy i zgody, obejmujace w przypadku osoby fizycznej: imiona, nazwisko, numer PESEL i adres
zamieszkania, a w przypadku podmiotu niebedacego osobg fizyczng - dane identyfikujgce ten podmiot.
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aby jego wykiadnia nie budzita watpliwosci, zwtaszcza w zakresie dostepu
pokrzywdzonych do gromadzonych w rejestrze danych'. W tym zakresie wystarczytaby
nastepujgca modyfikacja cytowanego przepisu: ,Informacje przetwarzane w rejestrze
wykroczen udostepnia sie na pisemny wniosek osobom wymienionym w ust. 1,
wytgcznie w zakresie czyndw stwierdzonych prawomocnym rozstrzygnieciem oraz w
zakresie informacji, o ktérych mowa w ust. 2 pkt 1-11, 13 20, a jezeli udzielenie takich
informacji utrudniatoby realizacje ustawowych zadan Policji, w szczegdlnosci w zakresie
wykrywania i $cigania sprawcéw wykroczen oraz przestepstw, zakres udzielanych
informacji mozna ograniczy¢ do informacji o liczbie odnotowanych w rejestrze czynow,
ich kwalifikacji prawnej, dacie wprowadzenia informacji do rejestru, czasie i miejscu
popetnienia czynu oraz, w miare mozliwosci, informacji okres$lonych w ust. 2 pkt 20.
Taka redakcja art. 20f ust. 9 ustawy o Policji definitywnie przesadzi intencje
ustawodawcy, w zakresie korzystania z danych gromadzonych w rejestrze, nie budzac

watpliwosci na etapie stosowania komentowanych regulacji.

Nie zmienia to jednak faktu, ze przeprowadzona powyzej analiza sytuacji
pokrzywdzonych w postepowaniu mandatowym, w ktorym nie uzyskujg oni zaréwno
statusu strony ani dostepu do podstawowych danych sprawcy wykroczenia,
niezbednych dla wytoczenia powddztwa cywilnego, sktoni¢ powinna do legislacyjnej
refleksji i zmiany w tym zakresie przepisow k.p.w., zwazywszy, ze sygnalizowany
problem nie dotyczy wytgcznie postepowania mandatowego w zakresie wykroczen
przeciwko mieniu, o ktéorych mowa w rejestrze wykroczen, ale kazdego
pokrzywdzonego, ktéry w wyniku zakonczenia postepowania w sprawach o
wykroczenia w postepowaniu mandatowym, ma utrudniong droge dochodzenia swoich
praw majgtkowych, przy jednoczesnym zamknieciu dostepu do sgdu karnego po
uprawomocnieniu sie mandatu. Skoro nie ma racjonalnych podstaw, aby

pokrzywdzony, w zaleznosci od decyzji sprawcy wykroczenia, polegajgcej na przyjeciu

> Rozporzadzenie do omawianego przepisu réwniez nie zawiera dalszego sprecyzowania pojecia , 0soby,
ktérej dane osobowe dotyczg”, co jest istotne z punktu widzenia uprawnien Wnioskodawcy jako
podmiotu ubiegajgcego sie o uzyskanie informacji z rejestru wykroczen.
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lub odmowie przyjecia przez niego mandatu'e, miat zré6znicowang droge dochodzenia
swoich praw, nalezy to przesgdzi¢ normatywnie na gruncie przepiséw o postepowaniu
w sprawach o wykroczenia, nie ograniczajgc sie jedynie do szczegoétowej regulacji w
ustawie o Policji. Dokonanie zmian legislacyjnych w tym zakresie jest o tyle stuszne, iz
docierajgce skargi od obywateli Swiadczg o nieprawidtowej praktyce organow scigania,
z jednej strony dopatrujgcych sie w regulacji art. 20f ust. 3 ustawy o Policji podstawy
dochodzenia przez pokrzywdzonego informacji z rejestru wykroczen, z drugiej zas
uzaleznianie preter legem powyzszego uprawnienia od koniecznosci wykazania interesu
prawnego. W tym stanie rzeczy, dla sanowania zastanej sytuacji prawnej nalezatoby
rozwazy¢ rozwigzanie, ktére w sposob generalny - w kazdym z postepowan
mandatowych, umozliwi pokrzywdzonemu dostep do danych niezbednych dla
uruchomienia postepowania na drodze cywilnej, umozliwiajgcego kompensacje szkéd

powstatych w wyniku popetnienia wykroczenia.

W zwigzku z powyzszym tres¢ art. 98 k.p.w. nalezy rozwazy¢ dodanie nowego § 6, ktory
przyjmie nastepujgce brzmienie: ,Z chwilg, gdy mandat karny jest prawomocny,
zawiadamia sie ujawnionych pokrzywdzonych o ukaraniu sprawcy wykroczenia i
prawie dostepu do informacji bedgcych podstawq ukarania”. \W postepowaniu
mandatowym nie sg wytwarzane akta postepowania w sensie $cistym, pozostaje jednak
dokumentacja przebiegu stuzby, np. w notatkach stuzbowych. W stanie de lege lata,
powyzszej dokumentacji nie udostepnia sie i dopiero na etapie postepowania
sgdowego, dokumenty te mogg zosta¢ dotgczone do materiatu dowodowego na
wniosek strony. Jednak nawet w toku postepowania o uchylenie mandatu
pokrzywdzony nadal nie pozostaje strong i nie jest wtadny do zainicjowania tej

procedury, ani wnioskowania o dotgczenie wskazanej dokumentacji, ma jednak prawo

6 ]. Lewinski, Czes¢ Ogdlna. Postepowanie mandatowe wedtug kodeksu postepowania w sprawach o
wykroczenia [w:] Mandat karny, Warszawa 2003. Wedtug autora, postepowanie mandatowe jest to
postepowanie zastepcze w stosunku do postepowania przed sgdem (jako organem powotanym do
orzekania w sprawach o wykroczenia), uwarunkowane wyrazeniem przez sprawce wykroczenia zgody na
dobrowolne poddanie sie karze (odmowa przyjecia mandatu karnego powoduje skierowanie wniosku o
ukaranie do sadu.



uczestniczy¢ w posiedzeniu w przedmiocie uchylenia mandatu, o ktérym mowa w art.
101 &8 2 k.p.w. Dostep do tresci zgromadzonej dokumentacji, gdy byto prowadzone
postepowanie wyjasniajgce w niezbednym zakresie, w zgodzie z art. 8 k.p.w. w zw. z art.
9 § 2 kp.k. pozwoli pokrzywdzonemu w sposob efektywny kierowaé wnioski o
dokonanie czynnosci z urzedu, o ktérych mowa w art. 101 8 1 k.p.w., tj. w przedmiocie
uchylenia mandatu, jak rowniez uzyskac¢ dostep do informacji, ktore sg relewantne dla
sporzadzenia odpowiedniego pozwu w postepowaniu cywilnym, gdy chodzi o
naprawienie szkody wyrzgdzonej wykroczeniem. Nie bedzie to jednoczesnie zmiana,
generujgca wydtuzenie postepowania mandatowego, zwazywszy, ze dostep do
zgromadzonej dokumentacji bedzie zagwarantowany w fazie, gdy mandat jest
prawomocny, a pokrzywdzony nadal bedzie miat jedynie posredni wptyw na
zainicjowanie postepowania w przedmiocie uchylenia mandatu. Co wiecej, dostep do
danych o sprawcy wykroczenia bedzie petniejszy niz ten, jaki gwarantuje aktualnie
zatgcznik nr 9 do wytycznych Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 13 lipca 2020 r. w
sprawie wykonywania przez Policje niektdrych czynnosci w zakresie wykrywania
wykroczen oraz Scigania ich sprawcéw (Dz.Urz.KGP z 2020 r., poz. 37), zwazywszy na to,
ze szereg innych organow posiada uprawnienia do realizacji czynnosci w postepowaniu

mandatowym.

Majgc na uwadze powyzsze, stosownie do art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 15 lipca 1987
r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich'” zwracam sie do Pana Ministra z uprzejmg prosba
o dokonanie analizy poruszonych w wystgpieniu problemow i rozwazenie zainicjowania

dziatan legislacyjnych w tym zakresie.

Bede wdzieczny za poinformowanie mnie o zajetym stanowisku w przedstawionej

materii.

Z wyrazami szacunku

7Dz, U.z2023r., poz. 1058.



Marcin Wigcek
Rzecznik Praw Obywatelskich

/-wydano i podpisano elektronicznie/

Do wiadomosci:
- Pan Poset Marek Ast Przewodniczgcy Komisji Ustawodawczej Sejmu RP

(ePUAP);
- Pan Senator Krzysztof Kwiatkowski Przewodniczgcy Komisji Ustawodawczej Senatu

RP (ePUAP).
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