RADA DOSKONALOSCI NAUKOWEJ

Warszawa, dnia 26 stycznia 2023 r.

DRKNK.412.6.2023

Pan

dr hab. Marcin Wiacek

Rzecznik Praw Obywatelskich

Szanowny Panie Rzeczniku,

w nawigzaniu do pisma z dnia 17 stycznia 2023 r. (znak: VIIL.7033.125.2022.AMB)
W sprawie terminowosci sporzadzania recenzji w postepowaniach o awans naukowy, Rada
Doskonatosci Naukowej uprzejmie wyjasnia, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze stosownie o art. 221 ust. 5 ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574 z pdzn. zm.) komisja
habilitacyjna powolywana jest przez podmiot habilitujacy. W konsekwencji kompetencja, ale takze
odpowiedzialnos¢ za prawidlowe ukonstytuowanie sktadu tego gremium przynalezna jest
wlasciwosci tego podmiotu. Zasadne jest zatem przyjecie, ze przestanka negatywna dotyczaca
mozliwo$ci petnienia funkcji recenzenta w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego, o ktorej mowa w art. 221 ust. 7 przytoczonej ustawy, zwigzana jest z realizacja

zadania spoczywajacego na podmiocie habilitujgcym.
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Majac powyzsze na uwadze, nie sposob jest uznaé, ze prawidtowa realizacja wspomnianego
zadania przez podmiot habilitujagcy warunkowana powinna by¢ sprawowaniem nadzoru przez Radg
Doskonatosci Naukowej nad tym podmiotem. Ponadto, nalezy zwr6ci¢ uwage, ze stosownie
do przytoczonego w pismie, o ktorym mowa na wstepie, przepisu w ramach nadzoru, o ktorym
mowa w art. 238 ust. 1 pkt 6, Rada Doskonato$ci Naukowej moze zada¢ informacji 1 wyjasnien
od podmiotéow habilitujacych. Z upowaznienia tego, jak si¢ wydaje, nie wynika powinno$¢
prowadzenia ogdlnodostepnej bazy danych, ktéora mogta by by¢ podstawa do weryfikacji przez
podmiot habilitujagcy — na ktorym spoczywa obowigzek ustawowy oceny zaistnienia przestanki,
o ktérej mowa w art. 221 ust. 7 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
1 nauce — okolicznosci uniemozliwiajacych powotanie danego recenzenta w okres§lonym
postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.

Rada Doskonatosci Naukowej podzielajac stanowisko Rzecznika Praw Obywatelskich,
zgodnie ktorym zjawisko braku terminowego sporzadzania recenzji niekorzystnie wptywa na proces
uzyskiwania stopnia doktora habilitowanego, wyraza opini¢, Ze upowaznienie zawarte w art. 238
ust. 1 pkt 6 wustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
1 nauce nie jest narzedziem, ktore w sposob skuteczny umozliwitoby weryfikacje przez podmioty
habilitujace, ale takze przez Rad¢ Doskonatosci Naukowej w zakresie wskazywania czesci
kandydatow do komisji habilitacyjnej, przestanki negatywnej dotyczacej mozliwosci pelnienia
funkcji recenzenta w postegpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego. W ocenie
organu narzedziem takim moze by¢ wprowadzanie odpowiednich danych 1 informacji
do Zintegrowanego Systemu Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on, prowadzonego
przez ministra wlasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego 1 nauki, o ktdrym mowa w art. 342 ust.
1 przytoczonej ustawy. W ramach tego systemu, zgodnie z art. 342 ust. 3 pkt 6 ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, utworzona zostala baza dokumentow
w postepowaniach awansowych, ktore obejmuje m. in. recenzje osiggnie¢ naukowych albo
artystycznych i daty ich opracowania. Dane te wprowadzone sa do Zintegrowanego Systemu
Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i1 Nauce POL-on przez poszczegdlne podmioty habilitujace
przeprowadzajace dane postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego. W opinii
Rady Doskonatosci Naukowej w ramach tego systemu podmioty te powinny mie¢ takze mozliwos¢
wprowadzania danych w przedmiocie przekroczenia terminu na sporzadzenie recenzji. Tego typu
dane, ktore majg charakter ogdlnodostepny, mogtyby stanowi¢ podstawe do oceny przez podmioty
habilitujace, czy dana osoba moze petnié¢ funkcje recenzenta w kontekscie przestanki, o ktérej mowa
w art. 221 ust. 7 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, a takze

stanowi¢ powszechne 1 transparentne zrodto informacji dla wszystkich 0sob zainteresowanych.



Majac powyzsze na uwadze, a takze podzielajac stanowisko odno$nie do problematyki
zwigzanej z terminowos$cia sporzadzania recenzji w postgpowaniach o awans naukowy, Rada
Doskonatosci Naukowej wyrazania nadziej¢, iz Rzecznik Praw Obywatelskich wesprze
przedstawione stanowisko w zakresie zasadno$ci wprowadzenia odpowiednich rozwigzan
ustawowych, ktore wyjda naprzeciw rozwigzaniu zgtaszanych do Rzecznika Praw Obywatelskich

problemow, o ktérych mowa w pismie z dnia 17 stycznia 2023 r.

Z wyrazami szacunku

prof. dr hab. Grzegorz Wegrzyn
Przewodniczacy
Rady Doskonatosci Naukowe;j
/-podpis elektroniczny/
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