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Szanowny Panie Sekretarzu,

dziatajgc z upowaznienia Rzecznika Praw Obywatelskich na podstawie art. 20
ust. 1 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U.z 2020 r.
poz. 627) uprzejmie dziekuje za odpowiedzZ udzielong pismem z dnia 2 stycznia 2023 r.
Po zapoznaniu sie z przedstawionymi wyjasnieniami Rzecznik Praw Obywatelskich
postanowit nie podejmowac dalszych dziatan na aktualnym etapie niniejszej sprawy.

Jednoczesnie chciatbym uprzejmie poinformowag, ze celem wystgpienia RPO z
dnia 5 grudnia 2022 r., skierowanego do Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego na
podstawie art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy z 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich
(Dz. U.z 2020 r. poz. 627 ze zm.), byto zweryfikowanie wskazanych w nim publikacji
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prasowych i zapoznanie sie ze stanowiskiem Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Mazowieckiego. Pismo to nie formutowato ocen dotyczgcych naruszen podstawowych
praw i wolnosci, odnoszac sie do podniesionych w prasie watpliwosci zwigzanych z
poszanowaniem praw podstawowych, na co wskazata nie tylko tres¢ pisma Rzecznika,
ale rowniez powotana podstawa prawna wystgpienia, tj. art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy o
RPO. Zgodnie z tym przepisem Rzecznik, prowadzgc postepowanie wyjasniajgce, ma
prawo zadac ztozenia wyjasnien, przedstawienia akt kazdej sprawy prowadzonej przez
naczelne i centralne organy administracji panstwowej, organy administracji rzgdowej,
organy organizacji spétdzielczych, spotecznych, zawodowych i spoteczno-zawodowych
oraz organy jednostek organizacyjnych posiadajgcych osobowos¢ prawng, a takze
organy jednostek samorzgdu terytorialnego i samorzadowych jednostek
organizacyjnych. Przepis ten okresla prawo Rzecznika, ktdre staje sie wrecz jego
obowigzkiem, w sytuacji, gdy spetniona jest przestanka ,powziecia wiadomosci”
okreslona w art. 8 ust. 1 ustawy o RPO: ,Rzecznik podejmuje czynnosci przewidziane w
ustawie, jezeli powezmie wiadomos¢ wskazujgcg na naruszenie wolnosci i praw
cztowieka i obywatela, w tym zasady réwnego traktowania” (zob. szerzej: S. Trociuk,
Ustawa o Rzeczniku Praw Obywatelskich. Komentarz, wyd. Il, Warszawa 2020).
Postepowanie wyjasniajgce stuzy wiec rozwianiu watpliwosci co do poszanowania
praw cztowieka, ktére mogg sie pojawi¢ na skutek m.in. informacji opublikowanych w
prasie i jest podstawowym sposobem umozliwienia wypowiedzenia sie w sprawie
organowi wtadzy publicznej, co miato miejsce wtasnie w niniejszej sprawie.

Dopiero w wyniku przeprowadzonego postepowania wyjasniajgcego Rzecznik
moze, na podstawie art. 14 pkt 2 ustawy o RPO, wskaza¢ organowi, organizacji lub
instytucji na naruszenie wolnosci i praw cztowieka i obywatela w ich dziatalnosci,
tudziez, na podstawie art. 14 pkt 3 ustawy o RPO, zwrdcic sie do organu nadrzednego
nad jednostky, o ktérej mowa w pkt 2, z wnioskiem o zastosowanie srodkow
przewidzianych w przepisach prawa. Srodki te nie wyczerpujg innych mozliwoéci
dziatania RPO okreslonych w dalszej czesci przepisu art. 14 ustawy o RPO.

Z powazaniem
Mirostaw Wréblewski
Dyrektor Zespotu
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