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Wprowadzenie

Kazdego roku zapadajg kolejne wyroki w sprawach dotyczgcych
czyndw wypetniajgcych znamiona tortur, nieludzkiego i ponizajgcego
traktowania albo karania.

Ostatecznie wine za stosowanie tortur czy nieludzkie lub ponizajgce
traktowanie albo karanie zawsze przypisywac nalezy sprawcom

tych czyndw, niemniej obowigzkiem wtadz jest stworzenie regulacji,
ktére zapewnig obywatelom maksymalng ochrone. Takich rozwigzan
jednak brakuje. Krajowy Mechanizm Prewencji Tortur z niepokojem
odnotowuje istnienie szeregu problemdw systemowych, ktére mimo
uptywu lat nadal pozostajg nierozwigzane, a ktérych wyeliminowanie
w sposéb znaczacy przyczynitoby sie do zwiekszenia bezpieczeristwa
0s6b pozbawionych wolnosci. Pomimo postulatéw Krajowego
Mechanizmu nie wprowadzono m.in. obowigzku rejestracji
przestuchan w formie audiowizualnej czy zapewnienia dostepu do
bezptatnej pomocy prawnej od momentu zatrzymania. To miedzy
innymi takie rozwigzania w wypadkach opisanych w niniejszym
opracowaniu pomogtyby zapobiec popetnieniu na szkode oséb
zatrzymanych przestepstwa wypetniajgcego znamiona tortur lub
nieludzkiego czy ponizajgcego traktowania albo karania.

Krajowy Mechanizm Prewencji Tortur w trakcie prowadzonych

na przestrzeni lat wizytacji z niepokojem odnotowuje, ze pomimo
deklaracji wtadz panstwa o doktadaniu wszelkich staran, by
zagwarantowac osobom pozbawionym wolnosci bezpieczenstwo

i przestrzeganie przystugujgcych im praw, system ochrony takich
0s6b przed torturami wcigz wymaga naprawy. Brak mozliwosci petnej
realizacji takich uprawnien jak: skorzystanie z pomocy prawnej, prawo
do badania lekarskiego czy powiadomienia osoby najblizszej o fakcie
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zatrzymania, zwieksza bowiem ryzyko nieludzkiego i ponizajgcego
traktowania albo karania lub, w skrajnym przypadku, tortur, co
doskonale widac na przyktadzie zdarzen opisanych w kolejnym
rozdziale.

Skutkiem tych obserwacji sg kolejne wystgpienia generalne
kierowane do odpowiednich resortéw, w ktérych Rzecznik Praw
Obywatelskich wskazuje obszary wymagajgce zmian legislacyjnych
lub organizacyjnych. Tylko w ciggu ostatnich dwdch lat, RPO kierowat
do przedstawicieli wtadzy wystgpienia dotyczgce: naduzywania przez
funkcjonariuszy policji prewencyjnego stosowania kajdanek wobec
0s6b zatrzymanych’, realizowania gwarancji antytorturowych oséb
zatrzymanych przez funkcjonariuszy Policji, zapewnienia osobie
zatrzymanej kontaktu z obroncg od samego poczatku zatrzymania®,
potrzeby upowszechnienia wiedzy na temat tzw. Regut Mendeza,
dotyczacych prowadzenia przestuchan osob zatrzymanych przez
funkcjonariuszy panstwowych? koniecznosci opracowania wytycznych
dotyczacych przestuchan i rozpytan, w oparciu o Reguty Mendeza

i standardy CPT> oraz wystgpienie dotyczgce potrzeby wprowadzenia
do polskiego porzgdku prawnego definicji tortur oraz innego
okrutnego, nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania albo karania®.
Szerzej wnioski z poszczegdlnych wizytacji miejsc pozbawienia

' Wystgpienie generalne RPO do Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji
z 20 stycznia 2020 r., KMP.570.29.2019.

2 Wystapienie generalne RPO do Komendanta Gtownego Policji z 2 pazdziernika
2020 r., KMP.570.4.2020.

3 Wystgpienie generalne RPO do Prezesa Rady Ministrow z 3 wrzesnia 2021 r.,
KMP.570.3.2017.

4 Wystgpienie generalne RPO do Prezesa Rady Ministrow z 21 czerwca 2021 r.,
KMP.570.8.2021.

> Wystagpienie generalne RPO do Komendanta Gtoéwnego Policji z 30 czerwca 2021
r., KMP.570.9.2021.

¢ Wystagpienie generalne RPO do Prezesa Rady Ministréw z 19 marca 2020 r.,
KMP.570.3.2018.
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wolnosci omawiane sg w raportach powizytacyjnych, natomiast
zbiorczo - w raportach rocznych z dziatalnosci w Polsce Krajowego
Mechanizmu Prewencji Tortur’.

Wszystkie wspomniane powyzej publikacje dostepne sg na stronie
internetowej Biura Rzecznika Praw Obywatelskich: https://bip.brpo.
gov.pl/

W ramach niniejszego opracowania omaéwione zostaty wyroki,

ktére uprawomocnity sie w 2020 r. Opis zdarzen, ktérych dotyczyty
omawiane postepowania wzbogacony zostat o wskazéwki dotyczgce
wiasciwego wzoru postepowania w danym przypadku. Kompleksowo
temat gwarancji antytorturowych i zapobiegania torturom,
nieludzkiemu i ponizajgcemu traktowaniu albo karaniu zostat
przedstawiony w publikacji z 2021 r., rowniez dotyczacej omdwienia
wyrokoéw w sprawach dotyczgcych stosowania tortur®.

Kolejny rozdziat publikacji poswiecony jest problemowi kwalifikacji czynéw
wypetniajgcych znamiona tortur, nieludzkiego i ponizajgcego traktowania
albo karania wobec braku odrebnego przestepstwa tortur w polskim
Kodeksie karnym.

W ostatniej czesci raportu przedstawione zostaty natomiast prawa
przystugujgce kazdej osobie zatrzymane;.

7 Raport z dziatalnosci KMPT w Polsce w 2021 r. dostepny jest pod adresem:
https://bip.brpo.gov.pl/index.php/pl/content/rpo-raport-dzialalnosc-kmpt-2021

& https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/Tortury_w_Polsce_Raport KMPT_
lipiec_2021.pdf


https://bip.brpo.gov.pl/
https://bip.brpo.gov.pl/
https://bip.brpo.gov.pl/index.php/pl/content/rpo-raport-dzialalnosc-kmpt-2021
https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/Tortury_w_Polsce_Raport_KMPT_lipiec_2021.pdf
https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/Tortury_w_Polsce_Raport_KMPT_lipiec_2021.pdf
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1. Omowienie wyrokow w sprawach
dotyczacych stosowania tortur,
nieludzkiego lub ponizajgcego
traktowania albo karania

W niniejszym rozdziale omdwione zostaty wyroki w sprawach
dotyczgcych czyndw wypetniajgcych znamiona tortur, nieludzkiego

i ponizajgcego traktowania albo karania, ktére uprawomocnity sie

w 2020 r.° Kazda z cze$ci odnosi sie do odrebnego postepowania,

a w jej ramach przedstawiony zostat stan faktyczny ustalony w danej
sprawie oraz rozstrzygniecia dotyczgce kar oraz Srodkéw karnych
wymierzonych oskarzonym.

W podsumowaniu kazdej z czesci wskazano ostateczny wymiar kar

i sSrodkow karnych wymierzonych w danym postepowaniu. Roznice
pomiedzy rozstrzygnieciami sgdu pierwszej instancji oraz sadu
odwotawczego w poszczegdlnych sprawach oraz analiza uzasadnienia
tych decyzji przeprowadzona zostata w czesci opisowe;j.

° W 2020 r. uprawomocnit sie réwniez wyrok w sprawie Smierci Igora
Stachowiaka. Zostat on omoéwiony w poprzednim opracowaniu dotyczgcym
przestepstwa tortur w Polsce. Zob. M. Dziedzic, ,PRZESTEPSTWO TORTUR
W POLSCE, Analiza prawomocnych wyrokdw dotyczgcych przestepstw z art. 231, 246
oraz 247 Kodeksu karnego.” Wyrok, pomimo iz uprawomocnit sie w 2020 r., moze
zostac uchylony a sprawa moze zosta¢ przekazana do ponownego rozpoznania
jesli Sad Najwyzszy uwzgledni wniesiong przez Rzecznika Prawa Obywatelskich
kasacje.
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POSTEPOWANIE NR 1"

Pokrzywdzonym w tym postepowaniu byt mezczyzna, ktéry w maju
2016 r. zostat zatrzymany w zwigzku z podejrzeniem dokonania
kradziezy z wtamaniem, a nastepnie osadzony w pomieszczeniu dla
0s6b zatrzymanych (PdOZ). Nastepnego dnia, w godzinach porannych,
mezczyzna zostat zabrany z PdOZ i doprowadzony do jednego z pokoi
stuzbowych w budynku komendy.

Przez caty czas pobytu w tym pokoju, zatrzymany miat zatozone
kajdanki na rekach trzymanych z tytu, stat z gtowg zwrdécong

w kierunku metalowej szafki. Byt on rozpytywany przez funkcjonariuszy
na okoliczno$¢ wiamania, w zwigzku z ktérym zostat zatrzymany oraz
innych przestepstw popetnionych w podobnym rejonie. Jak ustalono
w trakcie postepowania sgdowego funkcjonariusze dokonujgcy tego
rozpytania mieli zachowywac sie spokojnie, nie obrazali zatrzymanego
ani nie stosowali wzgledem niego przemocy fizycznej. Mieli oni
jednakze naktaniac zatrzymanego mezczyzne, aby przyznat sie do
kradziezy. Zatrzymany miat natomiast odpowiedzie¢, ze nie przyzna sie
do dokonania kradziezy, poniewaz nic podobnego nie zrobit.

Podczas czynnosci do pokoju wszedt trzeci policjant,
nieumundurowany. Z rozmowy prowadzonej miedzy obecnymi tam
dwoma funkcjonariuszami wynikato, ze mezczyzna, ktéry wszedt do
pokoju jest ich przetozonym.

W trakcie tego rozpytania nieumundurowany funkcjonariusz znecat
sie psychicznie nad pokrzywdzonym uzywajgc nastepujgcych
okres$len: ,ty kut...ie, ch...ju ze wsi, kut...ino, pi...do, kondomie
zuzyty, je...ancu”. Ponadto, funkcjonariusz grozit zatrzymanemu
przedstawieniem dodatkowych zarzutow i osadzeniem w zaktadzie
karnym: ,za kazde ktamstwo dostaniesz w pi...de”", ,albo Ci jeszcze
cos$ przyp...le, przybije ci”, ,co$ ci ku...a jeszcze przybije. A dlaczego

% Wyrok Sgdu Rejonowego w Grojcu z 18 listopada 2019 r. sygn. akt. [l K555/17.
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nie?” ,doj...ie ci ku...a jeszcze ze dwa czyny”. W taki sposob, policjant
chciat zmusi¢ pokrzywdzonego, aby przyznat sie do dokonania
kradziezy z wtamaniem.

Kolejnego dnia, zatrzymany zostat zabrany z izby zatrzyman,
doprowadzony do innego pokoju, gdzie (juz w obecnosci swojego
petnomocnika) zostat przestuchany w charakterze Swiadka, a nastepnie
zwolniony. Obecnos¢ petnomocnika w trakcie przestuchania stanowita
bez watpienia skuteczng gwarancje chronigcg zatrzymanego przed
ztym traktowaniem przez funkcjonariuszy.

- Dostep do pomocy prawnej od poczatku zatrzymania stanowi
jedna z gwarancji antytorturowych. Obecnos¢ w trakcie

czynnosci jakiejkolwiek osoby, niebedacej funkcjonariuszem,
w szczegoblnosci zas profesjonalnego petnomocnika bedzie
dziata¢ tonujaco na jej uczestnikdw - zaréwno na osoby
zatrzymane, jak i funkcjonariuszy. Dodatkowo pomoc

prawna polega réwniez na poinformowaniu zatrzymanego

o przystugujgcych mu prawach w sytuacji, gdy obowigzku tego
nie zrealizuje policjant.

Sam zatrzymany nie zgtosit faktu stosowania wobec niego grézb

i znecania sie nad nim, ani Komendantowi Komendy, w ktérej byt
przestuchiwany, ani jednostki nadrzednej. Mezczyzna nie ztozyt
réwniez zawiadomienia o popetnieniu na jego szkode przestepstwa.
Zachowanie oskarzonego zostato zarejestrowane, jednakze na
prywatnym nagraniu, a nastepnie przekazane wraz z pismem
wskazujgcym na niewtasciwe zachowanie Komendanta jednostki,
jego zastepcy oraz funkcjonariusza petnigcego obowigzki Naczelnika
Wydziatu Kryminalnego'.

" Z analizowanego uzasadnienia wyroku nie wynika kto dokonat nagrania
przebiegu przestuchania. Dowdd oznaczono w spisie jedynie jako ,nagranie na
ptycie CD".
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W zwigzku ze zgtoszonymi nieprawidtowosciami, kilka miesiecy po
zdarzeniu do pokrzywdzonego zgtosili sie funkcjonariusze Biura Spraw
Wewnetrznych Komendy Gtoéwnej Policji (BSWP). Pomimo iz znali oni
zaréwno tres$¢ pisma jak i zawartos¢ nagrania, pytania jakie zadawali
w sprawie dotyczyty jedynie stosowania przemocy fizycznej. Z nagrania
nie wynika, aby wobec pokrzywdzonego stosowano przemoc fizyczng,
to niewatpliwie stowa wypowiadane przez oskarzonego wypetniaty
znamiona grozby bezprawnej i zniewazenia.

Funkcjonariusze BSWP nie podjeli w sprawie dalszych dziatan. Swoja
decyzje argumentowali tym, ze mezczyzna przeczyt stosowaniu
wobec niego przemocy. Potwierdzat wprawdzie przebieg rozpytania
zarejestrowany na nagraniu, dodawat jednak, ze nie czuje sie on
pokrzywdzony zdarzeniem.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze zaréwno czyn z art. 231 k.k. jak

i z art. 246 k.k. sg przestepstwami Sciganymi z urzedu. Nastawienie
pokrzywdzonego do czynu nie ma tu zatem znaczenia, bowiem do
wszczecia postepowania w tej sprawie nie jest wymagany wniosek
albo inicjatywa pokrzywdzonego, jak ma to miejsce w przypadku
przestepstw Sciganych na wniosek lub z oskarzenia prywatnego.
Szczegblnie istotnym dla problematyki stosowania tortur oraz
nieludzkiego i ponizajgcego traktowania jest fakt, ze pokrzywdzony

w trakcie postepowania sgdowego wprost stwierdzit, ze z jednej
strony funkcjonariusz rzeczywiscie nie powinien sie zachowac w taki
sposoéb, z drugiej jednak strony mégt sie spodziewac takiej reakcji
policjanta wobec osoby, ktéra jest o co$ podejrzewana.
Przywotane powyzej stanowisko pokrzywdzonego pokazuje dobitnie,
ze w Swiadomosci czesci spoteczenstwa Policja nadal funkcjonuje jako
formacja opresyjna, dla ktorej naturalne jest stosowanie nacisku lub
innych form przemocy. Takie postrzeganie funkcjonuje nie tylko wsrod
obywateli, ale réwniez wsréd samych funkcjonariuszy, a przejawia

sie w normalizowaniu pewnych czynnosci, ktére potencjalnie moga
miec opresyjny charakter, jak m.in. prewencyjne stosowanie kajdanek
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wobec wiekszosci zatrzymanych oso6b, nieuzasadnione zatrzymania
czy przeprowadzanie przestuchan w formie rozpytania, a wiec bez
zachowania przewidzianych prawem wymagan formalnych.

W omawianej sprawie, po przeprowadzeniu z upowaznienia
Komendanta Gtownego Policji kontroli w zakresie zasadnosci,
legalnosci i prawidtowosci zatrzymania os6b w postepowaniu
przygotowawczym, stwierdzono, iz nie istniaty podstawy do
dokonania omawianego w tej sprawie zatrzymania.

WYROK

Kwalifikacja: art. 246 k.k.

Kara: 1 rok pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 3 lata, 5 000
zt. grzywny

Srodki karne: zakaz wykonywania zawodu funkcjonariusza
policji na okres 3 lat

POSTEPOWANIE NR 2

Funkcjonariusze policji z jednej z komend w Ostrowie Wielkopolskim
zatrzymali trzech mezczyzn podejrzanych o dokonanie kradziezy ztotej
bizuterii ze sklepu jubilerskiego. Postepowanie zgodnie z wtasciwoscig
miejscowg powinno by¢ prowadzone w miejscu popetnienia
przestepstwa, zatem zatrzymani mezczyzni mieli zosta¢ przewiezieni
do innego wojewddztwa we wschodniej czesci Polski, gdzie doszto do
kradziezy. Juz w trakcie konwoju jeden z funkcjonariuszy z wtasciwe;j
miejscowo jednostki miat powiedzie¢: ,,jesteSmy legalnymi
bandziorami, tu jest zachéd, a tam u nas dziki wschéd”. Drugi
funkcjonariusz miat wéwczas dodag, ze ,,jadg na wschéd, bez

2 Wyrok Sgdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim z 9 lutego 2018 r., sygn. akt.
I K907/15 oraz Wyrok Sgdu Okregowego w Kaliszu z 29 wrzesnia 2020 r., sygn.
akt. lll Ka 362/18.
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demokracji”.

Zanim konwaj ruszyt, ten sam policjant uderzyt zatrzymanego tokciem
w gtowe, przytozyt mu paralizator do prawej reki na wysokosci tokcia,
wigczyt go, powiedziat ze zatrzymany , pojedzie teraz na wschéd

i pozna kresy wschodnie i metody, i na pewno sie przyzna”.

Poza tym, konwdj przebiegat spokojnie, policjanci nie rozmawiali

z zatrzymanymi, nie rozpytywali ich na okolicznos¢ kradziezy, nie
stosowali przemocy fizycznej, nie grozili im. Konwojowani nie zgtaszali
zadnych dolegliwosci, za wyjgtkiem jednego mezczyzny, ktéry uskarzat
sie na zbyt mocno zacisniete kajdanki. Na skutek jego prosby, kajdanki
zostaty poluzowane.

Po dojechaniu na miejsce funkcjonariusze wprowadzili mezczyzn

do budynku, a nastepnie kazdego z nich do oddzielnego pokoju
stuzbowego.

Pierwszy z zatrzymanych, po przyjezdzie do komendy policji

i doprowadzeniu go do pokoju stuzbowego zostat przykuty jedng

reka do kaloryfera. Nastepnie do pokoju wszedt funkcjonariusz, ktory
wczesniej grozit pierwszemu z zatrzymanych, odpigt mu reke od
kaloryfera po czym ,skut go maksymalnie dociskajgc kajdanki i zaczat
przerzucac go i turla¢ po podtodze, ostatecznie ktadgc twarzg do
podtogi”3.

Funkcjonariusz, ktory doprowadzat mezczyzne do tego pomieszczenia
miat prosic¢ kolege, aby nic nie robi¢ pokrzywdzonemu; policjant jednak
nie zareagowat na to wezwanie. Zdjat zatrzymanemu buty i dwa razy
uderzyt go patkg po pietach, co spowodowato u pokrzywdzonego

silny bol. Gdy nastepnie opuscit pokdj, funkcjonariusz, ktéry wczesniej
doprowadzat zatrzymanego przekonywat mezczyzne, aby ten przyznat
sie do zarzutdw, by unikng¢ katowania.

Po chwili do pomieszczenia wszedt trzeci funkcjonariusz, trzymajgc

w reku patke i paralizator, ktérego 2-krotnie uzyt wobec zatrzymanego,

3 Cytowany fragment pochodzi z uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego w
Ostrowie Wielkopolskim z 9 lutego 2018 r., sygn. akt. Il K907/15.
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przyktadajgc go do jego prawego boku, gdy zatrzymany lezat na
podtodze. W trakcie postepowania sgdowego, mezczyzna réwniez
zeznawat, ze w czasie, gdy przebywat w pokoju funkcjonariuszy

styszat krzyczgcych z bélu pozostatych dwdéch zatrzymanych
przebywajgcych w innych pomieszczeniach. Kolejnego dnia ponownie
zatrzymano mezczyzne. W protokole zatrzymania, w punkcie
dotyczgcym oswiadczenia o stanie zdrowia wpisano: ,brak widocznych
zewnetrznych obrazen ciata, wg oSwiadczenia zdrowy, nie przyjmuje
zadnych lekéw”.

- Wpisywanie jedynie oéwiadczer oraz obrazer widocznych na
pierwszy rzut oka, bez doktadnego zbadania osoby zatrzymanej

nie stanowi wystarczajgcego zabezpieczenia. Jak pokazuje
opisywana sytuacja, w przypadku osoby kompletnie ubranej
zdecydowana wiekszos¢ obrazen pozostanie ukryta.

Drugi z zatrzymanych mezczyzn w trakcie doprowadzania na
przestuchanie zostat natomiast popchniety przez funkcjonariusza,

co spowodowato, ze ,wpadt’ do pokoju, upadt na podtoge na kolana,

a nastepnie zostat kopniety przez funkcjonariusza w plecy, na skutek
czego upadt na brzuch, twarzg do podtogi. Zatrzymany miat woéwczas
kajdanki zatozone na rece trzymane z tylu, w zwigzku z czym upadt
zupetnie bezwolnie nie mogac w zaden spos6b zamortyzowac upadku.
Mezczyzna poczgtkowo nie przyznawat sie do kradziezy bizuterii.
Funkcjonariusz, ktory wczesniej kopnagt mezczyzne powodujac jego
upadek, przekrecit gtowe zatrzymanego na bok i swoim butem
przycisnat jego gtowe do podtogi stajgc na prawym uchu, jednoczesnie
uderzat go drewniang patkg w czubek gtowy. Nastepnie zwrdcit sie

do innego funkcjonariusza pytajgc czy ma paralizator, a kiedy ten
odpowiedziat, ze jest roztadowany opuscit pomieszczenie. W tym
czasie, funkcjonariusz, ktoéry zostat w pomieszczeniu miat zapowiedziec
zatrzymanemu, ze ,bedzie tak dtugo przestuchiwany az sie przyzna”.
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Pierwszy z funkcjonariuszy wrocit wowczas do pomieszczenia z innym
paralizatorem i zaczat razic¢ zatrzymanego w plecy, a takze opuscit
zatrzymanemu spodenki i majtki i zaczat polewac w okolice posladkéw
wodg, ktéra Sciekata w okolice genitalidw, po czym przytozyt paralizator
w okolice krocza wtaczajgc go. W tym czasie drugi z funkcjonariuszy
trzymat twarz zatrzymanego zakrywajac mu usta, by nie mégt on
krzyczec. Dziatanie funkcjonariuszy doprowadzito do krétkotrwatej
utraty przytomnosci u zatrzymanego. Zostat on réwniez uderzony

w twarz w celu ocucenia. Obaj funkcjonariusze mieli caty czas ublizac
zatrzymanemu, ponadto byt on uderzany patkg w stopy. Pézniej
zatrzymanemu zaklejono usta taSma.

Nastepnie do pomieszczenia wszedt kolejny z funkcjonariuszy, ktory
wiedzac, ze zatrzymany odbywat wczesniej kare pozbawienia wolnosci
zapytat mezczyzne, czy w czasie osadzenia grypsowat. Po otrzymaniu
odpowiedzi twierdzgcej, funkcjonariusz grozit zatrzymanemu, ze
w pobliskim zaktadzie karnym zostanie rozgtoszona informacja,
ze jest konfidentem i wspoétpracuje z organami scigania. Ponadto,
policjant instruowat pozostatych funkcjonariuszy, by tak , rozpytywali”,
aby nie byto tego stychac poza budynkiem komendy. Miat on rowniez
grozi¢ zatrzymanemu tzw. zabawg w zajgca, co miato polegac na
skuciu kajdankami reki i nogi zatrzymanego i zmuszeniu go, by

w takiej pozycji uciekat. Ten sam policjant miat réwniez powiedzieg,
ze ,,oni [funkcjonariusze - przyp. aut. raportu] sg takimi samymi
bandytami jak zatrzymani, tylko po drugiej stronie barykady oraz,

ze majg swoje metody i kazdy sie u nich przyznaje. Po czym dodat,

ze nauczg go ptywac i wtedy dowie sie dlaczego w Guantanamo
Wszyscy sie przyznajg”. Nastepnie pozostali funkcjonariusze przyniesli
wiadro z wodg oraz recznik, ktéry potozyli na plecach zatrzymanego,
zakrywajac nim réowniez twarz i zaczeli polewa¢ wode wokot gtowy
mezczyzny.

Dzien po opuszczeniu komendy, pokrzywdzony zgtosit sie do
Szpitalnego Oddziatu Ratunkowego. Po zbadaniu pacjenta, lekarz
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wystawit karte informacyjng z leczenia szpitalnego z opisem obrazen
0 nastepujacej tresci: ,sttuczenie skory matzowin usznych, widoczne
podbiegniecia krwawe, lekki obrzek. Bolesnos¢ palpacyjna matzowin.
Oparzenia termiczne prgdem od paralizatora skoéry plecéw w stopniu
11A - 2 drobne punkty. Sttuczenia uda prawego - bolesnos$¢
palpacyjna uda, lekki obrzek, bez podbiegniecia”. Co istotne, lekarz
odnotowat réwniez oswiadczenia mezczyzny dotyczgce okolicznosci
powstania tych obrazen oraz wskazat, ze powstanie tego typu obrazen
w warunkach opisanych przez pacjenta jest prawdopodobne.

- Dostep do badania lekarskiego powinien by¢ zagwarantowany
kazdej osobie zatrzymanej. Przeprowadzone bezposrednio po

zatrzymaniu, niezalezne badanie lekarskie pozwoli bowiem

w sposOb wiarygodny i precyzyjny ustali¢ w jakim stanie
znajdowata sie osoba w momencie zatrzymania. To z kolei
umozliwi okreslenie, czy ewentualne obrazenia u zatrzymanego
powstaty w czasie, gdy przebywat on w jednostce policji czy tez
znajdowaly sie na jego ciele juz wczesniej. Narzedzie to chroni
nie tylko samych zatrzymanych przed stosowaniem wobec nich
przemocy, ale réwniez stanowi dla funkcjonariuszy ochrone
przed fatszywymi oskarzeniami.

W trakcie postepowania ustalono, ze trzeci z zatrzymanych mezczyzn,
trzy dni po zdarzeniu, zgtosit sie do Szpitalnego Oddziatu Ratunkowego,
gdzie zostat zbadany przez lekarza. Stwierdzono u niego: ,stan po
pobiciu, widoczne otarcia skory okolicy szyi lub oparzenia, podobne
zmiany na udach i okolicy tonowej oraz zgtoszony przez pacjenta

brak czucia ktebu kciuka lewego i otarcia skéry nadgarstkéw™”. Ojciec
mezczyzny zeznat ponadto, ze widziat na ciele syna 2 punkty oddalone
od siebie 0 3-4 cm, wygladajgce na punkty oparzeniowe, takich sladow
tj. podwojnych punktow byto wiele, okoto 10. Byty one rozmieszczone
na plecach, dolnej czesci szyi i wewnetrznej stronie obu ud. Widziat
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tez zaczerwienienia na czesci podudzia i kolan obu noég, otarcia

i zaczerwienienia matzowin usznych i gtowy. Od syna miat dowiedziec
sie, ze w czasie bicia upadt i byt kopany po gtowie.

Z zeznan ztozonych przez cztonkéw rodziny zatrzymanego mezczyzny
wynikato, ze przekazat on bliskim, ze w trakcie zatrzymania byt
torturowany, bity po uszach, policjanci uzywali wobec niego
paralizatora, polewali wodg, przewracali na podtoge i kopali,
przytrzaskiwali jgdra drzwiczkami i razili paralizatorem po jadrach.
Swiadkowie potwierdzali rowniez, ze styszeli od zatrzymanego, ze
policjanci méwili, ze ,,sg takimi samymi bandytami jak pokrzywdzeni,
tylko dziatajg zgodnie z prawem”.

Takg wersje potwierdzili rowniez dwaj pozostali zatrzymani. Jeden

z nich zeznal, ze mezczyzna nie chciat przyznac sie do popetnienia
przestepstwa. Zatrzymany styszat, podczas gdy znajdowat sie w innym
pomieszczeniu stuzbowym, dochodzacy z pobliskiego pokoju dzwiek
paralizatora, krzyk kolegi, ublizanie mu, grozenie przytrzasnieciem
jader, trzaskanie szufladami, szydzenie z jego osiggniec¢ sportowych,
odgtos upadania i cucenia mezczyzny.

Swiadkowie zeznali, ze od momentu zwolnienia z jednostki policji
mezczyzna praktycznie caty czas przebywat w domu, byt przygnebiony
i zamkniety w sobie. przesypiat wiekszos¢ dnia, a ze swojag dziewczyng
spotykat sie gtéwnie w domu. To wtasnie swojej partnerce mezczyzna
miat powiedzie¢, ze przez to katowanie zbyt wiele powiedziat policji

i bat sie konsekwencji, ktére z tego powodu mogg go spotkac.

24 sierpnia 2012 r. o godzinie 11:35 KPP w Ostrowie Wikp. zostata
powiadomiona o znalezieniu zwitok Jedrzeja K., ktory popetnit
samobojstwo. Z zeznan Swiadkow wynikato, ze przyczyng przygnebienia
mezczyzny byto przede wszystkim obawa o to, ze moze zosta¢ uznany
w Srodowisku, w ktérym sie obracat za , konfidenta”. Przed jego
samobdjczg Smiercig na jednym z portali spotecznosciowych oraz

w lokalnym serwisie internetowym pojawiaty sie wpisy o takiej tresci.
Zaréwno sad pierwszej jak i drugiej instancji uznaty, ze pomiedzy
samobdjczg Smiercig mezczyzny a znecaniem sie nad nim przez
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funkcjonariuszy nie zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowy, tj. ze
czyny oskarzonych nie byly bezposrednig przyczyng samobdjstwa
pokrzywdzonego, a w zwigzku z tym nie mozna przypisac
funkcjonariuszom odpowiedzialnosci za Smieré mezczyzny. Zdaniem
sgdu odwotawczego to nie doznane cierpienia fizyczne i psychiczne
zmotywowaty pokrzywdzonego do samobojstwa, ale fakt, ze ujawnit
on wiele posiadanych przez siebie informacji na temat innych oséb ze
Srodowiska przestepczego.

W takiej sytuacji, na co wskazuje sgd odwotawczy w uzasadnieniu, fakt
ujawnienia informacji, ktory byt bezposrednig przyczyng popetnienia
samobojstwa, moze Swiadczy¢ o natezeniu przemocy fizycznej

i psychicznej jaka byta stosowana wobec zatrzymanego. Skoro bowiem
osoba z bogatg przesztoscig kryminalng, doswiadczona w kontaktach
z funkcjonariuszami policji, znajgca zasady przestuchan policyjnych

i Swiadoma swoich praw, ztozyta wyjasnienia wbrew swojej woli, to
oznacza to, ze przemoc stosowana w celu przetamania tego oporu
musiata by¢ znaczna. W takiej sytuacji istnieje mozliwos¢ orzeczenia
surowszej kary wobec oskarzonych, jednak nadal wytgcznie w zakresie
jaki wyznacza art. 246 k.k. Pomimo takich ustalen ostateczny wymiar
kary dla wiekszosci oskarzonych ustalony zostat w zasadzie w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia.

Niezaleznie od rozstrzygniecia w omawianym postepowaniu

warto powiedzie¢, ze choc art. 246 i 247 k.k. nie przewidujg typu
kwalifikowanego obejmujgcego znamie targniecia sie przez
pokrzywdzonego na swoje zycie w konsekwencji znecania sie nad
nim, przypisanie odpowiedzialnosci za taki skutek mozliwe jest przy
zastosowaniu kumulatywnej kwalifikacji z art. 207 8 3 k.k. Art. 207 k.k.
jest ogbdlnym przepisem penalizujgcym znecanie sie, do ktorego art.
246 oraz art. 247 k.k. stanowig przepisy szczegdlne.

Jak argumentuje M. Mozgawa: ,Jesli zatem nastepstwem znecania
nad osobg prawnie pozbawiong wolnosci bedzie targniecie

sie pokrzywdzonego na swoje zycie, woéwczas zasadne bedzie
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zastosowanie kumulatywnej kwalifikacji (art. 207 8 3 w zb. Z art. 247
81 lub2wzw.Zart. 11 8 2 k.k.). Tylko taka kwalifikacja moze w petni
odzwierciedli¢ zawartos¢ kryminalng czynu”.

Wyniki sekcji zwtok potwierdzity, ze obrazenia na karku i plecach,
udach i okolicy tonowej wskazujg na wielokrotne uzycie wobec
mezczyzny paralizatora, natomiast pozostate obrazenia - na
zadawanie urazéw mechanicznych.

Na podstawie przeprowadzonych badan mechanoskopijnych
stwierdzono, ze ksztatt, wyglad i charakter uszkodzen struktury
materiatu koszulki, spodni i bokserek Swiadczy o uszkodzeniu
termicznym tj. zadziataniu czynnika wysokiej temperatury oraz, ze
rozmieszczenie i wyglagd miejsc uszkodzen materiatu w tej odziezy
sg charakterystyczne tj. rozmieszczone sg one parami i w zblizonych
do siebie odlegtosciach (ok. 40 mm i ok. 20 mm), co Swiadczy,

ze powstaty one w wyniku kilkukrotnego dziatania nie mniej niz
dwoch réznych (o réznej wielkosci) urzgdzen generujgcych wysokg
temperature jednoczesnie w dwoch obszarach o bardzo matej
powierzchni. Przeprowadzone badania eksperymentalne z uzyciem
paralizatoréw wykazaty, ze uszkodzenia witdkien materiatow
spowodowane dziataniem tuku elektrycznego wytwarzanego przez
paralizator odpowiadajg pod wzgledem ksztattu, wygladu i przebiegu
uszkodzeniom widkien materiatéw odziezy zabezpieczonej jako
materiat dowodowy'>.

M. Mozgawa [w:] M. Budyn-Kulik, P. Koztowska-Kalisz, M. Kulik, M. Mozgawa,
Kodeks karny. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2022, art. 207.

> Ponadto, w celu sprawdzenia i ewentualnego wyeliminowania innych efektow
niz tuk elektryczny uzytych paralizatoréw, wykonano eksperymenty z uzyciem
rozzarzonej igly i zaru palgcego sie papierosa, przy zastosowaniu mikroskopu
stereoskopowego, badawczego i elektronowego i uzyskano potwierdzenie dziatania
tuku elektrycznego od paralizatoréw. Biegli podali, ze ujawnione $lady termiczne
na odziezy Swiadcza jednoznacznie, iz powstaty one na skutek kontaktu dzianiny
z paralizatorami w sposob statyczny (a nie dynamiczny) tj. w bezposrednim styku
elektrod generujgcych tadunek elektryczny w czasie dtuzszym niz kilka sekund.



20 Przestepstwo tortur w Polsce

Sad ustalit, ze zaden z oskarzonych nie posiadat przeszkolenia

w zakresie uzywania paralizatora, a co za tym idzie, réwniez
upowaznienia do jego pobierania na czas wykonywanych czynnosci.
Z opinii biegtych sformutowanych na podstawie opisanych powyzej
czynnosci wynika jednak, ze oskarzeni nie uzywali tasera bedgcego
na wyposazeniu jednostki, ale dwoch innych taserow, ktérych
pochodzenia nie ustalono.

WYROK

Funkcjonariusz 1

Kwalifikacja: art. 246 w zb. z art. 231 8 1 k.k.

Kara: 2 latai2 miesigce pozbawienia wolnosci

Srodki karne: zakaz wykonywania zawodu funkcjonariusza policji na
okres 8 lat

Funkcjonariusz 2

Kwalifikacja: art. 246 w zb. z art. 231 § 1 k.k.

Kara: 1 rok pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 3 lata

Srodki karne: zakaz wykonywania zawodu funkcjonariusza policji na
okres 3 lat

Funkcjonariusz 3

Kwalifikacja: art. 246 w zb. z art. 231 § 1 k.k.

Kara: 1 roki3 miesigce pozbawienia wolnosci

Srodki karne: zakaz wykonywania zawodu funkcjonariusza policji na
okres 3 lat

Funkcjonariusz 4

Kwalifikacja: art. 246 w zb. z art. 231 8 1 k.k.

Kara: 1 rok i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci

Srodki karne: zakaz wykonywania zawodu funkcjonariusza policji na
okres 6 lat
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Funkcjonariusz 5

Kwalifikacja: art. 246 w zb. z art. 231 § 1 k.k.

Kara: 1 rok i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci

Srodki karne: zakaz wykonywania zawodu funkcjonariusza policji
na okres 7 lat

Ponadto zasgdzono solidarnie od czterech sposrdd pieciu
funkcjonariuszy, tytutem zados¢uczynienia za doznang krzywde po 10
tys. zt. dla dziatajgcych w charakterze oskarzycieli positkowych matki
oraz ojca zmartego mezczyzny.

Okreslajgc wysokos¢ kar pozbawienia wolnosci, sgd wzigt pod
uwage zroznicowane zachowanie poszczegolnych funkcjonariuszy,
tj. fakt, ze jeden z nich przyjmowat gtéwnie bierng postawe w catym
zdarzeniu. Jesli chodzi natomiast o pierwszego z funkcjonariuszy
sgd podkreslit, ze nie tylko sam stosowat przemoc oraz grozby
bezprawne wobec zatrzymanych, ale réwniez jako Naczelnik
Wydziatu polecat podlegtym mu policjantom by jg stosowali.

Sady rozpatrujgc omawiang sprawe nie wskazaty, ze czyny
oskarzonych wyczerpaty znamiona tortur zgodnie z Konwencjg

w sprawie zakazu stosowania tortur, nieludzkiego i ponizajgcego
traktowania albo karania. Takg argumentacje przedstawit w apelacji
petnomocnik oskarzycieli positkowych, tj. rodzicow zmartego
mezczyzny wskazujgc, ze skarzone orzeczenie obarczone byto
btedem w ustaleniach faktycznych. Sgd odwotawczy wskazat
jednak, ze brak odniesienia sie do definicji zawartej w Konwengcji
nie moze stanowic¢ zarzutu apelacyjnego, zwtaszcza w ksztatcie

w jakim sformutowany zostat przez autora apelacji. Istotnie,
przepisy Konwencji zobligowujg panstwo-strone do wdrozenia
odpowiednich dziatarn ochronnych, natomiast sagdy majg obowigzek
orzekania wprost na podstawie przepiséw ustaw krajowych, ktére
w przypadku sprzecznosci z umowami miedzynarodowymi moga
by¢ podstawg odpowiedzialnosci odszkodowawczej paristwa wobec
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obywatela.

Stusznie zauwazono zatem, ze nie doszto w tym przypadku do
naruszenia przepiséw prawa materialnego (bowiem kwalifikacja

na podstawie przepisow Kodeksu karnego byta prawidtowa),
przepisOw postepowania, ani btednego ustalenia stanu faktycznego.
Zarzutem, ktory mogtby by¢ postawiony w tej sytuacji jest natomiast
zarzut razgcej niewspotmiernosci kary. Wowczas jak wskazano
powyzej, skarzgcy mégtby domagac sie orzeczenia kary znacznie
surowszej argumentujac, ze czyny popetnione przez funkcjonariuszy
stanowity tortury, zgodnie z definicjg zawartg w Konwencji, a wiec
najdotkliwszg forme znecania sie nad osobg pozbawiong wolnosci.
Warto wskaza¢, ze do Konwencji w sprawie zakazu stosowania
tortur odwotat sie Sgd Rejonowy Lublin-Zachdd w Lublinie's,
rozpoznajac sprawe obywatela Francji, ktory byt ofiarg tortur ze
strony funkcjonariuszy policji

w 2017 r. Wowczas sgd wymierzajac kare odwotat sie do definicji
tortur i wyrdznit sprawcow, ktorzy stosowali przemoc o szczegolnym
natezeniu, co przetozyto sie na wysokos¢ kar wymierzonych
poszczegdlnym oskarzonym.

Bez znaczenia pozostaje natomiast, wbrew argumentacji sgdu
przyjetej w omawianym w tej czesci postepowania, ze polski

Kodeks karny nie zawiera odrebnego przestepstwa polegajgcego

na stosowaniu tortur. Oskarzeni swoim czynem wypetnili

znamiona przestepstwa okres$lonego w art. 246 i na tej podstawie
oraz w granicach wyznaczonych przez ten przepis mozliwe byto
wymierzenie im surowszych kar. Uznanie tego, czy ich wymierzenie
bytoby wtasciwe nalezy do sgdu, niemniej w przedstawionym
powyzej zakresie definicja tortur obowigzuje w Polsce i powinna by¢
stosowana.

6 Zob. Omoéwienie wyrokéw w sprawach dotyczgcych stosowania Tortur z 2021 r.,
str. 14-15 https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/Tortury_w_Polsce_Raport_
KMPT _lipiec_2021.pdf
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W 2021 r. do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka wptyneta
skarga rodzicow zmartego mezczyzny, ktdrzy zarzucajg Polsce
naruszenie art. 2, 3 i 6 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka, tj.
naruszenie prawa do zycia, zakazu tortur oraz prawa do rzetelnego
procesu sgdowego. Sprawa zostata zakomunikowana Polsce 9 maja
2022 r".

POSTEPOWANIE NR 3%

Opisywane postepowanie sgdowe dotyczyto siedmiu funkcjonariuszy,
ktérym przede wszystkim postawiono zarzuty niedopetnienia
obowigzkéw lub przekroczenia uprawnien (art. 231 k.k.) oraz
fatszerstwa intelektualnego (art. 271 k.k.) zwigzanych z dochodzeniem
prowadzonym w sprawie powtarzajgcych sie napaddéw seksualnych
na starsze kobiety w jednej z podkarpackich wsi. Poza szeregiem
uchybien proceduralnych, dwém z siedmiu funkcjonariuszy zarzucono
réwniez, ze w celu wymuszenia okreslonych zeznan znecali sie nad
zatrzymanym (art. 247 k.k.).

W zwigzku z poszukiwaniami sprawcy napadow, zatrzymany zostat
23-letni mezczyzna, mieszkajgcy z matka i babcig w miejscowosci,
w ktorej dochodzito do atakéw. Byt on osobg niepetnosprawng

0 ograniczonej samodzielnosci i wymagajacg pomocy matki.
Niepetnosprawnos¢ zwigzana byta ze stwierdzonym u mezczyzny
zespotem dzieciecego porazenia mozgowego. Dodatkowo
mezczyzna w sposob widoczny kulat na jedng noge, miat staby
wzrok oraz mowit niewyraznie. Nie miat réwniez dwdch palcow

u prawej dtoni.

7" Sprawa KRYSZKIEWICZ przeciwko Polsce, nr skargi 17912/21.

'8 Wyrok Sgdu Rejonowego w Mielcu z 19 czerwca 2018 r., sygn. akt. Il K 454/15
oraz Wyrok Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu z 18 czerwca 2020 r., sygn. akt. Il
Ka 49/20.
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4 czerwca 2013 r. ok. 19:00 pokrzywdzony poszedt do pobliskiego
sklepu oddalonego ok. 500 metrow od jego domu. Gdy mezczyzna
szedt do sklepu, na drodze pojawit sie radiowdz, w ktérym
znajdowato sie dwoje funkcjonariuszy. Przez opuszczong szybe
oboje zaczeli rozpytywac mezczyzne m.in. o to jak sie nazywa,
gdzie mieszka, gdzie i po co idzie, z czego sie utrzymuje. Nastepnie
funkcjonariusze wylegitymowali mezczyzne i spisali jego dane
osobowe. Rozmowa trwata okoto 15 minut, po czym policjanci
odjechali. Funkcjonariusz kierujgcy radiowozem sporzadzit
nastepnie notatke urzedowgq z tego zdarzenia, w ktérej stwierdzit,
ze mezczyzng, ktéry ,wdzierat sie w godzinach nocnych do

domdéw samotnych kobiet jest Tomasz K.”. W notatce zaznaczyt,

ze mezczyzna odpowiada rysopisowi osoby, ktéra miata napadac
na kobiety, mieszka w okolicy domoéw, w ktérych doszto do tych
zdarzen i w zwigzku z tym ,posiada bardzo dobre rozpoznanie

w terenie dotyczgce samotnych starszych kobiet i mozliwosci
wejscia do ich domdw”. W zwigzku z notatkg polecono dwom
innym funkcjonariuszom rozpytanie mezczyzny w zwigzku

z domniemanym dokonaniem przez niego tych napasci.

Okoto godziny 7 rano dwdch umundurowanych funkcjonariuszy
pojawito sie w domu mezczyzny, by nastepnie przewiez¢ go na
komisariat. Drzwi miata wowczas otworzy¢ matka mezczyzny
informujac, ze syn jeszcze $pi. Policjanci mieli natomiast powiedziec,
ze zabierajg syna na komisariat, poniewaz ,muszg wyjasnic kilka
spraw”, a nastepnie zapytac, ,czy syn bedzie uciekat i czy maja

go skuc”. Kobieta obudzita syna, ktéry zaskoczony ubrat sie

i wyszedt z pokoju. Zwrdcita sie réwniez do funkcjonariuszy pytajac
z jakiego powodu zabierajg syna, natomiast funkcjonariusze mieli
powiedziec jedynie, ze ,dowie sie pdzniej”. Kobieta poinformowata
wowczas funkcjonariuszy, ze syn jest chory a ona sprawuje nad
nim opieke, w zwigzku z czym chciataby z nim réwniez pojechac na
komisariat. Wtedy jeden z funkcjonariuszy powiedziat, ze skoro syn
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jest petnoletni to kobieta nie moze z nimi pojechac. Policjanci nie
wylegitymowali sie, nie podali powoddw ani podstaw swojej wizyty,
nie poinformowali rowniez mezczyzny o przyczynie zatrzymania.
Jak wyjasniali w trakcie postepowania sgdowego, z czynnosci
zatrzymania nie sporzgdzili stosownego protokotu, poniewaz
zgodnie ze stosowang praktykg przyjeli, ze jedynie rozpytajg go

na komisariacie, aby unikng¢ obecnosci cztonkdéw rodziny przy tej
czynnosci. Jak wyjasniali, w takich przypadkach protokét nie byt
sporzadzany, a osoba nie byta uznawana za zatrzymana.
Pomimo przekazanej przez matke informacji, ze syn cierpi na rézne
schorzenia i jest osobg niesamodzielng, funkcjonariusze nie pytali o to,
czy mezczyzna powinien zabrac ze sobg jakies leki, nie zostat rowniez
przebadany przez lekarza.

- Zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie badan lekarskich os6b
zatrzymanych przez policje' osoby, ktére cierpig na schorzenia

wymagajgce statego lub okresowego leczenia, ktérego
przerwanie powodowatoby zagrozenie zycia lub zdrowia nalezy
obligatoryjnie podda¢ badaniom lekarskim niezwtocznie po
zatrzymaniu.

Po doprowadzeniu mezczyzny do budynku komisariatu, funkcjonariusze
zaczeli zadawac ogodlne pytania zwigzane ze sprawg, m.in. czy zatrzymany
styszat o napadach, czy zna kobiety, ktére byty ich ofiarami oraz czy

wie, gdzie mieszkajg. Zatrzymany odpowiadat, ze o zdarzeniach styszat,

a w zwigzku z tym, ze mieszka w okolicy zna wskazane kobiety i wie, gdzie
mieszkajg. Gdy policjanci zapytali, czy w takim razie wie, kto dokonat

tych napaddw, mezczyzna zaprzeczyt. Woéwczas funkcjonariusze mieli
odpowiedzie¢, ze oni wiedzg kto dokonat tych napasci i ze jest nim sam
zatrzymany.

9 Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 13 wrzesnia 2012 r. w sprawie
badan lekarskich os6b zatrzymanych przez Policje (Dz. U. poz. 1102 z p6zn. zm.).
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Funkcjonariusze twierdzili, ze dysponujg potwierdzajgcymi

to dowodami, m.in. zeznaniami Swiadkéw. Przez caty czas
funkcjonariusze naciskali na mezczyzne, by przyznat sie, ze to

on jest sprawcg napadoéw. Mowili, ze jezeli przyzna sie ,to beda
mieli mniej roboty i nie bedg musieli wypetniac tyle papierkéw”.
Ich zachowanie pokrzywdzony odebrat, jak zeznat w trakcie
postepowania sgdowego jako gre ,w dobrego i ztego policjanta”.
Jeden z funkcjonariuszy miat zachowywac sie spokojniej, natomiast
drugi byt natarczywy, nieustepliwy i przeklinat. W pewnym
momencie funkcjonariusz, ktérego mezczyzna okreslat jako
agresywnego wyszedt z pokoju, a wowczas policjant, ktéry pozostat
w pomieszczeniu, miat przekonywac zatrzymanego méwigc, ze
jego kolega ,zaraz wyjdzie z siebie wiec lepiej, zeby sie przyznat”.
Po powrocie drugiego funkcjonariusza do pokoju, policjanci
powiedzieli zatrzymanemu, ze jesli nie przyzna sie do stawianych
mu zarzutdw, to ,przyjedzie prokurator z Rzeszowa i wtedy nikt sie
juz z nim nie bedzie cackat”.

Funkcjonariusze grozili zatrzymanemu, ze zostanie wyciggniety pézno
w nocy z domu przez osoby, ktoére po niego przyjada z Rzeszowa,

ze te osoby ,nie bedg juz tak mite” i ,zostanie pobity”. Podczas
przestuchania, jeden z policjantow przeszukiwat (bez pytania o zgode
zatrzymanego) zawartosc telefonu zatrzymanego. Atmosfera, ktdrg

20 Opisywana sytuacja nie byta odosobniona. Przestuchanie w podobny sposob
prowadzili rowniez inni funkcjonariusze petnigcy stuzbe w tym samym
komisariacie, jednak kolejne przestuchanie miato duzo tagodniejszy przebieg. W
drugim przypadku funkcjonariusze ograniczyli sie do naktaniania zatrzymanego
mezczyzny do przyznania sie do popetnienia przestepstwa oraz sugerowania, ze
w sprawie udato sie juz zgromadzi¢ dowody wskazujgce na wine zatrzymanego
zatem skazanie go jest jedynie kwestig czasu. Réwniez w tym przypadku,
poza oficjalnym przestuchaniem dokonywano czynnosci, ktére powinny by¢
protokotowane. Czyny tych funkcjonariuszy réwniez byty przedmiotem tego
samego postepowania, jednak ich dziatanie zakwalifikowano jako przekroczenie
uprawnien, z art. 231 k.k.
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wytworzyli policjanci spowodowata, ze mezczyznie ze strachu zaczety
trzgsc sie rece. Funkcjonariusze widzgc to mieli komentowali, ze
trzesg sie mu rece, bo tak sie denerwuje i ,na pewno ma co$ na
sumieniu”. Funkcjonariusze zauwazyli réwniez, ze zatrzymany ma
drobne zadrapania na dtoni i powiedzieli mu, ze Swiadczg one o tym,
ze to on jest sprawcg, bo sprawca bit sie z jedng z napadnietych osoéb.
Sugerowali réwniez mezczyznie, ze sprawca napadow z pewnoscig nie
miat palcow u jednej reki, bo miat staby chwyt, a ponadto kulat i miat
takg samg bluze dresowg jak zatrzymany.

W pewnym momencie funkcjonariusze polecili mezczyznie stang¢
przy drzwiach przodem do policjanta siedzgcego za biurkiem i zrobili
mu telefonem komdrkowym dwa zdjecia - jedno w kapturze a drugie
bez kaptura. Nastepnie stwierdzili, ze z tymi zdjeciami bedg jezdzi¢ do
napadnietych kobiet, a wowczas ktoras z nich na pewno go rozpozna.
Zatrzymany odpowiedziat, ze bardzo dobrze, jesli tak zrobig, poniewaz
to nie on jest sprawcg tych napadoéw, zatem z pewnoscig zadna z ofiar
g0 nie rozpozna. Wéwczas mezczyzna ustyszat, ze w takim razie zaraz
przywiozg na komisariat jedng z napadnietych kobiet i zrobig okazanie,
w trakcie ktorego ta kobieta rozpozna go. Pokrzywdzony powtorzyt, ze
jest pewny, ze nie zostanie rozpoznany, bo nie jest sprawcg napaddw.
Zdecydowana postawa mezczyzny i brak powodzenia kolejnych prob
sktonienia go do przyznania sie do dokonania napadéw wywotata
wsciektos¢ funkcjonariuszy, ktorzy zaczeli zgdac od zatrzymanego by
przyznat sie, bo inaczej zamkng go na 24 godziny w wiezieniu w Debicy
i wtedy na pewno ,zmieknie”. Zatrzymany odpowiedziat, ze wtedy

by¢ moze przekonajg sie, ze nie ma z tym nic wspolnego, poniewaz
napastnik moze w tym czasie nadal nachodzi¢ kobiety w okolicy.

Gdy kolejna préba naktonienia zatrzymanego do przyznania sie do
napadow na kobiety okazata sie nieskuteczna, funkcjonariusze zaczeli
przekonywac mezczyzne, ze jezeli przyzna sie i przeprosi napadniete
kobiety to oni ,umorzg sprawe”. W koncu do pokoju wszedt trzeci
funkcjonariusz i przerwat przestuchanie przekazujgc szeptem
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jakas informacje jednemu z przestuchujgcych. Po chwili mezczyzna
zostat wypuszczony z pokoju. Na korytarzu zastat matke, ktéra

w miedzyczasie przyjechata na komisariat i interweniowata w sprawie
syna u jednego z policjantéw.

Podsumowujgc: przestuchanie mezczyzny trwato okoto godziny;

nie sporzgdzono odpowiednich protokotéw ani z przestuchania, ani

z przeszukania osoby, ani telefonu zatrzymanego?'. Zatrzymanemu nie
udzielono niezbednych pouczen o uprawnieniu do ztozenia zazalen

na fakt i sposéb przeprowadzenia z jego udziatem wymienionych
czynnosci czy uprawnieniu do zgdania doreczenia postanowienia

0 zatwierdzeniu przeszukania przez prokuratora®.

W trakcie postepowania sgdowego matka pokrzywdzonego
wskazywata, ze gdy ten wyszedt z przestuchania byt spocony, twarz
miat zaczerwieniong i trzast sie ze zdenerwowania. W drodze
powrotnej opowiedziat matce o przebiegu przestuchania, stwierdzajac,
ze policjanci tak na niego naciskali, ze ,gdyby przestuchanie potrwato
jeszcze jakie$ 10 minut to psychicznie juz by tego nie wytrzymat

i przyznatby sie do tego co chcieli policjanci”. Przez wiele kolejnych
tygodni mezczyzna miat koszmary nocne i budzit sie w nocy z krzykiem.
Przez sen powtarzat stowa ,przyznaj sie, przyznaj sie, przyznaj sie” lub
~podpisz sie, podpisz sie”.

Pokrzywdzony réwniez méwit w trakcie postepowania sgdowego o tym,
jak przezyt pobyt w jednostce policji. Mowit , Jak tam siedziatem na policji,
to mi pot zycia przed oczami przeszto” , Przestuchanie na policji byto
straszne” i, Ja sie bardzo denerwowatem”. Zaznaczat, ze policjanci chcieli,
zeby sie przyznat i méwili do niego tak, jakby on byt sprawca. Straszyli, ze
g0 zamknat na 48 godzin i wtedy sobie przypomni. Byt w szoku, gdy sie
to zakonczyto i wtedy policjanci kazali mu wyjsc.

Sad zauwazyt, ze uchybienia jakich dopuscili sie funkcjonariusze
(niepoinformowanie o przyczynie zatrzymania, brak pouczen odnosnie

21 Sporzadzenie takiego protokotu jest obligatoryjne zgodnie z art. 143 k.p.k.
22 Zgodnie z art. 217 § 4 k.p.k.
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do uprawnien przystugujgcych zatrzymanemu, brak sporzadzenia
stosownej dokumentacji), pogtebity dodatkowo juz i tak drastyczny
charakter przestuchania. W uzasadnieniu wskazano: ,,Policjanci
wywierali presje psychiczng na osobe, ktdrg bez uprzednich pouczen
nie miata informacji o swoich prawach, nie wiedziata w jakim
charakterze jest przestuchiwana i co jej moze grozic. Sytuacja
zaaranzowana przez funkcjonariuszy wobec T.K. zmierzata do
wywarcia na niego takiej presji i psychicznego ztamania, aby ten
przyznat sie do popetnienia czyndw, ktérych w rzeczywistosci nie
popetnit. Wywarcie tak ogromnego nacisku na T.K. doprowadzito

go do stanu, w ktérym byt bliski przyznania wszelkich okolicznosci,
jakich podania zgdali od niego funkcjonariusze, wytgcznie w tym celu,
aby uwolni¢ sie od grozb i faktycznej przemocy jaka byta na niego
wywierana”.

Niezwykle istotny jest fakt podkreslenia przez sad, ze osoba
zatrzymana przez policje jest de facto osobg pozbawiona wolnosci.
Na gruncie prewencji tortur, jako pozbawienie wolnosci nalezy
rozumiec kazdg sytuacje, w ktérej dana osoba nie moze opuscic¢
miejsca, w ktérym sie znajduje. W kazdym takim przypadku wzrasta
ryzyko stosowania przemocy, nieludzkiego i ponizajgcego traktowania
albo karania, a w skrajnym wypadku - tortur. Z tego powodu kazde
pozbawienie cztowieka wolnosci powinno by¢ uzasadnione (prawnie
i faktycznie) i nalezycie udokumentowane. O fakcie zatrzymania
powiadomi¢ nalezy wskazang przez zatrzymanego osobe najblizszg,
a jemu samemu nalezy zapewni¢ badanie lekarskie, pomoc prawng
oraz pomoc ttumacza - jesli nie porozumiewa sie biegle w jezyku
polskim.

Jak wynika z doswiadczenia KMPT, a co potwierdzone zostato réwniez
przez sad - postrzeganie kazdej osoby zatrzymanej jako osoby
pozbawionej wolnosci jest czesto podwazane przez funkcjonariuszy
policji. To z kolei pocigga za sobg brak respektowania wskazanych
powyzej gwarancji antytorturowych. Czynnos¢ bedaca de facto
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przestuchaniem traktowana jest przez funkcjonariuszy jako wstepne
rozpytanie i nierzadko prowadzona jest bez zachowania formy
przewidzianej w przepisach prawa, z naruszeniem obowigzujgcych
procedur. Tymczasem jak wskazat sgd: ,Niewatpliwie doszto tu do
zatrzymania T.K., a wiec do faktycznego pozbawienia go wolnosci.

W komisariacie T.K. pozbawiony byt mozliwosci swobodnego
opuszczenia pokoju, gdzie byt przestuchiwany. Mégt wyjs¢

z niego dopiero wtedy, gdy pozwolili mu na to przestuchujgcy

go policjanci”. Jak dalej wywodzi sad: ,Nie posiadajgc zadnych
dowodow swiadczgcych o popetnieniu przez niego przestepstwa
policjanci oktamywali pokrzywdzonego twierdzgc, ze je majg, po to
by wymusi¢ na nim przyznanie sie do popetnienia przestepstwa,
ktorego w istocie nie dokonat. Wszystkie czynnosci jakie podejmowali,
w tym wywieranie presji psychicznej i przedstawianie fatszywych
informacji o nieistniejgcych dowodach, miaty na celu wymuszenie

na pokrzywdzonym by przyznat sie do winy. Cate zdarzenie,

w tym zwtaszcza przestuchanie, miato bardzo drastyczny przebieg

i odbito sie bardzo niekorzystnie na stanie zdrowia psychicznego
pokrzywdzonego”.

W uzasadnieniu wyroku sad | instancji wskazat, ze protokot
zatrzymania nie zostat sporzgdzony, poniewaz funkcjonariusze
przyjmowali, ze zgodnie ze stosowang praktykg rozpytajg mezczyzne
na komisariacie, aby unikngé obecnosci cztonkéw rodziny przy tej
Czynnosci.

Ustalajac moment, ktéry mozna okresli¢ jako dokonanie zatrzymania
pokrzywdzonego, a wiec de facto réwniez poczatek pozbawienia
wolnosci, sad wskazat: ,W ocenie sadu [zatrzymany - przyp. aut.] nie
sprzeciwit sie poleceniom policjantdéw i zgodzit sie na to, aby pojechac
na komisariat, aby wyjasnic¢ sprawe. Samo pozbawienie go wolnosci
nastapito juz pdzniej, w trakcie ,rozmowy” na komisariacie”.

Z takg argumentacjg sadu nie sposéb sie jednak w petni zgodzic.
O ile istotnie oskarzeni nie wskazali wprost, ze jesli mezczyzna nie
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pojdzie z nimi dobrowolnie, zostanie zatrzymany i doprowadzony
do jednostki policji, to jednak okolicznosci zdarzenia z catg
pewnoscig mogty wskazywac na taki charakter. Po pierwsze
bowiem, w swoich rozwazaniach sgd sam wskazuje, ze policjanci
wydali mezczyznie polecenie udania sie z nimi na komisariat.

W takiej sytuacji nie sposéb uznac, ze mezczyzna moégt podjac inng
decyzje i w zwigzku z tym nie zostatby doprowadzony do jednostki
przymusowo.

Niezaleznie natomiast od tego, czy i z jakiego powodu

u pokrzywdzonego wystgpito przekonanie o tym, czy jest lub nie
jest zatrzymany, okolicznosci zdarzenia wskazuja, ze czynnos$¢ miata
doktadnie taka forme. Na marginesie dodac nalezy, ze rozpytanie

z uwagi na mniej oficjalny charakter - a na taki wskazywali nawet
sami funkcjonariusze - mogtoby zostac przeprowadzone rowniez

w domu pokrzywdzonego. Gdyby jedynym powodem dokonania
czynnosci na komisariacie miataby rzeczywiscie by¢ potrzeba
przeprowadzenia rozmowy bez obecnosci domownikéw, nalezato
wezwac mezczyzne do samodzielnego stawienia sie w celu ztozenia
zeznan w charakterze Swiadka.

Tymczasem, w przedmiotowej sprawie, trzech funkcjonariuszy policji
(jeden z policjantéw pozostat przed domem) zjawito sie w domu
pokrzywdzonego o 7 rano informujgc, ze muszg ,zabrac go” w celu
wyjasnienia pewnej sprawy. Co wiecej, uznane za wiarygodne
zeznania matki pokrzywdzonego wskazywaty, ze funkcjonariusze

mieli w pewnym momencie zapytac kobiete ,czy syn bedzie uciekat

i czy majg go skuc”. Skoro udanie sie z funkcjonariuszami do
komisariatu lub pozostanie w domu miatoby zaleze¢ jedynie od decyzji
pokrzywdzonego, powyzsze stowa nie miatyby racji bytu.

W postepowaniu tym oczywistym byto, ze pojawienie sie
funkcjonariuszy w domu pokrzywdzonego, spowodowane byto faktem,
ze mezczyzna ten podejrzewany jest o popetnienie przestepstwa. Fakt,
iz w tej sytuacji funkcjonariusze nie byli zmuszeni do zastosowania
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Srodkow przymusu bezposredniego, w zadnym stopniu nie powinien
wptywac na ocene tego, czy doszto, czy nie doszto do pozbawienia
pokrzywdzonego wolnosci.

WYROK

Funkcjonariusz 1

Kwalifikacja: art. 246 w zb. z art. 231 8 1 k.k. i art. 189 § 1 k.k.

Kara: 1 rok i 2 miesigce pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 2
lata®

Funkcjonariusz 2

Kwalifikacja: art.246 w zb. z art. 231 8 1 k.k. iart. 189 8 1 k.k.
Kara: 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 2
lata

W tym postepowaniu sad nie orzekt Srodka karnego w postaci zakazu
wykonywania zawodu funkcjonariusza policji, a w uzasadnieniu

nie odnidst sie do powodow podjecia takiej decyzji. Nalezy jednak
przypomnie¢, ze orzeczenie srodka karnego w przypadku popetnienia
omawianych przestepstw nie jest obligatoryjne.

W apelacji oskarzyciel publiczny zarzucit skarzonemu orzeczeniu
naruszenie art. 72 k.k. poprzez nienatozenie na oskarzonych

3 Zgodnie z art. 4 8 1 k.k. jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz
W czasie popetnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowg, jednakze nalezy
stosowad ustawe obowigzujgcg poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla
sprawcy. Omawiane postepowanie dotyczyto czyndw popetnionych w 2013 r,,
zatem w innym stanie prawnym niz w momencie orzekania. Miedzy innymi
z uwagi na wysokos¢ kary pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie mozna
warunkowo zawiesi¢, przepisy obowigzujgce w 2013 r. byty korzystniejsze
dla oskarzonych, bowiem mozna byto wéwczas zawiesi¢ wykonanie kary
pozbawienia wolnosci nieprzekraczajgcej dwdch lat, nie zas jedynie roku - jak
ma to miejsce obecnie.
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jednego ze wskazanych tam obowigzkdédw, pomimo, iz jest

ono obligatoryjne w przypadku zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci. Stusznie zauwazyt sgd odwotawczy, ze
stosujgc przepisy obowigzujgce w dacie popetnienia przestepstwa,
tj. w 2013 r. natozenie jednego z obowigzkdéw przewidzianych w art.
72 k.k. nie byto obligatoryjne. Skoro jego zastosowanie nie byto
obowigzkiem sgdu, nie mozna méwi¢ o naruszeniu przez sad tego
przepisu. Jednoczesnie sagd odwotawczy uznat, ze natozenie na
oskarzonych takiego obowigzku bytoby nadmiernie surowe. Z takim
stanowiskiem jednak nie sposéb sie zgodzic.

Art. 72 k.k. zaréwno w 2013 roku, jak i obecnie przewiduje m.in.
takie obowigzki jak: informowanie sadu lub kuratora o przebiegu
okresu préby czy obowigzek przeproszenia pokrzywdzonego. Biorac
pod uwage nie tylko wysoki stopien spotecznej szkodliwosci, ale
rowniez rozmiar ujemnych skutkdw przestepstwa, w szczegdlnosci
obowigzek przeproszenia pokrzywdzonego bytby nie tylko
adekwatny, ale wrecz pozgdany.

Istotnym jest rowniez, ze sagd nie zdecydowat sie na orzeczenie
grzywny na podstawie art. 71 8 1 k.k. Zgodnie z tym przepisem
.Zawieszajgc wykonanie kary, sgd moze orzec grzywne, jezeli jej
wymierzenie obok kary pozbawienia wolnosci na innej podstawie
nie jest mozliwe".

Grzywna orzekana na podstawie art. 71 k.k. pozwala na
wymierzenie alternatywnej kary wobec sprawcy w stosunku do
ktdérego sad uznat, ze orzeczenie kary bezwzglednego pozbawienia
wolnosci bytoby zbyt surowe. Skoro bowiem wymierzona pierwotnie
kara nie jest wykonywana, istnieje mozliwos¢ zastosowania
tagodniejszej kary o nieizolacyjnym charakterze.

Jak wskazuje sie w literaturze przedmiotu ,grzywna orzeczona

w ramach warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnosci stanowi realng dolegliwos¢ dla skazanego. Dolegliwos¢

ta jest nie tylko wazna z punktu widzenia celéw zapobiegawczych
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i wychowawczych, ktére kara ma osiggng¢ w stosunku do
skazanego, lecz takze odgrywa istotng role z punktu widzenia
ksztattowania Swiadomosci prawnej spoteczeristwa, umacniania
przekonania, ze zaatakowane przestepstwem dobra sg rzeczywiscie
chronione”#,

POSTEPOWANIE NR 4%

Oskarzonym w tym postepowaniu byt funkcjonariusz jedne;j

z Powiatowych Komend Policji. W czasie petnienia stuzby otrzymat
on informacje, ze jego syn zostat pobity przez dwdch nieznanych
sprawcow. Mezczyzna niezwtocznie podjat dziatania majgce

na celu ustalenie sprawcow pobicia, w zwigzku z czym dwa dni
pdzniej zatrzymano dwoch mtodych mezczyzn. Warto podkreslic,
ze komendant komendy, w ktorej stuzbe petnit oskarzony z uwagi
na osobiste zaangazowanie w sprawe pobicia, zakazat mu
podejmowania jakichkolwiek czynnosci z udziatem zatrzymanych.
Jak ustalono w postepowaniu sgdowym pierwszy z mezczyzn
zatrzymanych w sprawie pobicia syna policjanta, byt bity po twarzy
i ciele oraz kopany po jadrach przez nieustalonych policjantéw.
Funkcjonariusze dociskali ponadto gtowe zatrzymanego do

podtogi obutg nogg, po czym podnosili go z podtogi, ciggnac do
gory za zacisniete na rekach kajdanki. W wyniku dotkliwego bicia

i zwigzanego z nim silnego bolu, zatrzymany pobrudzit katem bielizne.
W trakcie opisanych wyzej czynnosci do pokoju wszedt oskarzony
i uderzyt zatrzymanego rekg w twarz z takg sitg, ze ten spadt

24 A. Zoll [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Tom I. Czes¢ Il. Komentarz do art. 53-116,
wyd. V, red. W. Wrobel, Warszawa 2016, art. 71.

2> Wyrok Sadu Rejonowego w Olesnicy z 22 lipca 2019 r., sygn. akt. Il K615/18 oraz
Wyrok Sagdu Okregowego we Wroctawiu z 10 czerwca 2020 r., sygn. akt. IV Ka
1431/19.
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z krzesta na podtoge. Nastepnie oskarzony usiadt na klatce
piersiowej zatrzymanego i grozit mu powybijaniem wszystkich
zebow i potamaniem szczeki.

Na skutek przebiegu przestuchania i stosowanej przemocy,
zatrzymany przyznat sie do stawianego mu zarzutu.

Drugi z zatrzymanych miat zosta¢ natomiast przestuchany

w charakterze Swiadka. Mezczyzna rowniez zaprzeczat, by miat
jakakolwiek wiedze na temat zdarzenia z udziatem syna jednego

z funkcjonariuszy.

W trakcie przestuchania, do pomieszczenia wszedt oskarzony.
Pozostali funkcjonariusze znajdujgcy sie w pokoju poinformowali
zatrzymanego, ze policjant ktory wszedt jest ojcem pobitego
chtopaka. Oskarzony uderzyt mezczyzne rekg w twarz w taki sam
sposo6b jak pierwszego z zatrzymanych, w wyniku czego mezczyzna
spadt z krzesta, a gdy lezat na podtodze, oskarzony kopat go po
brzuchu, nogach i plecach, naciskat swoim kolanem na jego kolano
oraz bit piescig po prawych zebrach. Oskarzony miat pokazywac
zatrzymanemu zdjecie syna i krzycze¢, ze ,zatatwi go jak stad
wyjdzie”.

Po opuszczeniu przez oskarzonego pomieszczenia stuzbowego
pozostali funkcjonariusze, ktérych tozsamosci nie udato sie

ustali¢ w trakcie postepowania, kontynuowali stosowanie wobec
zatrzymanego przemocy. Funkcjonariusze zatozyli pokrzywdzonemu
od tylu na twarz torebke foliowg i bili linijkg po tyle gtowy z takg
sitg, ze linijka ulegta ztamaniu oraz zaciskali torebke podduszajac
zatrzymanego. W trakcie tego zdarzenia pokrzywdzony styszat
dochodzace z pobliskiego pomieszczenia krzyki drugiego

z zatrzymanych.



36 Przestepstwo tortur w Polsce

KMPT od lat postuluje wprowadzenie obowigzku rejestrowania
- obrazu i dzwieku lub co najmniej dZzwieku w trakcie
przestuchania. W praktyce, w wiekszosci jednostek znajduje
sie sprzet umozliwiajgcy rejestracje obrazu i dZzwieku.
Nagranie stanowi zabezpieczenie dla wszystkich uczestnikéw
przestuchania, zaréwno funkcjonariuszy jak i zatrzymanych,
bowiem pozwala na precyzyjne odtworzenie jego przebiegu.
Swiadomos¢ rejestracji wykonywanych czynnoéci moze
w wielu przypadkach powstrzymac funkcjonariuszy przed
naduzyciami lub nawet stosowaniem przemocy. W odpowiedzi
na postulat Rzecznika Praw Obywatelskich dotyczacy
wprowadzenia obowigzku nagrywania przestuchan Ministerstwo
Sprawiedliwosci poinformowato, ze ,obecnie nie sg planowane
prace we wskazanym zakresie”.

W wyniku opisywanych zdarzen, pierwszy z zatrzymanych doznat
obrazen ciata w postaci podbiegniecia krwawego na powiece gornej,
intensywnego zaczerwienienia obu policzkéw, gtebokiego otarcia
naskorka, zaczerwienien na obu nadgarstkach, podbiegnie¢ krwawych
w okolicy ledzwiowej z prawej i lewej strony. Opisane obrazenia
okreslone zostaty jako naruszajgce czynnos¢ narzagddw ciata na czas
ponizej 7 dni.

Obrazenia drugiego z zatrzymanych obejmowaty natomiast sifce

na powiekach gérnych obu oczu, since na matzowinie usznej lewej,
otarcia naskorka i obrzek na przedramieniu prawym, podbiegniecia
krwawe na tokciu lewym, sttuczenia nadgarstka prawego z miernym
pourazowym zespotem de Querina w obrebie tego nadgarstka,
réwnolegte do siebie otarcia naskorka i zaczerwienienia na nadgarstku
lewym z obecnoscig pojedynczego podbiegniecia krwawego, otarcia
naskorka i obrzeku na kolanie lewym. Opisane obrazenia okreslone
zostaty jako naruszajgce czynnos$¢ narzagdow ciata na czas ponizej 7 dni.
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WYROK

Kwalifikacja: art. 246 w zb. z art. 231 § 1 k.k.

Kara: 1 rok pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 2 lata

Srodki karne: zakaz wykonywania zawodu zw. z ochrong ludzi na
okres 2 |at

W przypadku tego postepowania sad pierwszej instancji orzekt kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego jej zawieszenia, bowiem
uznat, ze nie ma przestanek uzasadniajgcych zastosowanie tego srodka
probacyjnego.

Na skutek apelacji obroncy, sgd odwotawczy ztagodzit to orzeczenie

i zdecydowat o warunkowym zawieszeniu kary pozbawienia wolnosci
na okres 2 lat. Trzeba jednoczesnie podkresli¢, ze sgd odwotawczy

nie mogt w tym przypadku wydanym orzeczeniem spowodowac
pogorszenia sytuacji oskarzonego. Apelacje w tej sprawie wniost
wytgcznie obronca oskarzonego. Zgodnie zatem z art. 434 8 1 k.p.k.
sgd odwotawczy nie miat mozliwosci orzeczenia na niekorzys¢
oskarzonego.

Odrebng kwestig jest natomiast wymiar kary pozbawienia

wolnosci. Po pierwsze, zostata ona orzeczona w wymiarze dolnej
granicy przewidzianej za to przestepstwo. Zgodnie z art. 11 8 3 k.k.
jezeli czyn wyczerpuje znamiona okreslone w dwoch albo wiecej
przepisach ustawy karnej, sgd wymierza kare na podstawie przepisu
przewidujgcego kare najsurowszg. W przedmiotowym postepowaniu
podstawg wymierzenia kary powinien by¢ zatem art. 246 k.k.
przewidujgcy, ze sprawca podlega karze od roku do 10 lat pozbawienia
wolnosci.

Po drugie, oskarzonemu w tym postepowaniu postawiono dwa
zarzuty, bowiem popetnit on dwa czyny wypetniajgce znamiona
przestepstwa z art. 246 k.k. tj. w stosunku do dwoch pokrzywdzonych.
W takim wypadku sgd zobligowany byt orzec kare tgczng za oba
przestepstwa.
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W momencie orzekania, kare tgczng mozna byto orzec minimalnie

w wysokosci najwyzszej z kar przewidzianej za poszczegélne
popetnione przestepstwa (zasada absorbcji). Kara najsurowsza
absorbowataby wowczas wszystkie pozostate kary.

Obecnie, zasada absorpcji zostata wytgczona i art. 86 k.k. przewiduje
obecnie mozliwos$¢ wymierzenia kary tgcznej w granicach powyzej
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegolne przestepstwa
(zasada asperacji) do ich sumy (zasada kumulacji). Zmiana ta, nie jest
w praktyce znaczaca. Na przyktadzie omawianego wyroku wskazac
mozna, ze o ile poprzednie brzmienie przepisu umozliwiato orzeczenie
kary tgcznej w wysokosci 1 roku pozbawienia wolnosci, obecnie
minimum to 1 rok i 1 miesigc pozbawienia wolnosci.

Zmiana moze miec jednak istotne znaczenie w przypadku zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci, bowiem na gruncie

obecnie obowigzujgcych przepisow mozliwe jest zawieszenie kary
nieprzekraczajacej jednego roku.

Podsumowujac, pomimo iz sgd w momencie orzekania mogt
zastosowac zasade absorpcji, to wobec czynu o tak znacznym stopniu
spotecznej szkodliwosci orzeczenie to nie wydaje sie adekwatne.
Pokrzywdzonymi w tym przypadku byli mtodzi ludzie, a sprawca
bedacy funkcjonariuszem publicznym w razacy sposéb naruszyt
swoje obowigzki, polegajgce w tym przypadku na ochronie porzadku
prawnego.

Wymierzenie kary w takiej wysokosci w zasadzie nie odzwierciedla
czynu popetnionego przez oskarzonego, bowiem kara, ktora zostata
wymierzona, bytaby rowniez najnizszg mozliwg kara, gdyby sprawca
zastosowat przemoc tylko wobec jednej osoby.
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2. Jak kwalifikowac tortury?

Znamiona przestepstwa tortur
Zgodnie z definicjg wskazang w Konwencji ONZ w sprawie zakazu
stosowania tortur?® okreslenie TORTURY oznacza kazde dziatanie,
ktérym jakiejkolwiek osobie umysinie zadaje sie ostry bél lub
cierpienie, fizyczne badz psychiczne, w celu:

— uzyskania od niej lub od osoby trzeciej informacji lub wyznania,

— ukarania jej za czyn popetniony przez nig lub osobe trzecig albo

o ktérego dokonanie jest ona podejrzana,
— zastraszenia lub wywarcia nacisku na nig lub trzecig osobe,
- w jakimkolwiek innym celu wynikajgcym z wszelkiej formy
dyskryminadji,

gdy taki bol lub cierpienie powodowane sg przez funkcjonariusza
panstwowego lub inng osobe dziatajgcg w charakterze urzedowym lub
zich polecenia albo za wyrazng lub milczacg zgoda.
Polski Kodeks karny nie przewiduje jednak odrebnego przestepstwa,
ktére obejmowatoby wszystkie znamiona wskazane w Konwencji.
By odzwierciedli¢ wszystkie znamiona czynu popetnionego przez
osobe oskarzong o stosowanie tortur konieczne jest w wiekszosci
przypadkdéw stosowanie kwalifikacji kumulatywne;j.
Rekomendacje dotyczgce wyodrebnienia takiego przestepstwa
w polskim ustawodawstwie przedstawiaty rowniez miedzynarodowe
organizacje zajmujgce sie ochrong praw cztowieka, m.in. Biuro

26 Zob. art. 1 ust.1 Konwencji ONZ w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego
okrutnego, nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania albo karania przyjeta
przez Zgromadzenie Ogodlne Naroddéw Zjednoczonych dnia 10 grudnia 1984 r.
(Dz.U. 1989 nr 63 poz. 378).
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Instytucji Demokratycznych i Praw Cztowieka OBWE?’ (ang. ODIHR)
czy Komitet Przeciwko Torturom (ang. CAT)?. Postulat wprowadzenia
przestepstwa tortur do polskiej ustawy karnej kierowat rowniez
wielokrotnie Rzecznik Praw Obywatelskich.

Kwalifikacja na gruncie polskiego Kodeksu karnego

Najczesciej, czyny popetniane przez funkcjonariuszy publicznych,

a wypetniajgce znamiona tortur kwalifikowane sg przy uzyciu

art. 246 oraz 247 k.k. - pomocniczo réwniez art. 231 k.k., choc

jak wskazuje sie w literaturze, zbieg przepisoéw art. 247 i 231 ma
charakter zbiegu niewtasciwego, bowiem art. 247 k.k. konsumuje
znamiona przestepstwa z art. 231 k.k., polegajgcego na niedopetnieniu
obowigzkéw lub przekroczeniu uprawnien®.

Jak wskazano powyzej, przepisy polskiej ustawy karnej obejmujg
jedynie czes¢ elementéw sktadajgcych sie na definicje tortur zawartg
w Konwengji.

27 Zob. Opinia Biura Instytucji Demokratycznych i Praw Cztowieka z 22 maja
2018 r. dotyczaca definicji tortur i bezwzglednego zakazu ich stosowania w
polskim ustawodawstwie. https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/Opinia%20
ODIHR%20dotycz%C4%85ca%20penalizacji%20tortur%20w%20polskim%20
ustawodawstwie.pdf

28 Zob. Uwagi korncowe Komitetu Przeciwko Torturom dotyczgce potgczonego
pigtego i szdstego sprawozdania okresowego Rzeczypospolitej Polskiej i jego
zalecenia z dnia 23 grudnia 2013 r. https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/
treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CAT%2fC%2fPOL%2fCO%2f5-
6&Lang=en

29 Zob. M. Szewczyk, A. Wojtaszczyk, W. Zontek [w:] Kodeks karny. Czesc szczegdlina.
Tom Il. Czesc Il. Komentarz do art. art. 212-277d, red. W. Wrobel, A. Zoll, Warszawa
2017, art. 247.
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https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/Opinia%20ODIHR%20dotycz%C4%85ca%20penalizacji%20tortur%20w%20polskim%20ustawodawstwie.pdf
https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/Opinia%20ODIHR%20dotycz%C4%85ca%20penalizacji%20tortur%20w%20polskim%20ustawodawstwie.pdf
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CAT%2fC%2fPOL%2fCO%2f5-6&Lang=en
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CAT%2fC%2fPOL%2fCO%2f5-6&Lang=en
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Art. 246. [Wymuszanie zeznan przez funkcjonariusza publicznego]
Funkcjonariusz publiczny lub ten, ktéry dziatajgc na jego polecenie
w celu uzyskania okreslonych zeznan, wyjasnien, informacji lub
oswiadczenia stosuje przemoc, grozbe bezprawng lub w inny
sposéb zneca sie fizycznie lub psychicznie nad inng osoba, podlega
karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 10.

Przestepstwo stypizowane w art. 246 k.k. dotyczy stosowania
przemocy lub znecania sie psychicznego, ktére ma na celu
wymuszenie zeznan, wyjasnien informacji lub oswiadczenia.

W kazdym innym przypadku stosowania tortur, a zatem w celu
ukarania, zastraszenia, wywarcia nacisku lub z powodu dyskryminacji,
konieczne bedzie zakwalifikowanie czynu przy pomocy art. 247

k.k. Takie rozréznienie jest niezrozumiate, tym bardziej, ze art. 247
przewiduje w typie podstawowym nizszg kare niz art. 246 k.k. Prowadzi
to do wniosku, ze wykonanie tych samych czynnosci, zastosowanie
doktadnie tego samego rodzaju przemocy, przez te samg osobe, tj.
funkcjonariusza publicznego bedzie zagrozone minimalnie karg 1

roku pozbawienia wolnosci lub 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,

w zaleznosci od tego, czy zachowanie miato na celu wymuszenie
zeznan, czy ukaranie pokrzywdzonego lub miato charakter
dyskryminacyjny.

Chaos legislacyjny powoduje réwniez fakt, ze w art. 246 k.k. nie
wyodrebniono typu kwalifikowanego, co powoduje, ze w sytuacji, gdy
funkcjonariusz publiczny bedzie (w celu wymuszenia zeznan) znecat sie
nad zatrzymanym ze szczeg6lnym okrucienstwem, konieczne bedzie
zastosowanie kwalifikacji kumulatywnej, tj. art. 246 w zb. z art. 247 k.k.*®

30 M. Mozgawa [w:] M. Budyn-Kulik, P. Koztowska-Kalisz, M. Kulik, M.
Mozgawa, Kodeks karny. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2022, art. 247.
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Art. 247. [Znecanie sie nad osoba pozbawiong wolnosci]

§ 1. Kto zneca sie fizycznie lub psychicznie nad osobg prawnie
pozbawiona wolnosci, podlega karze pozbawienia wolnosci

od 3 miesiecy do lat 5.

§ 2. Jezeli sprawca dziata ze szczegélnym okruciefistwem, podlega
karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 10.

§ 3. Funkcjonariusz publiczny, ktéry wbrew obowiazkowi
dopuszcza do popetnienia czynu okreslonego w § 1 lub 2, podlega
karze okreslonej w tych przepisach.

Przestepstwa okreslone w art. 247 8 1 i 2 k.k., naleza do tzw.
przestepstw powszechnych, co w przypadku tego przestepstwa
oznacza, ze popetnic je moze kazda osoba majgca dostep do osoby
pozbawionej wolnosci. Na przyktadzie funkcjonowania zaktadu
karnego lub aresztu Sledczego wskaza¢ mozna, ze sprawcg czynu
zabronionego, o ktérym mowa w art. 247 8 1 i 2 k.k. moze by¢ nie
tylko funkcjonariusz publiczny, np. straznik wiezienny, ale réwniez
wspoétosadzony.

Kodeks karny nie réznicuje jednak zagrozenia karnego w zaleznosci
od tego, czy sprawca jest funkcjonariusz publiczny czy wspétosadzony,
cho¢ niewatpliwie zaréwno stopien winy jak i spotecznej szkodliwosci
tych dwdch czyndéw bedg skrajnie rézne. Co wiecej, zgodnie z 8 3
omawianego artykutu, takiej samej karze bedg podlegac zaréwno
funkcjonariusz, ktory znecat sie nad osobg pozbawiong wolnosci oraz
funkcjonariusz, ktory zaniedbujgc swoje obowigzki stuzbowe dopuscit
do stosowania przemocy wobec osadzonego.

Oczywiscie, na ostateczny wymiar kary wptyw ma réwniez szereg
innych czynnikow okreslonych w art. 53 k.k., do ktérych nalezg

m.in. motywacja, sposob zachowania sie sprawcy, fakt popetnienia
przestepstwa na szkode osoby nieporadnej ze wzgledu na wiek lub
stan zdrowia, popetnienie przestepstwa wspolnie z nieletnim, rodzaj

i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy obowigzkéw, rodzaj
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i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wtasciwosci i warunki
osobiste sprawcy, sposéb zycia przed popetnieniem przestepstwa czy
zachowanie sie po jego popetnieniu.

Powyzsze przestanki majg jednak charakter pomocniczy i majg

stuzy¢ wymierzeniu odpowiedniej kary w zmiennych okolicznosciach
zaleznych od realiéw danej sprawy, ktérych nie sposéb ujac

w ramach poszczegdlnych przestepstw z czesci szczegdlnej

Kodeksu karnego. Z tego wtasnie powodu w ramach konkretnych
przestepstw wyodrebnia sie ich tzw. typy uprzywilejowane lub
kwalifikowane. Przyktadowo, typem uprzywilejowanym w stosunku
do typu podstawowego bedzie np. zabdjstwo pod wptywem silnego
wzburzenia usprawiedliwionego okolicznosciami®'. Z kolei typem
kwalifikowanym bedzie wspomniane wyzej znecanie sie nad osobg
pozbawiong wolnosci ze szczegdinym okrucienstwem32,

W kazdym z przywotanych przypadkéw ustawodawca uznat, ze
niezaleznie od pozostatych okolicznosci sprawy, popetnienie czynéw
w ten, a nie inny sposdb ma na tyle szczegdlny charakter i w tak
znaczny sposob odbiega od typu podstawowego, ze konieczne jest
zréznicowanie sankcji za nie przewidzianych. Z oczywistych wzgledow,
przepisy czesci szczegodlnej Kodeksu karnego zawsze cechowac sie
beda pewnym poziomem ogdlnosci. Niemozliwym jest réwniez
zupetne wyeliminowanie stosowania kumulatywnej kwalifikacji
przestepstw, bowiem nie sposéb okresli¢ kazdy mozliwy przebieg
przestepstwa i ujg¢ go w ramach odrebnego przepisu.

Niewatpliwie jednak, w sytuacjach gdy jest to mozliwe, wyodrebnianie
szczegblnych typdw przestepstw przyczynia sie do lepszej ochrony
porzgdku prawnego oraz zabezpiecza wymierzenie kary, ktéra
rzeczywiscie odpowiada wadze popetnionego czynu.

Tymczasem, jak zauwazy¢ mozna na przyktadzie omawianych

W niniejszym opracowaniu wyrokéw, w sprawach ktére de facto

3 Art. 148 84 k.k.
32 Art. 247 8§ 2 k.k.
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realizujg znamiona tortur, nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania
albo karania, sagdy w Polsce wymierzajg kary w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia. Skoro w przypadku stosowania przemocy
przez funkcjonariusza panstwowego wymierza sie kare najnizszg lub
bliskg dolnej granicy, nie ma mozliwosci tagodniejszego potraktowania
w podobnej sytuacji wspotosadzonego. Nie ulega przeciez watpliwosci,
ze od funkcjonariusza publicznego, policjanta, straznika wieziennego,
funkcjonariusza strazy granicznej etc., wymaga sie najwyzszego
poziomu przestrzegania prawa oraz szczeg6lnej starannosci

w zagwarantowaniu bezpieczenstwa osobie pozbawionej wolnosci.
Pod uwage nalezy wzig¢ rowniez zagrozenie zaufania do organow
wiadzy publicznej. Stosowanie przemocy, jakkolwiek zawsze naganne,
powinno byc¢ szczegdlnie pietnowane, gdy dopuszczajg sie go osoby
powotane, by sta¢ na strazy porzagdku prawnego.

Bezsprzecznie, kary przewidziane w omawianych przepisach nie sg
adekwatne do wagi tych przestepstw.

W odniesieniu do znamion przestepstwa tortur, nieludzkiego

i ponizajgcego traktowania albo karania, istotnym jest réwniez
odniesienie sie do przestepstwa z art. 189 k.k.

Art. 189. [Bezprawne pozbawienie wolnosci]

§ 1. Kto pozbawia cztowieka wolnosci, podlega karze pozbawienia
wolnosci od 3 miesiecy do lat 5.

§ 2. Jezeli pozbawienie wolnosci trwato dtuzej niz 7 dni, sprawca
podlega karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 10.

§ 2a. Jezeli pozbawienie wolnosci, o ktérym mowa w § 2, dotyczy
osoby nieporadnej ze wzgledu na jej wiek, stan psychiczny lub
fizyczny, sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci od lat
2do 12.

§ 3. Jezeli pozbawienie wolnosci, o ktérym mowa w § 1-2a,
taczyto sie ze szczeg6lnym udreczeniem, sprawca podlega karze
pozbawienia wolnosci na czas nie krétszy od lat 3.
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W trzecim z omawianych postepowan, sady uznajg, ze funkcjonariusze
nie mieli podstaw do zatrzymania mezczyzny, dopuscili sie
przestepstwa z art. 189 k.k. tj. bezprawnego pozbawienia wolnosci.
Zgodnie z interpretacjg przedstawiong w literaturze, bezprawnos¢
pozbawienia wolnosci wytgcza kontratyp dziatania w ramach
szczegblnych uprawnien lub obowigzkdéw stuzbowych (np.
wykonanie kary pozbawienia wolnosci, tymczasowego aresztowania,
zatrzymania, wykonanie srodka zabezpieczajgcego o charakterze
izolacyjnym, przymusowe leczenie)®. Zatem nie kazde dziatanie,
ktére co do zasady ma umocowanie w przepisach prawa, w realiach
konkretnej sprawy bedzie uznane za legalne pozbawienie wolnosci.
Warto zwrdci¢ uwage, ze kwalifikacji takiej nie zastosowat natomiast
sgd rozpoznajacy pierwsze z omoéwionych postepowan, w ktérym

po przeprowadzeniu z upowaznienia Komendanta Gtéwnego Policji
kontroli w zakresie zasadnosci, legalnosci i prawidtowosci zatrzymania
0sOb w postepowaniu przygotowawczym, stwierdzono, iz nie istniaty
podstawy do dokonania zatrzymania. Pomimo takich ustalen
kwalifikacje ograniczono do art. 231 k.k., tj. przestepstwa polegajgcego
na niedopetnieniu obowigzkdéw lub przekroczeniu uprawnien przez
funkcjonariusza publicznego.

Jak wskazuje A. Zoll: ,,Pozbawienie cztowieka wolnosci, zeby byto
legalne, wymaga podstawy prawnej i moze trwac jedynie przez okres
niezbedny do wyjasnienia sprawy lub niezbedny do osiggniecia celow
okreslonych prawem, dla realizacji ktérych zastosowano pozbawienie
wolnosci. Artykut 248 § 1 k.p.k. stanowi, ze ,zatrzymanego nalezy
natychmiast zwolni¢, gdy ustanie przyczyna zatrzymania [...]". Oznacza
to, ze np. policja nie ma prawa zatrzymania na 48 godzin. Prawo
zatrzymania przystuguje tylko na czas niezbedny do wyjasnienia
sprawy, natomiast przed uptywem 48 godzin od chwili zatrzymania
zatrzymany musi by¢ zwolniony albo przekazany sgdowi, ktory

3 M. Mozgawa [w:] M. Budyn-Kulik, P. Koztowska-Kalisz, M. Kulik, M.
Mozgawa, Kodeks karny. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2022, art. 189.
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najpozniej przed uptywem 24 godzin musi zdecydowac o zastosowaniu
aresztu tymczasowego lub o zwolnieniu™*. Podkreslenie tego faktu
jest niezwykle istotne, szczegolnie wobec faktu, dostrzeganego

przez Krajowy Mechanizm Prewencji Tortur, naduzywania przez
funkcjonariuszy policji uprawnienia do zatrzymywania os6b®. Taki
przypadek oceniat rowniez sad w trzecim z omawianych postepowan?.
Tymczasem zatrzymanie, a wiec de facto pozbawienie wolnosci

jest Srodkiem inwazyjnym i rodzacym zagrozenie nieludzkiego

i ponizajgcego traktowania, i jako takie powinno by¢ stosowane jako
ostateczne, wytgcznie w szczeg6lnie uzasadnionych przypadkach.

Z punktu widzenia tematyki zapobiegania torturom, nieludzkiemu

i ponizajgcemu traktowaniu albo karaniu szczeg6lne znaczenie ma typ
kwalifikowany omawianego przestepstwa tj. bezprawne pozbawienie
wolnosci, ktdre taczy sie ze szczegdlnym udreczeniem ofiary. Warto
zwrdci¢ uwage, ze sposrod wszystkich omawianych tu przepisow, art.
189 8§ 3 k.k. jest jedynym przestepstwem stanowigcym zbrodnie.
Ustawodawca okreslit bowiem, ze sprawca tego przestepstwa podlega
karze nie nizszej niz 3 lata pozbawienia wolnosci.

Przyktady postepowan analizowanych przez Krajowy Mechanizm
Prewencji Tortur pokazujg, ze kwalifikacja czyndw noszgcych znamiona
tortur, w ktérych dochodzi do bezprawnego pozbawienia wolnosci,
rzadko dokonywana jest przy zastosowaniu art. 189 k.k. Jest to kolejny
argument za wyodrebnieniem przestepstwa tortur w Kodeksie karnym.

34 A. Zoll [w:] Kodeks karny. Czesc szczegélna. Tom Il. Czesc I. Komentarz do art. 117-
211aq, red.
W. Wrébel, Warszawa 2017, art. 189.

35 Zob. rowniez: Wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 1 marca 2013 r., sygn.
akt. I AKa 50/13.

36 Patrz: str. 11-18.
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3. Srodek karny: obligatoryjny czy
fakultatywny?

Srodek karny jest dodatkowg dolegliwoscig, ktéra moze

zostac orzeczona wobec oskarzonego, obok lub zamiast kary
przewidzianej za dane przestepstwo.

W przypadku srodkow karnych na pierwszy plan wysuwa sie ich
funkcja zabezpieczajgca i sprawiedliwosciowa. W szczegdlnosci,
biorgc pod uwage srodki karne wskazane w art. 39 pkt. 1-3,
zauwazy¢ mozna, ze polegajg na ograniczeniu swobody dziatania
sprawcy w obszarze, w jakim naruszyt on swoje obowigzKki

i wykazat, ze brak takiego ograniczenia moze przynies¢ negatywne
skutki dla spoteczenstwa. Przyktadami takich sytuacji moze by¢
orzeczenie zakazu wstepu na impreze masowg w przypadku
skazania za wystepek o charakterze chuliganskim lub zakaz
prowadzenia pojazddéw w przypadku popetnienia przestepstwa
polegajgcego na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci.

Ustawa przewiduje przypadki, w ktérych orzeczenie takiego
Srodka karnego jest dopuszczalne (fakultatywne) oraz takie,

w ktorych orzeczenie danego srodka jest obowigzkowe. Obowigzek
orzeczenia srodka karnego wprowadzono w odniesieniu do
przestepstw o najpowazniejszym charakterze?” lub w przypadku
ponownego skazania oskarzonego za okreslone przestepstwa.

37 Dozywotni zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych powodowanie
wypadku komunikacyjnego ze skutkiem smiertelnym pod wptywem alkoholu lub
substancji odurzajacej. Zob. art. 42 § 3 k.k.
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Wreszcie, omawiane Srodki karne mogg byc¢ orzekane na okreslony
czas lub dozywotnio.

Srodkiem orzekanym w przypadku czynéw wypetniajgcych
znamiona tortur, nieludzkiego i ponizajgcego traktowania albo
karania jest Srodek wskazany w art. 39 pkt 2 k.k. zakaz zajmowania
okreslonego stanowiska, wykonywania okreslonego zawodu lub
prowadzenia okreslonej dziatalnosci gospodarczej.

Zgodnie z art. 41 8 1 k.k. ,s3d moze orzec zakaz zajmowania
okreslonego stanowiska albo wykonywania okreslonego zawodu,
jezeli sprawca naduzyt przy popetnieniu przestepstwa stanowiska
lub wykonywanego zawodu albo okazat, ze dalsze zajmowanie
stanowiska lub wykonywanie zawodu zagraza istotnym dobrom
chronionym prawem”.

Cytowany przepis zawiera jednak wytgcznie ogdlng podstawe
orzekania tego srodka karnego. W kolejnych jednostkach
redakcyjnych wskazano natomiast przypadki, w ktérych orzeczenie
zakazu zajmowania okreslonego stanowiska albo wykonywania
okreslonego zawodu jest obligatoryjne. Jest tak miedzy innymi

W razie popetnienia przez osobe petnigcg funkcje publiczng
przestepstw o charakterze finansowym zwigzanych z zajmowanym
w instytucjach publicznych stanowiskiem3.

Co wiecej, w przypadku ponownego skazania sprawcy na
warunkach okreslonych we wskazanych powyzej przepisach,
obligatoryjne jest orzeczenie tego srodka karnego dozywotnio.
Art. 41 k.k. nie przewiduje natomiast analogicznego rozwigzania

w przypadku skazania za czyny z art. 246 oraz 247 k.k.

Z powyzszego wynika, ze ustawodawca objat wiekszg ochrong
dobro w postaci powagi i dobrego imienia instytucji publicznych
niz prawa i wolnosci cztowieka, takie jak jego godnos¢ i prawo do
ludzkiego traktowania.

38 Zob.art. 2288 1i3-6,art. 2308 1, art. 230a 8 1, art. 250a 8 1i 2, art. 271 § 3, art.
296a81,2i4orazart. 3058 1i 2 k.k.
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Niezaleznie od orzeczenia lub nie sSrodka karnego w postaci zakazu
zajmowania okreslonego stanowiska albo wykonywania okreslonego
zawodu, skazanie prawomocnym wyrokiem sgdu za przestepstwo

lub przestepstwo skarbowe wyklucza petnienie stuzby w policji®°.
Nalezy jednak pamietac, ze zgodnie z art. 107 8 1 k.k. w razie skazania
na kare pozbawienia wolnosci®, zatarcie skazania nastepuje z mocy
prawa z uptywem 10 lat od wykonania lub darowania kary albo od
przedawnienia jej wykonania.

Sad moze jednak na wniosek skazanego zarzadzi¢ zatarcie skazania
juz po uptywie 5 lat, jezeli skazany w tym okresie przestrzegat
porzadku prawnego, a wymierzona kara pozbawienia wolnosci nie
przekraczata 3 lat.

W przypadku zatarcia skazania uwaza sie je za niebyte, natomiast
wpis o skazaniu usuwa sie z rejestru skazanych, wobec czego osoba
taka moze ponownie ubiegac sie o powotanie do stuzby.
Podsumowujac, nowelizacja obecnie obowigzujgcych przepiséw
jest konieczna. Ujecie wszystkich znamion przestepstw z art. 189,
246 i 247 k.k. w ramach jednego przepisu z wyodrebnieniem
odpowiednich typow kwalifikowanych tego przestepstwa,
uzupetnienie go o brakujgce przestanki, o ktorych mowa

w Konwencji oraz wprowadzenie adekwatnych rozwigzan w zakresie
orzekania srodkow karnych zniwelowatoby wskazane powyze;j
problemy.

39 Zob. art. 25 ust. 1 ustawy z 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz. U. z 2021 r. poz.
1882).
40 Z wytgczeniem kary dozywotniego pozbawienia wolnosci. Zob. art. 107 8 3 k.k.
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4. Twoje prawa

Prewencja tortur to réwniez edukacja prawna. Swiadomos¢
swoich praw w kontakcie z policjg moze istotnie zwiekszy¢ Twoje
bezpieczenstwo.

PAMIETA]J! W przypadku zatrzymania, masz prawo:

B Poznac przyczyne faktyczng i prawng zatrzymania.

B Prosic funkcjonariusza o wylegitymowanie sie, tj. okazanie

legitymacji stuzbowej, podanie imienia, nazwiska oraz stopnia

stuzbowego funkcjonariusza.

Otrzymac zrozumiate pouczenie o przystugujgcych Tobie prawach.

Masz rowniez prawo pytania o kwestie, ktérych nie rozumiesz.

Zada¢ powiadomienia wskazanej osoby o fakcie zatrzymania.

Zada¢ badania lekarskiego.

Zada¢ obecnosci ttumacza, jesli nie méwisz biegle w jezyku polskim.

Skorzystac¢ z pomocy wybranego adwokata lub radcy prawnego.

Masz prawo prosi¢ o udostepnienie listy adwokatow i radcow

prawnych wykonujgcych zawdéd na obszarze dziatania danej

jednostki.

Odmowi¢ sktadania zeznan i podpisania protokotow.

B Ztozyc skarge na niewtasciwe zachowanie policjanta oraz zazalenie
na zatrzymanie.
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Jesli bytes ofiarg lub Swiadkiem tortur mozesz zgtosic ten
fakt do Rzecznika Praw Obywatelskich:

B Zadzwon na bezptatng infolinie Rzecznika Praw Obywatelskich:
800 676 676.

B Jesli nie masz mozliwosci zadzwonienia na bezptatng infolinie
zadzwon na numer (22) 551 77 91 - potgczenie ptatne zgodnie
z cennikiem operatora.

B Napisz na adres Biura RPO: al. Solidarnosci 77, 00-090 Warszawa.

B Wyslij e-mail na adres: biurorzecznika@brpo.gov.pl





