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Marszatek Sejmu RP

Wielce Szanowny 1 haskawy Panie Marszatku,

W wyniku obserwacji pracownikdéw Biura Rzecznika Praw
Obywatelskich podjgtem do zbadania sprawe konstytucyjnoéci par.
10 ust 1 oraz par. 12 ust 1 Zarzadzenia Nr 8 Marszalka Sejmu z
dnia 26 maja 1995 r. w sprawie wstepu publicznoéci na galerie w
sali posiedzenn oraz wstepu dziennikarzy do sali posiedzen i
kuluardéw podczas obrad Sejmu. Opinia prawna Biura Prawnego i
Spraw Pracowniczych Kancelarii Sejmu, ktdérg zataczam, nie
rozwiata watpliwoéci jakie budzg wskazane przepisy.

Pragne =zauwazy<¢, ze budzgce watpliwoéci zarzadzenie pochodzi
z 1995 r., a wiec ewentualna kolizja z Konstytucjg RP z 1997 r.,
ktéra postawila sprawe praw 1 wolnoéci czlowieka 1 obywatela na
niewatpliwie wyzZszym niz poprzednio poziomie, nie moze byd
traktowana jako niemozliwa. Pozwole sobie zaprezentowad poglad,
ze przepis art. 61 ust. 2 Konstytucji dajacy obywatelom m.in.
wstep na posiedzenia kolegialnych organdéw witadzy publiczne’
pochodzacych =z powszechnych wybordw, =z mozliwoécig rejestracji

obrazu lub dZwieku, Jjest przepisem stosujgcym sie bezpoérednio



(art. 8 wust. 2), zaé ust. 4 art. 64, odsytajgcy dla okreélenia
trybu wudzielania informacji do regulamindéw Sejmu 1 Senatu, do
tej kwestiil sie nie stosuje. Chod¢ nie ulega watpliwoéci, ze dla
wiekszoécl obywatell rejestracjli dzwieku 1 obrazu dokonuja
dziennikarze radia 1 telewizji, to Jjednak fakt ten nie moze
przesadzaé¢ o pozbawieniu tego prawa obywateli, ktdrzy uzyskali
wstep na galerie. Tak wiec przepis par. 10 wust. 1 i 3
wymienionego Zarzagdzenia Marszatka Sejmu wydaje sie wyraznie
kolidowad¢ ze wskazanym wzorcem konstytucyjnym.

Natomiast przepis par. 12 ust. 1 tegoz zarzadzenia, w
zakresie, w Jjakim =zabrania publicznoéci ©przyigczenia sie do
wyrazow uznania wyrazanych oklaskami przez Sejm osobom
publicznym, czy tez jakiegokolwiek reagowania na przebieg obrad
Sejmu, wydaje sie byd¢ niezgodny z art. 31 ust. 3 Konstytucji.
Nie przemawiaja bowiem za takimi ograniczeniami wartoéci
enumeratywnie wyrazone w tym przepisie, nie médwigc o tym, ze do
takiej regulacji niezbedna jest regulacja ustawowa. Wydaje sie
takze, iz niezbedny przepis o charakterze porzagdkowym powinien
sie ograniczad¢ do zakazu naruszania w jakikolwiek sposdb powagi

Sejmu oraz zaktdcania w jakikolwiek sposdb jego obrad.

Majgc to wszystko na uwadze uprzejmie prosze Pana Marszatka o

zlecenie ponownego rozpatrzenia sprawy.

Zatr . 1 Yacze wyrazy gtebokiego szacunku
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