Warszawa, dnia 18 lipca 2019 r.

KMP.571.3.2019.PK

Raport
Krajowego Mechanizmu Prewencji Tortur

z wizytacji Zakladu Karnego w Opolu Lubelskim

(wyciag)

1. Wprowadzenie

Na podstawie artykutu 19 Protokotu fakultatywnego do Konwencji w sprawie zakazu
stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania albo
karania, przyjetego przez Zgromadzenie Ogdlne Narodow Zjednoczonych w Nowym Jorku
dnia 18 grudnia 2002 r. (Dz. U. 22007 r. Nr 30, poz. 192) zwanego dalej OPCAT, oraz dziatajac
na wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich, w dniach 11-14 marca 2019 r. Krajowy
Mechanizm Prewencji Tortur (zwany dalej: KMPT lub Mechanizm) przeprowadzil wizytacje
Zaktadu Karnego w Tarnowie (zwanego dalej: Zaktadem lub jednostka).

W sklad zespolu wizytujacego wchodzili: Justyna Zarecka (politolog w zakresie
bezpieczenstwa wewnetrznego) oraz Przemystaw Kazimirski (dyrektor KMPT, prawnik).

Celem wizytacji KMPT, zgodnie z art. 19 OPCAT, bylo sprawdzenie sposobu
traktowania 0sob pozbawionych wolno$ci, by wzmocni¢, jesli to niezbedne, ich ochrone przed
torturami oraz innym okrutnym, nieludzkim lub ponizajacym traktowaniem albo karaniem,
a nastgpnie przedstawi¢ rekomendacje wiasciwym wtadzom w celu poprawy traktowania oraz
warunkow zapewnionych osobom pozbawionym wolnosci 1 zapobiegania torturom oraz
innemu okrutnemu, nieludzkiemu lub ponizajacemu traktowaniu albo karaniu, w zgodzie
Z odpowiednimi standardami organizacji mi¢dzynarodowych.

W ramach wizytacji dokonano nastepujacych czynnosci:

— przeprowadzono rozmowe¢ na temat funkcjonowania jednostki z pptk Jackiem

Wroéblem i pptk Grzegorzem Muzyczukiem — Wicedyrektorami jednostki;



— dokonano ogladu pomieszczen Zaktadu, w tym m.in.: cel mieszkalnych, $wietlic,
tazni, sal widzen, wezta k-0, pol spacerowych;

— zapoznano si¢ z losowo wybranymi aktami osobowymi skazanych;

— przeprowadzono na osobno$ci indywidualne rozmowy z wybranymi 0sobami
pozbawionymi wolnosci.

W toku wizytacji wykonano dokumentacj¢ fotograficzng oraz uzyto dalmierza w celu
pomiaru powierzchni niektérych pomieszczen.

Dokonane w ten sposob ustalenia przedstawiciele KMPT przekazali dyrektorowi
jednostki i jego zastepcom, a takze wystuchali ich uwag i wyjasnien.

Ponadto po zakonczeniu wizytacji przeanalizowano pozostate informacje dotyczace
funkcjonowania jednostki, w tym wybrane nagrania ze stosowania $rodkow przymusu
bezposredniego.

W przedmiocie zainteresowania Mechanizmu kazdorazowo pozostaja nast¢pujace
zagadnienia: traktowanie osadzonych przez funkcjonariuszy i1 wspodlosadzonych,
kwalifikacje personelu, prawo do informacji, prawo do kontaktéw ze S$wiatem
zewngtrznym, prawo do ochrony zdrowia, prawo do praktyk religijnych, warunki bytowe,
oddziatywania kulturalno-oswiatowe.

W niniejszym Raporcie nie opisano caloksztattu funkcjonowania Zaktadu w zakresie
tych zagadnien, lecz uwzgledniono jedynie te obszary, ktore w ocenie KMPT wymagaja
poprawy oraz te, ktore wyrdzniajg Zaktad na tle innych jednostek. Raport zawiera réwniez
problemy o charakterze systemowym zwigzane z konieczno$cia zmiany obowiazujacego prawa

lub praktyki jego stosowania.

2. Zakaz represji

Stosownie do art. 21 ust. 1 OPCAT zadna osoba (np. wigzien, pracownik miejsca
zatrzymania, cztonek rodziny, inna osoba) lub organizacja, ktora przekazata KMPT informacje
nie moze ponies¢ jakiejkolwiek sankceji lub uszczerbku z tego tytutu, niezaleznie czy udzielita
informacji prawdziwej, czy falszywe;.

Wskazany przepis OPCAT stanowi bowiem, ze zadna wiadza lub funkcjonariusz nie
nakaze, nie zastosuje, nie pozwoli ani nie dopusci do stosowania jakiejkolwiek sankcji
przeciwko jakiejkolwiek osobie lub organizacji, za przekazanie krajowemu mechanizmowi
prewencji jakiejkolwiek informacji, prawdziwej bqdz falszywej i Zadna taka osoba Ilub

organizacja nie poniesie Zadnego uszczerbku w jakikolwiek inny sposob.



3. Charakterystyka jednostki

Zaktad Karny w Opolu Lubelskim jest zaktadem karnym typu zamknigtego,
przeznaczonym dla m¢zczyzn, odbywajacych kar¢ po raz pierwszy, z dwoma wydzielonymi
oddziatami dla tymczasowo aresztowanych oraz (od dnia 10 pazdziernika 2016r.)
z wydzielonym oddziatem zaktadu typu pototwartego dla mezczyzn odbywajacych kare
pozbawienia wolnos$ci po raz pierwszy (wylacznie skazani przebywajacy w jednostce
w zwigzku z realizacja umowy o zatrudnienie zewngtrzne). Pojemnos$¢ jednostki wynosi 627
miejsc. W dniach wizytacji, ewidencyjny stan wiezniow wnosit 604 osadzonych. Sposrod tej
liczby jeden z wigznidw przebywatl na hospitalizacji w szpitalu wolnosciowym w Lublinie, inny
— na obserwacji sgdowo-psychiatrycznej w szpitalu psychiatrycznym w Jarostawiu.

W placowce istnieje ponadto oddziatl terapeutyczny dla oso6b uzaleznionych od
alkoholu, dysponujgcy 52 miejscami.

Dzigki istniejacemu na terenie Zakladu Centrum Ksztalcenia Ustawicznego, nauke
w ramach Liceum Ogolnoksztalcagcego dla Dorostych oraz kwalifikacyjnych kursow
zawodowych (krawiec, monter zabudowy i robot wykonczeniowych w budownictwie) pobiera

120 osadzonych.

4. Mocne strony i dobre praktyki

Zaktad Karny w Opolu Lubelskim zostat zakwalifikowany do nowatorskiego,
pilotazowego programu ,,Motywator". Projekt stanowi przeniesienie na grunt polski programu
realizowanego w jednostce penitencjarnej Ila w Oslo. Strona norweska przekazata CZSW
podrecznik do tego programu, ktdry zostal nastgpnie zaadaptowany do polskich realiow
penitencjarnych. ,,Motywator” to nowoczesna propozycja oddzialywan, skierowana do
osadzonych, ktérej celem jest wzbudzenie motywacji wsrod uczestnikow do konstruktywnej
zmiany, jakg mozna zapoczatkowac¢ podczas pobytu w zaktadzie karnym. Opiera si¢ na dwoch
gtownych filarach tj: Dialogu Motywujacym oraz Transteoretycznym modelu zmiany. Sam
program jak i sposob jego wdrozenia a nastgpnie realizacji w jednostkach penitencjarnych,
pozwala projektowac i prowadzi¢ oddzialywania resocjalizacyjne w nieco innej formule, niz
jest to powszechnie realizowane w jednostkach.

Jako warte zasygnalizowania, Mechanizm uznaje warsztaty prowadzone w Zaktadzie:
,Komunikacja, emocje i potrzeby” oraz ,,WartoSci i autorytety”, realizowane wspdlnie

z prowadzong przez dr Mari¢ Nietaczng Klinike 42. Zostaty ukierunkowane na ksztattowanie



przede wszystkim umiecjetno$ci spotecznych wigzniow - uswiadamiajg istote wiasciwej
komunikacji miedzyludzkiej, wzmacniaja posiadane przez wigznidow umiej¢tnosci
interpersonalne oraz ksztaltuja spotecznie pozadane postawy.

Natomiast ,,Wiatr w zagle” to warsztaty w zakresie aktywizacji zawodowej realizowane
we wspotpracy z Lubelskim Centrum Wolontariatu. Ich celem jest przygotowanie do
opuszczenia zakladu karnego, zachgcenie do zmiany dotychczasowego stylu zycia,
zaktywizowanie osadzonych w kierunku rozwoju osobistego (hobby, poszukiwanie
zatrudnienia, udzielanie si¢ spoteczne, nauka odpowiedzialnosci za wlasne postepowanie),
zachecenie do zaplanowania pierwszych dni po wyjsciu na wolnos¢, proba zmotywowania do
podjecia decyzji o zyciu zgodnie z prawem 1 wymogami zycia w spoteczenstwie.

W wizytowanej jednostce odbywajg si¢ spotkania integracyjne skazanych z ich dzie¢mi
i innymi cztonkami rodzin z okazji Dnia Dziecka, ktore realizowane sg we wspotpracy
z Lubelskim Centrum Wolontariatu.

Zaktad posiada takze zezwolenie od organizatorow Festiwalu Filmowego Watch
Docs na organizowanie projekcji filméw dokumentalnych podejmujacych problematyke
praw cztowieka. Warto podkresli¢, ze z oferty moga korzysta¢ 0soby tymczasowo
aresztowane, co biorac pod uwage ich specyficzny status penitencjarny (ograniczenia
wynikajace z potrzeby zabezpieczenia dobra toczacych si¢ postepowan), stanowi wazny
element zaje¢ kulturalno-o$§wiatowych.

Zaktad Karny w Opolu Lubelskim to jednostka otwarta na wspotprace
z podmiotami akademickimi. Porozumienia zawarte z uczelniami (Uniwersytet
Warszawski, Uniwersytet Marii Curie Sklodowskiej w Lublinie, Katolicki Uniwersytet
Lubelski) skutkujag miedzy innymi mozliwosciag prowadzenia przez uczelnie badan,
owocnymi w cenne publikacje naukowe. Niezwykle cenng warto$¢ stanowi rowniez
mozliwos$¢ realizowania wspdlnie z uczelniami programow resocjalizacji. W ich trakcie
wielokrotnie potwierdzona zostata wartoS¢ wuczestnictwa w  zajeciach  0soOb
reprezentujacych srodowisko zewnetrzne.

Dzigki wspotpracy z Uniwersytetem Przyrodniczym w Lublinie i1 realizacji
pomystu polegajacego na zainstalowaniu na tarasie jednego z pawilondw miniaturowej
pasieki, osadzeni zostali zaangazowani do produkcji wlasnorgcznie wykonanych $wiec
z pszczelego wosku, ktore wsrod wiernych rozprowadzita miejscowa parafia.

Funkcjonujacy od kilku lat ogo6lnopolski przeglad wieziennych form
dziennikarskich skutkuje coroczng publikacja swobodnych wypowiedzi skazanych,
wyrazajacych za jego posrednictwem przemyS$lenia na temat popetnionych czynow
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1 odbywania kary pozbawienia wolnosci. Warto zauwazy¢, ze idea przegladu bylta efektem
pracy wychowawcy ds. kulturalno - oswiatowych ze skazanym na kar¢ dozywotniego
pozbawiania wolno$ci. Nalezy jednocze$nie wspomnie¢, iz wspolpraca z warszawska
Fundacjg Cultura Animi, organizujgca w jednostce koncerty muzyki klasycznej, jednemu
z osadzonych umozliwita publikacje autorskiej powiesci ,,Dozywocie”.

W jednostce funkcjonuje koordynowany przez wychowawcow zespot muzyczny,
ktory angazuje w tworczos$¢ artystyczng osadzonych z dlugoterminowymi wyrokami.
W ubieglym roku autorska piesn patriotyczna zajeta I miejsce w Ogolnopolskim Konkursie
Twoérczosci Wigziennej w Sztumie.

W bibliotece Zaktadu znajduje si¢ ponad 12000 woluminéw. Zorganizowano
w niej rowniez kacik czytelniczy, z ktéorego moga korzysta¢ osadzeni. Biblioteka
udostepnia wyroki Trybunalu Konstytucyjnego i Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka w Strasburgu. Osadzeni maja takze dostgp do prasy codziennej, ktora
przekazywana jest do swietlic oddziatow mieszkalnych.

Na wyr6znienie zastuguje roéwniez charytatywny wystep Zygmunta Staszczyka,
ktory 4 lata po wizycie catego zespotu w Zaktadzie zdecydowat si¢ na solowy wystep, przy
gitarowym akompaniamencie jednego z funkcjonariuszy jednostki. Muzyk pozostajac pod
wrazeniem poprzedniej wizyty przybyl do jednostki tym razem na prosbg¢ osadzonego.
Wystep poprzedzita otwarta licytacja 3 dwuosobowych biletow na wystep. Inicjatywa
pozwolita na wsparcie zbiorki pieniedzy dla chorej na nowotwor dziewczynki kwotg 1000
zl.

Nie bez znaczenia dla dobrej atmosfery panujace;] w jednostce, ktorej wizytujacy
doswiadczyli w czasie wykonywania czynnosci stuzbowych, pozostaje bez watpienia wysoki
wskaznik zatrudnienia w$rdd osadzonych. Jednostka zatrudnia ogétem 288 wigznidw (stanowi
to 54 % jej populacji), w tym:

e w zatrudnieniu zewnetrznym: 65 (odptatnie) 1 15 (nieodptatnie
- prace na cele spoteczne);

e w zatrudnieniu wewnetrznym odptatnym: 38;

e w zatrudnieniu wewngetrznym nieodptatnym: 170 (w tym na podstawie art.
123 § 1 kkw. pracuje 103 skazanych 1 2 tymczasowo aresztowanych,
natomiast na podstawie art. 123 § 2 kkw. 65 skazanych).

W ocenie wizytujacych na podkreslenie zastuguje rowniez troska, ktorg jednostka
okazuje cigzko chorym wiezniom. W czasie wizytacji jeden z takich wieznidw przebywat
pod konwojem w szpitalu w Lublinie. Z uwagi na jego obnizony nastroj psychiczny
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spowodowany chorobg, wladze jednostki zapewnialy mu systematyczny kontakt z
psychologiem wig¢ziennym, ktéry odwiedzal go w szpitalu. Bliscy wi¢znia otrzymali

takze zgode od dyrektora jednostki na odwiedziny w czasie hospitalizacji.

5. Problemy systemowe

5.1. Powierzchnia celi mieszkalnej

Przedstawiciele KMPT zwracaja od lat uwagg na systemowy problem niezapewnienia
osobom przebywajacym w polskich jednostkach penitencjarnych minimalnego standardu 4 m?
w celi mieszkalnej, liczonego z wylaczeniem kacika sanitarnego. Obowiazujaca w Polsce
norma 3 m? okreslona w art. 110 § 2 Kodeksu karnego wykonawczego (tekst jedn.: Dz. U.
z 2019 ., poz. 676; dalej k.k.w.) jest jedng z najnizszych w Europie i wymaga zwigkszenia, co
byto sygnalizowane zaréwno przez Europejski Komitet do Spraw Zapobiegania Torturom
(CPT), Komitet Przeciwko Torturom (CAT), polski Trybunat Konstytucyjny i Europejski
Trybunat Praw Cztowieka w Strasburgu.

Rekomendacja CPT skierowana do wladz krajowych, okreslajaca powierzchnie 4 m?
jako minimalny standard przestrzeni mieszkalnej przypadajacej na wig¢znia, zostata zawarta juz
w raporcie z pierwszej wizyty Komitetu w Polsce w 1996 r.! W kazdym kolejnym
sprawozdaniu z okresowych wizytacji miejsc detencji w Polsce, CPT powtarzat to zalecenie
wskazujac, ze istniejacy standard na osobe wynosi 4 m?, za$ przyjeta w Polsce norma 3 m? nie
gwarantuje satysfakcjonujacej przestrzeni zyciowej, w szczegolnosci w celach o wzglednie
matym rozmiarze. W czasie ostatniej wizyty w dniach 11-22 maja 2017 r.2 Komitet ponownie
stwierdzil, iz pomimo powtarzajacych wczesniej zalecen, oficjalny minimalny standard 3 m?
przestrzeni zyciowej na jednego wig¢znia, pozostat niezmieniony. W opinii Komitetu minimalne
standardy dotyczace osobistej przestrzeni mieszkalnej w zaktadach karnych powinny wynosic¢

6 m? w przypadku celi zamieszkalej przez jednego wigznia i 4 m?

w przypadku celi
zamieszkujacej przez wiele 0sob (z wyltaczeniem kacika sanitarnego)®.

W kwestii przywotanego standardu minimalnego stanowisko zajat roéwniez Komitet
Przeciwko Torturom (CAT), ktéry rozpatrujac V i VI sprawozdanie okresowe Polski
Z realizacji postanowien Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego,

nieludzkiego lub ponizajacego traktowania albo karania wskazat, Ze obowigzujacy w prawie

1 Zob. § 70 raportu [CPT/Inf (98) 13].

2 Zob. § 59 raportu [CPT/Inf (2018) 39]

3 Zob. p.9 opracowania CPT dot. powierzchni cel mieszkalnych Living space per prisoner in prison
establishments: CPT standards [CPT/Inf (2015) 44]
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polskim standard 3 m? przypadajacych na jedna osobe, nie jest zgodny z europejskim
standardem. CAT wezwat Polske do podj¢cia koniecznych dziatan dla zapewnienia, by warunki
panujace w zakladach karnych odpowiadaly co najmniej Standardom Minimalnym
Postepowania z Wigzniami z dnia 31 lipca 1957 r., w szczego6lnosci by podjeto dziatania
polegajace na zwigkszeniu pojemnosci zaktadéw karnych, w celu zapewnienia minimalnego
standardu europejskiego 4 m? celi mieszkalnej przypadajacych na kazdego osadzonego®.

Postulowany standard minimalny powierzchni bytowej jest rowniez wynikiem analizy
orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu, ktéry przy badaniu czy
warunki bytowe w jednostkach penitencjarnych osiggnely poziom nieludzkiego lub
ponizajacego traktowania, w wielu sprawach uznawal przeludnienie za samodzielng
I wystarczajacg przestanke do uznania, Ze nastgpito naruszenie art. 3 Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnosci (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284)°.

Warto tez zwroci¢ uwage, ze Rzecznik Praw Obywatelskich w dniu 24 maja 2016 r.
wystapit do Ministra Sprawiedliwosci z prosba o podjecie inicjatywy legislacyjnej
w przedstawionej kwestii®. W odpowiedzi Minister wskazal, ze obecnie nie dostrzega
dostatecznie uzasadnionych podstaw do ingerencji legislacyjnej w zakresie zmiany przepisu
art. 110 kkw.” W zwiazku z tym w kolejnym wystapieniu z dnia 29 lipca 2016 r. RPO
zauwazyl, ze dotychczas proponowane rozwigzania, polegajace na probach zmniejszenia
zaludnienia jednostek penitencjarnych, bez koniecznej zmiany legislacyjnej, sa
niewystarczajace. Niemniej, zdajac sobie sprawe z tego, ze przeciwdziatanie przeludnieniu
W jednostkach penitencjarnych jest procesem ztozonym i rozciggnigtym w czasie, Rzecznik
zaapelowal o rozwazenie dokonania zmian legislacyjnych w zakresie postulowanej normy
powierzchniowej (4 m?) w odniesieniu do funkcjonujacych oddzialéow terapeutycznych dla
0sOb z niepsychotycznymi zaburzeniami psychicznymi lub uposledzonych umystowo.
Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci w odpowiedzi
z dnial7 pazdziernika 2016 r.8, nie podzielit jednakze argumentacji Rzecznika w odniesieniu

do tej kategorii wigzniow.

* Thumaczenie dostepne pod adresem: https://bip.ms.gov.pl/Data/Files/_public/bip/prawa_czlowieka/onz/tekst-
zalecen-koncowych-wersja-pl.doc

5 Zob. Wyrok z dnia 21 czerwca 2007 r. w sprawie Kantyrev przeciwko Rosji, skarga nr 37213/02; wyrok
z dnia 29 marca 2007 r. w sprawie Frolov przeciwko Rosji, skarga nr 205/02; wyrok z dnia 16 czerwca 2005 r.
w sprawie Labzov przeciwko Rosji, skarga nr 62208/00; wyrok z dnia 6 grudnia 2007 r. w sprawie Lind przeciwko
Rosji, skarga nr 25664/05.

& Wystapienie generalne RPO do Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 24.05.2016 r., KMP.571.5.2016.

" Odpowiedz Sekretarza Stanu w MS z dnia 23.06.2016 r., DWOiP-1-072-21/16.

8 Odpowiedz Sekretarza Stanu w MS z dnia 17.10.2016 r., DWOiP-1-072-21/16.
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Przedstawiciele KMPT podkreslaja, ze dalsza niezmieniona praktyka osadzania wi¢znia
w warunkach ponizej 4 m? powierzchni w celi mieszkalnej moze w konsekwencji skutkowaé
odpowiedzialnoscia prawnag Polski przed Europejskim Trybunalem Praw Czlowieka
w Strasburgu, w zwigzku z naruszeniem art. 3 Konwencji (nieludzkie lub ponizajace
traktowanie albo karanie). Powyzsza sytuacja wymaga zatem pilnych zmian legislacyjnych
1 poszukiwania przez wtadze polskie rozwigzan do zwigkszenia minimalnego metrazu, zgodnie
Z obowigzujacymi na poziomie europejskim standardami. Sprawa metrazu celi wigziennej

pozostaje w dalszym ciggu w zainteresowaniu Rzecznika Praw Obywatelskich.

5.2. Brak kontroli sadowej dotyczacej kontroli osobistej skazanych

Wobec wieznidw funkcjonariusze Stuzby Wigziennej muszg niekiedy dokona¢ kontroli
osobiste] w celu sprawdzenia, czy nie posiadaja oni przedmiotoéw zabronionych Ilub
niebezpiecznych. Warto jednak podejmowac decyzje o jej przeprowadzeniu z wihasciwa
rozwagg, profesjonalizmem i poszanowaniem godnosci czlowieka. W przeciwnym wypadku
kontrola osobista moze przybiera¢ forme narzedzia opresji, zostajac uznana za ponizajace
traktowanie. Aktualnie, w przypadku, gdy dyrektor podejmie decyzj¢ o poddaniu wi¢znia
kontroli, nie wydaje on decyzji, ktorg osadzony moglby zaskarzy¢ do sadu, w trybie art. 7 kkw.
Sad nie moze zatem oceni¢, czy byla to decyzja stuszna. Brak zewnetrznej kontroli czynionej
przez niezalezny sad, moze stanowi¢ pole do naduzy¢. W zwigzku z tym za niezwykle istotng
1 pozadana uzna¢ nalezy zmiang przepisow obowigzujacych w przedmiocie kontroli osobistej
wiezniow w taki sposob, by zasadnosc i sposob jej realizacji podlegaty zewnetrznej weryfikacji.
Sadowa weryfikacja kontroli czyniona de facto po jej przeprowadzeniu, b¢dzie miata rowniez
warto$¢ prewencyjng skutkujgc odstraszajaco wobec 0sob pragnacych korzystaé bez potrzeby
Z tego uprawnienia.

Warto w tym miejscu przypomnieé, ze w przesztosci dochodzito do sytuacji, gdy
decyzja o0 zastosowaniu kontroli osobistej nie znajdowala uzasadnienia z punktu widzenia
bezpieczenstwa, na co wskazywal Europejski Trybunal Praw Cztowieka w Strasburgu,
w wyrokach przeciwko Polsce: Codzienne kontrole osobiste wigznia polgczone z obowigzkiem
rozebrania sie do naga nie wynikaly z zadnych konkretnych potrzeb bezpieczenstwa i nie byly
zwigzane z podejrzeniami wynikajgcymi z zachowania skarzgcego. Taka praktyka musiata
wywolaé w czlowieku uczucie ponizZenia, cierpienia i przygnebienia, ktore wykroczylo poza

nieuniknione cierpienie i upokorzenie zwigzane z odbywaniem kary wiezienia®.

® Wyrok Swiderski v. Polsce z dnia 16 lutego 2016 r., skarga nr 5532/10, § 60-61.
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W dniu 21 stycznia 2016 r. Rzecznik Praw Obywatelskich skierowal do Trybunatlu
Konstytucyjnego wniosek o stwierdzenie niezgodnosci art. 116 § 6 kkw. w zw. z art. 7 § 1
k.k.w. z Konstytucja, w zakresie, w jakim nie przewiduje wydawania decyzji w sprawie kontroli
osobistej skazanego'®. Wniosek ten oczekuje aktualnie na rozpatrzenie (sygnatura akt
Trybunatu K 5/16).

Mechanizm nie podwaza zasadno$ci dokonywania kontroli osobistej, jednak z uwagi na
powyzsze kwestie zwigzane z jej zaskarzalnos$cia, sprawa ta pozostaje w dalszym ciggu w polu

jego zainteresowania.

5.3. Obowigzujacy standard w zakresie liczby wiezniow przypadajacych na
jednego psychologa penitencjarnego.

W Zakladzie Karnym w Opolu Lubelskim w czasie wizytacji zatrudnionych bylo
3 psychologow, co spelnialo obowigzujacy w wieziennictwie wskaznik zatrudnienia tej grupy
specjalistow.

W opinii KMPT opieka psychologiczna w wigzieniach nie jest jednakze wystarczajaca.
Standard wyznaczony przez Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej przewiduje
zapewnienie jednego psychologa grupie 200 osadzonych!l. Wsréd tak licznej grupy
psychologowie nie sg w stanie efektywnie wykonywaé¢ swoich zadan. Problem byt juz
zgtaszany Dyrektorowi Generalnemu SW2, ktéry podzielit wprawdzie stanowisko Rzecznika,
wskazat jednak, Zze bez przekazania wigziennictwu nowych etatdéw, zmiany w tym obszarze
beda mialy charakter jedynie stopniowy, dokonujacy si¢ w miar¢ posiadanych przez SW
srodkéw finansowych®®. W zwigzku z otrzymang odpowiedziag Rzecznik Praw Obywatelskich
zwrocit sie ponownie do Dyrektora Generalnego SW pismem z dnia 19.02.2019 r.*
z zapytaniem o ewentualne zmiany, ktore zaszty w kwestii zwigkszenia dostgpnosci personelu
psychologicznego dla wieznidow. W odpowiedzi z dnia 11.03.2019 r. Dyrektor wskazal, ze stan
zatrudnienia psychologdéw penitencjarnych wyniost na dzien 31.12.2018 r. 458,75 etatu, co w
porownaniu z rokiem 2015 wskazuje na wzrost zatrudnienia o ok. 60 etatdw. W ocenie

Krajowego Mechanizmu Prewencji Tortur, ktdry docenia starania czynione przez CZSW

10 Whniosek RPO do TK z dnia 21.01.2016 r., KMP.571.83.2014.

11 Zarzadzenie Nr 19/16 Dyrektora Generalnego Stuzby Wigziennej z dnia 14 kwietnia 2016 r.
W sprawie szczegdétowych zasad prowadzenia i organizacji pracy penitencjarnej oraz zakresow
czynnos$ci funkcjonariuszy i pracownikoéw dziatéw penitencjarnych i terapeutycznych oraz oddziatow
penitencjarnych, § 3 pkt 2.

12 Wystgpienie Generalne z dnia 17.05.2016 r., do Dyrektora Generalnego SW, KMP.571.8.2016.

13 Odpowiedz Zastepcy Dyrektora Generalnego SW z dnia 15 czerwca 2016 r., BP-070-78/16/1025.
14 Wystapienie Generalne z dnia 19.02.2019 r., do Dyrektora Generalnego SW, KMP.571.8.2016
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w kwestii zwiekszenia zatrudnienia psychologéw penitencjarnych, wskazana liczba nie
przyczynia si¢ do zmniejszenia liczby wiezniow przypadajacych na jednego psychologa.
Stanowi ona jedynie niezb¢dne uzupetnienie sktadu osobowego tej grupy zawodowej do stanu,
przy ktorym standard 6w, moze by¢ spetniony.

Wobec powyzszego, problem pozostaje w dalszym zainteresowaniu Rzecznika Praw

Obywatelskich.

6. Obszary wymagajace poprawy

a. Opieka zdrowotna

Z uzyskanych informacji wynika, ze nie kazda osoba umieszczana w jednostce
poddawana jest badaniu lekarskiemu. Badani sa tylko osadzeni ,,z wolno$ci”, natomiast
przetransportowani z innego zaktadu karnego czy tez aresztu §ledczego juz nie.

Zaznaczy¢ nalezy, ze badanie lekarskie os6b umieszczanych w jednostce i wlasciwe
dokumentowanie urazéw stwierdzonych podczas badania uwazane jest za podstawowag
i minimalng gwarancje chroniaca te osoby przed torturami i przemoca, silnie podkreslang przez
migdzynarodowe instytucje monitorujace traktowanie osob pozbawionych wolnosci —
Podkomitet ONZ Zapobiegania Torturom (SPT) oraz Europejski Komitet ds. Zapobiegania
Torturom (CPT). Celem badania jest bowiem nie tylko ustalenie stanu zdrowia danej osoby, ale
rowniez ujawnienie i odpowiednie udokumentowanie wszelkich §ladow mogacych §wiadczy¢
o poddaniu jej przemocy. Brak udokumentowania moze prowadzi¢ do sytuacji, Ze osobie
pozbawionej wolno$ci bardzo trudno bedzie udowodni¢ fakt niewtasciwego traktowania np. ze
strony doprowadzajacych ja do placéwki osob. Przedstawiciele personelu medycznego, jako
osoby dysponujace specjalistyczng wiedzg oraz w wielu wypadkach majace bezposredni
kontakt z potencjalng ofiarg przemocy, powinni wykazaé¢ zatem szczegodlne zainteresowanie w
zakresie wystepujacych u pacjentow dolegliwosci 1 §ladow na ciele. Poza wartoscig
prewencyjng takiego badania pozwolitoby ono na zdiagnozowanie u 0s6b pozbawionych
wolnosci dolegliwosci zdrowotnych, ktore niekoniecznie byly stwierdzone w poprzedniej
jednostce.

Ponadto zgodnie z Zasada 24 Zbioru zasad majacych na celu ochrong wszystkich osob
poddanych jakiejkolwiek formie aresztowania badz uwigzienia (Rezolucja Zgromadzenia
Ogolnego ONZ 43/173 z dnia 9 grudnia 1988 r.) osobie aresztowanej lub uwigzionej, tak
szybko po przyjeciu do miejsca aresztowania lub uwigzienia, jak bedzie to mozliwe, zostanie

zaproponowane odpowiednie badanie lekarskie, a pozniej, kiedy bedzie to potrzebne,
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zapewniona opieka medyczna i leczenie. Opieka medyczna i leczenie zostang zapewnione
bezptatnie.

Nalezy zaznaczy¢, ze takie badanie chroni tez samych funkcjonariuszy przed
falszywymi zarzutami, ze obrazenia powstaly podczas ich pobytu pod nadzorem Shuzby
Wieziennej. Z kolei $wiadomo$¢ ujawnienia ewentualnych $ladow przemocy i ich
udokumentowania moze zadziata¢ odstraszajaco na osoby rozwazajace potencjalnie mozliwosé
uzycia przemocy wobec osoby pozbawionej wolnosci.

CPT po wizycie w Polsce zalecil, by polskie wladze przypomniaty wszystkim
przedstawicielom personelu opieki zdrowotnej, ze nalezy z kazdym nowo przybylym
osadzonym przeprowadzi¢ wywiad oraz zbada¢ go niezwlocznie, nie po6zniej niz w terminie 24
godzin od przybycia; badanie powinien wykonywac lekarz lub w pelni wykwalifikowang
pielegniarka pod nadzorem lekarza®.

Majac powyzsze na uwadze, KMPT rekomenduje tez zapoznanie funkcjonariuszy,
personel medyczny, psychologdéw oraz wychowawcow z Podrecznikiem skutecznego badania
i dokumentowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub ponizajacego traktowania
albo karania (Protokotem Stambulskim'®). Stosowanie tego dokumentu SPT rekomenduje w
szczegolnosci sygnatariuszom OPCAT.

Protokot Stambulski zawiera m.in. standardy migdzynarodowe w zakresie ochrony praw
cztowieka 1 prewencji tortur oraz wskazowki dotyczace prowadzenia skutecznych dochodzen
w sprawach o tortury, np. w zakresie metodyki przestuchan ofiary i $wiadka, pozyskiwania
1 zabezpieczania dowodow rzeczowych (w tym dowodoéw natury medycznej), informacji ktore
nalezy pozyska¢ w toku sledztwa, gromadzenia 1 analizowania dokumentacji. Zwraca tez
uwage na psychiczne skutki tortur 1 ryzyko retraumatyzacji ofiary.

Protokot ten wskazuje réwniez w jaki sposob nalezy dokumentowaé wszelkie urazy
poprzez nanoszenie ich na tzw. mapy ciala. Rozwigzanie to byloby z pewnoscia duzym
utatwieniem dla stuzby medycznej. CPT w trakcie swojej ostatniej wizyty w Polsce rowniez
odniost sie do takiego sposobu dokumentowania wszelkich urazow. Jak wskazano,
dokumentacja powinna zawiera¢ réwniez wyniki dodatkowo przeprowadzonych badan,
szczegotowe wyniki konsultacji specjalistycznych, opis sposobu leczenia obrazen, a takze
informacj¢ o wszelkich innych przeprowadzonych procedurach. Rejestracja badan lekarskich

w przypadku obrazen wykonywana jest przy pomocy specjalnego formularza przygotowanego

15 Zob. § 78 Raportu CPT z 2017 r. [CPT/Inf (2018) 39]
18 Dokument jest dostepny pod adresem: https://www.rpo.gov.pl/pl/content/protokol-stambulski
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na takie potrzeby, zawierajacego zarysy sylwetki do zaznaczania umiejscowienia obrazen,
ktore beda przechowywane w kartotece medycznej osadzonego. Takze zdjecia, jesli zostaly
zrobione, powinny zosta¢ zamieszczone w dokumentacji medycznej osadzonego. Dodatkowo,
w kazdej jednostce penitencjarnej powinno prowadzi¢ si¢ specjalny rejestr urazéw, w ktorym
odnotowuje si¢ wszystkie rodzaje obrazen?’.

SPT natomiast rekomenduje, aby lekarze prowadzili badania wszystkich wigzniow po
przyjeciu do wigzienia. Badanie musi by¢ przeprowadzone na podstawie ogo6lnego
kwestionariusza, ktory oprocz ogdlnych pytan dotyczacych zdrowia musi obejmowac wszelkie
akty przemocy, ktorych osadzony ostatnio doznat. Lekarze musza rowniez przeprowadzi¢ petne
badanie lekarskie, w tym badanie calego ciata. Jezeli pacjenci wykazuja oznaki aktéw
przemocy, lekarze musza ocenié, czy opis tych dziatan jest zgodny z wynikami badania
lekarskiego .

Zaznaczy¢ nalezy rowniez, ze Rzecznik Praw Obywatelskich zwrocit si¢ do Dyrektora
Generalnego Shuzby Wigziennej z wystapieniem generalnym dotyczacym wprowadzenia
obowigzku korzystania z tzw. mapy ciata przez lekarzy wieziennych przeprowadzajacych
wstepne badanie osadzonych'®. Wprowadzenie bowiem wskazanej praktyki we wszystkich
jednostkach penitencjarnych spowoduje, iz badanie osob pozbawionych wolnosci bedzie
rzeczywistym i rzetelnym sprawdzeniem ich stanu zdrowia, a nie jedynie opinig wydawang na
podstawie pobieznego wywiadu.

Majac powyzsze na uwadze, KMPT zaleca aby kazda nowoprzybyla do jednostki osoba
byta badana w sposob doktadny przez lekarza lub w petni wykwalifikowana pielggniarke pod
nadzorem lekarza. KMPT zaleca rowniez wprowadzenie map ciata bazujac na elementach
zawartych w Protokole Stambulskim, ktére doktadnie dokumentowalyby §lady przemocy.

Majac na uwadze dobre opinie przekazane wizytujacym przez wieznidow w zakresie
opieki medycznej w jednostce, Krajowy Mechanizm Prewencji Tortur wyraza przekonanie, ze
realizacja zalecenia zwigzanego ze stosowaniem map ciala podczas badan wstepnych
zwigzanych z przyjmowaniem do Zaktadu nowych wie¢Zznidow, ma szanse zaprocentowac jako
jeszcze jedna dobra praktyka funkcjonujaca w jednostce i stanowi¢ tym samym wzor do
nasladowania przez inne areszty $ledcze i zaklady karne.

Przedstawiciel KMPT podczas wizytacji centralnego ambulatorium zwrocil ponadto

uwage na karte praw pacjenta. Zawiera ona wycigg z przepisow aktow powszechnie

17 Zob. § 80 Raportu CPT z 2017 r. [CPT/Inf (2018) 39].
18 Zob. Wystgpienie Generalne do Dyrektora Generalnego SW z dnia 29.01.2019 r., KMP.571.6.2017
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obowigzujacych, ktére nie odzwierciedlaja jednakze w pelni specyficznej sytuacji pacjenta
pozbawionego wolnosci. Tytulem takich niewykonywalnych w trakcie izolacji penitencjarne;j
praw jest chociazby prawo do wskazania przez pacjenta osoby bliskiej, ktora bedzie
towarzyszyla mu w czasie hospitalizacji. W zwigzku z tym, wizytujacy zalecaja wymiane

dokumentu na kart¢ praw pacjenta pozbawionego wolnosci.

b. Traktowanie

Podczas rozmoéw z wigzniami ustalono, iz w kontrole osobiste w Zaktadzie nie zawsze
przeprowadzane sa w sposob przewidziany obowiazujacymi przepisami prawa, tj. etapowy™®.
Sa one wykonywane takze jednoetapowo, tzn. osadzony musi rozebraé si¢ do naga.

Zdaniem Rzecznika Praw Obywatelskich poszanowanie prawa osadzonego do
intymnosci 1 godno$ci osobistej oznacza réwniez szacunek dla indywidualnego poczucia
wstydu, ktore w przypadku pozostawienia tej osoby bez ubrania jest niewatpliwie naruszane.
Warto odnies¢ si¢ do stanowiska CPT wskazanego w raporcie z wizytacji przeprowadzonej
w Polsce w dniach 5-17 czerwca 2013 r., w ktorym wskazano, ze kontrola osobista jest
srodkiem bardzo inwazyjnym i potencjalnie ponizajacym. Z tego tez powodu, uciekanie si¢ do
przeprowadzenia kontroli osobistej powinno by¢ oparte na indywidualnej ocenie ryzyka i1 by¢
poddane rygorystycznym kryteriom oraz nadzorowi. Powinno si¢ podja¢ wszystkie rozsadne
wysitki w celu zminimalizowania poczucia zazenowania; osoby osadzone poddawane kontroli
osobistej normalnie nie powinny by¢ zobowigzane do zdj¢cia catego ubrania w tym samym
czasie, np. powinny mie¢ prawo do zdj¢cia ubrah powyzej pasa i do ubrania si¢ przed zdjgciem
pozostatych ubran?®. Krajowy Mechanizm Prewencji Tortur jako niezalezny organ
monitorujacy polskie miejsca detencji przywolywat w swoich raportach standard CPT,
zalecajac jego stosowanie. Rekomendowany przez wizytujacych sposéb przeprowadzania
kontroli osobistej zostal uwzgledniony w znowelizowanej treSci rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 17 pazdziernika 2016 r. w sprawie sposobow ochrony jednostek
organizacyjnych Stuzby Wieziennej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1804), ktore weszto w zycie w dniu
2 stycznia 2017 r.

Dlatego tez, w zwigzku z ujawnionym w trakcie wizytacji brakiem jednolito$ci

w sposobie przeprowadzania kontroli osobistej wiezniow, Mechanizm zaleca kierownictwu

19 Zob. § 68 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 pazdziernika 2016 r. w sprawie sposobow ochrony
jednostek organizacyjnych Stuzby Wieziennej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1804)

20 pkt 106 Raportu z wizyty Europejskiego Komitetu do Spraw Zapobiegania Torturom oraz Nieludzkiemu lub
Ponizajacemu Traktowaniu albo Karaniu (CPT) przeprowadzonej w Polsce w dniach 5 - 17 czerwca 2013 r.
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jednostki przypomnienie funkcjonariuszom dziatu ochrony o obowigzujgcym w tym zakresie
standardzie wykonywania kontroli (osadzony nie powinien by¢ zobowigzany do zdjecia catego
ubrania jednocze$nie, a zdejmowaé je cze$ciami i ubiera¢ si¢ po dokonaniu kontroli

okreslonego odcinka).

c. Kontakt ze Swiatem zewne¢trznym

W czasie ogladu sal widzen, wizytujacy zwrocili uwage na kamery monitoringu
zamontowane W sali przeznaczonej do realizacji widzen bez nadzoru. Mechanizm pragnie
przypomnie¢, ze istotg korzystania przez wi¢zniow z nagrody w postaci realizacji widzen
bezdozorowych jest zaufanie, ktorym obdarza wigznia dyrektor jednostki, w zwiazku z
jego zachowaniem w trakcie izolacji penitencjarnej. Wobec tak oczywistej przestanki
udzielania widzen bez nadzoru, konieczna jest w ocenie Mechanizmu rezygnacja
z monitorowania tej sali w trakcie udzielania widzen bezdozorowych. W zwiazku z tym,
7ze pomieszczenie to zostato juz wyposazone w instalacje telewizji przemystowej,
Mechanizm zaleca doposazenie kazdej z kamer w trwalg przestone, ktéra powinna by¢
stosowana podczas tego rodzaju widzen. Zastosowanie zalecanego rozwigzania pozwoli na
pogodzenie dwoch rdéznych przeznaczen sali. W przypadku realizacji widzen
bezdozorowych, zastosowane przestony stanowi¢ beda jednoznaczny dowod, ze

korzystajacy z nich wiezniowie, cieszg si¢ zaufaniem wtadz jednostki.

d. Warunki bytowe

W ocenie wizytujacych wsrdd nielicznych mankamentow zwigzanych z warunkami
bytowymi zagwarantowanym wi¢zniom wymieni¢ nalezy zbyt mata powierzchni¢ zadaszen
zamontowanych na placach spacerowych, ktore w Zakladzie maja charakter bokséw
wydzielonych z czterech stron za pomoca betonowych $cian, z odkryta czeScig dachowa.
Obecnie istniejace zadaszenia pozwalajg w ocenie przedstawicieli KMPT na schronienie przed
deszczem co najwyzej 3 osadzonych. Bioragc pod uwage liczebnos$¢ grup spacerowych
wynoszacych maksymalnie 10 oséb, istniejace zadaszenia nie speiniaja w petni swojej roli.
Zdaniem Mechanizmu, zadaszenie to powinno zosta¢ powigkszone tak, aby w razie opadoéw
deszczu, wszystkie osoby korzystajace ze spaceru, mogty si¢ pod nim schronic.

Ponadto, Mechanizm zwraca uwage na konieczno$¢ ostonigcia kacikow w celach
jednoosobowych (w tym w celach izolacyjnych). W ocenie przedstawicieli KMPT obecne
rozwigzanie narusza prawo osadzonego do zagwarantowania intymnosci podczas zatatwiania

czynnosci fizjologicznych. W tej sprawie Rzecznik Praw Obywatelskich w dniu 25 marca 2013
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r. wystapit do Dyrektora Generalnego Stuzby Wigziennej?!. Dyrektor Generalny SW podzielit
poglad RPO co do potrzeby zapewnienia intymnosci podczas korzystania z urzadzen
sanitarnych w celach jednoosobowych. Nalezy podkresli¢, ze warunki bytowe w tym
higieniczno-sanitarne, jakie powinny by¢ zapewnione wi¢zniom muszg respektowac ich prawo
do prywatnosci, w wielu aspektach i tak sg ograniczane w zwigzku z samym pozbawieniem
wolnos$ci. Zgodnie z Regutg 19.3 Europejskich Regul Wigziennych, wi¢zniowie powinni mie¢
dostep do zapewniajacych prywatnos¢ sanitariatow. Warto réwniez wskazac, ze Sad Okregowy
w Radomiu przyznat zado$¢uczynienie osadzonemu (sygn. akt I ACa 567/11) uznajgc, ze brak
wymogu zabudowy kacika sanitarnego w celach jednoosobowych nie oznacza, iz nie nalezy go
w inny sposob zastoni¢, tak aby osadzony nie byt widoczny podczas mycia si¢ lub zatatwiania
potrzeb fizjologicznych. W zwigzku z powyzszym przedstawiciele KMPT zalecajg wykonanie

zabudowy lub montazu przestony kacika sanitarnego w celach 1-osobowych.

e. Dostosowanie celi przeznaczonej dla wi¢zniow poruszajacych si¢ na wozkach

W wizytowanym Zaktadzie, w oddziale dla skazanych, jedna z cel jest przeznaczona
dla wiezniéw poruszajacych si¢ na wozku (€.201). Pomiary dokonane przez wizytujacych w
trakcie ogladu tej celi wskazujg na spetnianie przez nig podstawowych norm technicznych w
zakresie umozliwiajacym wigzniom samodzielne korzystanie z jej wyposazenia. Niemniej
jednak, najwigkszym mankamentem w ocenie wizytujacych pozostaje jej wolna powierzchnia
(pomigdzy sprzetem kwaterunkowym), ktéra nie jest wystarczajagco duza, by zapewnié
mozliwos¢ swobodnego przemieszczania si¢ po niej osobie na wozku. Wizytujacy zalecaja
zatem rozwazenie zmiany ustawienia 10zek w celi, tak by przestrzen wolna wynosita 150 cm x
150 cm. Jesli taka zmiana nie bedzie mozliwa, warto rozwazy¢ dostosowanie innej z cel
mieszkalnych na terenie jednostki, z zastosowaniem ponizszych zasad, ktorych spetnienie
warunkuje odpowiednie dostosowanie celi do potrzeb oso6b poruszajacych si¢ na wozkach:

v klamki (w tym klamki okienne), wieszaki, polki, przyciski instalacji przyzywowe;j,
wilaczniki §wiatla, kontakty etc. zamontowane nie wyzej niz na poziomie 90-120 cm od
podtoza;

v’ szeroko$¢ drzwi wejsciowych do celi i do pomieszczen, z ktorych korzystajg osoby na
wozkach inwalidzkich (np. $wietlica czy pokd); wychowawcy), powinna wynosi¢ min.

90 cm;

2L Zob. Wystapienie Generalne RPO z dnia 25 marca 2013 r. do Dyrektora Generalnego SW, Odpowiedz Dyrektora
Generalnego SW z dnia 17.04.2013 r.; RPO-700317-11-702/12
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v’ przestrzeh manewrowa 150 cm x 150 ¢cm powinna zostaé zachowana we wszystkich
kacikach sanitarnych i w celach uzytkowanych przez osoby poruszajace si¢ na wozkach
inwalidzkich;

v" w kacikach sanitarnych wykorzystywanych przez osoby poruszajace si¢ na wozkach
inwalidzkich warto pamig¢tac o:

* wskazanej wyzej przestrzeni manewrowej,

* odpowiednio nisko zawieszonych lustrach (najlepiej zaczynajacych si¢ od poziomu
umywalki),

* wlacznikach §wiatta, kontaktach, klamkach, dozownikach mydta, wieszakach na papier
na wysokosci: 90-120 cm,

*» wysokosci muszli ustepowej: 45-50 cm,

* porgczy w odlegltosci 40 cm od osi muszli, umieszczonej na wysokosci: 70-85 cm,

*» wysokosci brodzika pod prysznicem do 2 cm,

* zapewnieniu miejsca na nogi osoby poruszajacej si¢ na wozku,

* zastosowaniu baterii umywalkowych, dostepnych dla oséb ze stabszymi rgkami
(dhuzszych).

Wymienione zasady ustalone zostaty przez przedstawicieli Fundacji Polska Bez Barier,
zgodnie ze standardami planowania dostgpnos$ci i uznane za optymalne dla odpowiedniego
dostosowania placowek wizytowanych przez przedstawicieli KMPT.

Przebywajacy w oddziale osadzony poruszajacy si¢ na wozku, korzysta z pomocy
wspotosadzonego, w wykonywaniu codziennych czynnosci. Jak wynika z informacji
przekazanych wizytujacym w czasie rozmowy wstepnej, w Zaktadzie w 2017 r. odbywat si¢
kurs dla osadzonych z zakresu wspierania 0s6b z niepelnosprawno$ciami. Przedstawiciele
KMPT zwracaja si¢ w tym miejscu z prosba o przestanie informacji ilu osadzonych dysponuje
certyfikatem ukofczenia takiego kursu oraz czy znajduje si¢ wsrod nich osoba zakwaterowana
razem z wigzniem w celi 201.

Mechanizm zaleca jednoczes$nie organizacje takich kurséw. Szkolenia dla skazanych
pomogtyby zdoby¢ wiedze dotyczaca postepowania z osobami z niepetnosprawnosciami
i nadto moga si¢ im przyda¢ w przysztosci, do zdobycia pracy np. asystenta osoby
z niepelnosprawnoscia czy pracownika domu pomocy spolecznej lub zakladu opiekunczo-
leczniczego. Jest to zatem bardzo wazny element resocjalizacji. W opinii wizytujgcych, w celu
zmobilizowania wspdtosadzonych do pomocy warto rozwazy¢ takze praktyke nagradzania
skazanych za pomoc osobom z niepetnosprawnoscia. Nalezy mie¢ bowiem na uwadze, ze

w warunkach detencji przenoszenie odpowiedzialnosci za pomoc osadzonemu
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z niepetlnosprawnoscig na wspotosadzonych, moze nie$¢ ze sobg ryzyko naduzy¢ lub braku
zapewnienia wszystkich potrzeb. Dlatego tez nalezy przywiazaé szczegdlng uwage do
zapewnienia odpowiedniego sktadu osobowego w celi, aby przeciwdziata¢ niewtasciwemu
traktowaniu osadzonych z niepelnosprawnos$cig przez wspotosadzonych.

Przedstawiciele KMPT zalecajg wigec przeprowadzenie kurséw dla opiekundéw osob
Z niepelnosprawno$ciami oraz korzystanie przez dyrektora z mozliwo$ci przyznawania
wnioskow nagrodowych osadzonym $wiadczacym pomoc osobom z niepelnosprawno$ciami.

Wizytujacy zwrdcili takze uwage na sytuacje innego osadzonego, ktory z uwagi na
problemy z kregostupem poruszat si¢ na wozku, a pomimo tego zakwaterowany byt w celi
nieprzystosowanej do jego potrzeb (c. 208). W trakcie rozmowy podsumowujgcej wizytacje,
dyrektor jednostki poinformowal przedstawicieli KMPT o zlozeniu wniosku
0 przetransportowanie wi¢znia do innej jednostki, w ktorej mogtby korzystaé z celi
przeznaczonej dla osadzonych poruszajacych si¢ na woézku. W zwigzku z deklaracja,

Mechanizm zwraca si¢ w tym miejscu z pro$ba o aktualne informacje na temat wi¢znia.

7. Zalecenia
Na podstawie art. 19 OPCAT, przedstawiciele Krajowego Mechanizmu Prewencji

Tortur zalecaja:

l. Dyrektorowi Zakladu Karnego w Opolu Lubelskim:

1. poddawanie badaniom wstepnym wszystkich oséb przyjmowanych do jednostki oraz
stosowanie tzw. map ciata do oznaczania ewentualnych obrazen, ktore posiadajg w
czasie badania;

2. zaznajomienie personelu medycznego z trescig Protokotu Stambulskiego;

3. wymiang karty prawa pacjenta;

4. przypomnienie funkcjonariuszom Dziatu Ochrony o koniecznosci przeprowadzania
kontroli osobistej wigznidw w sposdb etapowy;

5. wykonanie trwalych przeston kamer zamontowanych w jednej z sal widzen oraz ich
stosowanie w czasie widzen bezdozorowych;

6. weryfikacj¢ obecnego dostosowania celi dla osadzonych poruszajacych si¢ na
wozku, w celu poprawienia mozliwosci poruszania si¢ po niej na wozku;

7. kontynuacje  kursow dla  wigzniow  dotyczacych  pomocy  0sobom
z niepetnosprawnosciami,

8. ostone kacikow sanitarnych w celach jednoosobowych;
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9. zwiegkszenie powierzchni zadaszenia placow spacerowych.

1. Dyrektorowi Okregowemu Stuzby Wieziennej w Lublinie:
1. zapewnienie $rodkoéw finansowych na realizacje =zalecen wymagajacych

dodatkowych funduszy.
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