Warszawa, dnia 7 stycznia 2013 r.

KMP.573.2.2014.PK

Raport Krajowego Mechanizmu Prewencji

z wizytacji Mlodziezowego Osrodka Wychowawczego w Borowiu

(Wyciag)

1. Wprowadzenie

Na podstawie artykutu 19 Protokotu fakultatywnego do Konwencji w sprawie
zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub ponizajgcego
traktowania albo karania, przyjetego przez Zgromadzenie Ogoélne Narodoéw
Zjednoczonych w Nowym Jorku dnia 18 grudnia 2002 r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 30, poz.
192, zwanego dalej OPCAT) oraz dziatajac z upowaznienia Rzecznika Praw
Obywatelskich, w dniu 5 listopada 2013 r., do Mtodziezowego Osrodka
Wychowawczego w Borowiu (zwanego dalej: Osrodkiem, placowka lub MOW),
udali si¢ przedstawiciele Zespotu ,,Krajowy Mechanizm Prewencji” (dalej: KMP):
dr Aleksandra Iwanowska (prawnik), Dorota Krzyszton (kryminolog) oraz
Przemystaw Kazimirski (prawnik).

Celem wizytacji zapobiegawczej Mechanizmu bylo sprawdzenie na miejscu
sposobu przestrzegania praw nieletnich, dokonujac oceny pod wzgledem ich ochrony
przed torturami oraz innym nieludzkim lub ponizajacym traktowaniem albo karaniem.

Przeprowadzone czynnosci polegaly na:

- ogladzie wszystkich pomieszczen Os$rodka, w tym sprawdzeniu stanu
wyposazenia pokoi dla wychowankdow, §wietlic, sal lekcyjnych, sanitariatow,
etc.,

- przeprowadzeniu  rozméw  indywidualnych z  losowo  wybranymi
wychowankami Os$rodka,

- analizie m. in. akt osobowych wychowankow, indywidualnych planéw
terapeutycznych, dziennika zaje¢ wychowawczych, dziennik dyzurow

wychowawczych.



W czasie wizytacji wykonano dokumentacj¢ fotograficzng oraz dokonano
pomiaru powierzchni wybranych pokoi wychowankow.

W zwigzku z nieobecnoscig dyrektora placéwki oraz osoby bezposrednio go
zastepujacej W trakcie wizytacji, pracownicy Krajowego Mechanizmu Prewencji
odstgpili od jej roboczego podsumowania w placowce.

Po zakonczeniu wizytacji analizie poddano m.in.: Statut Mlodziezowego
Osrodka w Borowiu, Regulamin wychowanka MOW w Borowiu, ,Procedury
Postepowania Interwencyjnego w Sytuacjach Kryzysowych”, Regulamin kontaktow
z wychowankami MOW w Borowiu oraz program profilaktyczny realizowany w
Osrodku.

2. Informacje ogélne

Wizytowany przez przedstawicieli Krajowego Mechanizmu Prewencji Os$rodek
jest funkcjonujaca catodobowo placowka resocjalizacyjng, przeznaczong dla chtopcow
w normie intelektualnej, niedostosowanych spotecznie. Organem prowadzacym jest
osoba fizyczna — pan mgr Zdzistaw-Zbigniew Karwowski (dyrektor), zas nadzor
pedagogiczny nad jego dziatalnoscig sprawuje Kurator Oswiaty w Warszawie —
delegatura w Siedlcach.

Osrodek dysponuje 33 miejscami. W dniu wizytacji w placowce pozostawaty
3 wolne miejsca; faktycznie za$ przebywato w niej 22 wychowankéw. Powodami
nieobecnos$ci pozostatych chtopcow byty: ucieczka — 2, niepowr6t z urlopu — 1, urlop

— 1, niedowiezienie do Osrodka pomimo skierowania wydanego przez sad — 4.

3. Personel

Osrodek zatrudnia 8 wychowawcdw, 12 nauczycieli oraz 2 psychologow 1
pedagoga. Wszyscy pracownicy MOW posiadaja przygotowanie pedagogiczne lub
resocjalizacyjne. W latach 2011 — 2013 cztonkowie personelu MOW wzigli udziat
w nastepujacych szkoleniach: ,,Mtodziez a uzaleznienia od narkotykow” prowadzone
przez Mazowieckie Centrum Profilaktyki Spotecznej; ,,Rozpoznawanie zachowan

narkotykowych 1 dopalaczowych” prowadzone przez Mazowieckie Centrum



Profilaktyki Uzaleznien; szkolenie dla pracownikow MOW i MOS , Metody tworczej
resocjalizacji” zorganizowane przez ORE, opracowane przez zespot pracownikow
PEDAGOGIUM Wyzszej Szkoly Nauk Spotecznych w Warszawie; sympozjum
,,Przemoc i naduzycia - dialog 0 bolesnych problemach i nie tylko” zorganizowany
m.in. przez Miejska Komisje Rozwigzywania Problemow Alkoholowych Miasta
Garwolin, PODN Garwolin, PCPR Garwolin; ,Warsztaty Kontroli Ztosci”
z elementami Treningu Zastepowania Agresji zorganizowane przez KARAN.
W ocenie przedstawicieli Krajowego Mechanizmu Prewencji pracownikom Osrodka
warto zapewni¢ takze szkolenia z zakresu ochrony praw dziecka w prawie
mi¢dzynarodowym 1 krajowym, na co wskazuje reguta 85 Regut Narodow
Zjednoczonych Dotyczacych Ochrony Nieletnich Pozbawionych Wolnosci (Rezolucja
Zgromadzenia Ogolnego 45/113) (dalej: Reguty ONZ) stanowigca, iz ,,personelowi
pracujacemu z nieletnimi pozbawionymi wolno$ci, umozliwia si¢ systematyczne
szkolenia z zakresu wiedzy iumiejetnosci zawodowych, w szczegélnosci z
psychologii dziecka, pracy socjalnej iwychowawczej z dzieckiem, a takze
mig¢dzynarodowych standardow i1 norm dotyczacych praw cztowieka i praw dziecka”.

Dyzur nocny sprawowany jest przez dwie osoby: wychowawce i opiekuna
nocnego.

Doda¢ nalezy, ze zgodnie z informacja udzielong po wizytacji przez dyrektora
placowki, wlatach 2011 - 2013 (do dnia wizytacji) nie bylo postgpowan
dyscyplinarnych czy karnych prowadzonych wobec pracownikow MOW. Nie

sktadano roéwniez zadnych skarg na personel placowki.

4. Warunki bytowe

Placowka zlokalizowana jest w jednopictrowym budynku potozonym przy
glownej ulicy w Borowiu. Cze¢$¢ szkolna i administracyjna znajduje si¢ na parterze,
a sypialnie chlopcow zlokalizowane s3 na I pigtrze. Poddasze nie jest jeszcze
zagospodarowane w cato$ci— w czasie wizytacji na ukonczeniu pozostawaly prace
zwigzane z przystosowaniem jednego z tamtejszych pomieszczen do celow swietlicy z

aneksem kuchennym. Z informacji przekazanych wizytujacym przez towarzyszacych



Im w ogladzie wychowawcoéw wynika, ze powstaty aneks bedzie stanowit zaplecze
zaje¢ kulinarnych dla wychowankow.

Pomieszczenia, z ktorych korzystaja chlopcy sa odnowione, zadbane oraz
utrzymane w nalezytej czysto$ci. Do dyspozycji nieletnich przeznaczono sypialnie
wyposazone w sposOb umozliwiajacy odpoczynek, nauke oraz przechowywanie
osobistych rzeczy. W zwigzku z brakiem pelnego oblozenia placowki, w jednej
z sypialni zorganizowano sal¢ ¢wiczen sitowych, wyposazajac ja w stacje sitowg z
obcigzeniem. Zajgcia szkolne odbywaja si¢ na parterze, gdzie znajduja si¢ m.in. klasy
lekcyjne, tazienki, pracownia komputerowa oraz stotdéwka. Na parterze umiejscowiono
takze gléwny magazyn depozytowy, w ktorym przechowywane s3 rzeczy
wychowankow.

Po zajeciach lekcyjnych chlopcy moga spedza¢ czas w $wietlicach lub
sypialniach.

Poza sypialniami 1 pokojem wychowawcow, na I pigtrze budynku znajduja si¢
dwa sanitariaty dla chtopcow wyposazone w toalety, umywalki oraz kabiny
prysznicowe. Natryski przedzielone sg Sciankami. Zamontowane w nich zastony
umozliwiajg  kapiel w  warunkach zapewniajagcych poczucie intymnoSci.
W tazience znajduje si¢ takze pralka automatyczna, z ktérych moga korzystac¢ chtopcy.
Suszenie prania odbywa si¢ w sypialniach na rozkladanych suszarkach stanowigcych
jeden z elementow ich wyposazenia.

Na terenie Osrodka przygotowywane jest boisko trawiaste do pitki noznej.
W zwigzku z brakiem zaplecza sportowego chtopcy korzystajg z sali gimnastycznej
w jednej z pobliskich szkot oraz z boiska typu ,,Orlik”™.

Monitoringiem objety jest zewnetrzny teren Osrodka, korytarze w budynku oraz
sypialnie wychowankow.

Kwestia  stosowania  monitoringu ~ w  miodziezowych  osrodkach
wychowawczych, w zwiazku z jej pominigciem w przepisach regulujacych
funkcjonowanie tych placowek, od kilku lat jest w zainteresowaniu Rzecznika Praw
Obywatelskich, ktory juz w 2010 r. skierowal wystapienie generalne® do Ministra

Edukacji Narodowej w sprawie monitorowania szkot i placowek oswiatowych (m.in.

! Wystgpienie generalne Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 15.02.2010 r., sygn. RPO — 570717 — 1/07/AB
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osrodkow wychowawczych 1 socjoterapii). Wskazywal wowczas, ze monitorowanie
szkot 1 placowek oswiatowych moze stanowi¢ forme ingerencji w prywatnosé
ucznidow, nauczycieli oraz innych oséb znajdujacych si¢ na terenie obserwowanego
budynku. Dla legalnos$ci tego rodzaju kontroli istotne jest jednak, zeby ograniczenie to
spetniato przestanki okreslone w art. 31 ust. 3 Konstytucji, w tym wymog ustawowe]
formy ograniczenia. Rzecznik Praw Obywatelskich zauwazyl, ze zaden przepis rangi
ustawowej nie upowaznil organow prowadzacych — w sposob bezposredni — do
instalowania kamer monitorujagcych na terenie szkét i placowek oswiatowych. W
sposOb posredni zagadnienie to regulowato rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 6
wrzesnia 2007 r. w sprawie form i zakresu finansowego wspierania organow
prowadzqcych w zapewnieniu bezpiecznych warunkow nauki, wychowania 1 opieki w
publicznych szkotach i placowkach (Dz. U. Nr 163, poz. 1155 ze zm.) oraz
rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 12 maja 2008 r. zmieniajace rozporzadzenie W
sprawie form i zakresu finansowego wspierania organow prowadzgcych w
zapewnieniu bezpiecznych warunkow nauki, wychowania i opieki w publicznych
szkotach i placowkach (Dz. U. z 2008 r. Nr 94, poz. 598.) wydane na podstawie art.
90u ust. 4 pkt 5 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2004 r.
Nr 256, poz. 2572 ze zm.), zgodnie z ktorym Rada Ministrow okre§la w drodze
rozporzadzenia formy i zakres wspierania organéw prowadzacych w zapewnieniu
bezpiecznych warunkéw nauki, wychowania i opieki w szkotach i placowkach lub
podnoszeniu poziomu dyscypliny w szkotach lub placéwkach, sposdb podziatu
srodkow budzetu panstwa przyznanych na realizacj¢ programu, szczegdélowe kryteria 1
tryb oceny wnioskow organdéw prowadzacych o udzielenie wsparcia finansowego oraz
zakres informacji jakie powinien zawiera¢ wniosek organu prowadzacego o udzielenie
wsparcia finansowego, uwzgledniajac w szczegoblnosci wymog skutecznosci i
efektywnos$ci przedsiewzig¢ podejmowanych w ramach programu. Jak podkreslit
Rzecznik Praw Obywatelskich, celem wspomnianego wyzej rozporzadzenia nie jest
jednak unormowanie zasad rzadzacych prowadzonym w szkole monitoringiem
wizyjnym, ale okres$lenie formy 1 zakresu wsparcia finansowego przeznaczonego na
ten cel z budzetu panstwa. W tym kontek$cie wytyczne zawarte w przepisie art. 90u

ust. 4 pkt 5 ustawy o systemie oswiaty, uzna¢ nalezy za niewystarczajgce. Jak si¢



wydaje regulacji na gruncie ustawowym wymaga nie tylko upowaznienie do
instalowania na terenie szkot i placowek o$§wiatowych sieci monitoringu wizyjnego,
ale takze okreslenie zasad i celow montowania kamer monitorujacych, Sposobu
postepowania ze zgromadzonymi w ten sposob danymi, w tym zasady dostepu do
nagran z kamer monitorujgcych oraz zabezpieczenia danych, a takze ewentualne
wymagania odno$nie do oznaczenia terenu monitorowanego.

W zwiagzku z powyzszym Rzecznik Praw Obywatelskich uznat za zasadne
dokonanie zmian aktualnie obowigzujacych regulacji, aby ograniczy¢ mozliwos¢
instalowania kamer monitorujgcych w szkotach i placowkach o$wiatowych do miejsc
wyraznie wskazanych w przepisach prawa. Nie ulega takze watpliwosci, ze mozliwos¢
instalowania na terenie szkot sieci monitoringu wizyjnego powinna wynikaé z
przepisow rangi ustawowej, a ewentualne upowaznienie do wydania aktu
wykonawczego musi by¢ zgodne z wymaganiami, o ktérych mowi przepis art. 92 ust.
1 Konstytucji. W odpowiedzi z dnia 10 marca 2010 r. Minister Edukacji Narodowej
zapewnil, ze po przeanalizowaniu koncowego sprawozdania z realizacji Programu
rzagdowego ,,Monitoring wizyjny w szkotach i placowkach” rozwazy zasadno$¢
wprowadzenia pewnych podstawowych zasad prowadzenia monitoringu w szkotach
1 placowkach o$§wiatowych do przepisOw ustawy o systemie oswiaty. Niemniej jednak
do chwili obecnej takie unormowania nie zostaty wprowadzone.

W wizytowanej placéwce nie stworzono pokoju, w ktorym mogliby by¢
izolowani chorzy chtopcy. W ocenie przedstawicieli KMP wyodrgbnienie takiego
pokoju jest niezbedne zaréwno ze wzgledu na zapewnienie bezpieczenstwa chtopcom
zdrowym (nienarazanie ich na kontakt z osobg chorg), jak réwniez na potrzebe
stworzenia odpowiednich warunkéow rekonwalescencji osoby chorej (spokoj
konieczny dla poprawy stanu zdrowia).

Podczas ogladu placowki, wizytujacy zwroécili takze uwage na okratowania
zainstalowane w oknach pomieszczen, w tym sypialni chtopcéw. Biorgc pod uwage
charakter placowki, przedstawiciele KMP uwazajg, ze wprowadzone w wizytowanej
placowce dodatkowe zabezpieczenie w postaci krat w oknach zwigkszaja rezim
placowki przywotujac skojarzenia z jednostka penitencjarng. Pracownicy Mechanizmu

uwazaja, ze skuteczne zapobieganie ucieczkom nieletnich mozliwe jest do osiggnigcia



za pomocg innych rozwigzan technicznych, takich jak chociazby klamki okienne
wyposazone w zamki. Nalezy w tym miejscu podkresli¢ fakt, ze w drugiej z placowek
prowadzonych przez osobe z krggu najblizszej rodziny dyrektora MOW w Borowiu
(ojciec), posiadajacej ten sam profil, niec zamontowano okratowania okien, uznajgc za
wystarczajgco skuteczne okna zamykane na klucz.

Wychowankowie, z ktorymi przeprowadzono rozmowy indywidualne, bardzo
dobrze ocenili wyzywienie oraz warunki bytowe i higieniczno — sanitarne panujace
w placowce.

Przedstawiciele Krajowego Mechanizmu Prewencji konczac analize warunkow
bytowych w wizytowanej placowce podkreslaja, ze placowka nie jest przystosowana
do potrzeb osoby niepetnosprawnej. Specyfika Osrodka daje podstawy do uznania, ze
do grona wychowankow dotgczyé moze osoba np. poruszajaca si¢ na wozku
inwalidzkim. W aktualnym stanie nie bedzie ona mogla korzysta¢ z urzadzen
sanitarnych czy tez samodzielnie porusza¢ si¢ po terenie placowki. W zwigzku z tym
cztonkowie Mechanizmu zalecaja dostosowanie placowki do potrzeb osdéb majgcych
trudno$ci w poruszaniu si¢. Mechanizm zaznacza, ze pewne modernizacje pozwalajace
na samodzielno$¢ osob z niepelnosprawnoscig (np. uchwyty utatwiajace korzystanie z
WC i prysznica) nie wymagaja szczegolnych naktadow finansowych czy ingerencji w
architekture budynku. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze zgodnie z § 3 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 roku w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie
(zwanego dalej: rozporzadzeniem), milodziezowe os$rodki wychowawcze nalezy
traktowac jako budynki zamieszkania zbiorowego. W zwigzku z tym, obowigzuje
wobec nich § 2 ust. 2 rozporzadzenia. Przy rozbudowie lub przebudowie, nalezy wigc
uwzgledni¢ m.in. kwestie dostosowania placowki do potrzeb 0so6b niepetnosprawnych.
Pracownicy Mechanizmu wskazujg ponadto, ze Polska w dniu 6 wrzesnia 2012 r.
ratyfikowala przyjeta w dniu 13 grudnia 2006 r. przez Zgromadzenie Ogolne Narodow
Zjednoczonych Konwencje¢ o prawach osob niepetnosprawnych (Dz. U. z 2012 r., poz.
1169). Zgodnie z jej trescig nalezy umozliwi¢ osobom niepelnosprawnym niezalezne

zycie 1 pelny udziat we wszystkich jego sferach.



5. Traktowanie

W rozmowach indywidualnych chtopcy podkreslali, ze maja dobry kontakt
zarowno z kadrg nauczycielska jak i wychowawczg. Wszyscy rozméowcy potrafili
wskaza¢ osobe wsrod personelu, do ktorej maja zaufanie 1 mogg si¢ do niej zwrocic
w sytuacji  wystgpienia  jakiego§ problemu. Atmosfera panujaca migdzy
wychowankami oceniona zostata przez wizytujacych jako pozytywna.

W Osrodku obowigzuje dokument pod nazwa ,Procedury Postepowania
Interwencyjnego w Sytuacjach Kryzysowych” (np. spozywania alkoholu lub innych
srodkow odurzajacych przez wychowankdéw, wystepowanie zachowan agresywnych
wsrod  wychowankéw, ucieczki  wychowanka, prob samobojczych). Celem
opracowania procedur s3: zapewnienie bezpieczenstwa przebywajacym w placowce
wychowankom oraz ujednolicenie postgpowania wszystkich pracownikéw Osrodka.
Procedury okre$laja rowniez zasady wspolpracy z Policja oraz zasady
dokumentowania zachowan negatywnych. Informacje o zaistniatych zdarzeniach sa na
biezaco wpisywane do zeszytu raportow w dniu wystgpienia sytuacji. W Osrodku
powotany jest koordynator ds. bezpieczenstwa, ktory nadzoruje wspolprace z
instytucjami takimi jak: Policja, Sady oraz zajmuje si¢ analizg powyzszych zdarzen.
Funkcje koordynatora moze wykonywac psycholog lub pedagog. Za wpisanie
informacji odpowiada osoba okreslona w poszczegdlnych procedurach. Ze wszystkich
zdarzen sporzadzane sa protokotly, ktére stanowig zalaczniki do Procedur. Kazde
zdarzenie w przeciggu 5 dni jest omawiane przez zespot osob odpowiedzialnych za
stosowanie procedur (dyrektor, wychowawca prowadzacy, wychowawca dyzurny),
ktory zatwierdza wnioski i podejmuje niezbedne dziatania.

Zgodnie z informacja przekazang pracownikom KMP przez wychowawcow
towarzyszacych im w ogladzie MOW oraz chlopcow podczas rozmow
indywidualnych, personel placowki stosuje wobec wychowankoéw testy na obecnosc
narkotykow. Co wiecej na wyposazeniu Osrodka znajduje si¢ takze alkotester, za
pomoca ktorego dokonywany jest pomiar stezenia alkoholu w wydychanym
powietrzu. Pomijajgc fakt, ze urzadzenie to nie mialo $wiadectwa legalizacji,
przedstawiciele Krajowego Mechanizmu Prewencji pragng podkresli¢ w tym miejscu z

calg stanowczoscig, ze obowigzujgce regulacje prawne nie dajag mozliwo$ci innej



osobie niz kurator sgdowy sprawujacy nadzor nad nieletnim, zobowigzania nieletniego
do poddania si¢ badaniu w celu ustalenia w jego organizmie obecnosci alkoholu lub
innego srodka uzytego w celu wprowadzenia si¢ w stan odurzenia (art. 70b ustawy o
postepowaniu w sprawach nieletnich — dalej: upn.). Nalezy wiec uznaé, ze personel
placowki nie ma prawa zobowigzywania podopiecznych do poddania si¢ takim
badaniom. Przedstawicicle KMP zalecajg odstgpienie od opisanej praktyki
wykonywania w Osrodku testow na obecnos¢ substancji odurzajacych oraz alkoholu
przez wychowawcow. W przypadku podejrzenia pozostawania nieletniego pod
wyptywem §rodkéw odurzajacych, powinna by¢ wzywana Policija w celu
przeprowadzenia testOw na obecno$¢ narkotykow.

Réwniez z informacji uzyskanych od pracownikéw MOW w trakcie jego
ogladu wynika, ze chlopcy, ktérzy s3 podejrzewani o probg wniesienia na teren
Osrodka substancji zakazanych, poddawani sg kontroli osobistej, ktéra co do zasady
odbywa si¢ w pokoju wychowawcow. Pracownicy Mechanizmu przypominajg w tym
miejscu, ze rowniez w odniesieniu do kontroli osobistej, 0bowigzujgce przepisy prawa
nie wyposazaja pracownikow MOW w kompetencje do jej przeprowadzania.
W zwigzku z tym, w kazdym przypadku istnienia uzasadnionego podejrzenia proby
wniesienia na teren Os$rodka substancji niedozwolonych przez wychowanka oraz
odmowy dobrowolnego ich wydania, winna by¢ wyzwana policja w celu
przeprowadzenia wspomnianej kontroli.

Poza zmiang praktyki w opisanych powyzej kwestiach, niezbedne s3 takze
adekwatne zmiany w Regulaminie Wychowanka MOW w Borowiu oraz
we wspomnianych wyzej procedurach, ktoére regulujac obowigzki wychowawcow
w razie podejrzenia spozycia alkoholu przez wychowanka nakazuja przeprowadzenie
badania za pomocg alkomatu.

Z informacji przekazanych przedstawicielowi KMP przez dyrektora MOW po
przeprowadzeniu wizytacji wynika, ze od czasu powstania Osrodka tj. od 2011 r. do
dnia wizytacji nie mialy miejsca wydarzenia nadzwyczajne. Analiza zeszytow
raportow, zawierajacych notatki wychowawcow sprawujgcych nadzor nad chtopcami,
kaze przypuszcza¢, ze pomimo o$wiadczenia dyrekcji MOW, w Osrodku dochodzi do

zdarzen o charakterze nadzwyczajnym. Tytulem przyktadu wskaza¢ mozna notatke z



dnia 13 maja 2012 r., w ktdrej opisana jest bojka pomigdzy wychowankami MOW, w
wyniku ktorej pokrzywdzony chiopiec musial zostaé zaopatrzony medycznie w
jednym z warszawskich szpitali dziecigcych. W innej notatce, sporzadzonej w dniu
nastepnym, takze zawarty jest opis bojki pomigdzy wychowankami. W zwigzku z tym,
pracownicy Mechanizmu zwracaja si¢ do dyrektora MOW w Borowiu 0 odniesienie
si¢ do powyzszego.

W analizowanym okresie nie stosowano takze wobec nieletnich $rodkow

przymusu bezposredniego.

6. Dyscyplinowanie

W Regulaminie Wychowanka MOW w Borowiu (dalej: Regulamin) zawarto
zasady oceniania postgpéw wychowankéw w procesie resocjalizacji. Zgodnie z trescig
rozdzialu VI regulaminu obowigzuje szesciostopniowa skala ocen postepoOw
w procesie resocjalizacji. Poza generalnym wprowadzeniem zawierajagcym opis
postawy chtopca (wzorowa — naganna), do kazdej z nich przypisano enumeratywny
katalog zachowan, ktorych wystepowanie warunkuje jej uzyskanie. Indywidualna
ocena chlopcow przez Zespot Wychowawczy (dyrektor MOW, wychowawca
prowadzacy, pedagog, psycholog) dokonywana jest na podstawie Samooceny
wychowanka, jego oceny przez grupe/klasg oraz jego oceny przez
wychowawce/nauczyciela. Kazdy z chlopcow oceniany jest zaré6wno jako
wychowanek MOW, uczen oraz jako osoba w jej naturalnym srodowisku rodzinnym
(podczas przepustek).

Posredni, aczkolwiek niezbedny element generalnej oceny pracy nieletnich
podczas pobytu w MOW stanowi system punktowej oceny, na podstawie ktorego
wystawiane sg punkty dodatnie lub ujemne. Osoby, ktére uzyskaja najwicksza liczbe
punktow dodatnich otrzymaja specjalne nagrody (np. stodycze).

W Regulaminie okreslono ponadto katalog kar i nagrod. Konkluzja nasuwajaca
si¢ po analizie katalogu kar jest stwierdzenie, ze kara co do zasady polega na
pozbawieniu przywileju. Takie ujecie kary nie budzi zastrzezen pracownikow
Krajowego Mechanizmu Prewencji. Watpliwosci przedstawicieli Mechanizmu

zwigzane s3 z zawarciem w katalogu kar ,,zmiany Os$rodka na inny Osrodek”. Nalezy
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w tym miejscu wskazaé, ze w § 7 rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 grudnia 2011 w sprawie szczegotowych zasad kierowania, przyjmowania,
przenoszenia, zwalniania i pobytu nieletnich w miodziezowym  osrodku
wychowawczym (Dz. U. z 2011 r. nr 296 poz. 1755) uznano, ze przeniesienie
nieletniego do innego osrodka moze nastgpi¢ w szczegdlnie uzasadnionych
przypadkach majacych znaczenie dla skutecznosci procesu resocjalizacyjnego lub
terapeutycznego, na podstawie oceny zasadnosci dalszego pobytu nieletniego w
osrodku dokonywanej przez zespol, ktorego =zadaniem jest planowanie i
koordynowanie udzielania w osrodku pomocy psychologiczno-pedagogiczne;j.
Zgodnie z Zaleceniami CM/Rec(2008)11 Komitetu Ministrow dla panstw
cztonkowskich w sprawie europejskich regul dla mtodocianych przestepcéw objetych
sankcjami lub $rodkami alternatywnymi tego typu kara nie powinna by¢ stosowana
(Zalecenie 97: Milodociani nie mogg by¢é przenoszeni w  ramach srodka
dyscyplinarnego). Kierujac si¢ trescig tego zalecenia, przedstawiciele KMP stojg na
stanowisku, ze milodociani moga by¢ przenoszeni migdzy placowkami, kiedy
poczatkowe kryteria dla umieszczenia ich lub dalsze propagowanie reintegracji
spolecznej moga by¢ realizowane w bardziej skuteczny sposdb w innej instytucji lub
kiedy powazne ryzyko w zakresie bezpieczenstwa sprawia, ze transfer taki jest
nieodzowny. Przedstawiciele Krajowego Mechanizmu Prewencji uwazajg zatem, ze
przeniesienie do innej placowki nie powinno by¢ wskazane w katalogu kar
wymierzanych przez personel MOW.

Ponadto, nalezy podkresli¢, iz zgodnie z Regutami Narodow Zjednoczonych
Dotyczacymi Ochrony Nieletnich Pozbawionych Wolnosci (Rezolucja Zgromadzenia
Ogoélnego 45/113), przepisy wydawane przez wilasciwg wiladze administracyjng z
uwzglednieniem podstawowych cech, potrzeb i praw nieletniego, powinny okresla¢:

(a) zachowania stanowigce przekroczenia dyscyplinarne;

(b) rodzaj i czas trwania wymierzonych kar dyscyplinarnych;

(c) wladze wtasciwg do wymierzania kar;

(d) wtadze wiasciwa do rozpoznania odwotan (Zasada 68).

Odnoszac powyzsze warunki prawidtowej legislacji do tresci niektorych kar

zawartych w analizowanym Regulaminie przedstawiciele KMP zauwazajg, ze
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doprecyzowania wymagajg te z nich, ktoére nie wskazujg czasu, na ktory sg stosowane
— okresowe wstrzymanie nagrody, okresowe ograniczenie udzialu w imprezach na
terenie Osrodka i poza nim oraz wstrzymanie urlopu na okreslony czas.

Réwnie niezbgdne w ocenie pracownikow KMP jest sformutowanie
postanowienia w tresci Regulaminu statuujagcego mozliwo$¢ odwotania si¢ od decyzji
0 ukaraniu oraz wskazanie 0soby wtasciwej do jego rozpoznania.

Wsrdd nielicznych uwag krytycznych zgloszonych przez chtopcow podczas
rozmow indywidualnych pojawit si¢ zarzut korzystania przez personel Osrodka z kar

pozaregulaminowych, np. koniecznos$¢ sprzatania tazienki.

7. Prawo do informacji

Prawa i obowiazki nieletnich zawarte s3 w Regulaminie. Ich tre$¢ nie budzi
zastrzezen wizytujacych.

Pracownicy Mechanizmu zwracajg jednakze uwage, ze w OsSrodku brakuje
informacji zwigzanych z prawami 1 obowigzkami wychowankow przekazanych
w formie powszechnego dost¢pu np. na tablicach Sciennych (na 6w fakt zwracala
rowniez uwage czes¢ chlopcow, z ktorymi przedstawicielka KMP prowadzita
indywidualne rozmowy). Brakuje rowniez informacji o adresach instytucji, do ktorych
nieletni mogg si¢ zwroci¢ w sytuacji, gdy ich prawa nie sg przestrzegane. Adresy
instytucji powinny znajdowaé si¢ w ogolnodostepnym i1 widocznym dla nieletnich
miejscu, tak by wglad do nich nie byt uzalezniony od decyzji personelu lub innych
czynnikow. Wsrod takich organdw wymieni¢ nalezy: Rzecznika Praw Obywatelskich,
Rzecznika Praw Dziecka, Helsinska Fundacje Praw Cztowieka, s¢dziow rodzinnych.
Pozadanym byloby roéwniez zamieszczenie informacji dotyczacej godzin przyjec
wychowankow przez dyrektora placowki. W zwiagzku z tym, pracownicy KMP
zalecajg upowszechnianie wiedzy dotyczacej praw 1 obowigzkow wychowankéw oraz
organéw ochrony ich praw poprzez wywieszenie adekwatnych informacji na tablicach
Sciennych.

Zgodnie z § 4 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 grudnia
2011 r. w sprawie szczegotowych zasad kierowania, przyjmowania, przenoszenia,

zwalniania i pobytu nieletnich w miodziezowym osrodku wychowawczym (Dz.U. z
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2011 r. Nr 296, poz. 1755) bezposrednio po przybyciu nieletniego do Osrodka
pedagog, psycholog lub wychowawca, przeprowadza z nieletnim rozmowe, podczas
ktorej zapoznaje nieletniego z jego prawami, obowigzkami i1 zasadami pobytu w
osrodku. Zapoznanie si¢ z prawami, obowigzkami i zasadami pobytu w Osrodku
nieletni potwierdza wlasnorgcznym podpisem. Analiza dokumentacji MOW

potwierdzita, Zze opisana praktyka jest stosowana w Osrodku.

8. Prawo do kontaktu ze §wiatem zewnetrznym

Zasady utrzymywania szeroko rozumianego kontaktu wychowankéw z osobami
spoza Osrodka okre§lone zostaty w Regulaminie kontaktow z wychowankami MOW
w Borowiu. Akt ten zawiera regulacj¢ dotyczace prowadzenia korespondencii,
rozmoOw telefonicznych oraz odwiedzin. Analiza tresci postanowien regulaminu, czyni
w ocenie pracownikow KMP zasadnym zalecenie dokonania zmian niektorych z nich.

Korzystanie z aparatow komérkowych w Osrodku jest zabronione. Telefony,
pozostajace na co dzien w depozycie. Chlopcy otrzymujg je wraz z opuszczaniem
MOW np. z tytutu otrzymanej przepustki. W kwestii dlugosci rozméw telefonicznych
prowadzonych przez chlopcow z aparatu telefonicznego znajdujacego si¢ w pokoju
wychowawcy, regulamin w § 3 zawiera zastrzezenie, ze rozmowy takie powinny by¢
krétkie (do 5 min.). Przedstawiciele KMP stoja na stanowisku, ze obecne brzmienie
§ 3 nie daje mozliwosci wydhuzenia rozméw w uzasadnionych wzgledami osobistymi
wypadkach. Co wiecej wprowadzone ograniczenie wydaje si¢ w ocenie pracownikow
Mechanizmu zbyt rygorystyczne biorgc pod uwage charakter 1 przeznaczenie
placowki. Dlatego tez pracownicy Mechanizmu postuluja zawarcie w tresci
regulaminu postanowienia, ktore dawatoby mozliwo$s¢ wydluzenia rozmow
telefonicznych  prowadzonych przez wychowankow MOW. Przedstawiciele
Mechanizmu majac na uwadze informacje przekazane przez wychowawcoOw oraz
chlopcow dotyczace zasady prowadzenia rozmow telefonicznych przez chlopcoéw
w trybie glo§nomowigcym, uznajg to ograniczenie jako bezprawne. Podazajac
wykladnig jezykowa uznaé nalezy, ze art. 66§ 4 upn. wprowadza mozliwosé
ograniczen kontaktéw chltopcow ze Swiatem zewngtrznym tylko i wylacznie w

indywidualnych przypadkach, nie za§ w formie generalnej praktyki godzacej w prawa
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wszystkich wychowankow MOW. Pracownicy KMP stoja na stanowisku, ze
ujawnione ograniczenia mogg by¢ stosowane tylko i wylgcznie w odniesieniu do
wymagajacych ich chlopcow. Dlatego tez przedstawiciele KMP zalecaja rezygnacje
z opisanej praktyki.

Niepokojacym wydaje si¢ by¢ takze zapis, ze odwiedziny wychowanka przez
osoby spoza kregu najblizszej rodziny ,,odbywaja si¢ pod szczegolng kontrolg oraz w
czasie wyznaczonym przez wychowawce”. Takie odrebne traktowanie osob spoza
kregu rodziny, jako nieuzasadnione na gruncie obowigzujacych przepisOw prawa,
stanowi dyskryminacj¢ oséb biorgcych udziat w spotkaniu. Zaré6wno istniejacy
w treSci analizowanego przepisu zwrot niedookreslony ,,szCzegdlna kontrola” jak
1 mozliwo$¢ wyznaczenia przez wychowawce realizacji takich odwiedzin w innym
anizeli czas przewidziany dla odwiedzin z rodzing, stanowi w ocenie KMP ewidentny
przyktad naduzycia ustawowych uprawnien do ograniczania kontaktow
wychowankow ze §wiatem zewnetrznym przez wtadze Osrodka. Nalezy przypomnied
W tym miejscu, ze art. 66 § 4 upn., okreslajac zasady kontaktow nieletniego, postuguje
si¢ pojeciem ,,0s0b spoza zaktadu”, nie réznicujac zasad udzielania kontaktu z rodzing
czy tez innymi osobami (np. przyjaciotmi, kolegami, sympatiami, etc.). Jedyne
powody w zakresie ograniczania lub zakazania kontaktow nieletniego z osobami spoza
placowki, okreslone w art. 66 § 4 upn., dotycza wylacznie przypadkow, gdy kontakt
ten stwarzalby zagrozenie dla porzadku prawnego, bezpieczenstwa zaktadu, placowki
badz moze wpltynaé niekorzystnie na przebieg toczacego si¢ postgpowania lub proces
resocjalizacji nieletniego. W tym wypadku dyrektor placowki niezwlocznie
zawiadamia nieletniego i sad rodzinny wykonujacy orzeczenie o powodach decyz;ji.
Sad moze uchyli¢ decyzje dyrektora. Przepisy upn. nalezy zatem stosowac¢ w taki sam
sposob wobec cztonkoéw rodziny jak i innych os6b odwiedzajacych nieletnich.

Dzigki wygrodzonemu terenowi przylegajacemu do Osrodka wychowankowie
majac codzienny dostep do S$wiezego powietrza. Wyjscia poza placoéwke maja
charakter wyjs¢ tylko i wylacznie pod opieka wychowawcy i sa organizowane
w weekendy. Nieletni korzystaja ponadto z przepustek i urlopow. Do wydania
przepustki wymagana jest: zgoda sadu rodzinnego wydajacego postanowienie 0

umieszczeniu w placowcee, pisemny wniosek rodzica/opiekuna o wydanie przepustki
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oraz pokrycie kosztow przejazdu przez rodzica/opiekuna lub wniosek wychowawcy o
dofinansowanie podrézy. Osrodek wysyta wnioski do sagdéw 1 rodzicow o urlopowanie
wychowanka na §wigta Bozego Narodzenia, ferie zimowe, ferie wiosenne, wakacje. W
pozostatych wypadkach za otrzymanie zgody sadu odpowiada rodzic/opiekun
sktadajacy wniosek. Dotyczy to zwtaszcza urlopéw okoliczno$ciowych.

Chtopcy przebywajacy w placowce moga korzysta¢ z prawa do korespondencji.
Z informacji przekazanych wizytujacym przez wychowawcoéw towarzyszacych im w
ogladzie Osrodka wynika jednakze, Zze cenzura tej formy kontaktu ze Swiatem
zewnetrznym stosowana jest co do zasady. Ponownie wskaza¢ nalezy, ze opisana
praktyka stanowi ewidentne naduzycie przez personel placowki uprawnienia
statuowanego w art. 66 § 3 upn. zezwalajacego na czynno$¢ cenzury ,,wyltacznie
w przypadkach powzi¢cia uzasadnionego podejrzenia, iz zawiera ona tresci godzace
w porzadek prawny, bezpieczenstwo zaktadu, placéwki lub schroniska, w zasady
moralnosci publicznej badz moze wptynaé niekorzystnie na przebieg toczacego si¢
postepowania lub resocjalizacji nieletniego”. Cenzurowanie wskazane przez
wychowawcow jako powszechna praktyka, przesadza jednoznacznie o braku
indywidualizacji w korzystaniu z tego ograniczenia, na ktorej nieodzownos¢ wskazuje
cytowany wyzej przepis. Co wigcej wskazana regulacja zawiera takze postanowienia
co do sposobu postepowania z zatrzymang w wyniku kontroli korespondencja — winna
ona zosta¢ zatrzymana, a o fakcie tym powinien zosta¢ powiadomiony sam nieletni
oraz sad. Nieletni dodatkowo powinien zosta¢ pouczony o prawie do ztozenia
zazalenia na t¢ czynnos$¢ (art. 38 upn.). Analiza udost¢pnionej dokumentacji Osrodka
ujawnita przypadek zatrzymania korespondencji adresowanej do jednego z chlopcow.
Decyzja o zatrzymaniu korespondencji (dane osobowe usuni¢te) zostala opisana w
notatce z dnia 1 marca 2013 r. znajdujacej si¢ w jego teczce osobowej. W zwigzku z
brakiem w teczce nieletniego nieodzownego w takich sytuacjach powiadomienia sadu,
pracownicy Mechanizmu zwracaja si¢ do dyrektora placowki z prosba o wyjasnienia.
W przypadku istnienia wspomnianego powiadomienia, prosimy o nadestanie jego
kserokopii.

Podczas rozmoéw z przedstawicielka Mechanizmu chlopcy zglosili szereg uwag

krytycznych w odniesieniu do szeroko rozumianych kontaktow ze $wiatem
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zewnetrznym. Krytykowali zasady wprowadzajace ograniczenia w kontakcie
telefonicznym, korespondencyjnym oraz przede wszystkim brak mozliwosci

samodzielnych wyjs$¢ poza teren Osrodka.

9. Prawo do ochrony zdrowia

Osrodek zatrudnia pielegniarke, ktora jest dostepna w placowce 3 dni
w tygodniu, w godzinach 10 — 15. W zwiazku z zamieszkiwaniem w poblizu MOW,
nie ma problemu z interwencja w sytuacjach naglych zdarzen zdrowotnych wsrod
wychowankow. Do obowigzkéw pielggniarki nalezy dokonanie ogladu nowego
wychowanka oraz przeprowadzenie wywiadu dotyczacego stanu jego zdrowia. Kazdy
z podopiecznych ma zatozong indywidualng karte wizyt lekarskich, z adnotacja
terminéw 1 ewentualnym powodem wizyty. Z informacji przekazanych wizytujagcym
przez pielegniarke wynika, ze badania wstepne nie sg przeprowadzane co do zasady.
Ich konieczno$¢ wymuszaja niejako zglaszane przez przyjetego chtopca dolegliwosci
czy zty stan higieniczny. W ocenie przedstawicieli KMP, kazdy nowy wychowanek
winien by¢ przebadany przez lekarza rodzinnego celem ogolnej oceny i ewentualnego
wykrycia schorzen, zwtaszcza ze strony uktadu ruchu, krazenia i oddechowego.

Chlopcy korzystaja z porad lekarskich odbywajacych si¢ w jednej z przychodni
na terenie Borowia. Jesli chodzi o dostgp do stomatologa, to przyjecia odbywaja si¢
w przychodni w Borowiu 1 Laskarzewie. Z informacji przekazanych przez
pielegniarke wynika réwniez, ze chtopcy objeci sg przegladami stomatologicznymi.

Kilku chtopcow znajduje si¢ pod opieka psychiatry w Garwolinie. Zlecone im
leki przechowywane sag w zamknigtej szafce w pokoju wychowawcéw. Kazdorazowo

wychowawca sygnuje wydanie leku, a wychowanek jego przyjecie.

10. Oddzialywania wychowawcze

Chtopcy objeci sg wparciem indywidualnym, biorg takze udzial w zajeciach
grupowych. Oddzialywania indywidualne prowadzone s3 przez psychologa. Maja
charakter interwencyjny lub prowadzone sa w sposob ciggly. Kontakt moze by¢
inicjowany zaro6wno przez psychologa, jak i wychowanka. Szczegolnie wazna role

pelni on w procesie adaptacyjnym chiopca, udzielajac mu pomocy, jak réwniez
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uczestniczagc w tworzeniu dopasowanego do mozliwosci i potrzeb wychowanka
Indywidualnego Programu Edukacyjno-Terapeutycznego (IPT).

Oddziatywania wychowawcze wobec kazdego z wychowankéw MOW
prowadzone s3 na podstawie IPT. Dokument udostepniony pracownikom Mechanizmu
przez psycholog Osrodka, sktada si¢ z 3 zasadniczych czesci — 1. zawierajacej rodzaj
zintegrowanych dziatan nauczycieli i specjalistow pracujacych z uczniem; II. w ktorej
opisywany jest zakresy zintegrowanych dziatah oraz zalecenia Zespotu
Wychowawczego i II1. Opisujacej dziatania wspierajace rodzicOw ucznia oraz zakres
wspotdziatania szkotly z instytucjami.

Okres realizacji zadania wynikajacych z IPT okre$lany jest najczesciej na 12
miesiecy. Bez wzgledu na przyjeta w tej mierze przez Osrodek strategi¢ postepowania,
przedstawiciele Mechanizmu stojg na stanowisku, ze ewaluacja opracowanych
programow winna nastepowac kazdorazowo po zaistnieniu waznych zdarzen w zyciu
wychowanka. Analiza wybranych Indywidualnych Programéw Edukacyjno-
Terapeutycznych wskazuje, ze problemy wychowankdéw sa poprawnie diagnozowane,
a metody pracy resocjalizacyjnej wtasciwie dobrane i konsekwentnie realizowane.

Poza zwyklym programem nauczania, placoéwka posiada bogata oferte zajec
pozalekcyjnych. Chtopcy maja mozliwo$¢ wzbogacenia swej aktywnosci sportowej,
kulinarnej, technicznej (nauka wytwarzania o0zddb okazjonalnych, bizuterii;
wykonywanie drobnych napraw), plastycznej, turystyczno-rekreacyjnej oraz
kulturalno-oswiatowej. Na te dodatkowe zajecia przeznaczone sg minimum 4 godziny
w tygodniu. Wychowankowie Osrodka biorg udzial w zajeciach specjalistycznych
(indywidualnych oraz grupowych) =z zakresu zaje¢ psychoedukacyjnych,
socjoterapeutycznych, profilaktyki spotecznej i resocjalizacji, w trakcie ktorych maja
oni okazj¢ naby¢ umiejetnosci wspoéldziatania w grupie, wzmacnia¢ zaburzong
samooceng, naby¢ umiejetnos¢ panowania nad emocjami oraz konstruktywnego
wyrazania, odreagowywania negatywnych emocji 1 roztadowywania napi¢é¢, zdoby¢
umiejetnos¢  asertywnego  wyrazania swojego zdania 1 konstruktywnego
porozumiewania si¢, czy rozwija¢ zdolnosci.

Wychowankowie Osrodka chetnie reprezentuja go w licznych konkursach

1 projektach, w ktorych zajmujg wysokie miejsca. Tytulem przyktadu wymieni¢ nalezy
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nastgpujace imprezy, w ktorych udzial zakonczyt si¢ sukcesem wychowankow MOW
w Borowiu:

- udzial w trzech projektach profilaktycznych realizowanych przez
Stowarzyszenie Rozwoju Gmin i Miast Powiatu Garwolinskiego, zwienczony:
I miejscem w konkursie na Migdzyszkolny Program Profilaktyczny ,,Narkotyk
$mierci dotyk™ - Gimnazjum przy MOW Borowie; Il miejscem (indywidualne)
w konkursie wiedzy o AIDS/HIV, Il miejscem (indywidualne) w konkursie
wiedzy o alkoholu i jego skutkach; wyr6znieniami indywidualnymi
w konkursie na najtadniejsze hasto z zakresu profilaktyki antyalkoholowej oraz
| miejscem w konkursie na najladniejsze hasto z zakresu integracji ,,Ponad
barierami” (pazdziernik 2013 r.);

- udziat w pikniku ,,Bezpieczna Jazda” w Parku Praskim w Warszawie.
Wychowankowie z MOW w Borowiu zdobyli 1l miejsce w konkursie na
najlepsze stanowisko poswigcone przeciwdziataniu alkoholizmowi wsrod
mitodziezy (czerwiec 2013 r.);

- wychowankowie MOW w Borowiu zdobyli v miejsce
w Mistrzostwach Polski w pitke nozng na ,,Orliku” zorganizowanych przez
MOW we Lwowku Slaskim (czerwiec 2013 r.)

Pracownicy KMP uznali, Ze praca wychowawcza w Osrodku realizowana jest
na wysokim poziomie. Takiego samego zdania sg rowniez chtopcy, z ktorymi
przeprowadzone zostaly rozmowy indywidualne. Doceniaja oni game zajgé
pozalekcyjnych oraz ofert¢ zaje¢ kulturalno-oswiatowych przygotowana przez kadre

Osrodka.

11. Prawo do edukacji

W sktad Os$rodka wchodzi Gimnazjum Specjalne dla mlodziezy
niedostosowanej spotecznie. W roku szkolnym 2013/14 zajecia dydaktyczne
prowadzone sag w dwoch klasach trzecich. W czasie wizytacji, liczebnos$¢ uczniow w
klasach gimnazjum wynosita 9 i 11 0sob; 7 chtopcéw uczeszcza ponadto do szkoty

ponadgimnazjalnej poza Osrodkiem.
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Wychowawcy oraz nauczyciele systematycznie monitorujg postepy chtopcow
W nauce i zachowaniu, co znajduje odzwierciedlenie w indywidualnych programach
edukacyjno - terapeutycznych.

Szkota dysponuje 2 salami lekcyjnymi wyposazonymi w odpowiedni sprzet.
W ocenie pracownikow KMP warunki, jakie oferuje Osrodek w tym =zakresie,
sg optymalne. Realizacja celu i zadan MOW odbywa si¢ poprzez organizowanie zajeé
dydaktycznych, profilaktyczno-wychowawczych, terapeutycznych, resocjalizacyjnych,
jak réwniez m.in. poprzez diagnozowanie przyczyn i1 przejawOw niedostosowania
spolecznego.

Praca nauczycieli zostala dobrze oceniona przez wychowankow MOW.

12. Prawo do praktyk religijnych

Podczas rozmow z przedstawicielka KMP chtopcy wskazywali, ze ich prawo do
praktyk religijnych jest respektowane. Chetni mogg uczestniczy¢ we mszy Sw.
odbywajacej si¢ w kosciele poza Osrodkiem. Wychowankowie w rozmowach z
pracownikami KMP potwierdzali, ze udziat we mszy jest dobrowolny. Z informacji
odebranych od wychowawcow w dniu wizytacji wynika, ze wszyscy chlopcy

zdeklarowani sg jako katolicy.

13. Zalecenia

Na podstawie art. 19 OPCAT, przedstawiciele Krajowego Mechanizmu
Prewencji zalecaja Dyrektorowi MOW w Borowiu:
1. stosowanie ograniczen w kontaktach wychowankow ze §wiatem zewnetrznym

tylko w indywidualnych, uzasadnionych sytuacjach, zgodnie z tre$cig punktu

8 Raportu;

2. wyeliminowanie z katalogu kar, kary w postaci zmiany Osrodka na inny
Osrodek;

3. wyeliminowanie stosowania kar pozaregulaminowych;

4. doprecyzowanie okresu stosowania kar zgodnie z zgodnie z tre$cig punktu 6 in

fine Raportu;
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10.

11.

12.

uzupelnienie Regulaminu o przepis dajacy mozliwo$¢ odwotania si¢ przez
wychowanka od natozonej na niego kary;

poddawanie wstepnym badaniom lekarskim kazdego przyjmowanego do
Osrodka chtopca w celu ogdlnej oceny i ewentualnego wykrycia jakichkolwiek
schorzen, zwlaszcza ze strony uktadu ruchu, krazenia i oddechowego;
odstgpienie od przeprowadzania badan na obecno$¢ alkoholu lub innych
srodkow psychoaktywnych oraz kontroli osobistych chtopcow przez personel
MOW;

stworzenie izolatki dla chtopcow chorych;

rozwazenie zdjecia okratowania okien w placowce;

wywieszenie w miejscu dostepnym dla wszystkich wychowankéw adresow
instytucji, ktore zajmuja si¢ ochrong praw cztowieka oraz do ktorych nieletni
moga si¢ zwroci¢ w razie potrzeby;

przeszkolenie kadry placowki w zakresie miedzynarodowych standardow
1 norm dotyczacych praw czlowieka i praw dziecka;

uwzglednienie w przypadku przeprowadzania przysztych prac remontowych
lub budowlanych, wymagajacych pozwolenia na budoweg, dostosowania

placéwki do potrzeb osdb z niepetnosprawnoscia.
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