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Odniesienie si¢ do uwag i wnioskow zawartych w Raporcie
Mechanizmu Prewencji z dnia 6.05.2011 z wizytacji w Mlodziezowym
Osrodku Wychowawczym Dom Milosierdzia sw. Jozefa

Jako peinomocmk Milodziezowego Osrodka Wychowawczego Dom ‘_
MﬂOblelela Sw. Jézefa w Kaliszu , powolujac si¢ na zalyczone %
petnomocnictwo, w zwiazku z wizytacja Krajowego Mechanizmu Prewencjt i i
trescig sporzadzonego po wizytacji Raportu podnosze co nastepuje.

Zgodnie z Konwencja w sprawu—: zakazu stosowania tortur oraz innego
bkrutnego nieludzkiego lub ponizajacego traktowania i karania nrzyjeta przey
Zgromadzenic Ogodlne Narodow Zjednoczonych w dniu
30.12.19841‘.ra\tyfiko\wvanac przez Panstwo Polskie 1 obowigzujacego protokohu
fakultatywnego do Konwencji , Krajowym Mechanizmom Prewencji przyznaje
si¢ uprawnienia do regularnego sprawdzania sposobu traktowania 0sGb
pozbawionych wolnosci w miejscach okre§lonych w art. 4 Protokotu w kazdym
ﬂniejscu pozostajacym pod jurysdykcja i kontrola, gdzie przebywaja osoby
pozbawione wolnosci. Wizyty te przeprowadza si¢ w celu wzmocnienia , o ile to
konieczne, ochrony tych 0s6b przed torturami oraz innym okrutnym, nieludzkim
fub ponizajacym traktowanie albo karanie., Przepis art.1 Konwencji definiuje
pojecie ,tortury” dla stosowania uprawnien Krajowego Mechanizmu Prewencji.
Skierowanie oséb z Krajowego Mechanizmu Prewencji na wizytacje do
Mlodziezowego Osrodka Wychowawczego w Kaliszu narusza powyzsze
tiprawnienia z nastepujacych powodow :
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1/ Wychowankowie Mtodziezowego Osrodka Wychowawczego w Kaliszu nie
sg osobami pozbawionymi wolnoéci w rozumieniu przepisdw Konwencji.

2/ Przyjecie do Mlodziezowego Osrodka Wychowawczego wymaga uprzedniej
pisemnej zgody rodzicow, ktorym przysluguje pelnia wladzy rodzicielskie,
kt6rzy akceplujg by wychowanie i edukacja ich dzieci przebiegata w placdwce
koscielnej z uwzglednieniem obowigzkéw i praw wynikajacych ze Statutu
placowki i regulaminu.

3/ Precyzowanie w Raporcie Krajowego Mechanizmu Prewencji z wizytaci
rekomendacji w zakresie zapewnienia wolnoéci sumienia i religii , a wiec prawa
do odmowy uczestniczenia we mszach $wietych stanowi ingerencje we wiadze
rodzicielska rodzicow wychowanek Domu i Szkoly. Narusza to takze prawo
rodzicow potwicrdzone art.53 ust 3 Konstytucji RP oraz Konkordatem
zawartym w dniu 28.07.1993r. pomig¢dzy Stolicg Apostolska i Rzeczypospolita
Polska /art.12 gwarantujgce prawo rodzicow do wychowania i nauczania
moralncgo 1 religijnego zgodnie ze swoimi przekonaniami. Stanowi to takze
naruszenie zasady neutralnosci Panstwa wobec przekonan religijnych obywateli
wyrazonej w art.25 ust.2 Konstytucji.

Wszystkie pozostale rekomendacje , mimo kwestionowania prawdziwosci
ustalen stanowiacych ich podstawe, co wynika z zatacznika do pisma / relacji z
Kontroli/ stanowig bezprawna ingerencje we wladz¢ rodzicielskg rodzicow
wychowanek, ktérzy wyrazajac zgode na pobyt ich cérek w Miodziezowym
Osrodkuy Wychowawcezym Dom Milosierdzia §w. Jozefa w Kaliszu wyrazili
zgode na stosowanie wobec dzieci zasad wynikajgacych ze Statutu i Regulaminu
Osrodka. Takze nic stanowig dziatan wskazanych w definicji pojecia ,.tortury”
okreslonej przepisem art.1 Konwencji.

Zaniepokojenie  sposobem  przeprowadzenia wizytacji 1 tresci
rekomendacji jest tym wigksze, ze jednostronne ustalcnia zostaty przestane do
Wielkopolskiego Kuratora Og$wiaty, Prezesa Sadu Okregowego w Kaliszu
Zgromadzenia Sidstr Matki Bozej Mitosierdzia, Helsifiskiej Fundacji Praw
Cztowieka oraz ,,Porozumicniu na rzecz wprowadzenia OPCAT”

Zastrzezenia w przedmiocie prawidtowosci dokonywania ustalen wyrazili
wszyscy pracownicy /pedagodzy, psycholodzy/ Mtodziezowego Osrodka
Wychowawczego, a jednostronne, kwestionowane ustalenia naruszajg dobra
osobiste pracownikoéw Osrodka ./ kontrola korespondencji/

Powyzsze stanowi ustosunkowanie si¢ do uwag 1 wnioskéw Raportu.
Mandantka moja kwestionuje prawidlowo$¢ co do zasady prowadzenia
wizytacji w Mtlodziezowym Osrodku Wychowawczym Dom Milosierdzia $w.



Jozefa w Kaliszu przez Krajowy Mechanizm Prewencji, prawidlowosé
przeprowadzonej wizytacji i prawdziwosc wnioskow.

Odpis pisma zostaje skierowany do wszystkich adresatow Raportu.

) s dOA» 77
Malgorfyta He\l‘}e/ré(a{lm‘r‘k@
> ;ui\\})ka/t

Zat:
Odpis petnomocnictwa
Pismo Dyrektora MOW Dom $w. Jozefa z zatacznikami

Do wiadomosci:

1/ Prezes Sadu Okregowego w Kaliszu

2/ Zgromadzenie Sidstr Matki Bozej Milosierdzia,
3/ Wielkopolski Kurator O$wiaty

4/ Helsinska Fundacja Praw Cziowieka

5/ Porozumienie na rzecz wprowadzenic OPAT



Mitodziezowy O$rodek Wychowawcezy
Dom Mitosierdzia $w. Jozefa
w Kaliszu
ul. Poznaiiska 26 62 — 800 Kalisz
tel, / fax. 0-62/767-50-87 e-mail : bivro@mow.kalisz.pt

Kalisz, dn. 04.07.201 11.
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Rzecznik Praw Obywatelskich
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Po zapoznaniu si¢ z trescig Raportu z wizytacji Krajowego Mechanizmu Prewencji
majace) miejsce w naszej placowce w dniach 17-18.03.2011r. postanowiliémy skierowaé do
Panstwa pismo, w ktorym chcemy wyrazi¢ nasz sprzeciw wobec sposobu przeprowadzonej
kontroli/wizytacji.

Biorac pod uwage wszelkie zarzuty skierowane pod adresem naszego MOW w oparciu
o interpretacje dokumentacji placéwki przez wizytujacych bez konsultacji z dyrekcja
i pracownikami MOW oraz o rozmowy gléwnie z podopiccznymi placdwki, jestesmy
oburzeni, ze w Raporcie pojawilo sie ogdlne odniesienie do rozméw z pracownikami.
W zafgczniku do naszego pisma, dotaczamy zatacznik z podpisami pracownikéw kadry
pedagogicznej i psychologicznej MOW i szkoly. Nawigzujac do wzmianki dotyczace)
rozmbdw 2z pracownikami, przekazujemy, ze byly to tylko 4 osoby: pedagog
szkoly/wychowawca MOW, pielegniarka MOW/szkoty, dwdch psychologow. Rozmowy byty
poza tym krétkie, a pytania — jak wypowiadaja si¢ pracownicy — sugerujgce odpowiedzi.
Majac na uwadze taki obrét sprawy, zwracamy sie z postulatem o bardziej precyzyjne
okreslanie faktéw w Raporcie przez pracownikéw KMP. o nienogélnianie informacjl, a juz
tym bardziej ¢ odpowiedzialno$é wobec tresei, ktdre cytowane w Raparcie nie pochodzg od
osoby, na ktorg powolijg si¢ sporzadzajagcy dokument. Mamy (u na mysli cytowang
wypowiedz Dyrektora naszego MOW na temat izolatki/pokoju chorych. Wypowiedz na temat
funkcjonalnosci pokoju chorych wedlug Dyrektora naszego MOW byla nastepujaca,
cytwyemy: W naszym Osrodku nie ma izolwek, ale taka nazwa funkcjonuje w obiegu przez
doswiadczenia wychowanek z innych placowek. U nas funkcjonuje pokdj chorveh. ktory petni
kilka zadan: 1. miejsce przeznaczone dla wychowanek ze znaczgcymi infekcjami
chorobowymi, jako miejsce oddzielajgce chorego od zdrowef spolecznosci do czasu powrotu
do zdrowia; 2. miejsce Izw. okresu przejsSciowego, kiory stosowany jest w syfuacjach
nadzwyczajnych: przvjazd wychowanki pod silnym wplywem Srodkéw odurzajgcych, przyjazd
wychowanki prezentujgeej bardzo wulgarne i niebezpieczne dia otoczenia reszty wychowanek
zachowanie; prIyjazd wvchowanki prezentujqcej zachowania wskazujgce na obecnosé
Srodkow odurzajgcych w  organizmie, kiorych testy narkotyczne nie mogg wykryé,
np.. dopalaczy. We wszysikich tvch sytuacjach, a szczegdlnie o pozytvwnveh wynikach testéw
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narkotycznych informujemy miejscowq policje, kibrej pracownicy przyjezdiajq do naszego
Osrodla — tego samego dnia lub zaraz na drugi dzieh. W sytuacji, kiedy wychowanka
przechodzi do pokoju chorych, przebywa ona tam pod stalg opieckg wychowawcow,
pielegniarki oraz ma zorganizowanq mozliwo$é kontaktu z wychowankami, ktore postepujqc
w  lerapii resocjalizacyinej majq za zadanie Jjg wspieraé na etapie wyciszenia
i spokojniejszego wejscia na grupe wychowawczg.

Ponadto jestesmy oburzeni, ze pracownik KMP — p. Justyna Jozwiak, bedgc na terenie
szkoly, przy zapoznawaniu si¢ z pomieszczeniem pokoju nauczycielskiego, bez zapytania
obecnego nauczyciela, wyciagnela z pomiedzy jego materialow dydaktycznych wystajaca
koperte. Nastgpnie zarzucala nauczycielowi kontrole korespondencji, co bylo nieprawda,
poniewaz — jak thumaczyl w rozmowie — uczennica przekazala list do wyslania w szkole po
dopetnieniu zapiskow i widocznie zapomniata zaklei¢ kopertg, bo sam tego nawet nie
zauwazyl, ze jest otwarta. Pracownik KMP nie przyjmowat tresci wypowiedzi nauczyciela,
sugerujac caly czas naruszenie praw wychowanki do zamknigtej korespondencji. Nie
rozumiemy, dlaczego wszelka konkretna odpowiedz pracownika pedagogicznego, ktorg
cheial on nawet potwierdzi¢ wypowiedzia uczennicy, nie mogla spotkaé sie z obiektywnym
przyjeciem drugiej strony.

Ponadto, wszyscy nauczyciele, ktérzy mieli opuscié sale lekcyjne podczas
prowadzonych zajec. poniewaz wizytujgcy cheieli na osobnos$ci rozmawiaé, a na drugi dzien
pozegna¢ si¢ z uczennicami. oswiadczajg swoje wielkie oburzenie i niepokdj. Widzieli
thowiem, ze wizytujacy postawilt dyrekeje 1 ich samych w sytuacji ogromnego dyskomfortu
sytuacyjnego. Rowniez w tym przypadku wyrazamy swdj protest, nawiazujac do praw
nauczyciela, ktory podczas zajeé lekcyjnych odpowiada za bezpieczenstwo ucznidw.
Niepokoi nas sposob przeprowadzania takiej kontroli. Nawiazujac do réznych wezesniejszych
kontroli instytucjonalnych, nie mieliémy nigdy tak ogromnego dyskomfortu, jak w tej
sytuacji.

Rola KMP miata tu za zadanie ocen¢ warunkéw traktowania nieletnich w naszym
MOW, niestety te kilka godzin obecnosei panstwa wizytujacych ze swoim sposobem bycia,
zaowocowalo widocznym rozbiciem psychicznym naszych podopiecznych. Psycholodzy
szczerze mieli co robi¢ podczas terapii. Nie uwzgledniono w pelni autonomii funkcjonowania
naszej placowki, ktdra ma charakter katolicki. Wszyscy rodzice/opiekunowie prawni naszych
podopiecznych pisemmnie wyrazili zgod¢ na pobyt ich dzieci/podopiecznych w tym miejscu,
o takim charakterze. Wszyscy . staramy si¢ dbaé o poszanowanie godnosci kazdej
wychowanki, pracownikéw 1 odwiedzajacych nasz MOW i szkole, wszelkie ustalenia
decyzyjne podejmujemy wspolnie konsultujac sie z dyrekcja. Nawigzujac do tego, wyrazamy
swdj sprzeciw rowniez wobec faktu wyrazania osobistych opinii przez pracownikéw KMP, na
temat pewnych elementéw wystroju budynku nawigzujacych do katolickiego charakteru
placéwki oraz wyprzedzajgeych tresci dokumentu powizytacyjnego i podwazajgcych tredei
statutowe  naszego MOW, ktérymi  spontanicznie  dzielita sie  wychowanka
z wychowaweg 1 psychologiem. Jedna z naszych wychowanek bowiem przekazala, ze pani,
z ktdrg rozmawiata powiedziata - eytwje: .. .musimy ti wiele zmienié.

Statut MOW 1 szkoly zatwierdzony przez wladze naszego Miasta Kalisza i kuratorium
po wpisie do ewidencji szkot i placéwek niepublicznych, jest podstawg prawnego
funkcjonowania obu placéwek. Uprzejmie prosimy o niepodwazanie tych tresei w Raportach
przez pracownikéw KMP, ktore wprowadzone w zycie pomagaja naszym wychowankom



odnajdywaé sens swojego zycia oraz odkrywaé na nowo poczucie wlasnej wartosei wobec
przykrych wydarzen z ich przeszlosei.

Ponadto, znajac zakres pedagogiki resocjalizacyjnej 1 dysfunkcjonalnosci jej
adresatéw, jest nam ogromnie przykro, ze nasze wychowanki zakwalifikowane zostaly do
grupy 0séb pozbawionych wolnosci. Penitencjarne podejscie do podopiecznych placowki
MOW, przy zakresie wiekowym od 13 r.z. jest ogromnie godzace w dobro dziecka
poddanego ponownej socjalizacji w ramach wzmozonego procesu wychowawczo
edukacyjnego. Rodzice/opiekunowie prawni naszych wychowanek réwniez wyrazili w tej
kwestii ogromne swoje oburzenie. Poczuli si¢ dotknigci i obrazeni za zakwalifikowanie ich
dzieci/podopiecznych do grupy nieletnich pozbawionych wolnosci.

Mamy nadzieje, ze nasze pismo zostanie przyj¢te w ramach prosby o zwrécenie uwagi
na sposdb przeprowadzanych wizytacji przez pracownikéw Krajowego Mechanizmu
Prewencji oraz na obiektywnos¢ tresci przedstawianych w raportach powizytacyjnych.

Z powazaniem
Kadra pracownikdéw pedagogicznych i psychologow
MOW Domu Mitosierdzia sw. Jozefa
i Niepublicznego Gimnazjum Specjalnego im. $w. Jozefa

Reprezentujacy placowki

DPYREKTOR
MtODZlE?OWEGO 0SRODKA WY(HOW&W[ZEGO

Zalgezniki
a)  Podpisy pracownikow MOW | szholy w Kaliszu
b) Podpisy rodzicéwiopiekundw prawnych wychowanek MOW w Kaliszu
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Zalgeznik do tresci Oswiadczenia

Lista pracownikow pedagogicznych 1 psychologéw

Mlodziezowego Osrodka Wychowawczego Domu Milosierdzia sw. Jozefa

w Kaliszu, podpisujgcych si¢ pod trescig Oswiadczenia:
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Zalgcznik do tresci Oswiadczenia

Jako rodzice/opiekunowie prawni naszych cérek/podopiecznych,
ktére sa wychowankami Mtodziezowego Osrodka Wychowawczego
Domu Milosierdzia $w. Jozefa w Kaliszu o charakterze katolickim,
czujemy si¢ dotknieci 1 obrazeni za zakwalifikowanie naszych
dzieci/podopiecznych przez pracownikéw Krajowego Mechanizmu
Prewencji do grupy nieletnich pozbawionych wolnosci.

Potwierdzamy to swoim podpisem:
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Warszawa, 4 wrzesien 2011 r.

BILRO
RZECZNIKA PRAW OBYWATELSKICH

RPO-668937-V11-7020.8.4/11/JJ

00-09) Warszawa  Tel. centr. 0-22 551 77 QG

Al Solidarnosci 77 Fax 0-22 827 54 53
Pani
Matgorzata Heller-Kaczmarska
Kancelaria Adwokacka
Zespot )
.Krajowy Mechanizm Prewencjl” Ul. Poznanska 26

60 —852 Poznan

W zwigzku z pismem z dnia 21 lipca 2011 r., w ktérym podwaza Pani uprawnienia
Krajowego Mechanizinu Prewencji (dalej: KMP. Mechanizm) do przeprowadzania
wizytacji zapobicgawezych w Mlodziezowym Osrodku Wychowawezym Dom Milosierdzia
$w. Jozefa w Kaliszu oraz zawicrajacym polemik¢ z ustaleniami poczynionymi przez
przedstawicieli Mechanizmu w trakcie wizytacji, pragng wyjasni¢ co nastepuje.

W dniv 18 stycznia 2008 r. Ministcr Sprawicdliwosci, na podstawie uchwaly Rady
Ministrow Nr 144/2005 2 dnia 25 maja 2005 r. — powierzyt oficjalnic Rzecznikowi Praw
Obywatelskich pelnienie funkcji Krajowego Mechanizinu Prewencji. w rozumieniu art. 3
Protokolu fakultatywnego do Konweneji w sprawic zakazu stosowania tortur oraz ianego
okrutnego, nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania albo karania, zwancgo dalej OPCAT
(Dz. U, 2 2007 r. Nr 30, poz. 192). Powyzszy Prolokét, przyjety przez Zgromadzenie
Ogolne Narodow Zjednoczonyvch w Nowym Jorku {w dniu 18 grudnta 2002 r.). zostal
ratyfikowany przez Rzeczypospolitg Polska w dniu 2 wrzesnia 2005 v, na podstawie
uprzedniej zgody wyrazonej w ustawic - stanowi zatem czes$é polskiego porzadku
prawnego i jest bezposrednio stosowany, zgodnie z tredcia art. 91 Konstytucji RP.

Istota  dzialalnosci Krajowego Mechanizmu Prewencji sa regularne wizytacje
zapobiegawcze miejsc zatrzyman. Zgodnic z definicjy art. 4 OPCAT, pod tym pojeciem
kryja si¢ wszystkic micjsca pozostajace pod jurysdykeja i kontrolag Rzeczypospolitej
Polskiej, gdzie przebywaja lub moga przebywaé osoby pozbawione wolnodei na podstawic
poleccnia organu wladzy publiczne] badz za jego namowg, zgoda lub przyzwoleniem, Z
kolei pozbawienie wolnosei oznacza jakakolwiek foring zatrzymania lub uwigzienia hgdz

umieszezenia osoby w publiczaym lub prywatnym miegjscu odosobnienia, ktorego osobic tej
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nie wolno z wiasncj woli opuszczaé, na mocy polecenia jakiejkolwiek wiladzy sadowe;j,
administracyjne) lub innej.

Tak szcrokie ujgcie definicji pojgcia pozbawienia wolnosci oraz miejse zatrzyman
oznacza, iz zadaniem Krajowego Mechanizmu Prewencji w Polsce jest przeprowadzanie
wizytacji w okolo tysigca osmiuset roznego rodzaju jednostek. Sg to migdzy innymi:
zaklady Kkarne, areszty $ledcze, pomieszczenia dla osob  zatrzymanych jednostck
organizacyjnych Policji. izby wytrzezwien, domy pomocy spoteczngj, osrodki strzezone dla
cudzozicmeow, szpitale psychiatryezne, jak i placowki dla nieletnich takie jak: zaktady
poprawcze, schroniska dla nieletnich, miodziezowe osrodki wychowawcze oraz
miodziezowe osrodki socjoterapii.

Mimo ze te dwa ostatnie rodzaje placéwcek nic maja charakteru zamknigtego, a
umieszczona w nich mlodziez to osoby, wobec ktorych sgdy rodzinne, dziatajae w
trybie art. 6 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach
nieletrrich. zwanej dalej u.p.n. (tekst jednolity Dz. U. z 2002 r. Nr 11. poz. 109 ze zm.),
wydaly postanowienie o zastosowaniu Srodka wychowawczego. polcgajaccgo na
umieszczeniv w tego typu placdwee, to wychowankowic tych osrodkéw mieszcza sig w
definicji 0sdb porbawionych wolnosci, a placowki wychowawcze w kategorii miejsc
zatrzyman, okrc$lonych w art. 4 OPCAT. Wyjatek stanowig wychowankowie
miodziezowych odrodkéw socjoterapii, ktorzy zostali w nich umieszezeni na mocy
orzeczenia poradni  psychologiczno — pedagogicznej o potrzebie ksztalcenia
specjalnego, wydanego na wniosek rodzicow — zgodnie z definicja OPCAT nie sg to
osoby pozbawione wolnosci. Jednakze dopdki w mlodziezowych osrodkach socjoterapii
przebywac¢ beda takze nieletni, wobec kidrych sad orzekt zastosowanie takiego srodka
wychowawczego, placowki te stanowiag przedmiot zaintercsowania Mechanizmu.

Krajowy Mechanizm Prewencji kazdorazowo sprawdza na miejscu  sposdb
traktowania 0sob pozbawionych wolnosci, w szczegélnosei pod wezgledem ich ochrony
przed torlurami oraz innym okrutnym, nieludzkim lub ponizajacym traktowaniem albo
karaniem. W odréznieniu od definicji .tortur”, ktéra zawarta zostala w arl. 1 Konwencji
ONZ w sprawic zakazu stosowania tortur (...). definicja innych form okrutnego,
nieludzkiego lub ponizajacego traktowania albo karania™ nie jest wyraznie wskazana w
Konwencji. Jednakze z bicgiom lat, formy traktowania 1 karania uznane za okrulne,

nieludzkie lub ponizajace, zostaly okreslone w orzecznictwie miedzynarodowym. Brak



(9%

konkretnej definicji powoduje, ze za takie zachowania uznawane sg inne formy przemocy,
ktére nie spelniaja detinicji tortur, ale mimo wszystko powoduja cierpienie. Dziatania te sg
rowniez calkowicie zabronione. Zaprezentowane powyzej podejscie daje mozliwose
najszerszej ochrony Iudzkiej "godnosci”. Tak szerokie podejécie znajduje réwniez
odzwierciedlenie w pracach KMP. Majac na wzgledzie prewencyjny charakter dziatalnosci
Mechanizmu, nieprawidtowosci ujawnione podczas wizytacji MOW w Kaliszu, mimo ze
nie stanowig dziatad wskazanych w definicji pojgcia ,,tortury”, niewatpliwe mieszczg sig w
zachowaniach uznawanych za okruine, nieludzkie lub ponizajace traktowanie fub mogacych
do takich zachowan prowadzic.

Warto przy tym podkreslic. iz migdzynarodowi eksperci w zakresie ochrony praw
czlowieka uznaja, ze podczas pracy w ramach prewencji, odroznianie definicji tortur oraz
innego nieludzkiego, ponizajacego traktowania lub karania nie ma w zasadzie znaczenia,
gdyz kazda z tych form zachowania jest absolutnie zakazana na mocy prawa
migdzynarodowego.

Geneza wprowadzenia stalego monitoringu miejsc zatrzyman wynika z faktu, ze
osoby przebywajace w takich miejscach — z definicji zamknig¢tych na $wiat zewngtrzny -
sq bardziej narazone na rdznego rodzaju naduzycia. Poszanowanie praw  0sdb
pozbawionych wolnosci zalezy wylacznie od wiladz odpowiedzialnych za miegjsca
zatrzyman, Procesy spoteczne zachodzace w strukturach takich miejse, jak i1 zachowania
os6b poddanych silnemu stresowi i presji w szczegdlny sposdb generuja sytuacje
prowadzace do lamania praw cztowicka. Totez system funkcjonowania miejsc
wzamknigtych” powinien by¢ jak najbardziej przejrzysty 1 nastawiony na wspotprace ze
srodowiskiem otwartym, dzigki czemu zmniejsza si¢ ryzyko wystepowania wszelkich
naduzyc,

Systematyczne kontrole Mechanizmu stanowig jedno z najskuteczniejszych narz¢dzi
zapobiegania niedozwolonym formom traktowania o0séb przebywajqcym w miejscach
zatrzyman. Kazda z wizytacji KMP zorganizowana jest wedtug nastgpujacego porzadku:

o rozmowa z dyrekcjy (lub osobg ja reprezentujaca) wizytowanej placdwlki;

¢ oglad wszystkich pomieszczen placowki;

» przeprowadzenie indywidualnych i grupowych rozméw z osobaini umieszczonymi w
placowce;

e przeprowadzenie rozmow z personelem placowki;



» analiza dokumentacji;
s formulowanie rekomendacji powizytacyjnych podczas rozmowy podsumowujace;]
wraz z odebraniem wyjasnien od kierownictwa.

Rzecznik, wykonujac zadania Krajowego Mechanizmu Prewencii dziata jako organ
majacy na celu ochrong 0sob pozbawionych wolnodci przed niebezpieczenstwem naruszania
ich praw. Jego przedstawiciele zobligowani sa tym samym do przyjmowania nawet
niemozliwych do sprawdzenia sygnatéw dotyczacych niedozwolonych form traktowania
takich osob. Majac w okreslonych przypadkach $wiadomo$é braku mozliwosei ustalenia
zasadnosci zarzutow zglaszanych przez naszych rozmowcedw w trakcie wizytacii konkretnej
placowki. przedstawiamy je kierownictwu celem ich weryfikacji.

Czynnosci przeprowadzone przez przedstawicieli Krajowego Mechanizmu Prewencii
w Miodziezowym Osrodkv Wychowawczym Dom Milosierdzia sw. Jozefa w Kaliszu
czynily zados¢ powyzszemu porzadkowi,

Odnoszac si¢ do Pani stwierdzenia: , Wszystkie pozostate yvekomendacje (...) stanowiq
bezprawnq ingerencje we wiladze rodzicielskq rodzicow wychowanek, kidrzy wyrazajqe
zgode na pobyt ich corek w Miodziezowym Osrodku Wychowawcezym Dom Mitosierdzia $w.
Jozefa w Kaliszu wyrazili zgode na stosowanie wobec dzieci zasad wynikajqcveh ze Statutu i
Regulaminu Osrodka™ pragne zaznaczy¢, iz zgodnie z definicjg praw czlowieka, sg one
niezbywalne, a zatem nie wolno ich pozbawi¢ jednostki oraz ze jednostka nie moze sama
dobrowolnie praw tych odstgpié. W zwiazku z tym, niedopuszczalne jest tamanie praw
cziowieka, nawet jesli on sam lub osoba za niego prawnie odpowiedzialna wyrazi na to
zgodg. Nie oznacza to. ze prawa cztowieka maja charakter absolutny. Moga one podlegaé
ograniczeniom, ale tylko w wyjatkowych, z gory przewidzianych przypadkach i zgodnie z
uznanymi procedurami (np. w sytuacji pozbawienia wolnosdci), a nie wedlug dowolnego
uznania (np. wiadz odpowiedzialnych za funkcjonowanie placowki).

W oparciu o tezy wynikajgce ze wspolczesnej nauki oraz szczegdtowych definicji
praw czlowieka, Krajowy Mechanizm Prewencji bada wszelkie sygnaly dotyczace
nieprzestrzegania praw czlowieka w miejscach detencji. W zwigzku z powyzszym, zgoda
rodzicow na pobyt ich cdrek w jakiekolwick placédwcee, nie stanowi dla pracownikéw KMP
usprawiedliwienia co do nieprawidtowosci zwigzanych z funkcjonowaniem danej placéwki.
Tym samym. wszelkie zapisy Statutu i Regulaminu, zakwestionowane przez KMP, powinny

zostaé zmienione 1 dostosowane do wymogdéw prawa krajowego 1 miedzynarodowego.
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Pragne podkresli¢, iz Krajowy Mechanizm Prewencji nie ingeruje w prawo rodzicow do
wychowywania i nauczania moralnego i religijnego zgodnego ze swoimi przekonaniami.
Jednakze zapis jaki znalazl si¢ Regulaminie wychowanki pkt. III (,Przebywajqc w
placowce katolickiej, bez wzgledu na wiasne przekonania, szanuje i uczestnicze w
praktvkach religijnych”} nie traktuje o uczestniczeniu wychowanek w praktykach
religijnych za zgoda rodzicow, a dotyczy wszystkich nieletnich skierowanych przez
Osrodek Rozwoju Edukacji (ORE) do tej placdwki. Warto przy tym podkresli¢, ze dopieto
po skierowaniu i umieszczeniu  dziewczynki w placéwee, Dyrektor MOW Dom
Mifosierdzia $w. Jozefa w Kaliszu kontaktuje si¢ z rodzicami nieletniej i prosi o podpisanie
zgody na pobyt dziecka w placoéwce o charakterze katolickim. A zatem wola rodzicow, co
do udziahu ich cérek w praktykach religijnych, moze by¢ realizowana dopiero po podpisaniu
przez nich odpowiedniej zgody, nie za$ przed kontaktem z rodzicami fub w sytuacji, gdy
wyegzekwowanie takiej zgody nie jest moziiwe.

Ponadto, Krajowy Mechanizm Prewencji za niedopuszczalne uznaje rozpytywanie
przez Dyrektor placéwki wychowanek i pracownikdéw co do tematéw poruszanych przez
nich w rozmowach z wizytujacymi. Sytuacja ta budzi powazne zaniepokojenie tym bardziej,
ze podczas rozmowy podsumowujacej wizytacje, Krajowy Mechanizm Prewenc)i
poinformowal Dyrektor Osrodka, iz na mocy art. 21 Protokolu Fakultatywnego do
Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego tub
ponizajacego traktowania albo Karania, Zadna wiladza nie moze nakazaé, zastosowaé,
pozwoli¢ lub dopuscié do stosowania jakiejkolwiek sankcji przeciwko jakiejkolwiek osobie
lub organizacji, za przekazanie krajowemu mechanizmowi prewencji jakiejkolwiek
informacyi, prawdziwej bqd? falszywej, i Zadna taka osoba lub organizacia nie poniesic
Zadnego uszczerbku w jakikolwiek inny sposéb. Ponadto, informacje zebrane przez krajowe
mechanizmy prewencji sa poufne 1 objete tajemnica.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 19 i art. 22 Protokolu Fakultatywnego
do Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub
ponizajacego traktowania albo karania, zwracamn sie z uprzejma prosbg o ponowne
przeanalizowanie rekomendacji Krajowego Mechanizmu Prewencji oraz podjecie dziatan
zmierzajacych do wyeliminowania oczywistych nieprawidlowosci w funkcjonowaniu tej

placowki.
ZASTEPCA DYREKTORA ZESPOLL

VZa

Magdalens Chmisiak



Do wiadomosci:
1) Prezes Sadu Okregowego w Kaliszu,
2) Zgromadzenie Siostr Matki Bozej Mitosierdzia;,
3) Wielkopolski Kurator Oswiaty;

4) Helsinska Fundacja Praw Cztowieka;
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JKrajowy Mechanizm Prewencjl”

W zwiazku z ustanowieniem Pani jako petnomocnika Mlodziezowego Osrodka
Wychowawczego Dom Milosierdzia sw. Jozefa w Kaliszu, pragne przypomnied, iz w
dniach 17-18 marca 2011 r. pracownicy Krajowego Mechanizmu Prewencji
przeprowadzili wizytacj¢ zapobiegawczg tej placowki. Wszelkie uwagi 1 wnioski,
wynikajace z czynno$ci podjetych w trakcie pobytu Krajowego Mechanizmu Prewencji
w tej placéwcee, przedstawione zostaly w Raporcie powizytacyjnym, ktory zostal wystany
do Pani Dyrektor Osrodka w dniu 6 maja 2011 r. z prosbg o ustosunkowanie si¢ do uwag
i wnioskéw w nim zawartych. Do dnia dzisi¢jszego Krajowy Mechanizm Prewencji nie

otrzymal odpowiedzi.

W zwigzku z powyzszym zwracam si¢ z uprzejmg prosba o poinformowanic w
terminie 30 dni, czy i w jaki sposob zrealizowano rekomendacje Krajowego Mechanizmu

Prewencji, wydane w nastepstwie wizytacji.

Z powazaniem

ZASTEPCA DYREKTORA 2ESFOLL

VZ4

Magdalena Chmisiak
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.Krajowy Machanizm Prewenc}i’

W dniach 17-18 marca 2011 r. pracownicy Krajowego Mechanizmu Prewencii
przeprowadzili wizytacje zapobiegawczg w Miodziezowym Osrodku Wychowawczym
Dom Milosierdzia $w. Jozefa w Kaliszu. Wszelkie uwagi i wnioski, wynikajace z
czynnosci podjetych w trakcie pobytu Krajowego Mechanizmu Prewencji w tej
placdwee, przedstawione zostaly w Raporcie powizytacyjnym, ktdry zostal wystany Pani
w dniu 6 maja 2011 r. z prosba o ustosunkowanie si¢ do uwag i wnioskéw w nim
zawartych. Do dnia dzisigjszego Krajowy Mechanizm Prewencji nie otrzymat

odpowiedzi.

W zwigzku z powy7zszym zwracam si¢ z uprzejma prosba o ustosunkowanie si¢ do
rekomendacji Krajowego Mechanizmu Prewencji, wydanych w nastepstwie wizytacji, w

terminie 30 dni.

7. powazaniem

ZASTEPCA NYREKTORA 2E3FOLL

[

Magddiane Chmielal
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Dotyczy: odpowiedzi na pismo Nr RP0O-668937-VII-7020.8.4/11/JJ z dunia 25.11.2011 r

W odpowiedzi na pismo Nr RPO-668937-VII-7020.8.4/11/J] z dnia 25.11.2011 r,
dotyczacego ustosunkowania si¢ do rekomendacji Krajowego Mechanizmu Prewencji
wydanych ~w nastgpstwie przeprowadzonej wizytacji informuje, ze podczas
przeprowadzonych czynnosci wyjasniajgcych (kontrola dokumentacji) oraz  rozmowy
z Dyrektorem Mlodziezowego Osrodka Wychowawcezego Domu Milosierdzia $w. J6zefa przy
ul. Poznanskiej 26 w Kaliszu, s. Renata Bojarska odniesiono si¢ szczegétowo do wydanych
w raporcie rekomendacji.

1. Z informacji uzyskanych od dyrektorki osrodka, odwiedziny wychowanek z rodzicami nie
s3 ograniczane. Rodzice, zach¢cani sa do czgstych odwiedzin. Placowka dbajac o porzadek
organizacyjny w ramach ustalania planu pracy na nowy rok szkolny 2011/2012,
zaproponowala w pisemnie przestanych listach do rodzicdw/opiekunéw prawnych/
propozycje spotkan odwiedzinowych z wychowanka na terenie MOW., Obowigzkowe
odwiedziny wymagane s3 minimum raz w miesigcu. Informacje o checi odwiedzin w sytuacji
przejazdéw kogo$ z rodziny wychowanki przez Kalisz - w ramach ustalenia dnia i godziny -
przekazywane sa telefonicznie.

2. Wychowanki placéwki majg umozliwiony kontakt z rodzefstwem, krewnymi lub innymi
osobami z zewnatrz Osrodka, wedlug ustalen wynikajacych z decyzji rodzicdw /opiekundw/
prawnie opowiadajacych si¢ w sprawach nieletnich. Rodzice /opiekunowie prawni/ wskazujg
osoby do kontaktu ze swoimi cérkami/podopiecznymi/ przy przyjeciu nieletniej do placowki
— nastepnie w razie potrzeby weryfikuja wstgpne ustalenia w trakcie pobytu wychowanki
w MOW (uzgodnienia z dyrekcjg placowki).

3. Dyrektorka placowki poinformowala, ze czgstotliwosé rozméw telefonicznych
prowadzonych z wychowankami jest zapewniona {polecono zmieni¢ i doprecyzowac) zapis
w ,,Regulaminie wspétpracy i kontaktéw™. Wedlug wyjasnien, wychowanki skarzac si¢ na
ograniczone mozliwosci kontaktéw telefonicznych nie informowaly o zdarzajacych
si¢ sytuacjach, kiedy z przyczyn niezaleznych od Osrodka potaczenie telefoniczne
jest niemozliwe,

4, W zakresie kontroli korespondencji placéwka dziata w oparciu o zapisy zawarte w ustawie
o postgpowaniu w sprawach nieletnich, zawarte w Art. 66 § 3,4.5. Ustalenia w tej kwestii
funkcjonujg w duzej mierze w obrebie ustalen usinych i w dokumentacji pozastatutowe;.
Polecono doprecyzowaé szczegdlowo zapisy dotyczace kontroli korespondencji w Statucie



i w regulaminach i poinformowa¢ o tym wychowanki i rodzicow i bezwzglednie ich
przestrzegad.

5. W trakcie rozmowy wyjasniajacej dyrektorka osrodka podkresla, ze kwestig¢ dotyczacy
zapewnienia kazdej wychowance placowki wolnodci sumienia i religii oraz uczestniczenia
w praktykach religijnych, ustalane sg w oparciu o zapisy Konstytucji RP art, 53, ust. 3 oraz
Konwencji o prawach dziecka artykuly 5,14,18, gdzie ustalenia pafistwowe podkreslajg,
ze rodzice maja pierwszenstwo w kierowaniu dzieckiem co do korzystania z prawa do
swobody mysli sumicnia 1 wyznania.

6. Podstawe stosowania Srodkow dyscyplinujacych w placowee stanowig zapisy dotyczace
kar w Statucie Osrodka, regulaminach i procedurach funkcjonujacych w obrgbie MOW.
Stwierdzono brak szczegélowych zapisow w tej kwestii w Regulaminie Wychowanki.
Polecono uzupetni€ braki jak rowniez zwrécono uwage na koniecznos¢ stosowania wylacznie
kar ujgtych w regulaminach.

7. W Statucie placéwki stwierdzono, ze czesciowo zostal okres§lony czas trwania
wymierzanej kary dyscyplinarnej. Polecono doprecyzowa zapisy, kidre nie sg w pelni
czytelne co do terminowosci — dotyezy § 39 punkt 7.

8. W ftredci Statutn z dnia 30.04.2011r., wyeliminowano kary pozbawienia funkcji
spolecznych, zawieszenia w prawach wychowanki. Kwestie przeniesienia do innej placowki
uszczepdlowiono w zaptsie § 41 ust.l Statutu opierajgc si¢ na zapisach Rozporzgdzeniu
Ministra Edukacji Narodowej w sprawie szczegotowyvch zasad kierowania, przyjmowania,
przenoszenia, zwalniania i pobytu nieletnich w mfodziezowym osrodku wychowawczym oraz
milodziezowym oSrodku socjoterapii z dnia 10 grudnia 2010r. (Dz. U. z 2010, Nr 9, poz. 41
z poin.zm.);

9. Kwestie odwolan wychowanek od kar uwzglednione sa w Statucie Osrodka w § 40 ust. 1-7.
Ponadto polccono wprowadzié do Regulaminu informacjc na temat osdb wlasciwych do
wymierzana kar.

10.  Dyrektorka oérodka poinformowata, ze regularnosé éwiczen zapcewniana
jest wychowankom w formie gimnastyki porannej, zaje¢ z wychowania fizycznego
i rckreacyjnych zaj¢é uwzglednionych w planie dnia - réwniez na $wiezym powictrzu,
Wigkszos¢ wyjs¢ na $wieze powietrze dokumentujg wychowanki w tzw. Karcie wyjscia lub
w Ksiedze wyj$é wychowanek. Cwiczenia nic sa ograniczane w ramach kar dyscyplinamych.
Roznorodnosé ¢wiczet zapewniona jest réwniez w mozliwosdci korzystania ze sprzetu
sportowego dostepnege wychowankom na terenie placéwki (np. rowerki, worki treningowe,
itp.)

11. Kwesti¢ respektowania prawa do wyrazania wiasnych pogladdw zawarta jest w Statucie
placowki w § 35 ust.10 { brzmi: 1. Wychowanka przebywajge w O$rodku ma prawo do: (...)
10) swobody wyrazania my$li § przekonah, swiatopoglgdu i religii przy zaloZeniy, ic nie
naruszajq one débr osobistych innych 0séb bedgeych czlonkami spoleczno$ci vsrodkowey,
tj. w sposéh kulturalny i z szacunkiem wobec innych. Polecono w codziennej dzialalnosci
oérodka respektowaé prawo do wyrazania wiasnych pogladdw.

12, Wedlug  znowelizowane) lredci Statutu Osdrodka, w § 40 ust.7 dotyczgeego informacii
z. adresami instytucji, do ktorych wychowanki mogg zwrdcié sig w sytuacji naruszenia ich
praw, zapisano:



W przypadku dotkliwego naruszenia praw wychowanki osrodka, wychowanka ma prawo
odwolania sig do:

@) Rzecznika Praw Dziecka;
b)  Miejskiej Komendy Policji w Kaliszu,
¢) Sqdu Rejonowego IIl Wydzial Rodzinny i Nieletnich w Kaliszu.

Adresy instytucji dostepne sq w sekretariacie oraz zawieszone w formie informacyi

na tablicy w szkole.

Podczas rozmowy wyjasniajacej, Dyrektorka MOW Domu Mitosierdzia sw. Jozefa
w Kaliszu poinformowata, ze w redagowaniu tresci Statutu Osrodka oraz wszelkich ustalen
pojawiajacych sie w dokumentacji dotyczacej wychowanki oraz w bezposrednich kontaktach
z rodzicami /opiekunami prawnymi/, placobwka opiera si¢ m.in. na nastgpujgcych aktach
prawnych:

1} Konstytucja RP

2) Ustawa o systemie oéwiaty z dnia 7 wrzeénia 1991 r.

3) Rozporzagdzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawie szczegdlowych zasad
kierowania, przyjmowania, przenoszenia, zwalniania i pobytu nieletnich w miodziezowym
osrodku  wychowawczym  oraz miodziezowym  osrodku  socjoterapi
z dnia 10 grudnia 2010r.

4) Ustawa o postepowaniu w sprawach nieletnich z dnia 26 pazdziernika 1982r. (tekst
jednolity Dz. U z 2002r.);

5) Kodeks rodzinny i opiekuniczy;

6) Konwencja o prawach dziecka ( Dz.U. 2 23.12.1991r.)

7) Ustawa o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego z dnia 17 maja 1989 r.;

8) ustalenia prawne dotyczace sprawy odpowiedzialnosci rodzicielskiej;

WI[;I-;,) ur 1{ j' S,‘Féwiaty

Dorora Kinad
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J Do
- Rzecznika Praw Obywatelskich

00-090 Warszawa :
Al. Solidarnosci 77 (
Zespot , Krajowy Mechanizm Prewencji”

Odpowiadajac na pismo Zespohu ,Krajowego Mechanizmu
Prewencji ,, z dnia 25.11.2011r. wyjaéniam, ze pismem 2z dnia
21.07.2011r. jako pelnomocnik Mtodziezowego Osrodka
Wychowawczego Dom Mitosierdzia $§w.Jézefa w Kaliszu odniostam sig
do uwag i wniosk6w zawartych w raporcie Mechanizmu Prewencji z dnia
6.05.2011r. Do pisma zataczylam pismo Dyrektora Osrodka z dnia
4.07.2011r. zawierajace szczegétowe odniesienie si¢ do wskazanych
uwag i wnioskéw. Podtrzymujac zawarte w pismach odniesienia si¢ do
uwag i wniosk6w przedktadam pismo Dyrektora Mlodziezowego Osrodka
Wychowawczego Pani  mgr Renaty  Bojarskiej — zawierajace
ustosunkowanie si¢ do rekomendacji Krajowego Mechanizmu Prewencji
zawartych w Raporcie .

Zat:
Pismo z dnia 8.12.2011r. Dyrektora Mtodziezowego Odrodka Wychowawczego

Z powazaniem

Malgor; afg He t&éaé/zrﬁa(rska
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Mlodziezowy O$rodek Wychowawezy
Dom Milosierdziu sw. Jozefu

w Kaliszu
ul. Poznaiiska 26 62 - 800 Kalisz
. tel, / fax. 0-62/767-50-87 e-mail : biuro@mow.kalisz,pl
Kalisz, dn. 08.12.2011r.
MOWSJ.6e¢212/2011
Zespot

wKrajowy Mechanizm Prewencji”
Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich
Al Solidarnosci 77

00-090 Warszawa

W zwiagzku z przeprowadzong wizytacjg w naszef placéwee w dniach 17-18 marca

2011r. przez pracownikow Krajowego Mechanizmu Prewencji, tre$¢ naszego pierwszego
ustosunkowania sie do Raportu powizytacyjnego przestano z datg 04.07.2011r. Pismo zostato
poprzedzone ustosunkowaniem: pelnomocnika Mtodziezowego Odrodka Wychowawczego
Domu Milosierdzia sw. Jozefa w Kaliszu, panig mecenas Malgorzate Heller — Kaczmarskg.

Niniejszym pismem przedstawiamy nasze ustosunkowanie sie do rekomendacji

zawartych w Raporcie z w/w wizytacit KMP., W naszym ustosunkowaniu si¢ uwzgledniona
zostala nowelizowana tres¢ Statutu placéwki z duia 30.04.2011r., o przygotowaniu ktdre;j
wspomniano wizytujacym 18.03.2011r,

Cheae zachowaé czytelno$é pisma, ponize] przedstawiamy ustosunkowania sie

Osrodka do wskazanych rekomendacji w Raporcie KMP wediug punktdw rekomendacji.

1.

>

Zapewniamy, ze odwiedziny wychowanek z rodzicami/opiekunami prawnymi nie
sg ograniczane. Rodzice/opiekunowie prawni wychowanek, tak iak dotvclhczas, zachecani
sg do czgstych odwiedzin swoich corek/podopiecznych na terenie MOW. Nasz Osrodek
dbajac jednak o porzadek organizacyjny w ramach ustalania planu pracy na nowy
rok szkolny 2011/2012, zaproponowal w pisemnie przeslanych listach do
rodzicow/opiekunow prawnych, oraz podczas spotkan 1 rozméw telefonicznych,
proponowane terminy spotkan odwiedzinowych. Dbajac natomiast o dobre efekty
prowadzenia wychowanek w wymiarze resocjalizacji 1 terapii - tak jak bvlo 1o ustalone
dotychezas - obowiazkowe odwiedziny rodzicdw/opiekundéw prawnych, wyinagane sa
minimum raz w_miesiacu, a wskazane co najmniej 2 razy w miesigen. W sytuacjach
okolicznoSciowych tj. w czasie przebywania rodzica/ opiekuna prawnego w Kaliszu poza
zaproponowanymi terminami, mozna roéwniez odwiedzi¢ c¢drke/podopieczna na terenie
MOW. Informacje o checi odwiedzin w takich syluacjach - w tamach organizacyjnego
ustalenia dnia i godziny - przekazywane sg przez rodzicow/opiekundw prawnych i innych
czlonkdw z rodziny telefonicznie.

Tak jak to miato mieisce do tei porv. wychowanki placéwki maja umozliwiony kontakt
z rodzenstwem, krewoymi fub innymi osobami z zewnatrz spoza Oérodka. wedtug
ustalen wyptywajacych z decyzji rodzicdw / opiekunéw prawnie opowiadajgcych sie
w sprawach nieletnich swoich cérek/podopiecznych. Rodzice/opiekunowie prawni
wskaznjg pisemnic osoby do kontaktu ze swoimi cérkami/podopiecznymi przy przyjeciu
nieletniej do placdwki. Swoje wstepne ustalenia poszerzajg o kolejne osoby w trakcie
pobytu wychowanki w MOW. Placdwka w te] kwestil opiera si¢ na aktach prawnych
dotyczacych odpowiedzialnodei rodzicielskiej oraz na wustawic o postepowaniu
w spraowach nieletnich.
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10,

Czestotliwosé rozmow telefonicznych prowadzonych z wychowankami podczas ich
pobytu w placédwcee, jest zapewniona. Biorge jednak pod uwage przyczyny techniczne
zaklocajace polaczenia telefoniczne, ktdre sg niezalezne od zadnej instytucji, Oérodek nie
moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za nieudane polgezenia.

W ramach korespondencji placdwka dziala w oparciu o zapisv zawarte w ustawie
o postgpowaniu w sprawach nieletnich (Art. 66 § 3,4.5). Traktujac indywidualnie kazda
wychowanke poprzez odniesienie sie do wiadzy rodzicielskiej jej opickundw, przy
przyjeciu nieletniej oraz w trakcie jej pobytu w MOW, ustala sie z rodzicami /
opiekunami prawnymi liste osob, ktére ich decyzja moga byé wigczeni w kontakt z cérka
/ podopieczna (fak w/w: punkt 2). W sytuacji pojawienia si¢ korespondencji poza w/w
ustaleniami, ostateczng decyzje w ramach przekazania jej wychiowance, wychowawcy
w konsultacji z dyrekcja, powierzaja rodzicom /opiekunom prawnym.

Odnoszac sie do kwestii dotyczgcej zapewnienia Kazde] wychowance Qsrodka wolnosci
samienia i religii oraz uczestniczenia w praktykach religijnych, placoéwka dziata
w oparciu o zapisy Konstytucji RP art. 53. ust. 3 oraz Konwencji o prawach dziecka
artykuty 5,14,18, w ktérych wedlug ustalen panstwowych w tej kwestil, podkresla sie
wazng role rodzicéw/opiekunow prawnych. Do chwili osiagniecia pelnoletniodei przez
swoje dzieci/podopieczne, maja oni bowiem pierwszefistwo w Kierowaniu dzieckiem ¢o
do korzystania z prawa do swobody mysli sumienia 1 wyznania (m.in. Konwencja Art. 14).
Podstawg stosowania Srodkow dyscyplinarnych w Osrodku stanowia zapisy dotyczace
kar zamieszczone giownie w Statucie placowki, w wewnetrznych regulaminach
1 procedurach, kiére funkcjonuja w obrgbie Osrodka. W nowelizowanej tresci Statutu
informacje o karach zawarte wezedniej w § 36, pojawiaja sie pod zapisem § 39.

W nowelizowane] tresci Statutu placodwki z dnia 30.04.201 1r,, czas wrwania wymierzanej
kary dyscyplinamej okre$lony zostal w zapisie § 39. Zmiany w tresci uwzgledniaja
tematyke rozmowy z osobami wizytujacymi, ktdre pdZniej pojawily si¢ w Raporcie, jako
nie w pelni zrozumiate.

Rowniez w odniesieniu do ninjejszej rekomendacji, w tresci nowelizowanego Statutu
z dma 30.04.2011r., zostala uwzgledniona tematyka rozmowy z osobami wizytujacymi,
ktdre pozniej pojawily sie¢ w Raporcie. Mimo wytlumaczonego znaczenia kar
zamieszezonyeh w Statucie z dnia 23.10.2009r., tj. ich konkretnej roli wychowawceze;
w odniesieniu do spofecznie funkcjonujgcych zasad, wykreslono kary w postaci:
pozbawienia funkcji  spolecznych, zawieszenia w  prawach wychowanki Kwestle
przeniesicnia do innef placowki uszezegdlowiono w zapisie § 41 ust.! w/w Statutu, gdzie
podstawa prawna w te] kwestii jest Rozperzgdzenie Minisira Edukacji Narodowej
w sprawie szczegélowych zasad kierowania, przyjmowania, przenoszenia. zwalniania
i pobytu nieletnich w miodziezowym osrodku wychowawezym oraz miodziezowym
ofrodku socjoterapii z dnia 10 grudnia 2010r. (Dz. U. z 2010, Nr 9, poz. 41 z péénzn),
Nawigzujac do odwolan wychowanek od kar, podkre$lamy, ze kwestia ta zostata
uwzgledniona w przekazanym do wgladu pracownikom KMP podczas wizytacji, Statucie
Osrodka z dnia 23.10.2009r. pod § 38 w ustepach od 1 do 5. W nowelizowanej tresci
Statutu, kwestia odwolan wychowanek od kar pojawia si¢ w zapisie pod § 40 w ustepach
od I do 7. Osobami wiasciwymi do wymierzania kar jest Dyrekcja Odrodka oraz
pracownicy kadry pedagogiczno - psychologicznej w $cislej wspdlpracy z Dyrekeja
placowki.

Podtrzymujgc réznorodnos¢ zaje¢ w planie dnia MOW, regularnoéé ¢wiczen nadal jest
zapewniana wychowankom Osrodka. Roéznorodnosé éwiczen, 2z ktorych korzystaja
wychowanki na co dzien w placdwee. pojawia sig muin. w: gimnastyce porannej,
zajeciach szkoluych z wychowania fizycznego, rekreacyjno-sportowych zajeciach



popoludniowych (np.: gra w koszykowke, aerobik, éwiczenia z wykorzystaniem sprzgtu
sportowego: rowerki, worki freningowe, itp.). Zajecia te odbywajg sig rowniez na
Swiezym powietrzu, z uwzglednieniem warunkéow pogodowych. Obecnie dla
potwierdzenia fakiu, ktory zawsze mial miejsce, wiekszo$¢ wyjs¢ na swicze powietrze
dokumentujg wychowanki w tzw. Karcie wyjscia bedacej czescia dokumentacji IPE-R
lub w Ksigdze wyjsé¢ wychowanek. Cwiczenia nie byly i nie s ograniczane w ramach kar
dyscyplinarnych. Tak juk wspomniano wyzej, roznorednosé ¢wiczen zapewniona jest
wychowankom réwniez w mozliwosci korzystania ze sprzetu sportowego ogodinie
dostepnego na terenie placowki (mp. rowerki, worki treningowe, ifp. dostgpne
bezpoSrednio nu korytarzach)

11. Od samego poczatku dyrekcja i1 kadra pedagogiczno — psychologiczna placdwki, poprzez
zapisy w Statucie Osrodka z dnia 23.10.2009r. Rozdzial VI Prawa [ obowigzki
wychowanki Osrodka § 32 ust. ] punk: 10, respektowala kwestie prawa wychowanek do
wyrazania wlasnych pogladéw. Nawigzujae obecnie do zapisdw w nowclizowanej tresci
Statutu, cytuje sig § 35 ust.]l punkt 10, ktory brzmi: /. Wychowanka przebywajgc
w Osrodku ma prawo do: (...); 10) swobody wyrazania mysli i przekonan, $wiatopoglgdu
i religii przy zalozeniu, Ze nie naruszajg ome débr osobistych innych 0s6b bedgeych
czlonkami spolecznosci osrodkowej, tj. w sposéb kulturalny [ z szacunkiem wobec innych.

12. W ramach informacji dotyczacych adreséw instytucji, do ktorych wychowanki mogg
zwroci¢ si¢ w sytuacji naruszenia ich praw, dolgezono w nowelizowanej tredei Statutu
Osrodka § 40 ust.7 przy tresci mozliwogel odwolania sie, ktdry brzmi:

W' przypadku dotkliwego naruszenia praw wychowanki osrodka, wychowanka ma
prawo odwotania sie do:

a) Rzecznika Praw Dziecka;

h) Miejskiej Komendy Policjiw Kaliszu,

¢) Sgdu Rejonowego Il Wydzial Rodzinny i Nieletnich w Kaliszu,

ZApis:

nda tablicy w szkole.

Dopelniajge naszg wypowicdz, cheemy podkreslié, ze przy redagowaniu tredei Statutu
Osrodka oraz wszelkich ustalen pojawiajgcych sie w dokumentaci dotyczacej wychowanki
oraz. w bezposrednich kontakiach z rodzicami / opiekunami prawnymi, Miodziezowy Odrodek
Wychowawczy Dom Milosierdzia $w. Jozefa w Kaliszu opiera si¢ m.in, na nasigpujgcych
aktach prawnych:

1) Konstytucja RP

2) Ustawa o systemie o$wiaty z dnia 7 wrzesnia 1991 1.

3) Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawic szezepdtowych zasad

kierowania, przyjmowania, przenoszenia, zwalniania i pobytu nieletnich
w miodziezowym oérodku wychowawczym oraz  miodziczowym osrodku
socjoterapii z dnia 10 grudnia 2010r.

4y Ustawa o postepowaniu w sprawach nieletnich z dnia 26 pazdziemika 1982r. (tekst

jednolity Dz, U z 2002r.),

5) Kodeks rodzinny i opiekunczy;

6) Konwencja o prawach dziecka ( Dz.U. z23.12.1991r.)

7) Ustawa o stosunku Paiistwa do Kosciola Katolickiego 7 dnja 17 maja 1989 r.;

8) ustalenia prawne dotyczace sprawy odpowicdzialnodel rodzicielskies.
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BIURO
RZECZINIKA PRAW OBYWATELSKICH

RPO-668937-VII1-7020.8.4/11/JJ

00-090 Warszawa  Tel. cenir. 0-22 551 77 00

Al. Solidarnosci 77 Fax 0-22 827 64 53
Pani
Matgorzata Heller-Kaczmarska
Kancelaria Adwokacka
Ul. Poznanska 57/13
Zespol 60 —-852 Poznan

JKrajowy Machanizm Prewencii”

W zwigzku z ustanowieniem Pani jako pelnomocnika Milodziezowego Osrodka
Wychowawczego Dom Milosierdzia sw. Jozefa w Kaliszu, uprzejmie dzigkuje za
nadestanie odpowiedzi na moje pismo z dnia 25.11.2011 r.

Jednoczeénie zwracam sie z prosba o nadestanie nastepujacej dokumentacji: Statutu
Miodziezowego Osrodka Wychowawczego Domu Milosierdzia sw. Jozefa w Kaliszu,
Regulaminu wychowanki, Regulaminu wspoélpracy oraz kontaktéw, a takze dokumentacji
stanowigcej podstawg stosowania srodkéw dyscyplinarnych w Osrodku, o ktérej mowa w
pismie Dyrektor MOW (MOWSJ/660/12/2011), w pkt 6 (, Podstawe stosowania
srodkow dyscyplinarnych w Osrodiu stanowiq zapisy dotvczqce kar zamieszczone
giownie w Statucie placowki, w wewnetrinych regulaminach i procedurach, ktore
Junkcjonujq w obrebie Osrodka™).

Dokumentacja poshizy do weryfikacji realizacji rekomendacji, wydanych przez

Krajowy Mechanizm Prewencji w wyniku wizytacji zapobiegawcze).

Z powazaniem

ZASTEPGA DYREROBA 2ESPOLU

MaggaleMa Chmielak
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Odpowiadajac na pismo z dnia 21 lutego 2012 roku w zataczeniu
przesylam pismo wlasne Miodziezowego Osrodka Wychowawczego Dom
Milosierdzia $w, Jozefa w Kaliszu z c¢nia 08 marca 2012 roku wraz z
zalacznikami.

J
? Z powazaniem
Malgorzatéﬂéell g réka
- adwgkat
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Miodziezowy O$rodek Wychowawezy
Dom Milosierdzia $w. Jozefa

w Kaliszu
ul. Poznanska 26 62 - 800 Kalisz
tel. / fax. 0-62/767-50-87 e-mail : biuro@mow.kalisz.pl
Kalisz, dn. 08.03.2012r.
Yr
mowsy A/ 0312012
Zespol

»Krajowy Mechanizm Prewenc)i”
Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich
Al Solidarnosci 77

00-090 Warszawa

Nawigzujac do pisma 7z dnia 21.02.2012r. skierowanego do Pani Mecenas Malgorzaty
Heller — Kaczmarskiej, pelnomocnika Miodziezowego Osrodka Wychowawcezego Domu
Milosierdzia sw. Jozefa w Kaliszu, przesylamy do Pafisiwa w formie zalgcznikow kserokopie
nast¢pujacych dokumentow:
1. Statut Mtodziczowego Osrodka Wychowawczego Domu Milosierdzia $w. Jozefu
z dnia 30.04.201 [r.
2. Regulamin Miodziezowego Osrodka Wychowawcezego Domu  Milosierdzia

sw. Jozefa z dnia 18.11.201 1r.

Zalaezone kserokopic dokumentéw zawicrajg tresci, stanowigce podstawe [unkcjonowania
placowki w aspekcie realizowamia procesu wychowania resocjalizacyjnego. Stanowig one
réwniez, podstawg stosowania srodkdow dyscyplinamych w Odrodku — wedtug wesei pisma

z dma 08.12.2011r.

Z powazaniem

DYREKToOR
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