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»Nie mieli prawa podstuchiwa¢ dziennikarzy”

Z Januszem Kochanowskim, rzecznikiem praw obywatelskich, rozmawia
Dorota Kowalska

Agencja Bezpieczenstwa Wewne¢trznego podstuchuje dziennikarzy, a potem stenogramy z tych rozmow
wiceszef ABW wykorzystuje w procesie cywilnym wytoczonym gazecie. Czy to jest sprawa dla rzecznika
praw obywatelskich?

Juz w sobote, kiedy tylko ustyszatem o tej sprawie, podjalem ja z urzedu.

To znaczy?

Podjatem trzy sprawy. Pierwszg o podstuchiwanie Cezarego Gmyza i Bogdana Rymanowskiego w zwiazku ze
sprawa Sumlinskiego. Druga: rzekomego podstuchiwania mecenasa Giertycha podczas jego rozméw z klientem,
bo takie o$wiadczenie padto w czasie weekendu. No i trzecia: o rzekome podstuchiwanie posta Janusza Palikota,
ktéry miat powiedzie¢ za pomocg $rodkow masowego przekazu, ze od trzech lat jest podstuchiwany przez CBA.
Zwrocitem si¢ do odpowiednich organdéw z prosbg o wyjasnienie: czy i na jakiej podstawie podstuchuje si¢ tych
ludzi.

Bo, jak pokazuja ostatnie dni, podstuchuje si¢ chetnie i czesto.

Podstuchiwanie w pelnych warunkach jest czynnoscig prawnie dopuszczalng, ale te warunki sg Scisle okreslone.
Jesli wigc podstuchiwano, jak rozumiem na podstawie zgody sadu pana Sumlinskiego w zwigzku z jakims
przestepstwem, to nie mozna byto podstluchiwaé oséb, ktére przy okazji nagrano, czyli pana Gmyza i
Rymanowskiego, nawet jesli ktory$ z nich dzwonit z telefonu pana Sumlinskiego. Przeciez zgoda sadu nie
obejmuje podstuchiwania tych dwoch obywateli Rzeczpospolitej. A jesli juz okazato si¢, ze tego rodzaju
rozmowa zostala nagrana, to trzeba byto uzyskaé na nig nastepcza zgode sadu albo tez zwroci¢ si¢ o zgode na
zniszczenie tych materialow.

Ale one przydaly si¢ wiceszefowi ABW. To, juz pomijajac, czy mial prawo czy nie, skorzysta¢ z tych
dokumentow w prywatnej sprawie, chyba nie najlepiej swiadczy o czlowieku.

Stawia go w bardzo niewlasciwym $§wietle. Po pierwsze dlatego, ze wykorzystat materiaty, do ktérych nikt inny
nie mial dostepu, a on mial. Wykorzystal wigc swoja pozycje zawodowg w prywatnym celu. Ale to aspekt
moralny, ktory moze mie¢ ewentualnie odzwierciedlenie w postepowaniu dyscyplinarnym wytoczonym
wiceszefowi ABW. Ale jest aspekt bardziej podstawowy: prawny czy merytoryczny, jak kto woli: te materiaty, a
wszystko na to wskazuje, nie powinny zosta¢ w ogodle przekazane do postgpowania cywilnego. Przede wszystkim
dlatego, ze nie powinny w ogole istnie¢, nie mozna wiec bylo czyni¢ z nich pozytku w sadzie.



