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Pragne zwrdci¢ uwage Pani Minister na problem zwiazany z zabezpieczeniem
srodkow finansowych wyptacanych beneficjentom w procesie absorpcji $rodkow
unijnych w perspektywie finansowania 2007-2013. Weksel in blanco stanowi
zabezpieczenie w przypadku zaistnienia nieprawidtowos$ci po stronie beneficjenta w
korzystaniu ze S$rodkéw unijnych (w projektach do 1 mln zlotych). Stwierdzenie
nieprawidtowosci jako podstawa do wstrzymania wyptaty srodkdw jak i zabezpieczenie w
postaci weksla sa kluczowa kwestia dla beneficjentéw. Stad potrzeba precyzyjnego

okreslenia kryteriow zaistnienia nieprawidtowosci.

Przy podpisywaniu umowy o dofinansowanie z Instytucja Zarzadzajaca (1Z)
wnioskodawca jest zobowiazany do wystawienia weksla in blanco, ktéry pozostaje w 1Z
przez pie¢ lat od daty wyptaty dofinansowania i moze by¢ w chwili gdy IZ uzna, ze
wnioskodawca nie wywiazuje sie z umowy wypelniony na peina kwote dofinansowania
plus odsetki karno-skarbowe (dzi§ 12%) z dwutygodniowym terminem ptatnosci. W
wiekszosci przypadkéw przedstawienie takiego weksla wnioskodawcy bedzie oznaczato
upadtos$¢ jego firmy, a w konsekwencji nie tylko nie wykupienie weksla, ale tez nie

sptacenie kredytu i likwidacje miejsc pracy.

Ponadto, 1Z zada takiej formy wystawienia weksla, ktéra w przypadku indosu zwalnia

nowego wilasciciela weksla od obowiazku przestrzegania deklaracji wekslowej. Brak jest
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rowniez nie budzacych watpliwosci kryteriéw okreslajacych prawo do uznania przez 17, ze

wnioskodawca nie wywiazat sie z umowy.

Urzednik IZ ma wiec w reku weksel, ktérym moze doprowadzi¢ firme¢ do bankructwa i
ktéry moze wystawi¢ wg. wlasnej oceny stopnia realizacji projektu. Stanowi to bardzo
powazne ryzyko dla wystawcéw weksla. Wielu potencjalnych wnioskodawcéw z tego
wtasnie powodu rezygnuje z wystapienia o uzyskanie dofinansowania. Urzedy podnosza w
tej sprawie rowniez i taki argument, ze wnioskodawca powinien sam opisa¢ we wniosku
zaktadane cele biznesowe, ktérych niespetnienie bedzie uwazane za niewywiazanie si¢ z
umowy. To jednak ponownie prowadzi do zwielokrotnienia normalnego ryzyka
gospodarczego obecnego przy kazdym dziataniu przedsiebiorcy. A chodzi przeciez o to, aby

fundusze unijne wspieraty rozwdj przedsiebiorczosci.

W wymaganej przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego wersji na wekslu znajduje si¢

nastepujacy zapis:

Wdniu.. ... ... . zaptace za ten weksel Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci

Sume. ...

Jednakze zapis ten moze spowodowaé, ze jezeli Agencja po wypetnieniu puscitaby
weksel w obieg i kto$§ trzeci przedstawitby go wystawcy weksla do zaptaty, wystawca nie
mogtby podnosié wobec takiej osoby zadnych zarzutéw poza zarzutami formalnymi co do

samego weksla. Gdyby natomiast zapis na wekslu brzmiat:

Wdniu............ .. . zaptace za ten weksel Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci

to przeniesienie weksla na inne osoby nastepuje ze skutkiem zwyklego przelewu, a zatem
nawet wobec takiej trzeciej osoby wystawca weksla miatby prawo podnosi¢ zarzuty z samej
umowy np. ze nie nastapity zdarzenia uzasadniajace zadanie zaptaty albo ze weksel zostat

wypeiniony niezgodnie z umowa.



W zwiazku z powyzszym, dziatajac na podstawie art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (t.j. Dz. U. z 2001 r. Nr 14,
poz. 147 ze zm.) zwracam si¢ z uprzejma prosba do Pani Minister o przekazanie w tej
sprawie stanowiska. Czy w ocenie Pani obecne rozwiazanie kwestii zabezpieczenia
ptatnosci za pomoca weksla nie stanowi zbyt duzego ryzyka dla przedsiebiorcéw
ubiegajacych si¢ o dotacje i czy zmiana sposobu wypetnienia weksla nie bytaby korzystna
dla potencjalnych beneficjentéw, nie zmniejszajac przy tym skutecznosci samego -

koniecznego przeciez - zabezpieczenia.
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