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Komendant Gléwny Policji

i Fie Sman,

Sposrod wptywajacych do mnie wnioskdw pochodzacych od oséb przestepstw, wciaz
dominuja wnioski od 0s6b pokrzywdzonych zngcaniem, ktére skarza si¢ na fakt dalszych
atakOw agresji ze strony osdb podejrzewanych, czesto mimo toczacego si€ postepowania
karnego czy mimo podjetej przez Policje interwencji i na brak dziatan organéw

procesowych, zmierzajacych do odseparowania od nich oséb podejrzanych o zng¢canie.

Na problem braku zainteresowania sytuacja pokrzywdzonych w tym zakresie, rowniez
ze strony funkcjonariuszy Policji, wskazuja takze organizacje pozarzadowe, zajmujace si¢

pomoca ofiarom tej kategorii przestepstw.

Podczas jednego ze spotkan poswieconych problematyce przemocy w rodzinie, jakie
zorganizowatem w moim Biurze, z udziatem zaréwno pokrzywdzonych, organizacji
pozarzadowych, jak i miedzy innymi przedstawicieli Biura Prewencji i Ruchu Drogowego
Komendy Gtéwnej Policji (spotkanie miato miejsce w dniu 7 marca 2008 r.), kwestie te

zostaty réwniez poruszone.

Uczestnicy spotkania przedstawili przedstawicielom instytucji (w tym wspomnianym
przedstawicielom Komendy Gtéwnej Policji) szereg zdiagnozowanych problemoéw, sposrod
ktéorych  dominowaty  sprawy  zidentyfikowane jako  powszechnie  wystepujace
nieprawidtowosci praktyki procesowej, w tym takze powszechne btedy w dziataniach same;j

Policji.



Pokrzywdzeni oraz przedstawiciele organizacji pozarzadowych podniesli miedzy
innymi problem ograniczania dziatan Policji, w sytuacji, gdy w efekcie podjctej
interwencji, stwierdzaja wystepowanie przemocy w rodzinie, do zawiezienia agresywnego,
grozacego dalsza przemoca i znajdujacego si¢ pod wpitywem alkoholu sprawcy, do Izby

Whytrzezwien, czesto bez dalszych konsekwencji prawnych.

Zgtoszonym problemem jest tez brak zainteresowania i wsparcia pokrzywdzonych

przez Policje, po wypuszczeniu zatrzymanego.

Drastyczna ilustracja tego problemu, jest sprawa, ktora interesowatem si¢ w zwiazku

z toczacym si¢ jeszcze w ubieglym roku postgpowaniem karnym, w ktérym oskarzonym

o zabdjstwo ojca, Stawomira S. byt jego dziewigtnastoletni syn Michat
S. 7 materiatéw zawartych
w aktach tej sprawy wynika, ze dzien przed zdarzeniem, Stawomir S. zachowywat

si¢ agresywnie wobec czlonkdw swojej rodziny i byt pod wplywem alkoholu, w zwiazku z
czym konieczne byto wezwanie Policji. Zgodnie z relacja samych funkcjonariuszy Policji,
Stawomir S. w przeciwienstwie do pozostatych cztonkéw rodziny (zony i dwdch
synéw), zachowywat si¢ w ich obecnosci agresywnie, nie chciat si¢ uspokoi¢, grozit
uduszeniem jednego z synéw, ,zalatwieniem" synéw i zniszczeniem mieszkania. Grozbeg
pozbawienia zycia wypowiedziat takze wobec zony. Zdecydowano =zatem o jego
zatrzymaniu. Podczas wyprowadzania z mieszkania, zgodnie z zeznaniami funkcjonariuszy,
Stawomir S.  pokazat gestami swoim synom, ze im poderznie gardta, a nast¢pnie, ze
ich powiesi. Przed wyjSciem z zatrzymanym, funkcjonariusze Policji pouczyli zglaszajaca
oraz jej synow o tym, zeby jak ojciec wréci, zachowywali si¢ spokojnie i schodzili mu z
oczu. Z materiatow tej sprawy wynika, ze pokrzywdzonym nie udato si¢ wykonaé tego
zadania. Sad Okrggowy uznat co prawda, ze na zachowanie Michata S. miato
wptyw silne wzburzenia usprawiedliwione okolicznosciami, niemniej jednak w mojej
ocenie do zdarzenia nie doszioby, gdyby w sprawie bezpieczenstwa pokrzywdzonych
Policjanci podjeli dalsze dziatania, w tym, rozwazyli decyzjc o dalszym zatrzymaniu
Stawomira S., p 0 jego wytrzezwieniu.

Sprawa ta, jak zaznaczytem, jest tylko ilustracja podniesionego problemu, Bede¢

zobowiazany za ustosunkowanie si¢ Pana Komendanta do przedstawionej kwestii.



Jednoczes$nie zaznaczam, ze jak juz przedstawiono na wskazanym spotkaniu, ilo$¢
skarg na Policje, pochodzacych od pokrzywdzonych zngcaniem nie jest duza. Trudno
jednak uznaé¢ na tej podstawie, ze zatem do nieprawidtowych reakcji ze strony Policji nie
dochodzi czy dochodzi rzadko. We wskazanej sprawie, cztonkom rodziny S.
wyraznie nie przyszto nawet do gltowy, ze dokonanie przez Michata S. zabdjstwa
ojca, moze mie¢ zwiazek z oczekiwaniem przez Policj¢ na formalne zawiadomienie
0 zng¢caniu, niepodjeciem dziatan z urzedu w sytuacji agresywnego zachowania i grozb
karalnych wypowiadanych w ich obecnosci oraz brakiem konsekwencji w dziataniach
zwiazanych z odseparowaniem Stawomira S. od rodziny.

Moja uwage zwraca fakt, ze nie zmienia si¢ jednak tres¢ skarg do mnie adresowanych,
a pochodzacych wtasnie od pokrzywdzonych czynem z art. 207 Kk., sposréd ktérych

dominuja nastepujace kwestie:

1. Nieumiejetnosc profesjonalne;j diagnozy sytuacji/zachowania  sprawcy

przez funkcjonariuszy Policji i zastosowania adekwatnych do tego procedur.

2. Brak adekwatnego do sytuacji pouczenia o przystugujacych pokrzywdzonym
srodkom dziatania, w tym narzedziom prawnym. Przyktadem tego problemu jest
fakt pozostawiania pokrzywdzonych bez pomocy w sytuacji, gdy znecaniu
towarzysza takie zachowania sprawcy, jak np. wymiana zamkoéw w drzwiach w
celu uniemozliwienia wejScia pokrzywdzonej czgsto rowniez z matymi dzie¢mi,
do wspdlnie zajmowanego ze sprawca lokalu. Sposéb podejscia do tego
zagadnienia przez funkcjonariuszy Policji, w mojej ocenie jest zbyt rozmaity. W
praktyce tylko w jednym przypadku zetknatem si¢ z wskazywaniem przez
Policjanta na art.343 par. 1 K.c.jako podstawy prawnej do wytamania zamkéw w

drzwiach.

3. Powolne reagowanie na zgloszenia prosb o pomoc (zaznaczy¢ nalezy, ze
niejednokrotnie powodem niepodjecia natychmiastowej interwencji sa inne
zadania, wykonywane w tym czasie przez patrol Policji) i interwencje
sprowadzajace si¢ do pouczenia (mimo, ze np. przy kilku poprzednich

interwencjach pouczenia nie dawaty efektu).



4.  Watpliwosci dotyczace uczciwosci funkcjonariuszy Policji czy tez wskazywanie
na stronniczo$¢. Konieczne wydaje si¢ opracowanie rozwiazania dziatania Policji
w przypadku, gdy osoba podejrzewana o zngcanie jest sam funkcjonariusz Policji.
Chodzi o to, aby takiej sprawy nie prowadzity osoby zawodowo stykajace sig
z podejrzewanym, w tym zwlaszcza jego podwladni (dotyczy réwniez pracy
dzielnicowych). Po spotkaniu, poswigconym problematyce zngcania, jakie miato
miejsce w moim Biurze w dniu 5 pazdziernika 2006 r., wedtug informacji osdb,
reprezentujacych wowczas Biuro Prewencji Komendy Gléwnej Policji,
zaprojektowano zarzadzenie Komendanta Gtéwnego Policji w tej sprawie. Nie
otrzymatem informacji o dalszych losach tej sprawy, a zostata ona ponownie
podniesiona podczas tegorocznego spotkania z udziatem przedstawicieli
Komendy Gtéwnej Policji. Bede przy tym wdzigczny za wyjasnienie, czy sprawy
dotyczace znecania sie funkcjonariuszy Policji nad rodzinami, sa prowadzone
wytacznie przez Biuro Spraw Wewnetrznych Komendy Gtéwnej Policji lub czy
sa przekazywane, na podstawie § 199 regulaminu wewngtrznego urzedowania
powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury, do prowadzenia
przez prokuratur¢. Prosze réwniez o przekazanie danych statystycznych
ilustrujacych skale zjawiska przemocy w rodzinie, do ktdérej dopuszczaja sig
funkcjonariusze Policji (dot. czynu z art. 207 K.k.), a takze danych
statystycznych, dotyczacych czynoéw z art. 228 Klk., art. 230 Kk., art.231 Kk.
oraz z  art. 233-236 Kk i 238 Kk, w ktéorych  osobami
podejrzewanymi/oskarzonymi byli funkcjonariusze Policji. Bede zobowiazany

za dane z okresu ostatnich 10 lat, o ile takie materiaty sa gromadzone.

Majac na uwadze przedstawione kwestie zwiazane z dziataniami Policji w sprawach
dotyczacych znecania oraz ich powtarzalno$¢ w analizowanych przeze mnie przypadkach
oraz majac na wzgledzie uwagi samych pokrzywdzonych i organizacji pozarzadowych,
identyfikujacych w swojej praktyce podobne problemy, uprzejmie prosze Pana Komendanta
o zajecie stanowiska w przedmiotowej sprawie i powiadomienie mnie o podjgtych

dziataniach.



