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Szanowny Panie Prezesie

Budowa panstwa prawa, w ktérym S$wiadomi posiadanego statusu prawnego
obywatele w petni ksztattuja swoje prawa i obowiazki w zyciu prywatnym
i publicznym, wymaga zapewnienia ze strony wtasciwych organéw panstwa
odpowiedniego dostgpu do formalnych zrédet prawa. Zadaniu temu zado$¢ uczynié
miata nowelizacja ustawy o ogtaszaniu aktéw normatywnych i niektérych innych aktow
prawnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 190, poz. 1606 ze zm.), wprowadzajaca obowiazek
wydawania dziennikéw urzedowych oraz ogtaszanych w nich aktéw prawnych w formie
elektroniczne;j.

Dokonujaca sie rewolucja informatyczna musi znalez¢ nalezyte odzwierciedlenie
w polityce panstwa i prawodawstwie. Dostepnos¢ papierowych publikatoréw nie moze
zosta¢ uznana za satysfakcjonujaca dla tworzenia powszechnej $wiadomosci prawnej
obywateli. Dlatego tez z zaniepokojeniem przyjatem informacje na temat opdzZnienia
w realizacji przepiséw, ktére juz dwukrotnie nowelizowano w celu odroczenia terminu
wejScia w zycie przedstawianych rozwiazan prawnych. Pierwotnie projektowane regulacje,
nadajace walor urzedowy zapisom elektronicznym, mialy staé si¢ pierwotnie czg$cia
systemu prawa z dniem 1 stycznia 2006 roku. Od daty tej uptynety ponad 2 lata, jednak
organy ustawowo zobowiazane do wprowadzenia odpowiednich regulacji nadal nie
wywiazaty si¢ z ciazacego na nich obowiazku. Sytuacja powyzsza implikuje stwierdzenie
przekroczenia ustawowego terminu wdrozenia unormowan wskazanych w przepisie art. 42b

rzeczonej ustawy.
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Wypowiedzi prasowe o0so6b odpowiedzialnych za przygotowanie odpowiednich
rozwiazan technicznych i prawnych wskazuja na mozliwo$¢ niedochowania kolejnych
termindéw deklarowanych wczesniej jako ostateczne (,,Rzad nie zdazyt z elektronicznym
prawem", Rzeczpospolita 7 maja 2008 r.). Rzecznik Praw Obywatelskich, podzielajac
troske instytucji panstwowych o zabezpieczenie przed niepozadana ingerencja w tresé
elektronicznych wersji dziennikéw urzedowych, nie moze jednakze zaakceptowaé stanu,
w ktérym wtadza publiczna nie wywiazuje si¢ z ustawowych obowiazkéw wobec
obywateli. Rozmiar przedsigwzigcia nie uzasadnia tak powaznych opdznien, godzacych
w prawo obywateli do informacji o obowiazujacych przepisach prawnych. Podjeta przez
rzad inicjatywa polegajaca na umozliwieniu darmowego dost¢pu do umieszczonych na
stronach internetowych najnowszych dziennikéw urzedowych, cho¢ stanowi pewna
progresje, nadal nie realizuje obowiazku ustawowego z uwagi na swdj nieoficjalny
charakter. Za niedopuszczalne zakwalifikowa¢ takze nalezy eksplikowanie braku
nowelizacji przepisOw wyznaczajacych termin wejScia w zycie niniejszych przepiséw
powtarzajaca si¢ praktyka braku terminowego wykonania obowiazkéw naktadanych przez
ustawodawce. Chec¢ uniknigcia tak swoiscie pojmowanej hipokryzji nie zmienia faktu braku
urzeczywistnienia prawa podmiotowego jednostki przyznanego przez ustawe o ogtaszaniu
aktéw normatywnych i niektérych innych aktéw prawnych.

Z zwiazku z powyzszym, dziatajac na podstawie przepisu art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy
o Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz. U. z 2001 r. Nr 14, poz. 147 ze zm.), zwracam si¢ do
Pana Prezesa z uprzejma prosba o przedstawienie wyjasnien w przedmiotowej sprawie.
Bede wdzieczny za poinformowanie mnie o stanie prac nad wprowadzeniem elektronicznej
publikacji przepiséw posiadajacych walor autentycznosci oraz szczegdtowe wykazanie

przyczyn powstatych opdznien.
Lqcze wyrazy szacunku
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