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Szanowny Panie Prezesie

W nawigzaniu do pisma z dnia 29 maja 2007 r., skierowanego do Pana Ludwika
Dorna - Marszatka Sejmu RP oraz przestanego do wiadomos$ci Rzecznika Praw Obywatelskich,
dotyczacego mozliwosci ujawnienia znajdujacych si¢ w zasobach archiwalnych Instytutu
Pamiegci Narodowej materiatow operacyjnych akcji ,,Hiacynt”, pragne przedstawi¢ nastepujace
wyjasnienia.

Ustawodawca w art. 7 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101 poz. 926), zdefiniowat pojecie ,,przetwarzania danych”.
W mysl ustawowej definicji, przez ,,przetwarzanie danych” rozumie¢ nalezy jakiekolwiek
operacje wykonywane na danych osobowych, w tym przechowywanie, udost¢pnianie
1 usuwanie danych. Zgodnie z art. 27 ust. 1 cytowane] ustawy, dane o zyciu seksualnym
cztowieka stanowig tzw. dane sensytywne, ktorych przetwarzanie, co do zasady, jest
zabronione. Co za tym idzie, przechowywanie przez Instytut Pamigci Narodowej danych
o zyciu seksualnym osob inwigilowanych przez sluzby bezpieczenstwa, nalezaloby uznaé za
bezprawne chyba, ze zachodza przesltanki legalizacyjne przetwarzania danych, wymienione

w art. 27 ust. 2 cytowanej ustawy.

W mojej ocenie, przechowywanie w zasobach archiwalnych IPN materialow
operacyjnych akcji ,,Hiacynt” nie stanowi samoistnego zagrozenia dla praw osob, ktorych one
dotycza. Okoliczno$¢ legalizujaca przechowywanie przedmiotowych danych stanowi¢ moze,
konieczno$¢ ich zachowania na potrzeby badan naukowych (art. 27 ust. 2 pkt 9 ustawy

0 ochronie danych osobowych). Nalezy jednak podkresli¢, ze z uwagi na prawo kazdego do



2

prawnej ochrony zycia prywatnego, ewentualne opublikowanie wynikéw takich badan nie moze
nastgpowac w sposob umozliwiajacy identyfikacje osob, ktorych dane zostaly przetworzone.
Z tych samych powodow niedopuszczalne jest, w mojej ocenie, upublicznienie jakichkolwiek
materialow dotyczacych zycia seksualnego osob inwigilowanych przez stuzby bezpieczenstwa,
a w szczegdlnosci udostepnianie takich danych poprzez umozliwienie wgladu do nich przez

nieokreslony krag podmiotow.

Pragne zwréci¢ uwage, ze konieczno$¢ zagwarantowania prawa do prywatnosci
osobom przeciwko ktorym w przesziosci kierowane byly dziatania funkcjonariuszy organow
bezpieczenstwa panstwa, nie moze pocigga¢ za sobg obowigzku zniszczenia materiatow
znajdujacych si¢ w archiwum IPN. Usuwanie danych, w mysl art. 7 ust. 2 ustawy o ochronie
danych osobowych, zawiera si¢ w definicji ich przetwarzania. Trybunat Konstytucyjny
w orzeczeniu z dnia 26 pazdziernika 2005 r. (sygn. K 31/04) uznal jednak, ze ze wzgledu na
podwojny charakter materiatow gromadzonych w archiwach IPN, bedgcych nie tylko
informacjami o osobie, lecz takze dokumentami o charakterze historycznym, zawierajgcymi
wiedzg o rodzajach i metodach dzialania organow bezpieczenstwa totalitarnego panstwa, nie
moze wchodzi¢c w gre ich usunigcie. Zdaniem Trybunalu, takie stanowisko znajduje

uzasadnienie w art. 31 ust. 3 Konstytucji.

Lacze¢ wyrazy szacunku
/-1 Janusz Kochanowski
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