Przemoéwienie RPO konczace konferencje ,Wolnos$é slowa i odpowiedzialnos$é za
stowo. Rola mediéw”, ktora odbywala sie w Palacu Belweder w dniach 24-25 maja

2007 r.

Szanowni Panstwo,

Bardzo dziekuje za udzial w tej owocnej konferencji. Dzigkuje wszystkim
osobom, ktére przyjely moje zaproszenie do wygloszenia referatéw, dziekuje
wszystkim, ktérzy przyszli by postucha¢ lub wlaczy¢ sie w dyskusje. Dziekuje
szczegOlnie goSciom zagranicznym za przybycie ze Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej
Brytanii, Niemiec, Bialorusi i Ukrainy. Chcialbym wyrazi¢ swa wdziecznoscé
wszystkim wspoélorganizatorom, oraz komitetowi honorowemu, ktérych miatem
zaszczyt wymieni¢ otwierajac  konferencje. Szczegdlne podzigkowanie dla
wszystkich, ktérzy przyczynili sie do sukcesu tej konferencji: moim

wspotpracownikom i obstudze Belwederu.

Jestem bardzo rad, ze moglisSmy sie tutaj spotka¢ w tak ré6znorodnym gronie:
dziennikarzy, redaktoréw naczelnych i prezeséw medidéw, naukowcéw, prawnikéw,
duchowienistwa, ministrow, postéw. PoruszyliSmy wiele waznych watkow.
Konferencje takie jak nasza sa Swietnym sposobem na artykulacje réznych racji i
ucieranie sie stanowisk. Jej znaczenie nie bytoby wszakze tak duze, gdyby nie liczne
transmisje i nagrania prasowe, za ktore bardzo dzigekuje, szczegdlnie

wspotorganizatorom konferenciji.

Od czaséw Jeffersona swiat bardzo sie zmienil. Wolnoé¢ stowa znaczy dzis co$
innego niz ponad 200 lat temu. Wydaje sie, ze naszym zadaniem powinno by¢ nawet
nie tyle powtarzanie formuly amerykanskiego mysliciela- ktéra u niektérych z
panstwa wzbudzila kontrowersje - ile sprébowaé zinterpretowac ja zgodnie z
naszymi realiami. Przede wszystkim odpowiedzie¢ na pytanie: jak okresli¢ wolnos¢

stowa, by jej nie stracic?



Wolnos¢ stowa jest jednym z fundamentéw demokracji - co do tego wszyscy
jesteémy zgodni. Nie budzi naszych watpliwosci takze to, ze jej nadmierna regulacja
- nawet jesli pomyslana w dobrych intencjach - przynosi wiecej szkody niz korzysci.
Z drugiej strony jednak nigdy dos¢ méwienia o tym, ze wolnos¢ stowa dopiero
wtedy zyskuje swoj najpelniejszy wymiar, gdy korzystanie z niej wigze si¢ z
odpowiedzialnodcia. Oczywiscie, nie sposéb wylaczy¢ odpowiedzialnosci
wynikajacej z prawa cywilnego a w skrajnych przypadkach takze i karnego.
Szczegolnie chciatbym podkresli¢ znaczenie odpowiedzialnosci moralnej. Musi by¢
ona zakorzeniona w wysokich standardach etycznych $wiata mediéw, w dojrzatej
kulturze politycznej $wiata polityki, w powszechnej kulturze prawnej spoteczeristwa,
w tym zatem, co w Polsce wciaz pozostawia wiele do zyczenia. Promocja tych
wartoéci jest zadaniem nas wszystkich. Zarazem warto rozwazy¢ zmiany prawne,
ktére zlikwiduja niejasnosci dotychczasowych uregulowarn, aby sprawy o tak
wielkiej wadze nie mogly by¢ zdane na dowolna interpretacje wladzy panstwowej i
sagdow, i by zarazem w pelni zabezpieczone byly prawa obywatelskie. Sadze, ze w
ciagu dwoch dni obrad znaleZliSmy az nadto wiele argumentéw za koniecznoscia
pilnej zmiany prawa prasowego. Fakt, ze wcigz funkcjonuja przypisy z polowy lat
80., wskazuje na duze zaniedbania w tym wzgledzie, i nie chodzi wylacznie o

symboliczne zerwanie z tradycjami PRL-owskimi.

Szanowni Panstwo!

Owocem tej dyskusji jest wniosek, ze niezaleznoé¢ dziennikarzy - szczegdlnie
w odczuciu samych dziennikarzy - nie jest wcigz wystarczajaco chroniona. Prawo
prasowe nie odpowiada realiom dzisiejszego $wiata, nie potrafi sprosta¢ wyzwaniom
nowoczesnosci. Podobnie tez liczne regulacje prawne utrudniaja - niestusznie -
dziatania dziennikarzy. Poruszano tu kilkakrotnie tzw. procedure zabezpieczenia
powoddztwa polegajacego na zakazie publikacji w sprawach o ochrone doébr
osobistych, ktéra wedlug dziennikarzy funkcjonalnie pelni role cenzury. Przypomne,
ze w tej sprawie 27 lutego skladalem wniosek do Trybunatu o zakwestionowania

konstytucyjnosci tego przepisu.



Z drugiej strony, nie zapominajmy o przywarach samych mediéw. Sam
doswiadczylem - i niestety nie byl to jednorazowy przypadek - jak trudno jest
wyegzekwowac nalezyte sprostowanie. Nie zawsze tez odpowiednio chronione sg
prawa os6b prywatnych - ich ochrona zwlaszcza przed zniestawieniem. Pochylajac
sie z troska nad losem dziennikarzy borykajacych sie z prébami ingerencji
politycznej, musimy mie¢ tez swiadomos¢ jak wielka odpowiedzialnoé¢ spoczywa na
dziennikarzach jako komentatorach zycia politycznego. Wielu méwcéw zwracato
uwage na trwajace wiele lat celowe i skuteczne ograniczenie debaty publicznej -
marginalizowanie waznych stanowisk ideowych, wunikanie niepoprawnych
politycznych tematéw, wzglednie préby osmieszania tych, ktérzy je poruszaja.
Akurat pod tym wzgledem sytuacja poprawia sie¢ wraz z pluralizacja mediéw. To

kolejny dowdéd na to, jak wazna jest konkurencja na rynku mediow.

Dzigekujac panistwu raz jeszcze, ze swej strony moge zadeklarowaéd, ze
problematyka wolnoéci slowa pozostanie w centrum mego =zainteresowania.
Wyrazam gotowos¢ do tego, by stuzy¢ pomoca podczas tworzenia nowych
przepisbw prawa prasowego, jak réwniez przy budowie Centrum Badari nad
Mediami. Chetnie réwniez obejme patronatem, nad zapowiedziang przez Panig
Mokrosiniska dyskusja okraglego stotu dziennikarzy i prokuratoréw w sprawie

dziennikarstwa $ledczego.

O znaczeniu mediéw i wolnosci stowa najlepiej Swiadczy to, ze bez transmisji
telewizyjnych i radiowych, bez artykuléw prasowych i relacji internetowych, bez
wywiadoéw i komentarzy prezentowanych w mediach, nasza konferencja bylaby

kolejnym zamknietym seminarium naukowym.

Przy okazji chcialbym poinformowaé, ze polski odzial International

Communications Forum we wspoétpracy z RPO i Stowarzyszeniem na Rzecz



Promowania Spoleczenistwa Obywatelskiego organizuje w pazdzierniku konferencje

o mediach, ktére bedzie swego rodzaju dalszym ciegiem tej konferencji.
Dalsze informacje beda dostepne albo w biurze RPO albo u Pana Red.
Bernarda Marueritte’a. Informacje réwniez na stronie ICF pod adresem

www.icforum.org.

Janusz Kochanowski



