Warszawa, dnia 5 wrzesnia 2018 r.

KMP.571.4.2018.0Z

Raport
Krajowego Mechanizmu Prewencji Tortur
z wizytacji Oddzialu Zewnetrznego w \Warszawie-Bemowie

(Aresztu Sledczego w Warszawie-Bialolece)

(wyciag)

1. Wprowadzenie

Na podstawie artykutu 19 Protokotu fakultatywnego do Konwencji w sprawie zakazu
stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania albo
karania, przyjetego przez Zgromadzenie Ogoélne Narodow Zjednoczonych w Nowym Jorku
dnia 18 grudnia 2002 r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 30, poz. 192) zwanego dalej OPCAT, oraz
dziatajac na wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich, w dniu 26 czerwca 2018 r. Krajowy
Mechanizm Prewencji Tortur (zwany dalej: KMPT lub Mechanizm) przeprowadzit wizytacje
Oddziatu Zewnetrznego (Aresztu Sledczego w Warszawie-Biatotece) w Warszawie-Bemowie
(zwany dalej: Oddziatem, placowka lub jednostka).

W sklad zespolu wizytujacego wchodzili: Justyna Zarecka (politolog w zakresie
bezpieczenstwa wewnetrznego), Marcin Kusy oraz Michat Ztobecki (prawnicy). Wizytacji
przygladali si¢ przedstawiciele krajowego mechanizmu prewencji tortur z Kosowa, ktorzy
przebywali w Polsce w ramach wizyty studyjnej. W zwigzku z ich obecnoscig wizytacja
zostala wczesniej zapowiedziana.

Celem wizytacji KMPT, zgodnie z art. 19 OPCAT, bylo sprawdzanie sposobu
traktowania osob skazanych, w celu wzmocnienia, jesli to niezbedne, ich ochrony przed
torturami oraz innym okrutnym, nieludzkim lub ponizajacym traktowaniem albo karaniem,
a nastgpnie przedstawianie rekomendacji wtasciwym wladzom w celu poprawy traktowania
oraz warunkéw o0sOb pozbawionych wolnosci 1 zapobiegania torturom oraz innemu
okrutnemu, nieludzkiemu lub ponizajagcemu traktowaniu albo karaniu, majac na uwadze

odpowiednie standardy organizacji migdzynarodowych.



W ramach wizytacji dokonano nast¢pujacych czynnosci:

— przeprowadzono rozmow¢ na temat funkcjonowania jednostki z mjr Matgorzaty
Nadulicz — Kierownikiem Oddzialu oraz z pptk Joanng Matocha — zastepca
dyrektora Aresztu Sledczego w Warszawie — Biatotece;

— dokonano ogladu pomieszczen Oddzialu, w tym m.in.: cel mieszkalnych,
swietlicy, tazni, pol spacerowych;

— zapoznano si¢ z losowo wybranymi aktami osobowymi skazanych;

— przeprowadzono na osobnosci indywidualne rozmowy z wybranymi skazanymi.

W toku wizytacji wykonano dokumentacj¢ fotograficzna.

Dokonane w ten sposob ustalenia przedstawiciele KMPT przekazali Kierownik
Oddziaty, a takze wystuchali jej uwag 1 wyjasnien.

Ponadto po zakonczeniu wizytacji przeanalizowano pozostate informacje dotyczace
funkcjonowania placowki.

W przedmiocie zainteresowania Mechanizmu kazdorazowo pozostaja nastepujace
zagadnienia: traktowanie osadzonych przez funkcjonariuszy i1 wspodlosadzonych,
kwalifikacje personelu, prawo do informacji, prawo do kontaktéw ze §wiatem
zewngtrznym, prawo do ochrony zdrowia, prawo do praktyk religijnych, warunki bytowe,
oddziatywania kulturalno-o§wiatowe.

W niniejszym raporcie uwzgledniono jedynie te obszary, ktére w ocenie
przedstawicieli KMPT wyro6zniaja jednostke na tle pozostatych oraz te, ktére wymagaja
poprawy. Raport zawiera ponadto sygnalizowane problemy o charakterze systemowym,

wymagajgce zmiany obowigzujacego prawa lub praktyki jego stosowania.

2. Zakaz represji

Stosownie do art. 21 ust. 1 OPCAT zadna osoba (np. osadzeni, funkcjonariusze) lub
organizacja, ktora przekazata KMPT informacj¢ nie moze ponies¢ jakiejkolwiek sankcji lub
uszczerbku z tego tytutu, niezaleznie czy udzielita informacji prawdziwe;j, czy falszywe;.

Wskazany przepis OPCAT stanowi bowiem, ze Zadna wiladza lub funkcjonariusz nie
nakaze, nie zastosuje, nie pozwoli ani nie dopusci do stosowania jakiejkolwiek sankcji
przeciwko jakiejkolwiek osobie lub organizacji, za przekazanie krajowemu mechanizmowi
prewencji jakiejkolwiek informacji, prawdziwej bqdz falszywej, i Zadna taka osoba Ilub

organizacja nie poniesie zadnego uszczerbku w jakikolwiek inny sposob.



3. Charakterystyka jednostki

Oddziat Zewnetrzny w Warszawie-Bemowie jest jednostka podlegajaca dyrektorowi
Aresztu Sledczego w Warszawie — Bialolece. Pelni role jednostki penitencjarnej typu
pototwartego 1 otwartego dla mezczyzn po raz pierwszy odbywajacych kare pozbawienia
wolnosci oraz dla mtodocianych. Laczna pojemnos$¢ oddziatu zewnetrznego wynosi 235
miejsc. W dniu wizytacji w jednostce osadzone byt 224 osoby. Wszyscy skazani trafiajg do

Oddziatu wytacznie z Aresztu Sledczego w Warszawie — Biatotece.

4. Mocne strony

4.1. Warunki bytowe

Wizytujacy bardzo dobrze ocenili warunki bytowe. Na oddziatach stworzono pralnie,
z ktérych mogg bezposrednio korzysta¢ skazani.

Na sali widzen znajduje si¢ kacik dla dzieci z kolorowymi bajkowymi postaciami na
scianach. Do dyspozycji najmtodszych odwiedzajacych sg zabawki. Wplywa to pozytywnie
na budowanie relacji z osadzonymi rodzicami i redukuje poziom stresu u dzieci zwigzany

z przebywaniem w miejscu detenciji.

4.2. Oddzialywania kulturalno-o§wiatowe i sportowe

Mocng strong placowki jest bardzo bogata oferta zaje¢ kulturalno-o$wiatowych.
W 2017 r. zrealizowano 19 programow, ktore dotyczyly m.in. treningu zastgpowania agresji,
aktywizacji zawodowej, przeciwdziatania alkoholizmowi. W kazdym z nich brato udziat od
5do 24 osadzonych. Warto zauwazy¢, ze wiele zaje¢ organizowanych jest przy udziale
przedstawicieli organizacji pozarzgdowych. Cze$¢ programow prowadzona jest takze poza
jednostka np. w ramach zaje¢ sportowych istnieje sekcja biegowa, ktorej cztonkowie biora
udzial w maratonach organizowanych na terenie Warszawy. Ponadto jednostka wyposazona
jest w boisko wielofunkcyjne ze sztuczng murawg oraz sitowni¢ plenerowa. Osadzeni mieli
takze mozliwosé wspolnego kibicowania podczas Mistrzostw Swiata w pitce noznej w tzw.
strefach kibica stworzonych w $wietlicach oddziatowych, gdzie wspdlnie ogladano mecze.

Jest to niezwykle wazne, poniewaz na konieczno$¢ zapewnienia Wwi¢zniom
réznorodnych zaje¢ poza celg (takich jak praca, nauka, aktywno$¢ fizyczna) zwrocit uwage
Europejski Komitet ds. Zapobiegania Torturom oraz Nieludzkiemu lub Ponizajagcemu
Traktowaniu albo Karaniu (dalej: CPT, Komitet) w raporcie z wizytacji Polski w 2013 r.
(Raport CPT z wizyty w Polsce, CPT/Inf (2014) 21, § 43.) Zalecenia te zostaly takze

potwierdzone w najnowszym raporcie CPT z wizytacji Polski w 2017 r. Komitet zwracat
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uwage m.in. na potrzebe stworzenia odpowiednich warunkéw do ¢wiczen na $Swiezym
powietrzu (Raport CPT z wizyty w Polsce, CPT/Inf (2018) 39, § 74.) Praktyki takie moga
pozytywnie wptywa¢ na atmosfer¢ w placowce i tym samym zmniejszy¢ poziom napi¢é
emocjonalnych wsrod skazanych.

Ponadto, w ocenie KMPT powyzsze wptywa na budowanie pozytywnej atmosfery
w placowcee i przeciwdziata negatywnym skutkom izolacji penitencjarnej. Czyni tez zado$¢
standardom mig¢dzynarodowym, dotyczacym postgpowania z wigzniami, ktére wskazuja, ze
Uwiezienie i inne srodki skutkujgce odizolowaniem osob od swiata zewnetrznego sq dotkliwe
przez sam fakt odebrania prawa do decydowania o sobie w wyniku pozbawienia wolnosci.
Dlatego tez system penitencjarny, z wyjqtkiem sytuacji, gdy bedzie to wynikato
z uzasadnionego odseparowania lub zastosowania odpowiednich srodkéw w celu utrzymania
dyscypliny, nie bedzie wzmagal dolegliwosci wigzqgcych sie z takg sytuacjg
[Reguta 3 Wzorcowych regut minimalnych Organizacji Narodéw  Zjednoczonych
dotyczacych postepowania z wie¢zniami tzw. Reguly Mandeli; Rezolucja przyjeta przez

Zgromadzenie Ogo6lne ONZ w dniu 17 grudnia 2015 r.].

4.3. Prawo do informacji

Na tablicach ogloszen wywieszone zostaly wazne dla osadzonych informacje
I ogloszenia (podawane rowniez za posrednictwem radiowezta), znajdowaty si¢ tam takze
dane teleadresowe instytucji stojacych na strazy praw cztowieka (m.in. Rzecznika Praw
Obywatelskich z numerem bezptatnej infolinii 0800676676 i organizacji pozarzadowych np.
Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka). Udostepniono tez osobng skrzynke, do ktorej skazani
moga wklada¢ skargi kierowane na mocy art. 103 k.k.w. do powotanych na podstawie
ratyfikowanych przez Rzeczpospolita Polska uméw migdzynarodowych dotyczacych ochrony
praw czlowieka, ktore nie podlegaja cenzurze. Warto jednak zwrdci¢ uwage, ze na liScie tej
znalazly si¢ takze instytucje, ktore nie spetniajg tego warunku m.in. Komisja Afrykanska

OJA. Mechanizm zaleca zaktualizowanie tego wykazu.

4.4. Szkolenia funkcjonariuszy

Z informacji przedstawionych wizytujacym wynika, ze funkcjonariusze begdacy
W bezposrednim kontakcie z osadzonymi (przede wszystkim z dziatow ochrony 1 dziatu
penitencjarnego) uczestnicza regularnie w szkoleniach prowadzonych w Areszcie Sledczym
w Warszawie-Biatotece. Funkcjonariusze dziatu ochrony przeszli zarowno w 2017 r., jak

i w2018 r. m.in. szkolenia dotyczace zasad stosowania srodkow przymusu bezposredniego
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oraz postegpowania z osobami osadzonymi, w tym w zakresie przyslugujacych im praw
I obowigzkéw oraz humanitarnego i1 praworzadnego traktowania o0sOb pozbawionych
wolnosci. Szkolenia organizowane w Areszcie Sledczym Warszawa-Bialotgka dotyczyty
takze prowadzenia oddziatywan penitencjarnych wobec osadzonych cudzoziemcow,
osadzonych z niepelnosprawnoscig intelektualng i1 ruchowa, a takze przeciwdziatania
postawom nietolerancji, dyskryminacji i wykluczeniu. Z informacji uzyskanych z Aresztu
Sledczego w Warszawie-Biatotece wynika tez, ze niektére szkolenia dotyczyly réwniez
komunikacji interpersonalnej i wypalenia zawodowego. Na szczegélne uznanie zastuguje
przeprowadzenie w 2017 r. dodatkowego szkolenia na temat dziatalnosci Europejskiego
Komitetu ds. Zapobiegania Torturom oraz Nieludzkiemu lub Ponizajacemu Traktowaniu.
Biorgc pod uwage standardy CPT [patrz: Fragment Drugiego Sprawozdania Ogolnego
(CPT/Inf 92/ 3) dot. szkolen funkcjonariuszy stuzb porzadku publicznego], ktore wskazuja, ze
nie ma lepszej gwarancji przeciwko ztemu traktowaniu osoby pozbawionej wolnosci, niz
dobrze wyszkolony funkcjonariusz Policji czy Stuzby Wieziennej, KMPT zaleca dalsze
rozwijanie oferty szkolen oraz objg¢cie nimi jak najszerszej grupy funkcjonariuszy, w tym

petiacych stuzbe bezposrednio w Oddziale.

5. Problemy systemowe

5.1. Powierzchnia celi mieszkalnej

Problemem systemowym, ktorym od lat zajmuje si¢ Rzecznik Praw Obywatelskich,
jest krajowy porzadek prawny w zakresie normy powierzchni mieszkalnej przypadajacej na
jednego wieznia. Obecny stan prawny budzi watpliwosci RPO w odniesieniu do
podstawowych standardow praw czltowieka 1 przyjetych przez Rzeczpospolita Polska
zobowigzan migdzynarodowych. Rekomendacja Europejskiego Komitetu do Spraw
Zapobiegania Torturom oraz Nieludzkiemu lub Ponizajagcemu Traktowaniu albo Karaniu
skierowana do wiadz krajowych, okreslajaca powierzchnie 4 m? jako minimalny standard,
znalazta si¢ juz w raporcie z wizyty CPT w Polsce w 1996 roku. W kazdym kolejnym
raporcie Komitet formutowat zalecenie wskazujac, Ze istniejaca w Polsce norma 3 m? nie
oferuje satysfakcjonujacej przestrzeni zyciowej, w szczegdlnosci w celach o wzglednie
malym rozmiarze. Podczas ostatniej wizyty w 2017 r. Komitet zalecit polskim wladzom
dokonanie rewizji normy powierzchni mieszkalnej tak, aby we wszystkich jednostkach

2 w celach

penitencjarnych na jednego osadzonego przypadaly co najmniej 4 m
wieloosobowych i co najmniej 6 m? w celach jednoosobowych, nie wliczajac powierzchni

kacikow sanitarnych (Raport CPT z wizyty w Polsce, CPT/Inf (2018) 39, § 59.).
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Warto tez zwroci¢ uwage, ze Rzecznik Praw Obywatelskich w dniu 24 maja 2016 r.
wystapit do Ministra Sprawiedliwo$ci z prosba o podjecie inicjatywy legislacyjnej
w przedstawionej kwestii*. W odpowiedzi na wystapienie RPO Ministerstwo Sprawiedliwosci
wskazalo, ze obecnie nie dostrzega dostatecznie uzasadnionych podstaw do ingerencji
legislacyjnej w zakresie zmiany przepisu art. 110 k.k.w.? W zwiazku z tym w kolejnym
wystapieniu z dnia 29 lipca 2016 r. Rzecznik wskazal, ze proponowane przez Ministerstwo
Sprawiedliwo$ci rozwigzania, polegajace na probach zmniejszenia zaludnienia jednostek
penitencjarnych, bez koniecznej zmiany legislacyjnej, sg rozwigzaniami niewystarczajacymi
I nie mieszczacymi si¢ w standardach funkcjonowania demokratycznego panstwa prawnego.
Niemniej, zdajac sobie sprawe z tego, ze przeciwdziatanie przeludnieniu w jednostkach
penitencjarnych jest procesem zlozonym i rozciggnietym w czasie, Rzecznik zaapelowat
orozwazenie dokonania zmian legislacyjnych w zakresiec postulowanej normy
powierzchniowej (4 m?) w odniesieniu do funkcjonujacych oddziatéw terapeutycznych dla
0os6b z niepsychotycznymi zaburzeniami psychicznymi lub uposledzonych umystowo.
Sekretarz  Stanu  w  Ministerstwie ~ Sprawiedliwosci  w  odpowiedzi z  dnia
17 pazdziernika 2016 r.3, nie podzielit jednakze argumentacji Rzecznika w odniesieniu do tej
kategorii wi¢znidw. Sprawa metrazu celi wigziennej pozostaje w dalszym ciagu

w zainteresowaniu Rzecznika Praw Obywatelskich.

5.2. Brak kontroli sadowej kontroli osobistej skazanych

Wobec wigzniow funkcjonariusze Stuzby Wigziennej musza niekiedy dokonaé
kontroli osobistej w celu sprawdzenia, czy nie posiadaja oni przedmiotow zabronionych lub
niebezpiecznych. Warto jednak podejmowaé decyzje o jej przeprowadzeniu z wiasciwag
rozwagg, profesjonalizmem i poszanowaniem godnosci cztowieka. W przeciwnym wypadku
kontrola osobista moze spetlnia¢ rol¢ narzedzia opresji, zostajac uznana za ponizajace
traktowanie. Aktualnie, w przypadku, gdy dyrektor podejmie decyzj¢ o poddaniu wi¢znia
kontroli, nie wydaje on decyzji, ktorg osadzony mogltby zaskarzy¢ do sadu, w trybie art. 7
k.k.w. Sad nie moze zatem oceni¢, czy byta to decyzja stluszna. Stanowi¢ to moze zatem pole
do naduzy¢. Wydaje si¢ w zwigzku z tym istotne, by zasadno$¢ i sposob realizacji kontroli

osobistej wigzniow podlegaty zewnetrznej weryfikacji. Mozliwo$¢ sagdowej kontroli ma wiec

! Wystapienie generalne RPO do Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24.05.2016 r., KMP.571.5.2016
2 Odpowiedz Sekretarza Stanu w MS z dnia 23.06.2016 r., DWOiP-1-072-21/16
¥ Odpowiedz Sekretarza Stanu w MS z dnia 17.10.2016 r., DWOIP-1-072-21/16
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warto$¢ prewencyjng i tym samym skutkowaé¢ moze odstraszajgco wobec 0s6b chcacych
siggaé po nig bez potrzeby.

Warto w tym miejscu przypomnieé, ze w przesztosci dochodzito do sytuacji, gdy
decyzja o0 zastosowaniu kontroli osobistej nie znajdowata uzasadnienia z punktu widzenia
bezpieczenstwa, na co wskazywal Europejski Trybunal Praw Cztowieka w Strasburgu,
w wyrokach przeciwko Polsce: Codzienne kontrole osobiste wigznia polgczone z obowigzkiem
rozebrania sie do naga nie wynikaly z zadnych konkretnych potrzeb bezpieczenstwa i nie byly
zwigzane z podejrzeniami wynikajgcymi z zachowania skarigcego. Taka praktyka musiata
wywotaé w czltowieku uczucie ponizZenia, cierpienia i przygnebienia, ktore wykroczyto poza
nieuniknione cierpienie i upokorzenie zwigzane z odbywaniem kary wiezienia®.

W dniu 21 stycznia 2016 r. Rzecznik Praw Obywatelskich skierowal do Trybunatu
Konstytucyjnego wniosek o stwierdzenie niezgodnosci art. 116 § 6 kk.w. w zw. z art. 7 § 1
k.k.w. z Konstytucja, w zakresie, w jakim nie przewiduje wydawania decyzji w sprawie
kontroli osobistej skazanego®. Whniosek ten oczekuje aktualnie na rozpatrzenie (sygnatura akt
Trybunatu K 5/16).

Mechanizm nie podwaza zasadno$ci dokonywania kontroli osobistej, jednak z uwagi

na powyzsze sprawa ta pozostaje w dalszym ciggu w polu jego zainteresowania.

6. Obszary wymagajace poprawy

6.1. Personel

W Oddziale zatrudnionych jest 5 wychowawcow (w chwili wizytacji byt jeden wakat
na tym stanowisku), w zwigzku z czym $rednia liczba skazanych przypadajacych na jednego
wychowawce¢ wynosi blisko 45 oséb. Tym samym nie zostata spelniona norma okreslona
w § 93 ust. 3 pkt 1 Zarzadzenia nr 19/16 Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej z dnia
14 kwietnia 2016 r. w sprawie szczegdtowych zasad prowadzenia i organizacji pracy
penitencjarnej oraz zakresOw czynnoSci funkcjonariuszy 1 pracownikow  dzialow
penitencjarnych i terapeutycznych oraz oddziatléw terapeutycznych, zgodnie z ktorg na
jednego wychowawce¢ powinna przypada¢ grupa 40 skazanych.

KMPT przypomina, ze zgodnie ze stanowiskiem CPT w przypadku niewystarczajgcej
liczby personelu moze okazaé si¢ niezbedna praca w godzinach nadliczbowych, w celu
utrzymania podstawowego poziomu bezpieczenstwa i systemu zaopatrzenia na terenie zaktadu

karnego. Taki stan rzeczy moze tatwo doprowadzi¢ do wysokiego poziomu stresu wsrod

* Wyrok Swiderski v. Polsce z dnia 16 lutego 2016 r., skarga nr 5532/10, § 60-61.
® Wniosek RPO do TK z dnia 21.01.2016 r., KMP.571.83.2014.
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personelu i jego przedwczesnego ,,wypalenia”, co moze wzmoc napiecie obecne w kazdym
zakladzie karnym” (Fragment § 26 Jedenastego Sprawozdania Ogolnego [CPT/Inf (2001)
16]). Majac na wzgledzie powyzsze przedstawiciele KMPT zalecaja zwigkszenie obsady

etatowej, zgodnie ze standardem Stuzby Wiezienne;.

6.2. Prawo do informacji

Prawo dostepu do informacji w jezyku zrozumiatym dla osoby pozbawionej wolnosci
jest jednym z podstawowych praw, stanowigcym gwarancj¢ przeciwko ztemu traktowaniu.
Tymczasem w aktach indywidualnych cudzoziemcéw przebywajacych w jednostce nie
odnaleziono danych na temat ich znajomos$ci jezyka polskiego, czy tez innego jezyka,
w ktérym si¢ komunikujag. W trakcie rozméw z osadzonymi do wizytujacych roéwniez
docieraly sygnaty, ze cudzoziemcy otrzymywali do podpisu pouczenia w jezyku polskim,
cho¢ nie znajg go biegle w pismie.

W przypadku cudzoziemcow szczegdlne znaczenie ma reguta 54 Wzorcowych regut
minimalnych Organizacji Narodoéw Zjednoczonych, dotyczacych postgpowania z wi¢zniami
(Reguty Mandeli): Kazdemu wigzniowi, w chwili jego przyjecia do zaktadu karnego,
dostarczy sie pisemng informacje na temat: wymogow dyscyplinarnych zaktadu oraz
przepisow dotyczqcych postegpowania z wigzniami tej kategorii, do ktorej ten wiezien nalezy;
Jjego praw, w tym ustalonych metod zasiegania informacji, dostepu do porad prawnych, w tym
za posrednictwem programow pomocy prawnej, a takze procedur skladania prosb lub skarg,
swoich obowigzkow, w tym obowigzujgcych sankcji dyscyplinarnych; oraz wszystkich innych
kwestii, jakie sq potrzebne, aby umozliwi¢ wiezniowi przystosowanie sie do zycia w zakiladzie.
Co wigcej, zgodnie z regulg 55. Informacje, o ktorych mowa w regule 54 bedg dostepne
W najpowszechniej stosowanych jezykach, zgodnie z potrzebami populacji wigziennej.
W przypadku, gdy wiezien nie rozumie zadnego z tych jezykow, zapewniona zostanie pomoc
Humacza.

W zwiazku z powyzszym przedstawiciele KMPT zalecaja, aby wszelkie informacje
dotyczace praw 1 obowiazkoéw wieznidw, takze zasad odbywania kary pozbawienia wolnosci
byly przekazywane skazanym cudzoziemcom w jezyku dla nich zrozumiatym np. za
posrednictwem ttumacza albo pracownika odpowiedniego urzedu dyplomatycznego Ilub
konsularnego. Ponadto reprezentanci Mechanizmu, zalecajg aby w notatkach z rozméw
z cudzoziemcem odnotowywac jakim jezykiem osadzony si¢ postuguje. Nalezy tez zadbac, by
podpisywane przez cudzoziemcOéw oswiadczenia byly tlumaczone na jezyk dla nich

zrozumialy.



6.3. Prawo do kontaktu ze Swiatem zewnetrznym

Oddziat dysponuje odrebnym pomieszczeniem przeznaczonym do realizacji nagrody,
o ktorej mowa w art. 138 § 1 pkt 3 k.k.w., tj. widzenia w odrebnym pomieszczeniu bez osoby
dozorujacej. Jak wynika z danych z systemu noe.net nagrody te sg udzielane dos¢ czesto, co
nalezy oceni¢ pozytywnie. Wizytujacy zwrocili jednak uwage, ze osoby realizujace nagrode
nie majg mozliwosci skorzystania z sanitariatu — w pomieszczeniu nie ma prysznica, a toaleta
znajduje si¢ W innym miejscu - przy w pomieszczeniu do widzen dozorowanych. W zwigzku
z tym, KMPT zaleca wyodrebnienie osobnego sanitariatu przy pomieszczeniu wyznaczonym
do realizacji nagrody, o ktorej mowa w art. 138 § 1 pkt 3 k.k.w., podczas planowanych prac

modernizacyjnych.

7. Zalecenia
Na podstawie art. 19 OPCAT, przedstawiciele Krajowego Mechanizmu Prewencji
Tortur zalecaja:
l. Dyrektorowi Aresztu Sledczego w Warszawie-Bialolece:
1.1. zwickszenie obsady etatowej w Oddziale, zgodnie ze standardem przyjetym
w § 93 ust. 3 pkt 1 Zarzadzenia nr 19/16 Dyrektora Generalnego Stuzby Wigziennej
Z dnia 14 kwietnia 2016 r. w sprawie szczegdlowych zasad prowadzenia i organizacji
pracy penitencjarnej oraz zakresOw czynno$ci funkcjonariuszy i pracownikow
dziatow penitencjarnych i terapeutycznych oraz oddziatow terapeutycznych;
1.2. kontynuowanie bogatej oferty szkoleniowej i objecie jej zakresem jak najwigkszej
grupy funkcjonariuszy, w szczegolnosci tych petnigcych stuzbe w Oddziale;
1.3. odnotowywanie w notatce z rozmowy wstepnej z obcokrajowcem informacji
0 jezyku, jakim osadzony si¢ postuguje;
1.4. wyodrgbnienie osobnego sanitariatu przy pomieszczeniu wyznaczonym do
realizacji nagrody, o ktorej mowa w art. 138 § 1 pkt 3 k.k.w., podczas planowanych

prac modernizacyjnych.

1. Dyrektorowi Okregowemu Stuzby Wieziennej w Warszawie:
2.1.  zapewnienie srodkow finansowych na realizacj¢ zalecen wymagajacych dodatkowych

funduszy.



