EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
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W sprawie Rogala p. Polsce,
Europejski Trybunal Praw Cztowieka (czwarta sekcja), jako komitet
sktadajacy si¢ z nast¢pujacych sedziow:
Jan Sikuta, przewodniczqcy,
Lech Garlicki,
Vincent A. de Gaetano,
oraz Fatos Araci, zastepca kanclerza sekcji,
Obradujac na posiedzeniu niejawnym w dniu 14 grudnia 2010 r.,
Wydaje nastepujacy wyrok, ktory zostat przyjety w tym dniu :

POSTEPOWANIE

1. Sprawa wywodzi si¢ ze skargi (nr 40176/08) wniesionej w dniu 4
sierpnia 2008 r. przeciwko Rzeczpospolitej Polskiej na podstawie artykutu
34 Konwencji 0 Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolno$ci
(,,Konwencja”) przez Pana Adama Rogale (,,skarzacy”). -/-

2. Rzad polski (,, Rzad”) byt reprezentowany prze jego pelnomocnika
Pana Jakuba Wolgsiewicza. -/-

3. W dniu 19 listopada 2010 r. Przewodniczacy czwartej sekcji podjat
decyzj¢ o powiadomieniu Rzadu o wplynigciu skargi. Na podstawie
Protokotu nr 14 sprawa zostata przydzielona komitetowi do zbadania. -/-

STAN FAKTYCZNY

I. OKOLICZNOSCI SPRAWY

4. Skarzacy urodzit si¢ w 1959 roku i jest obecnie osadzony w areszcie
$ledczym w Warszawie. -/-

5. Poczawszy od dnia 10 grudnia 2005 r. wobec skarzacego byt
zastosowany srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania
w ramach pieciu postgpowan karnych prowadzonych w sprawie
przestepczych dziatah duzej grupy przestepczej] zwanej ,,grupa
woltominska”, 0 przynalezno$¢, do ktorej skarzacy byt podejrzany. -/-

A. Postepowanie toczace si¢ przed Sadem Rejonowym w Warszawie-
Wolominie

6. Postanowieniem z dnia 10 grudnia 2005 r. Sad Rejonowy w
Warszawie zastosowal wobec skarzacego srodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania. Byt on podejrzany o bezprawne pozbawienie
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wolnosci $wiadka w celu wywarcia na niego nacisku i 0 zmuszanie go do
sktadania fatszywych zeznan. -/-

7. Tymczasowe aresztowanie zastosowane wobec skarzacego bylo
przedtuzane w regularnych odstepach czasu, a sktadane przez niego w tym
przedmiocie zazalenia na kolejne postanowienia byty oddalane. -/-

8. Z akt sprawy wynika, ze w dniu 16 maja 2007 r. wladze sadowe
uchylily $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania
wobec skarzacego w tym dalej toczacym si¢ postepowaniu. -/-

B. Postepowanie przed Sadem Rejonowym w Bialymstoku -/-

9. Postanowieniem z dnia 20 grudnia 2006 r. Sad Rejonowy w
Bialymstoku zastosowal tymczasowe aresztowanie wobec skarzacego
podejrzanego o0 udziat w grupie przestepczej, ktorej dziatalno$¢ podlegata
na obrocie substancjami odurzajgcymi, paserstwie z uzyciem broni 0raz na
czerpaniu korzysci z prostytucji. -/-

10. Wiladze sadowe postanawialty o przedluzaniu stosowania
tymczasowego aresztowania wobec skarzacego W regularnych odstgpach
czasu. W tym postepowaniu skarzacy zostat zwolniony z aresztu w dniu 21
grudnia 2007 r. Na podstawie dostarczonych przez niego informacji to
postepowanie karne jest w toku. -/-

C. Postepowanie przed Sadem Okregowym w Swidnicy -/-

11. Na mocy postanowienia z dnia 20 lutego 2007 r. wydanego przez
Sad Okregowy we Wroctawiu skarzacy zostal umieszczony w areszcie
tymczasowym w zwigzku podejrzeniem o paserstwo, bezprawne
pozbawienie wolnosci 0raz o inne czyny popetnione z uzyciem broni palnej
W porozumieniu z innymi sprawcami. -/-

12. Stosowanie tymczasowego aresztowania wobec skarzgcego byto
przedtuzane w regularnych odstepach czasu na podstawie zgromadzonego
materiatu  dowodowego, ktory pozwalal wladzom na podejrzenie, ze
skarzacy jest sprawcg zarzucanych mu czynow. Sad zwrdcit uwage na skale
1 zlozony charakter prowadzonego §$ledztwa w zwigzku, z ktorym
zastosowano tymczasowe aresztowanie wobec okoto dwudziestu osob
podejrzanych o udzial w tej samej grupie przestgpczej. Sad wskazat na
koniecznos¢ zbadania wielu powigzan istniejacych wewnatrz tej grupy,
ktorej cztonkom postawiono zarzuty popetnienia wyjatkowo cigzkich
przestepstw. Poza tym sad podniost, ze przypadku zwolnienia podejrzanych
istniato migdzy nimi ryzyko zmowy.-/-

13. Zazalenia na postanowienie w przedmiocie przedtuzenia stosowania
tymczasowego aresztowania skladane przez skarzacego W czasie tego
postepowania byly oddalane. -/-
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14. W dniu 30 stycznia 2008 r. Biuro do spraw Przestepczosci
Zorganizowanej Prokuratury Krajowej skierowato do Sadu Okregowego w
Swidnicy akt oskarzenia. -/

15. W dniu 3 listopada 2008 r. Sad Okregowy w Swidnicy przedtuzyt
tymczasowe aresztowanie zastosowane wobec skarzacego w dniu 15 lutego
2009 r. podajac, ze uprzednio wskazane przez wiladze w wydanych
postanowieniach  uzasadnienie dla  zastosowania tego  $rodka
zapobiegawczego ma nadal zastosowanie. Sad podkreslil, ze powodem
przedtuzania postgpowania byly gltownie liczne przestepstwa zarzucane
cztonkom zorganizowanej grupy przestepczej, w tym skarzgcemu. -/-

16. W dniu 20 stycznia 2009 r. Sad Okregowy w Swidnicy zwrocit si¢ z
wnioskiem do Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu o przedtuzenie stosowania
tymczasowego aresztowania wobec skarzacego do dnia 20 lipca 2009 r. Sad
wskazatl, ze skala i zlozony charakter sprawy, w ktorej przedstawiono
siedemdziesiat zarzutdow wobec trzydziestu o$miu oskarzonym w zwigzku z
popetnieniem przestepstw w wielu miejscach kraju przyczynity si¢ do
przedtuzania si¢ prowadzonego postgpowania. Sad podkreslil, ze istnieje
koniecznos¢ dalszego gromadzenia materialu dowodowego, a w
szczegolnosci  koniecznos¢ zakonczenia przestuchan oskarzonych i
przestuchania stu dwoch §wiadkoéw, tym trzech $§wiadkow koronnych. Sad
podnidst ponadto, ze obawa, ze w wypadku zwolnienia skarzacy bedzie
utrudnial prawidtowy przebieg postepowania jest cigglte uzasadniona. W
dniu 29 stycznia 2009 r. sad apelacyjny uwzglednit wniosek, podajac
jednoczesnie w uzasadnieniu, ze organy prowadzace postgpowanie powinny
wzia¢ pod uwagg, ze tymczasowe aresztowanie przekraczajace maksymalny
okres przewidziany przez prawo jest stosowane tylko w wyjatkowych
sytuacjach. -/-

17. W dniu 22 czerwca 2009 r. Sad Okregowy w Swidnicy zwrdcit si¢
do Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z wnioskiem o przedluzenie
stosowania tymczasowego aresztowania wobec skarzacego do dnia 20
grudnia 2009 r. Sad wskazal, Ze mimo, kontynuowania postgpowania,
organy potrzebowaly jeszcze czasu, aby zakonczy¢ gromadzenie materiatu
dowodowego. W szczegdlnosci, pojawily si¢ trudnosci z przestuchaniem
jednego ze Swiadkow koronnych, ktory byt rownolegle przestuchiwany w
innych postgpowaniach. Sad podnidst réowniez, ze z powodu sezonu
urlopowego przestuchanie $§wiadkéw przed uptywem terminu ostatniego
postanowienia o przedluzeniu stosowania tymczasowego aresztowania
skarzgcego nie bylo mozliwe. Niemniej jednak, istniaty ciggle powody
uzasadniajgce stosowanie tymczasowego aresztowania, a w szczegdlnosci
niebezpieczenstwo zmowy migdzy skarzacym a jego wspdlnikami, w
wypadku zwolnienia. W dniu 30 czerwca 2009 r. sad apelacyjny we
Wroctawiu uwzglednit wniosek sadu okrggowego. -/-

18. W dniu 30 listopada 2009 r. Sad Okregowy w Swidnicy oddalit
wniosek skarzacego o zwolnienie podajac w uzasadnieniu szczegdlng
zawilo§¢ sprawy. Sad zauwazyl, ze zeznania $wiadkow dowodzity, ze
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skarzacy probowat wywiera¢ wplyw na swiadkoéw. Sad zauwazyl, ze sprawa
byta traktowana w sposob priorytetowy, rozprawy odbywaty si¢ w bliskich
terminach, to jest trzy razy w tygodniu. -/-

19. Z dokumentow przedtozonych przez skarzacego wynika, ze w dniu
20 grudnia 2009 r. Sad Okregowy w Swidnicy odstapit od stosowania
tymczasowego aresztowania z powodu, ze skarzacy byl juz tymczasowo
aresztowany w zwigzku z innym, toczacym si¢ rownolegle postepowaniem.
Z dokumentow tych wynika réwniez, ze w wyrokiem z dnia 31 marca 2010
r. skarzacy zostal uznany winnym popetnienia czyndéw i skazany na cztery
lata pozbawienia wolnosci. Wyrok ten nie jest prawomocny. -/-

D. Postepowanie przed Sadem Rejonowym w Katowicach

20. Postanowieniem z dnia 30 listopada 2007 r. Sad Rejonowy w
Katowicach zastosowal tymczasowe aresztowanie wobec skarzacego
podejrzanego 0 udzial w zorganizowanej grupie przestgpczej, grozby
karalne wobec innej osoby oraz doprowadzenie osoby do niekorzystnego
rozporzadzania jej mieniem. -/-

21. Stosowanie tymczasowego aresztowania bylo przedluzane w
regularnych odstepach czasu z tego powodu, ze zwazywszy na wymiar kary,
ktéra czyny sa zagrozone zachodzita uzasadniona obawa, Ze skarzacy
bedzie usitowal utrudnia¢ prawidtowy przebieg postepowania. Sad wskazat
rowniez na nNiebezpieczenstwo zmowy pomiedzy skarzacym a jego
wspolnikami, mozliwe szczegdlnie ze wzgledu na hierarchiczng zaleznos¢
pomiedzy cztonkami grupy. Wiladze podkreslity rowniez, ze ze wzgledu na
charakter sprawy, pozbawienie wolnosci stanowilo jedyny $rodek
zapobiegawczy mogacy zapewni¢ prawidtowy przebieg postgpowania. -/-

22. Zazalenia skarzacego na postanowienia w przedmiocie przedtuzenia
stosowania tymczasowego aresztowania byty systematycznie oddalane. -/-

23. Z akt sprawy wynika, ze 23 sierpnia 2008 r. prokuratura w
Katowicach wniosta do Sadu Okrggowego w Warszawie akt oskarzenia
przeciwko skarzacemu 1 dwunastu wspoloskarzonym. W zwigzku z
powyzszym warszawski sad stat si¢ wlasciwy do wydawania postanowienia
o przedtuzeniu stosowania tymczasowego aresztowania wobec skarzacego.

24. W dniu 13 listopada 2009 r. Sad Okregowy w Warszawie zwrocit sig
do Sadu Apelacyjnego w Warszawie z wnioskiem o przedluzenie
stosowania tymczasowego aresztowania wobec skarzacego do dnia 8
stycznia 2010 r. W uzasadnieniu sad okr¢gowy wskazal na istnienie obawy,
ze w wypadku zwolnienia skarzacy, ktdremu zarzucano czyny zagrozone
wysoka karg, bedzie utrudniat prawidtowy przebieg postepowania. Fakt, ze
byt on czlonkiem =zorganizowanej grupy przestgpczej pozwalal na
podejrzenie, ze nie bedzie si¢ stawial na rozprawy, bedzie wywieral naciski
na $wiadkow oraz probowatl ustali¢ ze wspotoskarzonymi lini¢ obrony,
ktorg by przedstawili w czasie procesu. Sad podkreslil, ze ztozony charakter
sprawy spowodowat wydtuzenie si¢ postepowania; i tak wladze musiaty
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wykona¢ czynno$ci w celu zakonczenia gromadzenia materiatu
dowodowego, a w szczegodlnosci przestuchaé trzech §wiadkéw koronnych,
przeprowadzi¢ konfrontacje miedzy jednym z oskarzonych a $wiadkiem
oraz zorganizowac¢ przestuchania innych §wiadkow, w tym tych, ktérzy z
obawy o zemst¢ ze strony podejrzanych nie stawiali si¢ na rozprawach. W
dniu 26 listopada 2009 r. sad apelacyjny przychylit si¢ do wniosku sadu
okregowego i w konsekwencji stosowanie tymczasowego aresztowania
wobec skarzacego zostato przedtuzone do dnia wskazanego we wniosku
sadu okregowego. -/-

25. W dniu 16 grudnia 2009 r. sad okregowy skierowal do sadu
apelacyjnego wniosek o przedtuzenie stosowania tymczasowego
aresztowania wobec skarzacego do dnia 10 kwietnia 2010 r. W
uzasadnieniu podat te same powody jak w poprzednim wniosku. W dniu 7
stycznia 2010 r. sad apelacyjny uwzglednit ten wniosek, zauwazajac, ze
postepowanie bylo prowadzone w szybkim tempie a rozprawy
przeprowadzano bez opoznien, w regularnych odstgpach czasu. Sad
apelacyjny uznal, Zze postgpowanie nie moglto by¢ zakonczone z powodu
okolicznosci niezaleznych od organu sgdowego prowadzacego sprawg. -/-

26. W dniu 15 lutego 2010 r. skarzacy ztozyt zazalenie na stosowanie
wobec niego tymczasowego aresztowania do wlasciwego departamentu
Ministerstwa Sprawiedliwosci. W pismie z dnia 23 kwietnia 2010 r.
Ministerstwo Sprawiedliwosci uznato t¢ skarge za czgsciowo uzasadniong z
powodu stwierdzenia pewnych opodznien w postepowaniu sagdowym. W
szczegOlnosci zauwazono, ze mimo ztozonego charakteru sprawy, w ktorej
trzynastu oskarzonym przedstawiono trzydziesci jeden zarzutow, a akta
sprawy liczyly trzydziesci jeden tomow, to pierwsza rozprawa w sadzie
rozpoczeta sie¢ dopiero w dniu 21 stycznia 2009 roku. Z powodu tych
uchybien postgpowanie zostato poddane kontroli ministerstwa. -/-

27. Z akt sprawy wynika, ze w dniu 12 kwietnia 2010 r. Sad Okrggowy
w Warszawie odstgpil od stosowania tymczasowego aresztowania wobec
skarzacego. -/-

E. Postepowanie przed Sadem Rejonowym w Katowicach -/-

28. W dniu 15 marca 2010 r. powiadomit skarzacego o zarzutach
dotyczacych przestgpstw popetnionych w zwigzku z obrotem s$rodkami
odurzajagcymi W ramach zorganizowanej grupy przestepczej, z pobiciem
osoby 1 wymuszeniami srodkow finansowych na szkode¢ tej osoby. Tego
samego dnia Sad Rejonowy w Katowicach =zarzadzil tymczasowe
aresztowanie skarzacego, uzasadniajac, ze zgromadzony przez wiadze
materiat dowodowy potwierdzal cigzace na skarzagcym podejrzenia. -/-

29. Zazalenie skarzacego na to postanowienie zostato prawdopodobnie
oddalone. -/-
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F. Srodki bezpieczenstwa zastosowane wobec skarzacego -/-

30. Wedlug skarzacego, wielokrotnie, podczas gdy byt doprowadzany z
wiezienia do Sadu Okregowego w Swidnicy, jak réwniez podczas rozpraw
przed tym sadem byly mu zakladane kajdanki zespolone do zaktadania na
r¢ce i nogi. Ten $rodek bezpieczenstwa byl stosowany wobec niego w
dniach, gdy rozprawy odbywaly si¢ od godz. 7 rano do godz.18,
wlaczywszy pory positkow. Z tego powodu nie mégt robi¢ notatek w czasie
rozpraw. Skarzacy podkreslit, ze sale posiedzen mialy okna z metalowymi
kratami i byty pod statlym nadzorem kamer video. Ponadto, w czasie kazdej
rozprawy na sali byla obecna policyjna eskorta. Nie byt on jednak uznany
za niebezpiecznego tymczasowo aresztowanego. -/-

31. Z akt sprawy wynika, ze w dniu 9 wrze$nia 2008 r. skarzacy ztozyt
zazalenie do przewodniczacego Sadu Okregowego w Swidnicy. Pismem z
dnia 27 pazdziernika 2008 r. s¢dzia poinformowat go, ze w przedmiotowej
sprawie zastosowanie wobec niego Srodkow bezpieczenstwa byto
uzasadnione z uwagi na znaczng grupg (trzydzieSci osiem 0sOb)
oskarzonych, ktérzy jednocze$nie z nim stawili si¢ przed sadem, oraz z
uwagi na charakter zarzucanych mu czyndéw takich jak usitowanie
morderstwa oraz inne powazne przestepstwa popelnione w zorganizowane;j
grupie przestepcze;j. -/-

Il. WEASCIWE PRAWO KRAJOWE

32. Zarzadzenie Komendanta Gtownego Policji z dnia 26 marca 2009 r.
w sprawie metod i form wykonywania przez policjantow konwojow i
doprowadzen -/-

§14
Konwoje o zwickszonym zagrozeniu bezpieczenstwa sa konwoje :

()

2) 0s0b wymagajacych szczegdlnego nadzoru. -/-

§ 15

1. Przy wykonywaniu konwojow o zwigkszonym zagrozeniu bezpieczenstwa nalezy
stosowac odpowiednie do rodzaju zagrozenia wzmozone srodki ostroznosci :

()

4) zakladanie kajdanek zespolonych przeznaczonych do zaktadania na rece i nogi,
paséw obezwladniajgcych lub kaftanéw bezpieczenstwa osobom konwojowanym,
wobec ktorych stosowanie tych Srodkéw przymusu bezposredniego jest prawnie
dopuszczalne. -/-

33. Ustawa o Policji -/-
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Art. 16

()

2. Policjanci moga stosowaé¢ jedynie S$rodki przymusu bezposredniego
odpowiadajace potrzebom wynikajacym z istniejagcej sytuacji i niezbedne do
osiagni¢cia podporzadkowania si¢ wydanym poleceniom. -/-

34. Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 17 wrzesnia 1990 r.

§6.1.¢)

Wobec 0s6b tymczasowo aresztowanych lub skazanych na kar¢ pozbawienia
wolno$ci mozna zastosowaé, w szczegélnie uzasadnionych przypadkach, kajdanki
zespolone przeznaczone do zaktadania na rece i nogi. -/-

35. Kodeks postepowania karnego -/-

Art. 372

Przewodniczacy wydaje wszelkie zarzadzenia niezbedne do utrzymania na sali
sgdowej spokoju i porzadku -/-

Art. 373

Od zarzadzeh przewodniczacego wydanych na rozprawie gldwnej przystuguje
odwotanie do sktadu orzekajacego. -/-

PRAWO

I. ZARZUT NARUSZENIA ARTYKULU 3 KONWENCII

36. Powolujac si¢ na artykut 3 Konwencji, skarzacy zarzucit naruszenie
jego godnosci osobistej wynikajagce z zastosowania wobec niego,
nadmiernych jego zdaniem, s$rodkow bezpieczenstwa polegajacych na
zaktadaniu mu kajdanek zespolonych w czasie doprowadzenia go do sadu z
wigzienia, w czasie posiedzen sadu oraz w czasie przerw na positki.
Przywotany przez skarzacego przepis Konwencji brzmi nastgpujaco:

»Nikt nie moze by¢ poddany torturom ani nieludzkiemu lub ponizajacemu
traktowaniu albo karaniu”

37. Rzad powotal si¢ na niewyczerpanie krajowych $rodkéw
odwotawczych. Rzad podniodst, ze w zakresie zarzutu o naruszenie godnosci
osobistej wynikajacego z stosowania wobec niego srodkow bezpieczenstwa,
mogt on na mocy artykulow 23 1 24 kodeksu cywilnego wnies¢ powodztwo
0 odszkodowanie za szkody poniesione w zwigzku z tym faktem. Rzad
podkreslit rowniez, ze poza odszkodowaniem moégt on, wnoszac wyzej
wymienione powodztwo, zadac¢ zaniechania sytuacji, w ktorej jego godnos¢
byta naruszana. -/-
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38. Rzad utrzymywal, ze zakwestionowane przez skarzacego
traktowanie nie przyniosto mu dolegliwosci przekraczajacej poziom
przewidziany przez artykut 3 Konwencji. W tym kontekscie, Rzad twierdzit,
ze zastosowanie srodkow ostroznosci wobec skarzacego bylo uzasadnione
szczegdlnym charakterem sprawy dotyczacej powaznych przestepstw
popelnionych w ramach zorganizowanej grupy przestgpczej z uzyciem broni
palnej. Rzad podniodst, ze zgodnie z zarzadzeniem Komendanta Glownego
Policji z dnia 26 marca 2006 roku konwoje wykonywane w celu
przewiezienia skarzacego 1 jego dwudziestu dwodch domniemanych
wspolnikow na rozprawy zostaly uznane przez policje¢ za konwoje o
zwigkszonym zagrozeniu bezpieczenstwa. Wigkszo$¢ konwojowanych
os6b, w tym skarzacy, byli uznani przez pracownikow stuzb
penitencjarnych za osoby wymagajace specjalnego nadzoru. Z tych wilasnie
powodow, na podstawie artykutu 16 § 1.1. Ustawy o Policji i Zarzadzenia
Rady Ministrow z dnia 17 wrzesnia 1990 roku, podjeto decyzje o
zastosowaniu wobec skarzacego kajdankow zespolonych w czasie
konwojow. Rzad podkreslit, ze zostaly podjete takze inne $rodki ostroznosci
zwigzane z Opuszczeniem aresztu w celu stawienia si¢ na rozprawe przez
skarzacego oraz 0os6b wraz z nim oskarzonych, takie jak przeszukania przed
kazdym  opuszczeniem  aresztu, policyjna  eskorta  jednostki
antyterrorystycznej, sprawdzanie budynku sadu na ewentualng obecnos¢
srodkow  wybuchowych oraz prowadzenie rozpraw bez udziatu
publicznosci. -/-

39. Rzad wskazat rowniez, Ze na podstawie zarzadzenia
przewodniczacego wydanego w oparciu o wiasciwe przepisy Kodeksu
Postgpowania Karnego, stosowanie zakwestionowanego przez skarzacego
srodka zostalo utrzymane na czas przeprowadzenia rozpraw w celu
utrzymania spokoju 1 bezpieczenstwa osob obecnych w czasie procesu.
Decyzja ta byla uzasadniona aktami przemocy dokonywanymi w
przesztoSci przez skarzacego oraz niektorych z jego domniemanych
wspolnikow obecnych wraz z nim na rozprawach. -/-

40. Rzad podnidst rowniez, ze okoliczno$ci nie pozwalaty zapewnié
skutecznie bezpieczenstwa w inny sposob. W istocie, na sali rozpraw o
stosunkowo nieduzej powierzchni, cho¢ bylta to najwigksza sala rozpraw w
sadzie w Swidnicy zgromadzita si¢ jednoczesnie duza ilos¢ osob i w
zwigzku z tym zastosowanie mniej inwazyjnych $srodkoéw bezpieczenstwa
takich jak nadzor wideo i obecnos$¢ policjantow mogloby nie wystarczy¢,
aby zapobiec ryzyku ewentualnych agresywnych zachowan ze strony
oskarzonych. Rzad stwierdzil, Ze istnialo realne niebezpieczenstwo
konfliktu pomiedzy wspominanymi wyzej osobami, poparte faktem, ze
niektore z o0so6b podejrzanych, ktore znajdowaly sie na sali rozpraw
wspotpracowaly z policja. Rzad wskazat réwniez, ze $rodek, o ktérym
mowa byl stosowany w umiarkowany sposéb. Podczas, na przyklad,
rozprawy sadowej, ktora odbyta si¢ w dniu 17 sierpnia 2009 r. podjeto
decyzje o niestosowaniu kajdanek zespolonych z uwagi na mniejszg ilos¢
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oskarzonych, tak, ze mozna byto ich umiesci¢ w oddzielnym pomieszczeniu
oddzielong od reszty sali szklang szyba i w ktorym mogli przebywac bez
kajdanek. -/-

41. Na zakonczenie Rzad podnidst, ze podczas posiedzen sadu, skarzacy
nigdy si¢ nie skarzyt na stosowane wobec niego srodki bezpieczenstwa. -/-

42. Skarzacy zakwestionowat stwierdzenia Rzadu, w szczeg6lno$ci w
czesci, w ktorej Rzad zarzucit mu, ze byl w przesztosci niebezpieczny.
Podtrzymal argument, ze czg¢stotliwos¢ stosowania oraz dokuczliwy
charakter tego $rodka, nieproporcjonalny do wymagan bezpieczenstwa,
naruszyly jego godnos¢. -/-

43. Na poczatku Trybunat podniost, ze w przedmiotowej sprawie nie
uwaza za konieczne wydanie rozstrzygniecia W przedmiocie zarzutu
niedopuszczalno$ci podniesionego przez Rzad, poniewaz zarzut ten moze
by¢ oddalony z podanych ponizej powodow. -/-

44. Trybunat przypomnial w tym konteks$cie, ze zte traktowanie, ktore
wchodzi w zakres artykutu 3 Konwencji, powinno odznaczaé si¢ pewnym
minimalnym stopniem dolegliwos$ci, ktorego ocena zalezy od wszystkich
elementow stanu faktycznego, a szczegdlnie od czasu trwania traktowania,
jego skutkoéw dla stanu psychofizycznego, a takze niekiedy od plci, wieku i
stanu zdrowia ofiary. -/-

45. Stosowanie $rodkoéw bezpieczenstwa w postaci zaktadania kajdanek
lub kajdanek zespolonych nie jest na ogét problemem na podstawie artykutu
3 Konwencji, kiedy jest to zwigzane ze zgodnym z prawem aresztowaniem
lub osadzeniem oraz nie powoduje uzycia sity, ani publicznego pokazania,
poza przypadkami, kiedy jest to racjonalnie uznane za konieczne w
okoliczno$ciach danej sprawy. Wazne w tym wzgledzie jest ocenienie czy
nalezy sadzi¢, ze osoba ta bedzie si¢ sprzeciwiala aresztowaniu, probowata
uciekac, wyrzadzi¢ szkode lub obrazenia lub zniszczy¢ dowody (Raninen p.
Finlandii, nr 20972/92, dn. 16 grudnia 1997 r., Zbior 1997-VIII, § 56 ;
Kazakova p. Buigarii, nr 55061/00, dn. 22 czerwca 2006 r., § 51; Hénaf
Francji, nr 65436/01, dn. 27 listopada 2003 r., § 48, ETPCZ 2003-XI ;
Mouisel P. Francji, nr 67263/01, dn. 14 listopada 2002 r., § 47, ETPCZ
2002-1X). -/-

46. Niemniej jednak, Trybunal przywigzuje szczegdlng uwage do
okolicznosci kazdej sprawy i bada okolicznosci po okolicznosci w celu
dokonania oceny koniecznosci zakuwania w kajdanki skazanych poza
terenem wigzienia (mutatis mutandis, Avct i inni p. Turcji, nr 70417/01, dn.
27 czerwca 2006 r., § 38).-/-

47. Odnoszac si¢ do niniejszej sprawy Trybunal podniodst, ze
zakwestionowany przez skarzgcego S$rodek bezpieczenstwa  zostal
zastosowany przez wladze w zakresie zgodnego z prawem aresztowania i
zarzadzonego w postepowaniu karnym prowadzonym w zwigzku z
przestepstwami zarzucanymi czlonkom zorganizowanej grupy przestepcze;.
Srodek ten miat na celu zapewnienia porzadku i bezpieczenstwa W czasie
doprowadzen skarzacego i1 innych oskarzonych do siedziby sadu oraz w
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czasie trwania posiedzen sgdu w postgpowaniu karnym prowadzonym
przeciwko tym osobom. Trybunal uznal, ze zwazywszy na argumenty
Rzadu takie jak charakter sprawy, charakter i przeszto$¢ skarzacego i
innych oskarzonych oraz przeszkody zwigzane z organizacja posiedzen W
budynku sadu w Swidnicy, to w wypadku niezachowania odpowiednich
srodkdw bezpieczenstwa wladze moglyby mie¢ uzasadnione obawy, ze
mogloby doj$¢ do naruszenia porzadku w postaci gwattownych zachowan,
szkod wyrzadzonych przez oskarzonych lub nawet naruszenia dobrego
administrowania ~ wymiarem sprawiedliwo$ci  (zob. a contrario
Gorodnitchev p. Rosji, nr 52058/99, dn. 24 maja 2007 r., § 105) . Tak, wiec
Trybunal uznal, ze w zwiazku z informacjami przekazanymi przez Rzad,
wzmocnione $rodki bezpieczenstwa, w tym takze te, ktore zastosowano
wobec skarzacego s3 uzasadnione w okoliczno$ciach przedmiotowe;j
sprawy. -/-

48. Trybunal podnioést, ze wyzej wspominane srodki bezpieczenstwa
zostaly zastosowane przez wladze w oparciu o wlasciwe przepisy krajowe
okreslajace uprawnienia policji w zakresie stosowania $rodkoéw
bezpieczenstwa w czasie wykonywania konwojow oso6b wymagajacych
szczegolnego nadzoru oraz zachowania porzadku w czasie posiedzenia
sagdu. Na podstawie przepisu odnoszacego si¢ do zachowania porzadku w
czasie rozprawy skarzacy mogt zlozy¢ odwotanie od zarzadzenia
przewodniczacego, co do utrzymania stosowania wspominanych srodkow w
czasie rozpraw sgdowych. -/-

49. Trybunat zwrocit réwniez uwage, ze opierajac si¢ na informacjach
bedacych w jego posiadaniu, nie wydaje si¢, zeby zakwestionowany przez
skarzacego srodek byl wobec niego stosowany w nieproporcjonalny sposob.
W szczegolnosci, gdy wiladze uznaly, ze mozna bylo zastosowa¢ mniej
ucigzliwe s$rodki, to zrobily to w okolicznosciach umozliwiajacych ich
zastosowanie. Poza tym skarzacy nie byt publicznie pokazywany, kiedy
mial zalozone kajdanki zespolone, poniewaz posiedzenia sadu byly
niejawne. Trybunat uznat, Ze skarzacy nie wykazal, ze srodek ten wptynat w
bezposredni sposéb na jego stan fizyczny lub psychiczny albo byt
stosowany w celu ponizenia go lub upodlenia (zob. wyz. cyt. Raninen, § 64)
czy tez byt formg przymusu, ktéra mogla si¢ 0dznaczaé¢ stopniem
dolegliwos$ci przewidzianym w artykule 3 Konwencji. -/-

50. Wzigwszy powyzsze pod uwage, Trybunal uznal, ze zarzut moze
by¢ uznany za oczywiscie nieuzasadniony i oddala go na postawie artykutu
35 § 3 oraz 4 Konwencji. -/-

Il. ZARZUT NARUSZENIA ARTYKULU 5 § 3 KONWENCJI

51. Skarzagcy zarzucil naruszenie jego prawa do bycia sagdzonym w
rozsagdnym terminie gwarantowanym przez artykut 5 § 3 Konwencji, ktory
brzmi nast¢pujaco:
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»Kazdy zatrzymany lub aresztowany zgodnie z postanowieniami ust. 1 lit. c)
niniejszego artykutu (...) ma prawo by¢ sadzony w rozsadnym terminie albo
zwolniony na czas postgpowania. Zwolnienie moze zosta¢ uzaleznione od
udzielenia gwarancji zapewniajgcych stawienie si¢ na rozprawe”

A. Dopuszczalnos$é -/-

52. Trybunat zauwazyl, ze skarzacy kwestionuje czas stosowanego
wobec niego do tej chwili tymczasowego aresztowania w zakresie z pigciu
roéznych postgpowan. -/-

53. Tymczasem zarzut skarzacego dotyczacy stosowania tymczasowego
aresztowania w zakresie postgpowania przed sagdem w Warszawie -
Wotominie (opisanego powyzej w punkcie A, akapity 6-8) oraz przed
sadem w Biatymstoku (opisanego powyzej w punkcie B, akapity 9-10) jest
spézniony, gdyz stosowanie tymczasowego aresztowania ustalo na szes¢
miesiecy przed ztozeniem skargi. Trybunat oddala, zatem zarzut w tym
wzgledzie zgodnie z artykutem 35 §§1 1 4 Konwencji. -/-

54. Trybunat podniést réwniez, ze w dniu 31 marca 2010 r. skarzacy
zostal skazany w postgpowaniu prowadzonym przez Sad Okregowy w
Swidnicy (opisanym powyzej w punkcie C, akapity 11-19) na cztery lata
pozbawienia wolnosci. Wynika z tego, Ze tymczasowe aresztowanie
zastosowane po tym dniu, nie jest objete kontrolg na mocy artykutu 5 § 3
Konwencji, poniewaz jest to tymczasowe aresztowanie ,,po skazaniu przez
wilasciwy sad”, na, ktore zezwala artykut 5 § 1 Konwencji. Dotyczy to w
szczegOlnosci  aktualnego tymczasowego aresztowania  skarzacego
stosowanego od 15 marca 2010 r. w postepowaniu przed Sadem
Rejonowym w Katowicach (zob. powyzej punkt E), ktére poza okoto
dwoma tygodniami nastgpujacymi po tym dniu pokrywa si¢ ze skazaniem z
dnia 31 marca 2010 r. Okres pigtnastu dni nie moze by¢ uznany za
przesadny i stad, zgodnie z artykutem 35 §§ 3 i 4 Konwencji, Trybunat
oddala zarzut, co do obecnego stosowania wobec niego tymczasowego
aresztowania, jako oczywiscie nieuzasadniony. -/-

55. Trybunat zwrdcit uwage, ze w zakresie tymczasowego aresztowania
stosowanego wobec skarzacego w czasie postgpowan przez sadami w
Swidnicy i Warszawie (opisanymi odpowiednio w punktach C i D), skarga
nie moze by¢ uznana za oczywiscie nieuzasadniong w rozumieniu artykutu
35 § 3 Konwencji. Ponadto nie ma zadnego powodu by uznaé ja za
niedopuszczalng. Nalezy, zatem uznac ja za dopuszczalng. -/-

B. Meritum

1. Okres, ktory nalezy wzigé pod uwage -I-

56. Trybunal zauwazyl, ze w postgpowaniu przed sadem w Swidnicy
tymczasowe aresztowanie byto stosowane wobec skarzacego od dnia 20
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lutego 2007 r. do dnia 20 grudnia 2009 r.; trwalo ono okoto dwa lata i
dziesie¢ miesiecy. -/-

Natomiast tymczasowe aresztowanie zastosowane na mocy
postanowienia sagdu w Katowicach trwato od dnia 30 listopada 2007 r. do
dnia 12 kwietnia 2010 r. to jest okoto dwoch lat i czterech i pot miesiaca.
Nalezy jednak odja¢ od tego okresu okoto trzynascie dni, ktdre nastapity po
skazaniu skarzacego w dniu 31 marca 2010 r. przez sad w Swidnicy w
innym postgpowaniu. W zwigzku z powyzszym, drugi okres, ktory nalezy
wzigé pod uwage to dwa lata i cztery miesigce. -/-

2. Zasadnosé zarzutu -/-

57. Skarzacy utrzymywal, Ze czas stosowania wobec niego
tymczasowego aresztowania byt nadmiernie dtugi. Co do tymczasowego
aresztowania zastosowanego wobec niego przez sad w Swidnicy, skarzacy
podniost, ze do lutego 2008 roku, to jest przez rok od umieszczenia go w
areszcie nie zostal wykonano z nim Zzadnej czynno$ci procesowe;.
Podkreslit, ze tymczasowe aresztowanie w oczekiwaniu na wyrok
zastosowane w wszystkich postepowaniach wynosi razem ponad cztery lata.

58. Trybunal przypomnial, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
kwestia, czy okres aresztowania jest, czy tez nie jest rozsagdny nie moze by¢
oceniany abstrakcyjnie. Ocena tego musi by¢ dokonywana w kazdym
przypadku w zaleznosci od konkretnych okolicznosci (zob. szczegdlnie
Labita p. Wlochom [WI], nr 26772/95, § 152, ETPCZ 2000-1V i Kudta p.
Polsce [WI], nr 30210/96, § 110, ETPCZ 2000-XI1.).-/-

59. W pierwszej kolejnosci, to do sagdowych wladz krajowych nalezy
zapewnienie, by w danej sprawie tymczasowe aresztowanie osoby w
postepowaniu przygotowawczym nie przekroczyto rozsadnego terminu. W
tym celu, biorgc pod uwage zasade domniemania niewinno$ci, wiadze
powinny zbada¢ wszystkie okoliczno$ci przemawiajace za lub przeciw
istnieniu powyzej wspominanego interesu publicznego,
usprawiedliwiajgcego odejscie od zasady poszanowania wolnosci osobistej i
muszg przedstawi¢ te okoliczno$ci w postanowieniu W przedmiocie w
wniosku o zwolnienie. Zasadniczo w oparciu o0 uzasadnienie przedstawione
w tych postanowieniach oraz w oparciu dobrze udokumentowane fakty
przedstawione we wnioskach przez skarzacego, Trybunat winien jest ocenié
czy miato czy tez nie miato miejsce naruszenie artykutu 5 § 3 Konwencji
(zob. szczegdlnie Weinsztal p. Polsce, n° 43748/98, z dn. 30 maja 2006 r., §
50 i McKay p. Zjednoczonemu Krolestwu [WI], nr 543/03, § 43). -/-

60. Utrzymywanie si¢ uzasadnionego podejrzenia, ze aresztowana osoba
popehita przestepstwo jest warunkiem sine qua non zgodnego z prawem
utrzymywania tymczasowego aresztowania, jednakze po uptywie pewnego
czasu nie jest to juz warunek wystarczajacy; Trybunat musi wowczas ustali¢
czy inne powody przedstawiane przez wladze sadowe nadal uzasadniaja
pozbawienie wolno$ci. Kiedy okaza si¢ one ,,wlasciwe” i “wystarczajgce”,
Trybunat poza tym bada czy wlasciwe wladze krajowe dotozyty ,,nalezytej
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starannosci” w dalszej cze$ci postepowania (zob. szczegoélnie, Letellier p.
Francji z dn. 26 czerwca 1991r., seria A nr 207, str. 18, § 35). -/-

61. Trybunat zauwazyl na poczatku, ze sprawa dotyczy przestepczosci
zorganizowanej i przypomniat, ze podobnych sprawach uznal, ze tego typu
sprawy sprawiajg wladzom ze wzglgdu na swoj charakter wigcej utrudnien i
moga racjonalnie uzasadnia¢ stosowanie dluzszego tymczasowego
aresztowania (zob. szczegolnie Bgk p. Polsce, nr 7870/04, 16 stycznia 2007
r., § 56, Celejewski p. Polsce, nr 17584/04, dn. 4 maja 2006 r. ; Razniak p.
Polsce, nr 6767/03, dn. 7 pazdziernika 2008 r., §§ 25-26 ; Miernicki p.
Polsce, nr 10847/02, dn. 27 pazdziernika 2009 r., § 62). W niniejszej
sprawie spostrzezenie to jest jeszcze bardziej wiasciwe, wzigwszy pod
uwage szeroki zakres dzialan przestgpcOw Oraz wysoki stopien
zorganizowania tej przestepczej struktury. -/-

62. Trybunat zwrécit uwage, ze w celu uzasadnienia dalszego
stosowania tymczasowego aresztowania wladze oparly si¢ poczatkowo na
podejrzeniu, ze jest on sprawcg zarzucanych mu czyndéw. Poparciem tego
przypuszczenia byt materiat dowodowy zgromadzony w czasie
postepowania. Sad zauwazyl, ze zasadno$¢ podejrzenia wobec skarzacego
zostata potwierdzona, co do postgpowania prowadzonego przed sadem w
Swidnicy, wydaniem wyroku skazujacego na kare pozbawienia wolnosci. -/-

63. Trybunat zauwazyl rowniez, ze wiladze wuznaly, ze dalsze
tymczasowe aresztowanie skarzgcego jest konieczne dla zapewnienia
prawidlowego toku postgpowania 1 zapobiezenia niebezpieczenstwu
utrudniania jego prawidlowego przebiegu, szczegdlnie w zwigzku z
mozliwg zmowg pomig¢dzy skarzacym a pozostatymi cztonkami grupy, w
tym z tymi, ktorzy pozostawali na wolno$ci. Juz sam charakter grupy
przestepczej, do ktorej skarzacy mial naleze¢ oraz w szczegdlnosci fakt, ze
duza grupa wspotoskarzonych brata jednoczes$nie udziat w rozprawach
sadowych powodowaty, ze obawy wladz mozna uzna¢ za uzasadnione, tym
bardziej zostaly poparte przez konkretne zdarzenie, jakim byta
potwierdzona proba wplywania przez skarzacego na $wiadkow. -/-

64. Trybunat uznal, ze przedstawione powyzej uzasadnienie istnialo w
czasie stosowania tymczasowego aresztowania skarzacego w kazdym z
wyze] przedstawionych postepowan. Tak tez, powody uzasadniajace
pozbawienie wolnosci skarzacego przedstawione przez organy krajowe sa
zarazem wilasciwe i wystarczajace. -/-

65. Pomimo powyzszego, Trybunal podniést, ze okres stosowania
tymczasowego aresztowania skarzgcego byt za dlugi, w szczegdlnosci w
postepowaniu toczacym si¢ przed sadem w Swidnicy. Tak tez takie
tymczasowe aresztowanie moze by¢ zgodne z artykulem 5 § 3 Konwencji,
tylko wowczas, gdy jest poparte szczegolnie solidnymi argumentami (Kuc
p. Polsce, nr 37766//02, dn. 19 grudnia 2006 r., § 37). -/-

66. Trybunal zauwazyl w tym kontekscie, ze w postanowieniach, w
szczegbdlnosci w postanowieniach o przedtuzeniu stosowania tymczasowego
aresztowania wobec skarzacego na okres przekraczajacy maksymalny okres
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dozwolony przez prawo wewngtrzne, sady stale si¢ przywotywaty dziatania
grupy przestepczej o wyjatkowo szerokiej skali oraz, ze postgpowanie toczy
si¢ przeciwko jej domniemanym czlonkom. Wielo$¢ przestepstw
zarzucanych cztonkom grupy oraz liczba osO6b zaangazowanych w
postepowanie spowodowata dodatkowe trudnosci zaréwno logistyczne jak 1
proceduralne. Trybunat przywotat w tym miejscu znaczacy wysilek
wlozony przez wiladze w celu zorganizowania posiedzen sadu,
doprowadzenia oskarzonych na przestuchania i zapewnienia bezpieczenstwa
osobom obecnym na rozprawach. Poza tym Trybunat przypomnial o
wielotomowych aktach sprawy na potrzeby, ktorej przeprowadzono szereg
czynno$ci procesowych oraz obszerny materiat dowodowy zabrany
szczegblnie w celu wyjasnienia powigzan miedzy poszczegdlnymi
cztonkami grupy i ustalenia stopnia odpowiedzialnosci kazdego z nich. -/-

67. Trybunat zauwazyl, ze wiladze przeprowadzaty regularne kontrole
celowosci stosowania tymczasowego aresztowania wobec skarzgcego.
Zreszta, w postanowieniach wydanych w tym przedmiocie, wladze
wyraznie wykluczyly mozliwo$¢ zastosowanie mniej inwazyjnego niz
tymczasowe aresztowanie $rodka zapobiegawczego, podajac, jako powdd
szczegolne okolicznosci sprawy, w ktorych inne niz tymczasowe
aresztowanie  $rodki  bylyby niewystarczajace dla  zapewnienia
prawidtowego przebiegu postepowania. -/-

68. Trybunat zauwazyl, ze w przedmiotowe] sprawie, wladze
prowadzily postgpowania z nalezyta starannoscig. Mimo zloZzonego
charakteru $ledztw prowadzonych w kazdym z postgpowan, byly one jednak
do$¢ szybko konczone, to jest odpowiednio po dziewigciu i jedenastu
miesigcach. Poza tym, w postgpowaniu prowadzonym przez sad w
Swidnicy wyrok w pierwszej instancji zostat wydany po dwoéch latach i
dwoch miesigcach. Z akt sprawy wynika rowniez, ze rozprawy sadowe byty
prowadzone w regularnych odstepach czasu. Cho¢ prawda jest, co wynika z
akt sprawy, ze pojawily si¢ pewne opOznienia, szczegdlnie w postgpowaniu
przed sadem w Warszawie, to Trybunal uznatl, ze utrudnienia zwigzane z
przeprowadzaniem posiedzen w postepowaniach o takiej jak w
przedmiotowej sprawie skali, t0 nie mozna uzna¢ tych opdznien za
przesadne. -/-

69. Wzigwszy pod uwage powyzsze, Trybunatl uznat, ze w szczegdlnych
okoliczno$ciach niniejszej sprawy stosowanie tymczasowego aresztowania
wobec skarzacego nie przekroczylo granic rozsadnego terminu. -/-

70. Nie doszto, zatem do naruszenia artykutu 5 § 3 Konwencji. -/-

I11. INNE NARUSZENIA

71. Podnoszac zasadniczo artykut 6 Konwencji skarzacy zarzucit, ze
postepowanie karne prowadzone przez Sadem Okregowym w Swidnicy nie
byto bezstronne. Trybunal zauwazyl jednak, ze z informacji przekazanych
przez skarzacego wynika, ze postepowanie t0 jeszcze si¢ toczy, skoro
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zamierza on wnie$¢ odwotanie od wyroku wydanego przeciwko nim w
pierwszej instancji. Wynika z tego, ze skarzacy zachowuje prawo do
wniesienia odwotania w ramach Krajowego postepowania a krajowe $rodki
odwotawcze nie zostaly na dzien dzisiejszy wyczerpane. Trybunat oddala,
zatem, ten zarzut, zgodnie z artykutem 35 §§ 1 i 4 Konwencji, uznajgc go za
przedwczesny. -/-

Z TYCH PRZYCZYN TRYBUNAL JEDNOGLOSNIE,

1. Uznaje skarge za dopuszczalng, co do zarzutu dotyczacego artykutu 5 §
3 Konwencji w zakresie dotyczagcym stosowania tymczasowego
aresztowania przez sady w Swidnicy i w Warszawie, oraz uznaje za
niedopuszczalng w pozostatej czesci ; -/-

2. Uznaje, ze nie doszto do naruszenia artykutu 5 § 3 Konwencji. -/-

Sporzadzono w jezyku francuskim i obwieszczono pisemnie w dniu 18
stycznia 2011 r. zgodnie z artykutem 77 §§ 2 et 3 Regulaminu Trybunatu.

Fatos Araci Jan Sikuta
Zastepca Kanclerza Przewodniczacy
Repertorium Nr..........ooovviiiiiiiiiiine

Ja nizej podpisana, Joanna TOKARSKA

thumacz przysiggty jezyka francuskiego wpisana

na list¢ thumaczy przysiggtych Ministra
Sprawiedliwosci pod numerem TP/854/05 stwierdzam
zgodno$¢ powyzszego thumaczenia z okazanym
dokumentem sporzadzonym w jezyku francuskim.

Warszawa, dnia ..........coovviiiiinniiinnnn. 20......r.



