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Jako Rzecznik Praw Obywatelskich, ktory peini jednocze$nie funkcje organu do
spraw rownego traktowania, w nawigzaniu do artykutu ,,Polski sad w stuzbie LGBT?!
Zapadt pierwszy w Polsce, skandaliczny wyrok za odmowe wykonania ustugi
homoseksualistom.  Oczywiscie w imie wolnosci... ” opublikowanego w portalu
www.wPolityce.pl w dniu 26 lipca 2016 r., zwracam sie z uprzejmag prosbg o przyjecie
ponizszych informacji.

Zgodnie z art. 32 ust. 2 Konstytucji, nikt nie moze by¢ dyskryminowany w zyciu
politycznym, spotecznym lub gospodarczym z jakiejkolwiek przyczyny. Zakaz
dyskryminacji wyrazony w Konstytucji jest zatem bardzo szeroki - obejmuje zakaz
nierownego traktowania ze wzgledu na jakakolwiek przestanke i we wszystkich obszarach
zycia politycznego, spotecznego i gospodarczego. Nalezy przy tym podkresli¢, ze
polskiemu prawu nie jest obce odnoszenie sie do kwestii orientacji seksualnej
w kontekscie zakazanej przestanki dyskryminacyjnej. W tym zakresie warto wskazac
art. 16b ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji (Dz.U. z 2016 r.
poz. 639, z pdzn. zm.). Przepis ten zakazuje przekazu handlowego, ktory zawieratby tresci
dyskryminujgce ze wzgledu na rase, pte¢, narodowos¢, pochodzenie etniczne, wyznanie lub
Swiatopoglad, niepetnosprawnos$¢, wiek oraz orientacje seksualng. Przepis ten wyraZnie
odnosi sie do relacji cywilno-prawnych.

Rzecznik Praw Obywatelskich prowadzit szereg postepowan wyjasniajacych
w sprawach dotyczgcych naruszenia zasady réwnego traktowania w dostepie do ustug - do
Biura wptynety skargi dotyczagce odmowy wynajmu mieszkania kobiecie, Kktora
samodzielnie wychowywata dzieci; wyproszenia z restauracji kobiety, ktdra karmita piersia
dziecko; zmuszenia przez biuro podrdézy organizujgce wyjazdy na narty osoby starszej do
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samodzielnej podrozy samochodem z uwagi na to, ze autokarem podrozowaty wytgcznie
osoby miode, czy tez odmowy wstepu na basen ojca z Kilkuletnig cérka.

Rzecznik prowadzit takze postepowanie w sprawie zachowania mogacego stanowic
wykroczenie z art. 138 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen (Dz. U. z 2015 r.
poz. 1094, z pbézn. zm.). Zgodnie z tym przepisem, Kkto, zajmujac sie zawodowo
Swiadczeniem ustug, zada i pobiera za Swiadczenie zaptate wyzszg od obowigzujacej albo
umyslnie bez uzasadnionej przyczyny odmawia S$wiadczenia, do Kktdrego jest
obowigzany, podlega karze grzywny. Sad natozyt grzywne na wiasciciela sklepu
obuwniczego w Tarnobrzegu, ktéry odmdwit obstuzenia klientki poruszajgcej sie na wozku,
uznajac to zachowanie za wykroczenie okre$lone w art. 138 Kodeksu wykroczen.

We wszystkich opisanych wyzej sprawach wytgczng przyczyng odmowy wykonania
ustugi byfa cecha klienta - ptec, wiek, niepetnosprawnos$¢. Co istotne, dyskryminacja
w dostepie do débr i ustug jest niewatpliwie niezgodna z prawem, a niezaleznie od
mozliwosci ukarania ustugodawcy grzywng za popetnienie wykroczenia z art. 138 Kodeksu
wykroczen, osoba, ktora doswiadczyta dyskryminacji, moze domagac sie odszkodowania
i zado$¢uczynienia na podstawie ustawy z dnia 3 grudnia 2010 r. o wdrozeniu niektérych
przepiséw Unii Europejskiej w zakresie rownego traktowania (Dz. U. z 2010 r. Nr 254, poz.
1700, z pdzn. zm., dalej: ustawa o rownym traktowaniu) lub ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. z 2016 r. poz. 380, z p6zn. zm.).

Ustawa o rownym traktowaniu umozliwia jednakze wylgcznie dochodzenie
odszkodowania za naruszenie zasady rownego traktowania w dostepie do ustug ze wzgledu
na pte¢, rase pochodzenie etniczne lub narodowo$¢ (art. 6 ustawy). Rzecznik Praw
Obywatelskich zakwestionowat zgodno$¢ przepisow tej ustawy z Konstytucjg i Konwencja
0 prawach 0s6b niepetnosprawnych sporzadzong w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r.
(Dz. U. z 2012 r. poz. 1169) i w dniu 31 marca 2016 r. skierowat wniosek do Trybunatu
Konstytucyjnego w sprawie nieuzasadnionego ograniczenia kregu podmiotdéw
uprawnionych do domagania sie odszkodowania na podstawie ustawy o réwnym
traktowaniu. Obecnie bowiem osobom, ktére dosSwiadczyty dyskryminacji w dostepie do
ustug ze wzgledu na inne cechy, niz wymienione w ustawie - np. ze wzgledu na
niepetnosprawnos¢, wiek, religie, Swiatopoglad czy orientacje seksualng - nie
przystuguje ochrona prawna na podstawie tej ustawy. Mogg one zada¢ natomiast
naprawienia szkody i krzywdy wywotanej naruszeniem zasady réwnego traktowania na
podstawie przepisow ogolnych Kodeksu cywilnego - nie skorzystajg jedynie z prostszej
sciezki przewidzianej w ustawie o rownym traktowaniu. Przyktadowo, znana jest sprawa
odmowy wstepu do klubu nocnego w Poznaniu z uwagi na pochodzenie romskie klienta,
zakonczona prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 29 lutego
2012 r. (sygn. akt I ACa 1162/11). Sad Apelacyjny w Poznaniu nakazat przeproszenie



pokrzywdzonego i przyznat kwote 10 000 z+ Wielkopolskiemu Stowarzyszeniu Kulturalno-
Oswiatowemu Polskich Romow. Sad Apelacyjny w Poznaniu uznal, ze odmowa
umozliwienia wejscia do lokalu z uwagi na romskie pochodzenie pokrzywdzonego stanowi
naruszenie jego dobra osobistego, jakim jest prawo do godnosci osobistej.

Odmowa Swiadczenia ustug organizacji pozarzadowej dziatajgcej na rzecz praw
0sob LGBT stanowi zatem niezgodng z prawem dyskryminacje przez skojarzenie ze
wzgledu na ceche osobistg - orientacje seksualng w dostepie do ustug. Cho¢ sama
organizacja nie nosi bowiem cechy chronionej, to poprzez skojarzenie jej z tg cechg stata sie
obiektem dyskryminacji. Z uwagi za$ na szeroki zakres zakazu dyskryminacji, o ktorym
mowa w art. 32 ust. 2 Konstytucji, nie ma powodu, dla ktérego ochrona prawna, ktorej sady
udzielity w opisanych wyzej sprawach ofiarom dyskryminacji ze wzgledu na
niepetnosprawnoS¢ i pochodzenie etniczne, miataby nie przystugiwa¢ ofiarom
dyskryminacji ze wzgledu na orientacje seksualna.

Odnoszac sie do treSci przywotanego powyzej artykutu zwigzanego z wydaniem
wyroku nakazowego w sprawie odmowy wydrukowania rollupu dla organizacji dziatajacej
na rzecz osob LGBT, ktéry zapadt w okresie oczekiwania na wizyte Ojca Swietego
w Polsce, warto przypomnie¢, ze Papiez Franciszek wielokrotnie sprzeciwiatl sie
marginalizacji i wykluczeniu os6b homoseksualnych - w dniu 26 czerwca br., wracajac
do Rzymu z Armenii powiedziat, ze ,o0soby homoseksualne nie powinny byc
dyskryminowane”, a Kosciot i chrzescijanie powinni przeprosi¢ za niewtasciwe zachowanie
wzgledem nich.



