Sygn. aktVACz 732/19
POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2019 roku
Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydziat Cywilny
w skiladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: Sedzia SA Przemystaw Kurzawa (spr.)
Sedziowie: SA Bogdan Swierczakowski

SA Paulina Astanowicz

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2019 roku w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa Anny Hopfer i Przemystawa Hopfera
przeciwko ,Polityka” spéice z ograniczong odpowiedzialno$Scia S.K.A. z Warszawie,
Jerzemu Baczynskiemu oraz Grzegorzowi Rzeczkowskiemu
Z udziatem Rzecznika Praw Obywatelskich
0 ochrone débr osobistych
w przedmiocie udzielenia zabezpieczenia
na skutek zazalenia pozwanych ,Polityka” sp6tki z ograniczong odpowiedzialnoscig
S.K.A. z Warszawie oraz Grzegorza Rzeczkowskiego
na postanowienie Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 29 maja 2019 roku, sygn.
akt IV C 261/19
postanawia:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie i wniosek o udzielenie zabezpieczenia
przekaza¢ Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o Kkosztach postepowania

zazaleniowego.

Bogdan Swierczakowski Przemystaw Kurzawa Paulina Astanowicz

ZJ odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem doreczy¢ petnomocnikom stron i RPO (niezaskarzaine)



Sygn. akt V ACz 732/19
UZASADNIENIE

Postanowieniem z 29 maja 2019 r. Sad Okregowy w Warszawie w punkcie
pierwszym zakazat pozwanym Grzegorzowi Raczkowskiemu i spéice ,Polityka”
spoéice z ograniczona odpowiedzialnoscig S.K.A. w Warszawie publikacji artykutu
zamieszczonego pod tytutem ,Zaskakujgce kariery prokuratorbw od tasm”
Zamieszczonego na stronie www.polityka.pl pod adresem
https://archiwum.polityka.pl/art./zaskakujgcekarieryprokuratoréwodtasm,453692.html
przez okres roku.

W punkcie drugim tego postanowienia zakazat pozwanym Grzegorzowi
Raczkowskiemu i spotce ,Polityka” spdice z ograniczong odpowiedzialnoscig S.K.A.
w Warszawie publikacji artykulu zamieszczonego pod tytutem ,Kto skorzystat na
aferze taSmowej” na stronie internetowej https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/kraj/
1768724,1,kto skorzystat na aferze tasmowej.read przez okres roku, zas w punkcie
trzecim zakazat pozwanym Grzegorzowi Raczkowskiemu ispoétce ,Polityka” spbice z
spobice z ograniczong odpowiedzialno$cig S.K.A. w Warszawie publikacji na stronie
www.polityka.pl. wszelkich dalszych artykutbw o treSci tozsamej z artykutem
.Zaskakujgce kariery prokuratorow od tasm” opublikowanym pod adresem
https://archiwum.polityka.pl/art./zaskakujgce kariery prokuratorow od
tasm.453692.html, naruszajgcych dobra osobiste powoddéw przez okres roku.

W uzasadnieniu tego orzeczenia wskazano, ze roszczenia powodéw jak i
interes  prawny - na obecnym wstepnym etapie sprawy -  zostaly
uprawdopodobnione, w takim stopniu aby méc uwzgledni¢ wniosek.

Powyzsze postanowienie zaskarzyli pozwani Polityka sp6tka z ograniczong
odpowiedzialnoscig S.K.A. z Warszawie oraz Grzegorz Rzeczkowski w catosci,
zarzucajgc mu naruszenie art. 7301 § 1, 2 i 3 k.p.c., art. 755 8§ 2 zd. 1 k.p.c., art.
7301 8 3 k.p.c. w zw. z art. 10 ust. 1 iust. 2 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Cziowieka i Podstawowych WolnoSci wnoszac 0 zmiane zaskarzonego
postanowienia poprzez oddalenie w catosci wniosku powoddéw o0 udzielenie
zabezpieczenia oraz o zasgdzenie od powoddéw solidarnie na rzecz pozwanych
kosztow postepowania zazaleniowego.

W odpowiedzi na powyzsze zazalenie powodowie wniesli o jego oddalenie i
zasadzenie solidarnie na ich rzecz od pozwanych kosztéw postepowania

zazaleniowego.


http://www.polityka.pl
https://archiwum.polityka.pl/art./zaskakuj%c4%85cekarieryprokurator%c3%b3wodtasm,453692.html
https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/kraj/
http://www.polityka.pl
https://archiwum.polityka.pl/art./zaskakuj%c4%85ce

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:

Zaskarzone postanowienie podlegato uchyleniu.

Wskazaé nalezy, ze sporne artykuty jedynie w czesci dotyczyly powodow
Anny i Przemystawa Hopfer. Grzegorz Rzeczkowski analizowat w artykule réwniez
inne kariery zawodowe prokuratoréw zwigzanych z postepowaniem w sprawie afery
podstuchowe;j W
zaskarzonym postanowieniu Sad I-ej instancji dokonat zabezpieczenia catej tresci
spornych artykutéw, w tym roéwniez jego fragmentow nie odnoszacych sie
bezposrednio do powodéw. W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy winien
rozwazy¢, czy tak szeroki zakres udzielonego zabezpieczenia jest odpowiedni w
niniejszej sprawie. Zabezpieczenie bowiem dotyczy jedynie Anny i Przemystawa
Hopfer i tylko w zakresie, w jakim ich dotyczy posiadajg interes prawny w udzieleniu
zabezpieczenia zgdanego pozwem roszczenia.

Ponadto, kazde postanowienie sadu o zakazie publikacji okreslonego
materiatu prasowego lub rozpowszechniania okreslonej informacji musi by¢
poprzedzone zbadaniem, czy zakaz publikacji nie narusza uzasadnionego, waznego
interesu publicznego. W razie postanowienia o zakazie publikacji saqd obowigzany
jest zatem do przeprowadzenia analizy, w ktérej nalezy wykazac, ze zastosowanie
zakazu jest konieczne oraz proporcjonalne w demokratycznym spoteczenstwie ze
wzgledu na ochrone innej konstytucyjnej wartosci. Sagd Okregowy winien ocenic, czy
tak udzielone zabezpieczenie mogtoby pozbawi¢ mozliwosci jakiejkolwiek krytyki
dotyczacej kariery zawodowej prokuratorow zajmujacych sie sprawg afery
podstuchowej. Zakaz publikacji materialu prasowego powinien by¢ stosowany w
sposOb proporcjonalny i wywazony w stosunku do zamierzonego celu i tylko w
sytuacjach koniecznych do zabezpieczenia waznych interesOw spotecznych i
indywidualnych.

Sad l-instancji, nie odnidst sie w petni do kwestii uprawdopodobnienia interesu
prawnego. Wskazat co prawda, ze pozwany jeden raz ponownie opublikowat tres¢
spornego artykutu pod innym tytutem jednakze, nie wskazal, iz poza tg jednag
publikacjg istnieje ryzyko dalszych publikacji, a w konsekwencji dalszych naruszen.
Sad l-ej instancji powinien oceni¢ w jakim stopniu ryzyko ponownej publikacji tego
artykutu istnieje i czy zostalo to dostatecznie uprawdopodobnione. W tresci
zaskarzonego postanowienia Sad Okregowy nie ocenit tej kwestii. Skutki

opublikowania ponad roku temu spornych artykutéw nie sg uzaleznione od obecnej



aktywnosci pozwanych, ktérzy, jak wynika z akt sprawy, nie publikujg tego artykutu
wséréd aktualnych wiadomosci, nie podejmujg tez zadnych innych dziatan, ktére
miatyby na celu dotarcie z przekazem zawartym w tych artykutach do oséb, ktére
dotad nie zapoznaly sie z jego treScig. Co wiecej, pod spornymi artykutami
umieszczono klauzule stanowigca, iz ,w zwigzku z powyzsza publikacjg do redakcji
wptynat pozew panstwa Anny i Przemystawa Hopferdw, w ktérym kwestionowane sa
niektére kwestie poruszane w tekscie i obecnie toczy sie postepowanie sgdowe w tej
sprawie”. Klauzula ta w razie dotarcia potencjalnego odbiorcy do znajdujgcego sie w
archiwum spornego materialu nasuwa watpliwosci w prawdziwo$¢ informacji w nim
zawartych.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 8 1 k.p.c.
w zw. z art. 397 8§ 2 k.p.c. orzekt jak w sentencji postanowienia pozostawiajgc

Sadowi Okregowemu rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego.

Bogdan Swierczakowski Przemystaw Kurzawa Paulina Astanowicz

Z/ odpis uzasadnienia doreczy¢ pein. stron oraz Rzecznikowi Praw Obywatelskich

(niezaskarzalne).



