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W nawigzaniu do pisma z dnia 4 lutego 2020 r (znak: V11.7033.3.2020.AMB), data wptywu
do organu 7 lutego 2020 r., w sprawie zasad recenzowania artykutdw naukowych publikowanych
w prawniczych czasopismach naukowych, Rada Doskonatosci Naukowej uprzejmie informuje co
nastepuje.

Rada Doskonatosci Naukowej w zakresie swojej dziatalnoSci nie odnotowata skarg
dotyczacych wskazanej problematyki. Jednoczes$nie organ stoi na stanowisku, ze procedury
z zakresu recenzowania prac naukowych lub artystycznych, majac na uwadze specyfike materii tego
zagadnienia, nie powinny by¢ przedmiotem aktow prawnych o charakterze powszechnie
obowigzujacym. Zasadnym jest przyjecie opinii, ze kwestie te winrn znalez¢ swoj wyraz
w opracowaniach z zakresu zasad i dobrych praktyk recenzowania artykutow naukowych.

W ocenie Rady Doskonatosci Naukowej dazenie do zapewnienia nalezytej jakosSci
publikowanych w czasopismach naukowych prac wymaga zachowania nalezytej transparentnosci
procedur z tym zwigzanych. Nie oznacza to jednak, ze przejrzystos¢ tych czynnosci,
w szczegoblnosci w odniesieniu do checi uzyskania celu, jakim jest opublikowanie prac naukowych
na odpowiednio wysokim poziomie naukowym, wymaga jawnosci wszelkich danych zwiazanych

z omawianym zagadnieniem, w tym nazwisk recenzentow sporzadzajgcych opinie dla danego
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czasopisma. O ile podzieli¢ nalezy poglad, ze recenzje sporzadzone w danym postepowaniu
opiniodawczym powinny by¢ udostepniane autorom, zjednoczesng mozliwosci ustosunkowania sie
do tresci tychze recenzji, o tyle znajomos$¢ danych recenzentow przez autorow moze skutkowac
niekorzystnym efektem z punktu widzenia procesu opiniodawczego. Podkresli¢ nalezy przy tym. ze
obowigzek zapewnienia w zmaksymalizowanym stopniu obiektywnosci procesu recenzowania
artykutow naukowych winien cigzy¢ na danym czasopismie naukowym, ktore dysponuje lub
dysponowa¢ moze wiasciwymi danymi, umozliwiajacymi weryfikacje, czy w okre$lonej sytuacji
nie zachodza uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci osoby majacej recenzowaé okreslony
artykut.

Majac na uwadze powyzsze, w opinii Rady Doskonatosci Naukowej obecne mechanizmy
funkcjonujgce w procedurze recenzowania artykutow naukowych winny byC precyzyjnie, ze
wskazaniem jednolitoSci ich stosowania, uregulowane w dokumentach z zakresu zasad i dobrych
praktyk naukowych. Jednoczesnie nalezy uznaé, ze zasadnym staje sie rozwaznie, ze wzgledu na
istotne zmiany, jakie zachodzg w omawianej materii, czy obowigzujace od dtuzszego juz czasu
opracowania poruszajgce przedmiotowg tematyke sg aktualne i czy powinny by¢ one przedmiotem
nowego, zaktualizowanego i dostosowanego do obecnie panujgcych praktyk opracowania,

sporzadzonego przez wiasciwe do tego podmioty.
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