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na wstepie pragne podziekowaé za zainteresowanie sprawami rozwoju polskiej nauki,
a w szczegolnosci zagadnieniami zwiagzanymi z ewaluacjg jakosci dziatalnosci naukowej.
Ministerstwo wraz z Komisjg Ewaluacji Nauki prowadzi bardzo intensywne dziatania
przygotowawcze do nowej ewaluacji, w tym liczne spotkania i szkolenia dedykowane
Srodowisku naukowemu z tematyki dotyczgcej catoksztattu spraw zwigzanych z tym
procesem. Odnoszac sie do kwestit podniesionych przez Pana Rzecznika, uprzejmie
przedstawiam, co nastepuje.

Pragne wyjasni¢, ze najwazniejsze rozwigzania dotyczace przyszitej ewaluacji zostaty
przedstawione Srodowisku naukowemu na Narodowym Kongresie Nauki juz we wrzesniu
2017 r. Natomiast szczegdtowy sposob przeprowadzenia ewaluacji i jej kryteria okreslono
w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie
ewaluacjijakosci dziatalnosci naukowej (Dz. U. poz. 392), przy czym nalezy zaznaczy¢, ze
jego wydanie zostato poprzedzone wielomiesiecznymi konsultacjami ze Srodowiskiem
naukowym.

Ponadto, wcze$niej zostaty wydane akty prawne nierozerwalnie zwigzane z procesem
ewaluacji, tj. rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrze$nia
2018 r. vrsprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych (Dz. U.
poz. 1818) oraz rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 7 listopada

2018 r. w sprawie sporzadzania wykazow wydaw nictw monografii naukowych oraz czasopism
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naukowych i recenzowanych materiatdw z konferencji miedzynarodowych (Dz. U. poz. 2152,
z p6zn. zm.).

Kolejno trzeba wskazac, ze cwaluacja jest oceng wielokryterialng, a najistotniejszym
kryterium jest ocena poziomu naukowego prow adzonej dziatalnosci naukowej, dokonywana
na podstawie oceny publikacji bedacych efektem badan naukowych i prac rozwojowych
prowadzonych w podmiotach. Podstawowg zasadg nowego modelu oceny publikacji jest
tozsamos$¢ metod oceny wszystkich kanatow publikacji poprzez uznanie - funkcjonujacej od
ponad pot wieku w naukometrii i uzasadnionej w kontekscie instytucjonalnej ewaluacji nauki
- zasady dziedziczenia prestizu (artykut jest wart tyle, ile czasopismo, w ktérym jest
opublikowany, a ksigzkajest warta tyle, ile wydawnictwo jg wydajace). Stad tez opublikowane
wykazy sg tak istotnym instrumentem ewaluaciji.

Ponadto, celem nowych rozwigzali jest zwiekszenie wptywu osiggnie¢ naukowcow
zatrudnionych w polskich uczelniach i instytucjach naukowych na $wiatowy obieg mysli, przy
jednoczesnym poszanowaniu specyfiki sposoboéw komunikacji w przypadku niektorych
dziedzin i dyscyplin.

Dlatego tez ustalajgc na potrzeby ewaluacji wykaz czasopism i recenzowanych

materiatdw z konferencji miedzynarodowych przyjeto, ze wykaz ten bedzie obejmowat:

1) czasopisma naukowe, ktore zostaty ujete w miedzynarodowej bazie Scopus lub bazach
Web of Science (WoS):

- Science Citation Indcx Expanded,
- Social Sciences Citation Index,

- Arts & Humanities Citation Index,
- Emerging Sources Citation Index;

2) recenzowane materiaty z konferencji miedzynarodowych, ktore zostaty ujete
w miedzynarodowej bazie DBLP Computer Science Bibliography, w przypadku
konferencji uwzglednionej w The Compuling Research and Education Association of
Australasia (CORE);

3) polskie czasopisma naukowe bedace przedmiotem projektéw finansowanych w ramach
programu ,,Wsparcie dla czasopism naukowych”,

4) czasopisma naukowe ujete w miedzynarodowej bazie European Reference Index for
the Humanities and Social Sciences (ERIH+), nieujete w ww. bazach, jezeli uzyskajg

pozytywng ocene Komisji Ewaluacji Nauki.



Pierwszy wykaz czasopism naukowych i recenzowanych materiatow z konferencji
miedzynarodowych zostat ogtoszony komunikatem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 31 lipca 2019 r. w sprawie wykazu czasopism naukowych i recenzowanych materiatow
z konferencji miedzynarodowych wraz z przypisani) liczbg punktéw. Kolejny wykaz
czasopism (m.in. uzupetniony o czasopisma przyjete do baz w 2019 r.) opublikowano w dniu
18 grudnia 2019 r. Wykaz ten obejmuje tgcznie 32 044 czasopisma, w tym 1638
recenzowanych materiatdbw z konferencji miedzynarodowych. W ogdlnej liczbie 30 406
czasopism, 27 644 stanowig czasopisma z baz Web of Science i Scopus. 2 274 czasopisma
z bazy ERIH+ 1488 polskich czasopism z programu WCN. Dla poréwnania, wykaz czasopism
opublikowany w styczniu 2017 r. uwzgledniany w poprzedniej ewaluacii zawiera! jedynie ok.
19 tys. czasopism, w tym 11 737 z bazy WoS. 4 197 z bazy ERIH i 3 080 polskich czasopism
nieuietych w zadnej z ww. baz.

Istotnej zmianie ulegta tez liczba punktéw przypisanych do poszczegélnych
czasopism. Obecnie wynosi ona w zaleznosci od prestizu czasopisma: 200, 140 100, 70, 40
i 20 pkt. Dzieki temu cwaluacja premiuje publikacje w najlepszych czasopismach,
wymagajace prowadzenia dziatalnosci naukowej na najwyzszym poziomie. Publikacje w tych
czasopismach gwarantujg, ze efekty dziatalnosci badawczej polskich uczonych znajdujg
wysokie miejsce w dyskursie naukowrym.

Skala punktacji obowigzujgca poprzednio byta bardziej sptaszczona i ksztattowata sie
nastepujgco:

od 15 do 50 pkt dla czasopism z bazy WoS,

od 1do 15 pkt dla czasopism polskich nie ujetych w bazie WoS lub ERIH,

od 10 do 25 pkt dla czasopism z bazy ERIH.

W opinii znacznej czesci Srodowiska naukowego ta skala punktowa nie motywowata
w dostatecznym stopniu do podnoszenia poziomu naukowego badan i ponoszenia wigkszego
wysitku zwigzanego z ubieganiem sie o publikowanie w najlepszych czasopismach oraz
prowadzita do zjawiska ,,punktozy”, rozumianego jako presja na wydawanie duzej liczby
nieznaczacych naukowo publikacji, za ktore podmiot mégt uzyskac takg sama liczbe punktow,
jak za artykut w jednym z najbardziej prestizowych czasopism.

Istotnym novmi W stosunku do poprzedniej kompleksowej oceny jednostek
naukowych jest zmiana sposobu oceny monografii naukowych. Przedstawiciele nauk
humanistycznych, spotecznych i teologicznych od lat domagali sie podniesienia w procesie

ewaluacji rangi monografii naukowych. W ocenie Ministerstwa postulat ten jest w petni



zasadny. Liczba punktow za autorstwo monografii zostata wobec tego zdecydowanie
zwiekszona: z 25 do 80 punktow, a w przypadku monografii opublikowanych w waskiej
grupie 36 najwazniejszych wydawnictw Swiatowych - do 200 punktéw. Majac na uwadze
znaczenie monografii jako istotnego kanatu publikacyjnego w naukach humanistycznych,
spotecznych i teologicznych, punktacja za autorstwo monografii w ramach ewaluacji w tych
trzech dziedzinach jest odpowiednio wyzsza - 100 i 300 pkt. Ponadto, przywracajac
monografii naukowej nalezng jej range, nalezalo znaczaco ograniczy¢ zjawisko
przedstawiania do ewaluacji monografii o niskiej wartoSci naukowej lub wrecz publikacji
pseudonaukowych. Temu celow: stuzy wykaz wydawnictw, ktory po raz pierwszy zostat
opublikowany komunikatem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 18 stycznia
2019 r. Rozszerzony wykaz wydawnictw monografii naukowych zostat opublikowany
komunikatem z dnia 17 grudnia 2019 r. Wykaz ten obejmuje 713 wydawnictw, w tym 677
wydawnictw na poziomie 1 (80/100 pkt) i 36 wydawnictw na poziomie Il (200/300 pkt pkt).

Odnoszac sie do zagadnienia zwigzanego z dyscypling ,,Nauki prawne”, nalezy
zwrdéci¢ uwage, ze na wykazie czasopism znajdujg sie 1574 czasopisma, do ktorych jest
przypisana ta dyscyplina. Problem matej liczby czasopism prawniczych ujetych w wykazie
opublikowanym w lipcu 2019 r. wynikat z mniejszej niz w innych dyscyplinach obecnosc.
czasopism prawniczych w miedzynarodowych bazach czasopism naukowych i wynikajgcym
stad brakiem na wykazie niektérych polskich, prawniczych czasopism naukowych. Jednakze
w 2019 r. znaczna liczba polskich czasopism zostata wpisana do bazy ER1H+ i dzieki
pozytywne’ ocenie znalazta sie na wykazie opublikowanym w grudniu 2019 r. Dotyczyto to
m.in. nastepujacych czasopism:

»,Orzecznictwo w Sprawach Samorzadowych",

»Przeglad Prawa Handlowego”,

»Europejski Przeglad Sadowy”,

- ,Wiadomos¢ Ubezpieczeniowe”,

- ..Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace z Prawa Wiasnosci
Intelektualnej”,

- ,,Glosa - Prawo Gospodarcze w orzeczeniach i komentarzach”,

- ,Monitor Prawniczy”,

- ,,Samorzad Terytorialny”,

- ,Monitor Prawa Pracy”,

- ,Finanse Komunalne”,

- ,Polski Proces Cywilny”,

- ,Przeglad Prawa Publicznego”,

»-Kwartalnik Prawa Zamowien Publicznych”,



- ,Kwartalnik Stowarzyszenia Sedziéw Polskich lustitia",
- ,Studia luridica”,

- ,Przeglad Podatkowy”,

- ..Monitor Podatkowy",

- ,Panstwo i Prawo”.

Ponadto warto zaznaczyé, ze w toku ewaluacji w ramach dyscyplin podmioty sg
oceniane porownawczo, stad okoliczno$¢ dotyczgca tego, ze w wykazie ujetych jest relatywnie
niewiele czasopism w danej dyscyplinie, odnosi sie w roéwnej mierze do wszystkich
podmiotéw ewaluowanych w tej dyscyplinie

Nalezy podkresli¢, ze cwaluacja jakosci dziatalnosci naukowej, ktora zostanie
przeprowadzona w 2021 r., nie bedzie pierwszg instytucjonalng oceng jednostek naukowych,
aczkolwiek po raz pierwszy ocenie bedzie podlega¢ jakosC dziatalnosci naukowej
prowadzonej w podmiotach systemu szkolnictwa wyzszego i nauki w ramach poszczegdlnych
dyscyplin. Zapewni to poroéwnywalnos¢ ocen przyznanych podmiotom w ramach
poszczegOlnych dyscyplin naukowych. Oceny podmiotéw wedtug Scisle okreslonych
parametrow byly przeprowadzane w latach 2010, 2013 i 2017. W kazdej z tych ocen
podstawowym kryterium byta ocena publikacji naukowych bedacych efektem prowadzonych
badann naukowych. Nie mozna wiec méwi¢ o zaskoczeniu naukowcow wprowadzeniem
takiego kryterium. Od szeregu lat o ocenie decydowato miejsce publikacji, a celem ewaluacji
byto i jest wspieranie wysokiego poziomu prowadzonej dziatalnosci naukowej.

W Swietle powyzszego nie mozna podzieli¢ stanéw iska o koniecznosci przesuniecia
ewaluacji w czasie. Podporzadkowanie wiasnych planéw badawczych i publikacyjnych
realnym lub spodziewanym decyzjom dotyczacym punktacji czasopism jest btedem. Kazdy
naukowiec powinien pracowac najlepiej jak potrafi, prowadzi¢ badania na jak najwyzszym
poziomie naukowym i publikowa¢ w najlepszych czasopismach. Takie postepowanie
pracownikow zatrudnionych w podmiocie, bez wzgledu na system oceny, gwarantuje wysoka
ocene dziatalnosci naukowej. Ponadto, takie podejScie do realizacji zadan zwigzanych
z prowadzeniem dziatalnoSci naukowej jest juz obecne w wielu dobrych o$rodkach
naukowych, a szczeg6lnie w dobrze funkcjonujacych zespotach. KweEstia punktow
przypisanych do czasopism naukowych w systemie instytucjonalnej ewaluacji nauki jest
drugorzedna, jest bowiem norma, iz naukowcy wiedza, gdzie warto wystac ickst do publikaciji,
aby byt zauwazony i miat wptyw na rozwdj Swiatowej nauki. Stosowanie paramctrowr

punktacji za poszczeg6lne osiggniecia publikacyjne oraz wspomniana zasada dziedziczenia



prestizu sg istotne z perspektywy celow instytucjonalnej ewaluacji jakosci dziatalnosci
naukowej i potrzeb zwigzanych z prowadzeniem przez Ministerstwo wiasciwej polityki
naukowej. Zasady ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej nie powinny by¢ w zadnej mierze
stosowane do oceny indywidulanei naukowcow.

Nalezy podkre$li¢, ze nowy model ewaluacji bedzie uwzgledniat tylko najlepsze
publikacje poszczegdlnych naukowcow, co bedzie stymulowaé podmioty i ich pracownikow
do wykorzystania swego potencjatu do prowadzenia badan naukowych na mozliwie
najwyzszym poziomic i publikowania ich wynikdéw w prestizowych kanatach publikacyjnych.
W ramach ewaluacji brany bedzie pod uwage udziat kazdego z autoréw w danej publikacji
o okre$lonej wartosci punktowej zaleznej od wartosci przeliczeniowej danej publikacji oraz
liczby autoréw z danego podmiotu z danej dyscypliny naukowej Przyjety system premiuje
publikacje w najl epszych czasopismach oraz publikacje interdyscyplinarne i wieloosrodkowe.
Dla najlepszych czasopism przeliczeniowa warto$¢ publikacji wynosi 100% punktow
przypisanych do czasopisma, w ktdrym opublikowano artykut naukowy, bez wzgledu na
liczbe autorow publikacji.

Ta zasada dotyczy wszystkich publikacji bez wzgledu na rok opublikowania z tym. ze:

- dla publikacji z lat 2019-2020 dotyczy artykutow w czasopismach za 100, 140 i 200
pkt,
- dla publikacji z lat 2017-2018 dotyczy artykutdéw w czasopismach za 30, 35,40, 45

i 50 pkt, czyli czasopism 0 uznanej renomie, ujetych w czesci A wykazu czasopism

opublikowanego w styczniu 2017 r. na podstawie poprzednio obowigzujgcych

przepisow.

W czasopismach o nizszej punktacji, przeliczeniowa warto$¢ publikacj’ zalezy od
liczby wszystkich autoréw oraz liczby autoréw, ktérzy upowaznili dany podmiot do
wykazania tej pubhkacji w danej dyscyplinie naukowej. Liczba autoréw publikacji zalezy
wiec od ich wkiadu w badania prezentowane w danej publikacji.

Liczba uwzglednianych w ewaluacji danego podmiotu publikacji autorstwa
pracownikow podmiotu zalezy od liczby os6b prowadzacych dziatalnoS¢ naukowg w danej
dyscyplinie. Jednoczesnie, w ewaluacji obowigzuje tzw. limit maksymalnej liczby osiagnieé
publikacyjnych autorstwa o0s6b prowadzacych w danym podmiocie dziatalno$¢ naukowa
w dyscyplinie.

Powyzsze rozwigzania $wiadczg takze o spdjnosci zasad ewaluacji z jej celami. Jak juz

zostato wspomniane w piSmie Pana Rzecznika, od wynikdw ewaluacji zaleze¢ beda



uprawnienia do nadawania stopni naukowych i prowadzenia szkét doktorskich, a takze -
w istotnym stopniu - wysoko$¢ subwencji w czesci na utrzymanie i rozwoj potencjatu
badawczego. Istotne jest, aby wszyscy pracownicy naukowi mieli rownomierny wkiad
w dziatalnoS¢ naukowa, ktorej jako$¢ podlega ocenie w ramach ewaluacji - bedzie to
stanowito motywacje do dbatosci o zrownowazony rozwoj dziatalnosci naukowej
w podmiocie. Jest to istotne w kontekscie dbatosci o jakoSC ksztatcenia doktorantow oraz
rozpraw doktorskich, ktéra zalezy od jakosci calej kadry zaangazowanej w ksztatcenie
mtodych badaczy, w tym promotorow.

Ustawodawca przywigzat takze szczeg6lng wage do kwestii zapewnienia zasady
nierctroakcji. W tym celu w ustaw ie z dnia 3 lipca 2018 r. - Przepisy wprowadzajgce ustawe
- Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. poz. 1669, z p6zn. zm., dalej: ,ustawa
wprowadzajgca") zawarto szereg rozwigzan dotyczacych pierwszej ewaluacj.. ktéra zostanie
przeprowadzona w 2021 r., obejmujgc lata 2017-2020. Zgodnie z art. 324 ust. 2 ustawy
wprowadzajacej, artykuty naukowe opublikowane w latach 2017 i 2018 bedg punktowane
zgodnie z wykazem czasopism opublikow anym w styczniu 2017 r. na podstawie poprzednich
przepisow. Ten wykaz byt znany wszystkim naukowcom, gdyz byt podstawg do oceny
jednostek naukowych przeprowadzonej w roku 2017 za tata 2013-2016. Nowy wykaz
czasopism naukowych, opublikowany w 2019 r., bedzie dotyczyt artykutdow naukowych
opublikowanych w latach 2019-2020. Rozwigzanie to zostato uwzglednione w projekcie
ustawy wprowadzajace* na etapie prac parlamentarnych. Ma ono réwniez ujemne skutki
zwigzane z istotnymi roznicami w skali punktowej. Aby je zniwelowac, przepisy
rozporzadzenia w spraw-e ewaluacji jakosci dziatalno$ci naukowej wprowadzity ograniczenia
dotyczace liczby artykutdw naukowych opublikowanych w latach 2019-2020. Zgodnie
z rozporzadzeniem, liczba osiagnie¢ zwigzanych z autorstwem artykutdow naukowych
opublikowanych w latach 2019-2020 oraz monografii opublikowanych w latach 2017-2020
nie bedzie mogta by¢ wyzsza niz 2N, co - w kontekscie limitu osiggnie¢ publikacyjnych
uwzglednianych w ewaluacji w danej dyscyplinie (3N) - gwarantuje uwzglednienie na
potrzeby ewaluacji istotnej liczby osiagnie¢ zwigzanych z autorstwem artykutéw naukowych
opublikowanych w latach 2017 i 2018. Nalezy przy tym podkre$li¢, ze limit ten dotyczy
podmiotu ewaluowanego w danej dyscyplinie, a nie poszczegdlnych naukowcow. Dzieki temu
osiggniecia publikacyjne z lat 2017 i 2018 bedg miaty wptyw na wynik ewaluacji. Ponadto,
regulacje dotyczace ewaluacji umozliwiajg uwzglednienie osiggnie¢ zwigzanych

z autorstwem artykutdbw w czasopismach spoza wykazu, tyle ze za te osiagniecia bedzie



przyznawana niska liczba punktéw, gdyz dotycza one z reguty czasopism o matym znaczeniu

dla rozwoju nauki. Jednoczesnie, ustawg z dnia 21 lutego 2019 r. o Sieci Badawczej

tukasiewicz (Dz. U. poz. 534) wprowadzono dodatkowe przepisy dotyczace pierwszej

ewaluacji:

1) w przypadku pierwszej ewaluacji jakosci dziatalnoSci naukowej za autorstwo artykutu

naukowego opublikowanego w ostatecznej formie w latach 2017 i 2018 w czasopisSmie
naukowym ujetym w tych latach w bazach:

- Scopus - jezeli posiada status czasopisma aktyw nego,

- Science Citation Index Expanded,

- Social Sciences Citation Index,

- Arts & Humanities Citation Index,

- Emerging Sourccs Citation Index

- i nieuiclym w nowym wykazie czasopism naukowych przyznaje sie liczbe punktow

2)

odpowiadajgcg najnizej punktowanemu czasopismu znajdujgcemu sie w czesci A
wykazu z 2017 r., czyli 15 pkt.

w przypadku pierwszej ewaluacji jakos¢, dziatalnosci naukowe i za autorstwo artykutu
naukowego opublikowanego w ostatecznej formie w latach 2017 t 2018
w recenzowanych materiatach z miedzynarodowych konferencji naukowych
uwzglednionych w bazie czasopism i abstraktow Web of Science Core Collection
przyznaje sie liczbe punktow odpowiadajgcg najnizej punktowanemu czasopismu

znajdujacemu sie w czesci A wykazu czasopism naukowych z 2017 r., czyli 15 pkt.

Powyzsze rozwigzania dotyczace oceny publikacji zapewniajg uwzglednienie w ewaluacji
publikacji z lat 2017-2018:

w czasopismach, ktore nie byty ujete na wykazie z roku 2017 r., a w miedzyczasie
zostaty wpisane do baz miedzynarodowych;

w recenzowanych materiatach z miedzynarodowych konferencji naukowych ujetych
w bazie czasopism i abstraktow Web of Science Core Collection (wykaz czasopism z
2017 r. nie obejmowat tych materiatow).

Nalezy tez podkresli¢, ze powyzsze rozwigzania sg wyrazem szczegolnej ostroznosci

ustawodawcy, jesli chodzi o kwestie zasady nieretroakcji. Czes¢ sSrodowiska akademickiego

stoi wrecz na stanowisku, iz zasadne byloby zastosowanie nowego wykazu czasopism

naukowych takze do artykutéw naukowych opublikowanych w latach 2017 i 2018. Punktacja

czasopism naukowych wynika w duzej mierze z wartosci wskaznikéw wptywu. Wartosci te



odnoszg sie do ostatnich Kilku lat dziatalno$ci czasopism, a wiec wihasnie ewaluowanego
okresu. Sg wiec najbardziej adekwatne do oceny publikacji, ktore sie w tym c/asie ukazaty.

Ponadto, majac na uwadze ogromng liczbe wydawnictw funkcjonujgcych w ramach
poszczegblnych uczelni, wprowadzono w przypadku ewaluacji za lata 2017 i 2020 zasade, ze
za monografie naukowg wydang przed dniem 1 stycznia 2021 r. przez wydawnictwo
wydziatowe, ktore z jakichs przyczyn nie zostato uwzglednione w wykazie wydawnictw,
bedzie mozna przyzna¢ takg samg liczbe punktéw jak za monografie wydang przez
wydawnictwo ogolnouczelniane. Szczegotowe przepisy przejsciowe wprowadzajg takze inne
szczegOlne rozwigzania w stosunku do pierwszej ewaluacji, np. w zakresie sankcji za brak
osiggnie¢ naukowych lub artystycznych.

Nalezy wreszcie podkreslic, ze publiczne ogtaszanie szczegétowych zasad
instytucjonalnej oceny dziatalno$ci naukowej w trakcie okresu objetego tg ocengjest logiczng
konsekwencjg rzetelnego podejscia do tworzeniach tych zasad, ich doskonalenia oraz
modyfikacji w odpowiedzi na zmieniajace sie praktyki publikowania wynikéw prac
naukowych. Podejscie to wymaga analizy wynikow ostatniej edycji oceny podmiotow
prowadzacych dziatalno$¢ naukowg, m.in. pod wzgledem stopnia, w jakim zrealizowane
zostaty cele procesu, uwzglednienia doSwiadczen zgromadzonych w trakcie ewaluacji oraz
przeprowadzenia konsultacji dotyczacych szczegotowych kryteriow kolejnej edycji ewaluacji
z interesanuszami. Takie podejscie towarzyszyto przygotowaniom do ewaluacji jakosci
dziatalnosci naukowej, ktéra ma by¢ przeprowadzona w 2021 r. Jest ono rowniez obecne
w innych panstwach, w ktorych prowadzonajest instytucjonalna occna dziatalnosci naukowej.
Takie podejscie stosowane jest od wielu lat w Wielkiej Brytanii - kraju o najdtuzszych
tradycjach w zakresie instytucjonalnej cwaluacj nauki. Pierwsza brytyjska ocena jakosci
dziatalnosci naukowej zostata przeprowadzonajuz w 1986 r., ajej kolejne edycje (poczatkowo
nazywane Research Selectivity Exercise. od 2008 r. - Research Assessment Exercise, a od
2014 r. - Research Excellence Framework) byty modyfikowane na podstawie doSwiadczen
gromadzonych w trakcie ewaluacji oraz analizy jej wynikow.

Biorgc pod uwage wszystkie uwarunkowania oraz catoksztalt rozwigzaj.
szczegotowych dotyczacych ewaluacji nie mozna znalez¢ uzasadnienia dla przesuniecia
w czasie ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej. Nowa ew'aluacja stanowi podstawowy
element kompleksowej reformy systemu szkolnictwa wyzszego i nauki. Przesunigcie terminu
ewaluacji w praktyce oznaczatoby odtozenie wdrozenia catej reformy na kolejne lata. Nalezy

wyrazi¢ gtebokie przekonanie, ze podmioty prowadzgce w poszczeg6lnych dyscyplinach



dziatalno$¢ naukowa na wysokim poziomie uzyskajg w nowej ewaluacji odpow iednio wysoka
kategorie naukowg odzwierciedlajgcg poziom prowadzonych badan naukowych. Jednoczesnie
system ten bedzie dziata) motywujaco na naukowrcow i podmioty systemu szkolnictwa

wyzszego i nauki.
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