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W odpowiedzi na pismo z dnia 18 lutego 2021 r. nr VII.510.4.2021.PKR dotyczace
odwotania sedzi Alicji Karpus-Rutkowskiej z funkcji wiceprezesa Sadu Rejonowego

w Mysliborzu, uprzejmie wyjasniam.

Pismem z dnia 1 grudnia 2020 r. RDSP 717-1/20 Zastgpca Rzecznika
Dyscyplinarnego  Sedziow ~ Sadow  Powszechnych  poinformowal  Ministerstwo
Sprawiedliwosci o wszczeciu postepowania dyscyplinarnego przeciwko s¢dzi Alicji Karpus-
Rutkowskiej 1 przedstawieniu jej zarzutu popetnienia przewinienia dyscyplinarnego z art. 107
§ 1 pkt 5 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sqdow powszechnych (Dz.U.
7 2020 r. poz. 2072) — dalej: ,,u.s.p”. Jednoczesnie Zastgpca Rzecznika powiadomil, ze pod nr
RDSP 712-50/20 prowadzi czynno$ci wyjasniajagce w sprawie podejrzenia popetienia przez

wymieniong s¢dzi¢ innego przewinienia dyscyplinarnego z art. 107 § 1 pkt 5 u.s.p.

Z tych wzgledéw, stosownie do art. 27 § 2 u.s.p., pismem z dnia 22 grudnia 2020 r. nr
DKO-1.565.694.2020 Minister Sprawiedliwosci zwrécit si¢ do Kolegium Sadu Okrggowego
w Szczecinie o opini¢ dotyczacag zamiaru odwotlania sedzi Alicji Karpus-Rutkowskiej
z funkcji wiceprezesa Sadu Rejonowego w Mysliborzu. Kolegium Sadu Okregowego
w Szczecinie na posiedzeniu w dniu 14 stycznia 2021 r. negatywnie zaopiniowato zamiar

odwotania przez Ministra Sprawiedliwosci wiceprezes Sadu Rejonowego w Mysliborzu.

Pismem z dnia 2 lutego 2021 r., stosownie do art. 27 § 5a u.s.p., Podsekretarz Sanu
w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci zwrocil sie¢ do Krajowej Rady Sadownictwa o opini¢
dotyczaca zamiaru odwotania sedzi Alicji Karpus-Rutkowskiej z funkcji wiceprezesa Sadu

Rejonowego w Mysliborzu na podstawie art. 27 § 1 pkt 2 u.s.p.
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Na etapie kierowania wniosku do organow opiniodawczych, jakimi sa kolegium
wlasciwego sadu oraz Krajowa Rada Sadownicza, ocena, czy zarzuty stawiane sedzi
wypelniajg przestanke zart. 27 § 1 pkt 2 u.s.p. pozostajg w kompetencji Ministra
Sprawiedliwosci. Przy powyzszej ocenie, kazdorazowo brany pod uwage jest interes wymiaru

sprawiedliwosci.

Ustrojowo przypisana Ministrowi Sprawiedliwosci kompetencja w zakresie decyzji
1 oceny zasadnos$ci skorzystania z procedury przewidzianej w art. 27 u.s.p. nie ma na celu
wywotania ,,efektu mrozacego” na s¢dziach. Stanowi narzedzie przystugujace organowi
nadzoru, stuzace mozliwosci zapewnienia wlasciwego funkcjonowania sadownictwa
powszechnego w wymiarze administracyjnym. Zgodnie bowiem z art. 9a § 2 u.s.p. do zadan
1 obowigzkow Ministra Sprawiedliwo$ci nalezy sprawowanie zewngtrznego nadzoru
administracyjnego, polegajacy na zapewnieniu wlasciwego toku wewnetrznego urzedowania
sadu, bezposrednio zwigzanego z wykonywaniem przez sad zadah z zakresu sprawowania

wymiaru sprawiedliwo$ci oraz innych zadan z zakresu ochrony prawne;.

Zamiar odwotania s¢dzi Alicji Karpus-Rutkowskiej z funkcji wiceprezesa Sadu zostat
negatywnie zaopiniowany przez Krajowag Rade Sgdownictwa na posiedzeniu w dniu 9 marca
2021 r. Zgodnie z art. 27 § 5a u.s.p. negatywna opinia Krajowej Rady Sadownictwa jest dla
Ministra Sprawiedliwosci wigzaca, jezeli uchwala w tej sprawie zostanie podjeta wigkszo$cia
dwaoch trzecich gloséw — w tym wypadku co najmniej 13 glosow. Przedmiotowa uchwata nie
uzyskata takiej wigkszosci. Za jej podjeciem gltosowato 11 oséb, 2 osoby gltosowaty przeciw,
a 6 osob wstrzymato si¢ od glosu. Minister Sprawiedliwosci dotychczas nie podjal decyzji

w przedmiocie odwotania s¢dzi z funkcji wiceprezesa Sadu.

Natomiast ocena przedstawionych sedzi zarzutow dyscyplinarnych pozostaje
w kompetencji organdéw postepowania dyscyplinarnego, tj. rzecznika lub zastepcy rzecznika
dyscyplinarnego (na etapie postepowania przedsagdowego). W wypadku skierowania wniosku
o rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej, decyzje dotyczace odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej
podejmuja sady dyscyplinarne wymienione w art. 110 u.s.p. Organy postepowania
dyscyplinarnego sa niezalezne od Ministra Sprawiedliwosci, tj. niezwigzane z Ministrem
organizacyjnie ani stuzbowo. Minister Sprawiedliwosci nie ma wpltywu na podejmowane

przez nie decyzje procesowe.



Katarzyna Frydrych

/podpisano elektronicznie/



		2021-05-12T06:22:22+0000
	Katarzyna Maria Frydrych




