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Rzecznik Praw Obywatelskich

W sobote 2 lutego o godz. 19.30 obywatelka X protestuje pod siedzibg redakcji informacyjnych TVP
przeciwko ptyngcym stad ktamstwom i manipulacjom. Podobnie jak inni uczestnicy pikiety, uwaza, ze
telewizja panstwowa jest wspétodpowiedzialna za eskalacje nienawisci i stworzenie klimatu, ktérego
$Smiertelng ofiarg padt prezydent Adamowicz. Trzyma wiec kartke z napisem ,,Woja wina”. Na pikiecie
odbywajgcej sie tu codziennie od 16 stycznia stawia sie, gdy materiaty emitowane przez panstwowg
telewizje w szczegdlnie oburzajgcy sposdb przedstawiajg opozycje, atakujg, przeinaczajg fakty. X
przyszta wiec na ul. Jasng m.in. dzien po programie, w ktérym redaktor Klarenbach pozwalat sobie na
zarty z zamordowanego prezydenta Gdanska (,,Co niektdrzy by powiedzieli, ze jakie zycie, taka Smier¢,
jaka Smierc takie zycie - by¢ moze to jest odwazna teza"). Podpisata obywatelski list do prezesa TVP.
Czuje, ze powinna tu by¢, by fala zta nie ptyneta bez przeszkéd; by ostabié nieco dobre samopoczucie
autordéw i wspodtautorow pomaédwien i manipulacji, uswiadamiajgc im realne skutki ich pracy, wywotac
u nich refleksje czy chocby tylko dyskomfort.

Co wyrdzinia obywatelke X z grona innych obywateli? Moze nieco wieksze niz przecietne
zaangazowanie w sprawy publiczne, ciggta wiara w obywatelski wptyw na rzeczywistos$¢. Xjest przeciw
celom, jakie stawia sobie obecna wtadza, przeciw srodkom, jakie do ich realizacji wykorzystuje i przeciw
temu, co owa wtadza reprezentuje. | obywatelka X o tym méwi, cho¢ jak inni mierzy sie przy tym z
wthasnym niepokojem i czesto z bezsilnoscia.

X zapowiada, ze stanie przed budynkiem przy ul. Jasnej po raz ostatni w sobote 2 lutego. Widzi rzedy
policji stojgce w drzwiach i blokujgce wejscie osobom postronnym, budynek telewizji publicznej w
ostatnich dniach jest bowiem twierdzg, do ktdrej nie wpuszcza sie i z ktérej brutalnie wyrzuca sie
wszelkie osoby ocenione jako nieprawomysine - réwniez dziennikarzy innych mediow. Widzi
zaparkowane radiowozy i patrole przechadzajgce sie wokdt budynku. | widzi topniejgcg z czasem grupe
demonstrantéw, ktdrych po godzinie 21 jest moze trzydziescioro, w dwdch grupach: od strony ul.
Jasnej i na Placu Powstancéw Warszawy. Widzi kuriozalnie przebranego pracownika TVP, prébujgcego
skupié¢ na sobie uwage i sprowokowac ostrzejszg reakcje. Widzi w koricu Magdalene Ogérek, ktéra po
szczegolnie jadowitym odcinku prowadzonego przez siebie programu ,,W tyle wizji” opuszcza siedzibe
TVP. Pod okiem ochroniarzy i licznie obecnych policjantow przechodzi chodnikiem, mijajac
demonstrantéw, przez zadnego z nich nie niepokojona niczym poza okrzykami ,Wstyd”, , Ktamczucha”
oraz ,Zatrudnijcie dziennikarzy”. Ogoérek usmiecha sie, przesyta catusy, macha dtonig. Podchodzi do
samochodu, otwiera tylne drzwi, na siedzeniu umieszcza torebke. Siada na miejscu kierowcy, spokojnie
i bezpiecznie wyprowadza samochdd najezdnie. Czes¢ ze stojgcych wokdt samochodu o0séb rowniez
przemieszcza sie na jezdnie, kilka przytyka do szyb kartki z wypisanymi hastami. Wiekszos¢ eksponuje
hasta z dystansu, kilka osdb siada na jezdni w odlegtosci kilku metréow od auta. Pare oséb nakleja tatwo
usuwalne nalepki, wszystkie w bezpiecznych miejscach samochodu, tak by nie utrudnia¢ widzenia. Nikt
nie pluje, nikt nie rysuje karoserii, nikt nie ..rzuca sie pod kofa” stojgcego pojazdu. Sg nieprzekraczajace
dopuszczalnych granic gniewne okrzyki, ale takze swobodnie wypowiadane komentarze pochlebne



(,my panig popieramy”). Jest wzburzenie, ale sg tez préby rozmdéw. Generalnie jednak sytuacja z
pewnoscig nie jest mita. Dla osoby, ktdra znalazta sie w jej centrum, moze by¢ irytujaca i niechciana,
ale nie jest grozna. Odpowiednio oceniajg to policjanci, ktdrych interwencja ogranicza sie do
oddzielenia bardzo luznym szpalerem samochodu i protestujgcych. Odpowiednio ocenia to i sama
Magdalena Ogodrek, ktdra otworzyta przy protestujgcych szybe od strony kierowcy i caty czas ma ja
opuszczong, rozmawia z demonstrantami i dokumentuje sytuacje swojg komérka. Tak dtugo, ze
poirytowana policja, ktdra zdgzyta juz znies¢ na bok osoby robigce klasyczny ,,sit-in”, pospieszaja, by
zaniechata filmowania i ruszyta z miejsca. Poniewaz Ogérek nie reaguje na apel, kilka oséb z powrotem
siada na jezdni. | wéwczas pani Ogérek rusza, jeszcze zanim policja zdgzy usungé protestujgcych.
Nieomal przejezdza po ich nogach. Policja ponownie usuwa protestujgcych z jezdni, a kiedy samochdd
oddala sie, wéwczas jedna z oséb wota za oddalajgcym sie pojazdem jedyne tego wieczoru stowa
nacechowane wiekszg agresja: ,spieprzaj, ktamliwa babo obrzydliwal!”. Obywatelka X z ulgg
odnotowuje, ze cafta sytuacja byta nagrywana przez media obywatelskie, jest zatem dobrze
udokumentowana. Odnotowuje tez, ze policja nikogo nie zatrzymuje, a uczestnicy pikiety zaczynajg
rozchodzi¢ sie do doméw. Obywatelka X réwniez wraca do siebie.

A nastepnego dnia nie moze uwierzy¢ wtasnym oczom i uszom. Z godziny na godzine narasta w niej
strach i cheé wycofania sie z obywatelskiej aktywnosci. Widzi, co dzieje sie z osobami uczestniczgcymi
w wydarzeniu, w ktdrym i ona wzieta wszak udziat. Obserwuje, w jakg machine propagandowo-prawna
zostali wkreceni i jak ta machina skutecznie robi swoje, pozbawiajgc ich jednego prawa po drugim,
poczynajgc od prawa do zajecia stanowiska, do obrony, do przedstawienia prawdy materialne;j.
Obywatelka X boi sie, ze za chwile to samo spotka i jg. Efekt mrozacy zostat osiggniety.

Panie Rzeczniku,

pozwolilismy sobie na nietypowy poczatek naszego pisma do Pana. Przyjeta przez nas forma pozwala
nam zrobié to, czego sie od poczatku domagamy: przedstawic fakty, a takze wskazac na konsekwencje
ich nieznajomosci i przeinaczania, mogace wynika¢ zaréwno z ignorancji, jak i niezamierzonej
pochopnosci w dziataniu. Konsekwencje, jakie ptyng dla zwyktego obywatela czy obywatelki X.

Co dzieje sie bowiem dalej? Magdalena Ogodrek publikuje na twitterze niewielki objetosciowo, ale
nasycony nieprawda wpis. Staje sie on podstawg wszelkich reakcji, jakie bedg mie¢ miejsce w kolejnych
dniach. To, ze swoje stanowisko ogtasza na twitterze, zapowiadajgc szybkie dziatania, minister spraw
wewnetrznych, przy obecnym sposobie zarzadzania panstwem nie dziwi. Nieco bardziej moze dziwi¢,
ze kilkanascie osdb zostaje wezwanych do stawiennictwa na komisariat juz nastepnego dnia, czyli w
niedziele, a wezwania te doreczane sg do doméw przez ekipy policyjne dbajgce o dobrg widocznosc i
styszalno$é. Zupetnie nie dziwi tresé stawianych zarzutéw, czyli dwa paragrafy z kodeksu wykroczen,
na ktorych przyjecie wszyscy byliSmy gotowi. Nie dziwi oburzenie prawicowych komentatoréw,
przescigajacych sie w wy razach potepienia i dajgcych wszelki kredyt zaufania stowom Magdaleny
Ogodrek. Dziwi jednak, ze kredyt ten réwnie ochoczo dajg najpowazniejsze i najbardziej wptywowe
media liberalne, a takze przedstawiciele organdw, od ktérych oczekiwa¢ by mozna wiekszej
powsciggliwosci w ferowaniu publicznych wyrokéw. Mozemy bowiem smiato stwierdzi¢, iz nad nami,
uczestnikami tego zgromadzenia, na tamach wszelkich mozliwych mediéw odbyt sie ,sad”, w ktorym
jedynym dowodem byto kilka zdarh Magdaleny Ogérek. Wszyscy otrzymalismy ,,wyroki zaoczne”.

W programie TVN styszymy, ze ,doszto do rekoczyndw”; antena zresztg publikuje w tej sprawie
specjalne oswiadczenie. Komentator radia TOK FM ostrzega przed podkfadaniem bomb pod
samochody. Naczelny portalu Onet wskazuje sprawcom tawe oskarzonych jako miejsce, z ktérego
mogg prowadzi¢ dalszg polemike. Uznana redaktorka Gazety Wyborczej widzi w wydarzeniu z ulicy
Jasnej cechy linczu. W sukurs Magdalenie Ogérek idg politycy opozycyjni, ktdrzy nie wahaja sie nawet



uzyc¢ takich stéw, jak ,,zbydlecenie”. O pluciu, rysowaniu samochodu i szarpaninie mozna przeczyta¢ na
internetowych stronach Newsweeka. Dziennikarz Gazety Wyborczej pisze list otwarty do inicjatorki
protestu, przywotujac jg do porzadku z imienia i nazwiska (tresé listu jednak skrywajgc za pay wallem).
Kolejne redakcje tworzg kolejne materiaty metoda ,kopiuj-wklej”, powielajagc nieprawdy i
multyplikujgc oskarzenia. Tak samo pospiesznie na swoim koncie twitterowym postepuje Rzecznik
Praw Obywatelskich, formutujac werdykt na podstawie wykreowanego i przeprowadzonego przez
media spotecznosciowe procesu.

Jedynie kilka oséb wytamuje sie ze zgodnego chdru, wskazujgc na niktg wiarygodnos¢ Magdaleny
Ogorek, a przede wszystkim na zawartos¢ materiatdow dokumentalnych. Tym osobom jesteSmy
szczegoblnie wdzieczni za to, ze prébowaty przebié sie z racjonalng oceng, opartg na faktach, a nie na
pogtoskach. Znamienne, iz zasady funkcjonowania obiektywnych mediéw respektuje jako jeden z
nielicznych portal OKO.press, ktérego redaktor naczelny, Piotr Pacewicz, jako jedyny jest
zainteresowany wystuchaniem naszej relacji.

JesteSmy absolutnie przekonani, ze pochopne i krzywdzace reakcje strony liberalno- demokratycznej
przygotowaty bardzo wygodny grunt do frontalnego ataku, jaki prz> puscity na nas w kolejnych dniach
media publiczne. Przypomnijmy, ze poczawszy od poniedziatkowego gtdwnego wydania Wiadomosci
TVP publikuje nasze wizerunki i dane personalne, zonglujac nimi w kolejnych programach i prezentujac
je w uwtaczajacych kontekstach. Na przyktad zestawiajac nas z zabdjcg posta Murka Rosiaka. Medium
majace ciggle kilka miliondw widzéw, nie liczgc zasiegéw internetowych, wykorzystato - i nadal
wykorzystuje - catg swa site razenia, aby zaréwno osadzié, jak i ukarac¢ dziesiecioro wybranych
przedstawicieli opozycji ulicznej. Warto przy tym przypomnie¢, ze wsrdd dziesieciorga ,,naznaczonych”
znalazta sie osoba, ktérej 2 lutego na ulicy Jasnej w ogdle nie byto, co jedynie umacnia przekonanie o
skrajnej nierzetelnosci i ztej woli TVP.

W ciggu kilku dni stajemy sie ofiarami linczu, ktérego réznorakie skutki pozostang z nami przez dtugi
czas. Jedna z oséb traci prace, druga musi zmieni¢ warunki zatrudnienia na mniej korzystne. Media
publiczne i sekundujace im prywatne media prorzgdowe usitujg wptywac na nasze zycie zawodowe,
nastajgc na niektérych z naszych pracodawcéw i probujac doprowadzi¢ do zwolnien. Dobre imie i
reputacja tych z nas, ktérych praca wymaga znacznego zaufania spofecznego, sg nieustannie
podwazane. JesteSmy nachodzeni w pracy, nawet w miejscach tak wrazliwych, jak szpital
psychiatryczny. JesteSmy nekani przez reporteréw w okolicznosciach absolutnie prywatnych. Za
pomocg réznych komunikatoréw otrz\mujemy inwektywy i grozby, wylewaja sie na nas oszczerstwa i
wulgaryzmy, odbieramy gtuche telefony, czes¢ z nas jest atakowana na ulicy. O bardziej osobistych
skutkach pozwolimy sobie nie pisa¢, aby nie dawac kolejnej pozywki naszym przeciwnikom.

Jesli jestesmy zwyktymi obywatelami, na jakg ochrone w tej sytuacji mozemy liczy¢? Odpowiedz jest
gorzka - niemal na zadna.

Mimo doznawania statej przemocy ze strony aparatu panstwa, mediéw publicznych oraz zwolennikéw
obecnej wtadz}, decydujemy sie aktywnie przeciwstawia¢ poméwieniom. Z jednej strony udaje nam
sie w koncu przebic¢ z naszym przekazem do czesci medidw liberalnych. Z drugiej strony - uzyskujemy
pomoc pro bono ze strony renomowanej kancelarii prawnej, ktéra szykuje pozew sgdowy przeciwko
TVP. Z dnia na dzien kolejne osoby, ktore dotad staty w zwartym szpalerze za Magdaleng Ogérek, widzg
swojg omytke. Czes¢ z nich w sposéb jednoznaczny nas przeprasza, wielu w mniej otwartej formie
przekazuje nam deklaracje wycofania wiary w stowa pracownicy TVP.

Warto w tym momencie zada¢ pytanie: co bytoby, gdybysmy mieli w sobie mniej determinacji i woli
walki, a takze - mniej mozliwosci, ktére wynikaja wszak jedynie z dotychczasowej osobistej
wiarygodnosci kazdej i kazdego z nas? Wiarygodnosci, ktdrg mozna-jak sie okazuje



- podwazyé¢ jednym celebryckim twittem, za ktérym podjdzie nawet Rzecznik Praw
Obywatelskich?

Chyba wszyscy swiadomi uczestnicy zycia publicznego dajg sobie sprawe z przemoznej roli propagandy
w demontowaniu kolejnych ogniw demokratycznego $wiata. Z roli tzw. fake newséw i postprawd. Jako
jedni ze stabszych - bo pozbawionych panstwowego parasola - uczestnikow tego zycia nie mozemy sie
zgodzi¢ na to, aby instytucja Rzecznika Praw Obywatelskich w swoich reakcjach bazowata na tweetach
producentéw i dystrybutordow , fejkow”.

Trudno nam szczegdlnie pogodzi¢ sie z tym, ze podczas gdy wiekszo$é zwiedzionych na manowce
mediéw i oséb publicznych zmienita perspektywe, Pan, Panie Rzeczniku, nadal odwotuje sie w swoich
wystgpieniach do plotek i pogtosek. W obszernym wywiadzie udzielonym Gazecie Wyborczej
(opublikowanym 28 lutego br.) twierdzi Pan miedzy innymi, ze w stosunku do Magdaleny Ogdrek
pozwalalismy sobie na grozby i wyzwiska. Prosimy o konkretyzacje bgdz odwotanie tego zarzutu. Nie
mozemy sie zgodzi¢, aby nasze dobre imiei nasze prawa obywatelskie byty naruszane przez Osobe,
ktdrej autorytet i powaga w naszym srodowisku sg niekiedy ostateczng instancja.

Panie Rzeczniku,

mozemy réznié sie w pogladach na kwestie, ktére nie majg ostrych granic lub nie podlegajg $cistym
regulacjom. Jestesmy gotowi do dyskusji na temat normatywdéw i regulatoréw takich zjawisk
spotecznych, jak niezgoda, gniew i bunt. JesteSmy gotowi i chetnie bedziemy bra¢ udziat w debacie o
dopuszczalnych formach protestu i o tym, gdzie przebiega linia demarkacyjna miedzy tym, co jeszcze
,pokojowe” a tym, co juz ,niepokojowe”. Chetnie podejmiemy polemike na temat szczegdlnych
uprawnien - a takze szczegdélnych obowigzkéw

- mediéw oraz na temat tego, kto w dzisiejszych czasach jest dziennikarzem, a kto pracownikiem
mediéw badz ich funkcjonariuszem. Te wszystkie kwestie wymagajg, rowniez dla naszego osobistego
bezpieczenstwa, gtebokiej i nieoderwanej od rzeczywistosci analizy, ktdra winna odbywaé sie w gronie
0s6b zywotnie jej skutkami zainteresowanych. Nie wolno nas z takiej debaty wykluczaé, gdyz to
rowniez my, zwykli obywatele protestujgcy w réznych formach i réznych formacjach sprawiamy, ze
taka debata w ogole jeszcze jest mozliwa, bronigc prawa do wyrazania pogladéw', kry tycznej oceny
rzeczywistosci i spotecznego sprzeciwu.

W trakcie niedawnego spotkania, o ktére poprosilimy, stwierdzit Pan, ze sytuacja po $mierci
prezydenta Adamowicza wymusza szczegdlng dbatos¢ o zaniechanie dziatan przemocowych i surowos¢
wobec takich praktyk. Pragniemy podkresli¢ z cata mocg, ze owa podwyzszona spoteczna wrazliwo$¢
nie jest nam obca, a nasz protest miat zrédto wtasnie w gdanskim zamachu na bezbronnego cztowieka.
Uwaznosc i poczucie odpowiedzialnosci nie moze jednak sprawié, by wytaczne prawo gtosu uzurpowata
sobie jedna strona, skutecznie kneblujgc oponentéw.

Dziekujemy za podjete przez Pana urzad interwencje w zwigzku z nieprawng publikacjg naszych
wizerunkow przez TVP. Doceniamy w petni te starania, choc ich efekt zgodny jest z przewidywaniami.
Nie ustaniemy jednak w dochodzeniu naszych praw i w informowaniu opinii publicznej o naszych
losach. Pana aktywnos$¢ w tej spraw nie niweluje jednak poczucia niesprawiedliwosci ocen naszego
dziatania. Mamy gteboka nadzieje, ze zapoznawszy sie z dostepnymi materiatami, wycofa sie Pan z
niemajgcych pokrycia w faktach stwierdzeniach. Ufamy réwniez, ze nasze doswiadczenie, bolesne i
brzemienne w skutki, bedzie impulsem do lepszego przyjrzenia sie mechanizmom, ktére mogg stuzy¢
wtadzy do zaprzegniecia przeciw zwyktemu obywatelowi réwniez tych, ktérych rolg i wolg jest stanie
za obywatelem.



Pozwalamy sobie przestac ten tekst do redakcji Gazety Wyborczej i OKO.press. Zatgczamy takze tresc
listu, jakie wielu z nas, protestujgcych pod gmachem TVP, skierowato do prezesa Jacka Kurskiego w
solidarnosci z oskarzanym przez niego Rzecznikiem Praw Obywatelskich i innymi osobami upatrujgcymi
w gdanskim zamachu réwniez odpowiedzialnosci TYP.

[podpisy]



