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W zwiazku z artykulem Pana redaktora Krzysztofa Janosia, pt. ,, Fiskus nadal stosuje
bezprawny patent na sciganie podatnikow. Nie pomagajg wyroki i zapewnienia
ministerstwa ", jaki ukazat sic w dniu 6 marca 2018 r. 0 godz. 6:03 na portalu Money.pl,
pragne uprzejmie zauwazy¢, co nastepuje.

Problematyka ofiar ulgi meldunkowej od dtuzszego czasu znajduje si¢ w centrum
mojego zainteresowania. W tym obszarze podejmuje, zaréwno dzialania w_aspekcie
generalnym, jak i dzialania procesowe w_indywidualnych sprawach podatkowych

obywateli.

W jednej ze spraw, do ktorej przystapilem na etapie sporu sagdowego, Wojewodzki

Sad Administracyjny w Lublinie uwzglednit skarge podatnika w przedmiocie odmowy
umorzenia zalegloSci podatkowej, wynikajgcej z zakwestionowania prawa do ulgi
meldunkowej — por. prawomocny wyrok z dnia 22 wrzesnia 2017 r. (sygn. akt
I SA/Lu 428/17). Sad podzielit prezentowany przeze mnie poglad, zgodnie z ktorym organ
powinien skonfrontowa¢ zasad¢ powszechnosci opodatkowania takze z innymi
konstytucyjnymi zasadami, jak np. zasada zaufania obywatela do panstwa i stanowionego
przez nie prawa, zasada sprawiedliwosci spotecznej, czy zasada zabezpieczenia spotecznego
dla oséb pozostajacych bez pracy.

Pragng rowniez podkresli¢, ze obecnie przed Naczelnym Sadem Administracyjnym
oczekuja na rozpoznanie inne sprawy ofiar ulgi meldunkowej, do ktorych przystapitem

! https://www.money.pl/gospodarka/wiadomosci/artykul/przedawnienie-sprawa-karno-skarbowa zalegly,145,0,
2399889.html
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(sygn. akt 1l FSK 2799/16, Il FSK 2798/16, Il FSK 1960/17). Sprawy te dotyczg zarowno
sporow w plaszczyznie wymiaru podatku, jak i odmowy umorzenia zalegtosci podatkowej.

Ponadto, z ostatnio docierajgcych do mnie sygnaléw (m.in. pochodzacych
od Fundacji Praw Podatnika) wynika, ze problemy ofiar ulgi meldunkowej sprowadzaja
si¢ nie tylko do egzekwowania przez organy odpowiedzialnosci podatkowej, ale dotycza
takze odpowiedzialno$ci na gruncie karnym skarbowym. W praktyce obywatelom stawiane
sg zarzuty popelnienia umysSlnego przestgpstwa skarbowego z uwagi na niezaplacenie
naleznego podatku w terminie. W mojej ocenie, w przypadku ofiar ulgi meldunkowej
irracjonalne jest przyjmowanie przez organy, ze obywatel w rzeczywisto$ci spetniajacy
warunki do skorzystania z ulgi meldunkowej, ktory nie dopelnil wymogu formalnego
w postaci zlozenia spornego os$wiadczenia, $wiadomie z ulgi nie skorzystal, przez
co doprowadzit do powstania zobowigzania podatkowego. Tym samym, w takich sytuacjach
nie ma podstaw do wszczynania postepowan karnych skarbowych, tym bardziej
w przypadkach, gdy postepowania inicjowane sg tuz przed uplywem terminu przedawnienia
zobowigzania podatkowego 1 maja na celu wydtuzenie postepowania podatkowego.

Aktualnie prowadz¢ czynnosci majace na celu ustalenie, jaka jest skala problemu
w przypadku ofiar ulgi meldunkowej. Dlatego tez postanowitem zwroci¢ si¢ do resortu
finansow o przekazanie danych statystycznych na temat liczby postepowan karnych
skarbowych (zar6wno w toku, jak i zakonczonych).

Jesli chodzi o sprawg dotyczaca biegu terminu przedawnienia zobowigzania
podatkowego (K 31/14), to aktualnie oczekuje ona na ponowne wyznaczenie terminu przez
Trybunat Konstytucyjny. Po ostatniej rozprawie prowadzitem w tym zakresie dalsze
czynno$ci, majace na celu zidentyfikowanie praktyk instrumentalnego wszczynania
postepowan karnych skarbowych w celu zapobiezenia przedawnieniu zobowigzania
podatkowego.

Zwrécitem si¢ w tej sprawie do resortu finansOw z prosba o przekazanie
szczegdtowych danych na temat postepowan kontrolnych oraz karnych skarbowych
w latach 2008-2016. Departament Kontroli i Analiz Ekonomicznych w Ministerstwie
Finanséw przekazat cze$¢ z wnioskowanych przeze mnie danych. Jednocze$nie wyjasnit,
ze udzielenie odpowiedzi w pozostatym zakresie jest aktualnie utrudnione z uwagi
m.in. na uptyw czasu (dane od 2008 roku) oraz konieczno$¢ zebrania danych w oparciu
0 akta spraw karnych skarbowych oraz akta kontroli. Wskazano, ze posiadane przez
finansowe organy postgpowania przygotowawczego materialy nie pozwalaja
na wyczerpujace i rzetelne udzielenie odpowiedzi. Ministerstwo zawnioskowato
0 ograniczenie zakresu czasowego oraz przedmiotowego wnioskowanych informacji.



Jednoczesnie pragne odnies¢ si¢ do konkluzji Pana Marka Isanskiego zawarte]
w tre$ci ww. artykutu. Wynika z niej, ze Fundacja Praw Podatnika wystapita do Rzecznika
Praw Obywatelskich z propozycja wspotpracy kilka tygodni temu i ciggle oczekuje
na odpowiedz.

W tym kontek$cie pragne podkresli¢, ze wtasnie w ramach wspotpracy z Fundacja
Praw Podatnika w dniu 12 stycznia 2018 r. w moim Biurze odbyto si¢ spotkanie, podczas
ktorego zostaty omdwione m.in. problemy ofiar ulgi meldunkowej. Efektem tego spotkania
byto moje ostatnie wystapienie do Ministra Finanséw z dnia 15 lutego 2018 r., ktore
nawigzywato m.in. do informacji o postepowaniach karnych skarbowych przekazanych
przez Fundacj¢ Praw Podatnika, a takze do innych dziatan Fundacji na rzecz ochrony praw
ofiar ulgi meldunkowej.

Ponadto, pragn¢ podkreslic, ze najblizsza sprawa ,ulgowicza” wyznaczona
na koniec marca, o ktorej w ww. artykule wspomina Fundacja Praw Podatnika,
to najprawdopodobniej sprawa podjeta przeze mnie z urzedu. Zglosilem swdéj udzial

w_postepowaniu aktualnie toczacym si¢ przed Naczelnym Sadem Administracyjnym
(syan. akt Il FSK 1960/17). Fundacja zwrdcita si¢ do mojego Biura z prosba
0 przekazanie stanowiska procesowego w tej sprawie, ktore zostato Fundacji udostepnione
w trybie informacji publicznej. Ze zdumieniem wigc przyjmuje okoliczno$¢ pominigcia
przez Fundacje informacji o moim udziale w tej sprawie.

Pragne réwniez zwroci¢ uwage na to, ze e-mail od Pana redaktora Krzysztofa
Janosia, w ktorym zostata zawarta prosba o komentarz, zostal skierowany do serwisu
prasowego mojego Biura w dniu 5 marca 2018 r. o godz. 10:29. Nie wskazano w nim daty,
ani godziny, do ktorej Pan redaktor oczekiwal na odpowiedz. Planowane udzielenie
odpowiedzi w tej sprawie przez moje Biuro miato nastapi¢ droga mailowa w dniu 6 marca
2018 r.

Niemniej jednak wtasnie w dniu 6 marca 2018 r. 0 godz. 6:03 na portalu Money.pl
ukazal si¢ artykul, w ktorym znalazto si¢ nastepujace stwierdzenie: ,, (...) Pytalismy RPO
zarowno o zainteresowanie sprawq "ulgowiczow", jak i dalsze dziatania w sprawie
stosowania przez aparat skarbowy wszczynania postepowan karno-skarbowych w celu ich
wydtuzania. Jednak do czasu opublikowania tego artykutu nie otrzymalismy Zadnych
odpowiedzi oprocz zapewniania, Ze dostaniemy jq ,,bez zbednej zwloki” (...)”. W mojej
ocenie trudno uzna¢, ze mamy do czynienia ze zbedng zwtoka skoro nie uplynely nawet

24 godziny od skierowania prosby o komentarz przez Pana redaktora Krzysztofa Janosia
do czasu publikacji artykutu.



Reasumujac, pragn¢ wyrazi¢ ubolewanie wobec czesci informacji zawartych
w artykule Pana redaktora Krzysztofa Janosia, pt. ,, Fiskus nadal stosuje bezprawny patent

na Sciganie podatnikow. Nie pomagajq wyroki i zapewnienia ministerstwa’, ktore

sg nieprecyzyjne lub moga wprowadza¢ w btad.

Réwnoczesnie bede wdzigezny za opublikowanie mojego listu na portalu Money.pl.



