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Dr hab. Adam Bodnar
Rzecznik Praw Obywatelskich

Wprowadzenie

W dniu 14 marca 2018 r. w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich odbyto sie
seminarium eksperckie na temat zwolnienia z tajemnicy adwokackiej i radcowskiej.
Seminarium byto wynikiem wzmozonego w ostatnich trzech latach zainteresowania
organdw Scigania informacjami objetymi tajemnicg adwokacka i radcowska, a co za
tym idzie mnozacymi sie wnioskami o ich uchylenie.

Tajemnica adwokacka chroni nie adwokata czy radce prawnego, ale ich klienta,
ktéry w kontakcie z profesjonalnym petnomocnikiem oczekuje realizacji swych praw
i wolnosci. Istotg tajemnicy zawodowej adwokata i radcy prawnego jest ni¢ zaufa-
nia z klientem. Utrzymanie tej relacji ma podwadjne znaczenie: jest potrzebne klien-
towi, ktéry powierzajac sekrety, moze znalez¢ oparcie w zaufanej osobie swojego
adwokata. Jest takze korzystne dla ogétu spoteczenstwa, poniewaz dzieki temu, ze
utatwia poznanie prawa i realizacje prawa do obrony, przyczynia sie do rzeczywi-
stego wymierzania sprawiedliwosci oraz ujawnienia prawdy. Relacja taczaca adwo-
kata (radce prawnego) z klientem jest jednak bardzo wrazliwa, ze wzgledu na nature
powierzanych informacji. Dlatego musi by¢ objeta szczegdlng ochrona.

Warto zauwazy¢, ze status adwokata/radcy prawnego jako zawodéw zaufa-
nia publicznego okreslony jest w art. 17 Konstytucji RP. Utworzenie samorzadow
zawodowych, ktére majg sprawowac piecze nad nalezytym wykonywaniem zawodu
adwokata/radcy prawnego w granicach interesu publicznego, taczy sie z gwaran-
cjami tajemnicy adwokackiej/radcowskiej. Mozliwos¢ powierzania wrazliwych infor-
macji przez klientdw wiaze sie z obowigzkiem etycznym po stronie adwokata/radcy
prawnego, aby tych informacji strzec. Z kolei po stronie samorzadéw zawodowych
tworzy obowigzek kontroli w zakresie przestrzegania tej najwazniejszej normy etycz-
nej przez przedstawicieli zawodu. Skoro zatem zadaniem samorzadéw zawodowych
jest szczegdlna ochrona tajemnicy adwokackiej/radcowskiej, to zewnetrzna ingeren-
cja panstwa zmierzajaca do uchylenia tajemnicy, powinna mie¢ charakter absolutnie
wyjatkowy.

Na szczegdlne znaczenie tajemnicy adwokackiej i radcowskiej wskazuje samo
brzmienie art. 180 § 2 k.p.k. Przepis ten stwierdza, ze tajemnice uchyli¢ mozna jedy-
nie, jesli jest to niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, zas danej okolicz-
nosci nie mozna ustali¢ na podstawie innego dowodu. Podkresli¢ nalezy, ze uchyle-
nie tajemnicy jest nieodwracalne i jesli dana okoliczno$¢ zostanie ujawniona w toku
postepowania karnego, nie bedzie mozliwe ponowne jej utajnienie. Z tego tez
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powodu kazda decyzja w tym zakresie powinna by¢ dogtebnie i bezstronnie rozwa-
zona przez organ niezalezny od stron postepowania. Organem tym jest sad.

Podczas spotkania w Biurze RPO méwiono o przyczynach zwalniania z tajem-
nicy adwokackiej i radcowskiej w postepowaniu karnym. Dyskutowano o sposobach
wsparcia prawnikéw podczas tej procedury, w szczegdlnosci ze strony samorzadéw
adwokackich i radcowskich. Wazny jest tez monitoring dziatar ustawodawcy w kwe-
stii ograniczania tych tajemnic zawodowych.

Dlatego zadaniem Rzecznika Praw Obywatelskich jest state przygladanie sie
planowanemu oraz obowigzujagcemu ustawodawstwu. Z tych powodéw w lutym
2016 r. zaskarzytem do Trybunatu Konstytucyjnego przepisy tzw. ustawy inwigila-
cyjnej pozwalajace na wykorzystanie w postepowaniu karnym informacji objetych
tajemnicg adwokacka lub radcowskg uzyskanych przez stuzby podczas inwigilacji.
Pomimo cofniecia wniosku (z uwagi na udziat w sktadzie orzekajacym oséb nie-
uprawnionych), problem pozostaje aktualny.

Problem tajemnicy adwokackiej stat sie takze przedmiotem rekomendacji wyni-
kajacych z opinii Komisji Weneckiej z 13 czerwca 2016 r. (opinia nr 839/2016).
W szczegodlnosci Komisja Wenecka wskazata, ze co do zasady nalezatoby zakazac
kontroli komunikacji, ktéra ,na pierwszy rzut oka” (,on the face”) moze sie wyda-
wac dotyczaca komunikacji miedzy adwokatem/radca prawnym a klientem. Jedynie
w Scisle okreslonych wyjatkach nalezatoby dopuszczaé kontrole takiej komunikaciji.
Niestety rekomendacje wynikajace z tej opinii zostaty zasadniczo zignorowane przez
witadze polskie.

Analizujac biezace doniesienia medialne zwrécitem sie rowniez w listopadzie
2017 r. do Ministra Rozwoju i Finanséw w sprawie projektu zobowigzujacego dorad-
cow podatkowych, radcéw prawnych i adwokatéw do udzielania fiskusowi informacji
o podejrzanych schematach optymalizacyjnych swoich klientéw, wyrazajgc zaniepo-
kojenie taka ingerencjg w tajemnice zawodowg oséb wykonujacych zawody zaufania
publicznego.

W marcu 2018 r. w wystapieniu do Ministra Sprawiedliwosci zasugerowatem by
tajemnice zawodowe (w tym adwokacks i radcowska) wytgczy¢ z zakresu art. 240
Kodeksu karnego, okreslajgcego obowigzek powiadamiania organéw $cigania o groz-
nych przestepstwach - z zachowaniem mozliwosci uchylenia tajemnicy zawodowej
przez sad w trakcie postepowania karnego. Obowigzek zawiadomienia o przestep-
stwie uchyla bowiem tajemnice adwokacka i radcowska. Takie rozwigzanie podwaza
spoteczng role oséb, ktérym tajemnica zawodowa jest niezbedna dla prawidtowego
wykonywania zawodéw zaufania publicznego.

We wrzesniu 2018 r. w mediach pojawity sie doniesienia, ze w Ministerstwie Spra-
wiedliwosci tocza sie prace nad projektem nowelizacji Kodeksu postepowania kar-
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nego, ktéra obejmowataby zmiany w art. 180 § 2 k.p.k. dotyczacym tajemnic prawem
chronionych, m.in. adwokackiej, radcowskiej, dziennikarskiej i lekarskiej. Zmiana ta
miataby polega¢ na umozliwieniu prokuratorowi uchylenia obowigzku zachowania
takiej tajemnicy i udzielenia zezwolenia na przestuchanie osoby obowigzanej do jej
zachowania. W zwigzku z powyzszym zwrdcitem sie do Ministra Sprawiedliwosci
z prosba o wyjasnienie, zwracajac uwage nie tylko na doniostos¢ tajemnicy adwokac-
kiej i radcowskiej, ale rowniez na role niezaleznego organu wyrazajacego zgode na jej
uchylenie, jakim jest sad. W aktualnym ksztatcie prokuratura, jako organ zalezny od
wtadzy wykonawczej, nie ma takich atrybutéw. Jako gospodarz postepowania przy-
gotowawczego i organ bezposrednio zainteresowany w pozyskaniu takich informacji
nie powinna mie¢ mozliwosci podejmowania decyzji w zakresie zwolnienia z tajem-
nicy. Ostatecznie, Ministerstwo Sprawiedliwosci wycofato sie z tego projektu. Jest to
dobry prognostyk. Nalezy jednak miec¢ na wzgledzie, ze w obecnej sytuacji politycz-
nej oraz w warunkach przedtuzajgcego sie kryzysu konstytucyjnego, w kazdej chwili
wtadza wykonawcza moze wréci¢ do realizacji podobnych zatozen.

Podczas seminarium podano réwniez przypadki naruszania zasad tajemnicy
adwokackiej, takie jak: wezwania na przestuchania, takze ,na telefon”, bez uzyskania
zgody sadu, pomijanie przez sady przestanki niemoznosci ustalenia danej okolicz-
nosci na podstawie ,innego dowodu”, nienalezyte uzasadnianie postanowien sadu
o zwolnieniu z tajemnicy oraz ,blankietowe” wskazywanie przez sad okolicznosci,
z jakich kto$ ma by¢ zwolniony z tajemnicy (np. ,inne okolicznosci, jakie pojawig sie
w trakcie przestuchania” lub ,wszelkie okolicznosci”).

Konkludujac, w Polsce nie mamy niezaleznego nadzoru nad tajnymi stuzbami,
a poziom dyskusji odbiega od tego prowadzonego w innych paristwach Unii Europej-
skiej. Musimy zatem dokonac przegladu prawa, analizy sytuacji, w ktérych zagrozone
jest prawo do zycia prywatnego, mieszkania czy korespondencji. Okreslone zada-
nie stoi rowniez przed sadami. To one moga bada¢ istniejgce przepisy, wazac prawo
do poufnosci z innymi warto$ciami, oceniajac czy okreslona ingerencja wtadzy jest
zgodna z prawem, konieczna w demokratycznym spoteczenstwie oraz proporcjo-
nalna. Bezwzglednie powinna zosta¢ wprowadzona niezalezna kontrola nad dziata-
niami stuzb. Konieczna jest rowniez zmiana przepiséw pozwalajacych dzi$ wykorzy-
stywaé dowody zdobyte nielegalnie przed sadem (,owoce zatrutego drzewa”), tak
by uniknaé sytuacji, w ktérej stuzby czy prokuratura (zalezna dzi$ od wtadzy wyko-
nawczej) wykorzystuja informacje z podstuchoéw kancelarii adwokackich, uzyska-
nych w toku poufnych rozmoéw adwokatow z ich klientami. Niezaleznos¢ zawodow
prawniczych jest dzi$ ostatnig gwarancjg ochrony praw obywateli przed arbitralno-
$cig wtadzy, niezbednym elementem funkcjonowania wymiaru sprawiedliwos$ci oraz
zachowania prawa do obrony.
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Niniejsze opracowanie, odnoszace sie do praktyki zwalniania z tajemnicy adwo-
kackiej lub radcowskiej, stanowi probe opisu problematyki z perspektywy prakty-
koéw prawa. Dzi$ adwokat czy radca prawny bardzo czesto stawiany jest w niezwykle
trudnej sytuacji: udzieli¢ informacji objetych tajemnica zawodowa narazajac sie na
odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng a nawet karng czy tez odmoéwic ryzykujac wysokimi
grzywnami (karami porzadkowymi) naktadanymi przez sad. Jest to tym trudniejsze,
ze rosnie zainteresowanie organdw Scigania wiadomosciami objetymi tajemnica,
a ustawodawca przejawia tendencje do ciggtego ograniczania tej tajemnicy. Z drugiej
strony, samorzad adwokacki wyraznie i nieprzerwanie stoi na stanowisku bezwzgled-
nosci tej tajemnicy. Adwokat lub radca prawny stoi wiec przed nietatwym zadaniem
dochowania tajemnicy. Licze na to, ze niniejsze opracowanie stanowi¢ bedzie odpo-
wiedZ na powyzsze dylematy, pozwalajac adwokatowi i radcy prawnemu na stawie-
nie czota zakusom organdw $cigania w tym zakresie.



Stanistaw Trociuk
Zastepca Rzecznika Praw Obywatelskich

Konstytucyjne aspekty ochrony tajemnicy adwokackiej
(radey prawnego)

Przepisy regulujgce funkcjonowanie zawodow zaufania publicznego traktuja
tajemnice zawodowa jako obowigzek cigzacy na osobach wykonujacych te zawody.
Z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze® wynika, ze
adwokat obowigzany jest zachowaé w tajemnicy wszystko, o czym dowiedziat sie
w zwigzku z udzielaniem pomocy prawnej. Obowigzek zachowania tajemnicy zawo-
dowej nie moze by¢ ograniczony w czasie. Z kolei zgodnie z art. 3 ust. 3 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych? radca prawny jest obowigzany zachowac
w tajemnicy wszystko, o czym dowiedziat sie w zwigzku z udzielaniem pomocy praw-
nej. Réwniez i w tym przypadku obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej nie
moze by¢ ograniczony w czasie (art. 3 ust. 4 ustawy o radcach prawnych). W $wie-
tle wskazanych przepisdw nie ulega watpliwosci, ze tak uksztattowana tajemnica
zawodowa nie stuzy osobom wykonujagcym zawéd zaufania publicznego, lecz ich
klientom. Taki tez poglad wyrazit Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 22 listo-
pada 2004 r.% stwierdzajac, ze ,(...) na poziomie ustawodawstwa zwyktego tajemnica
zawodowa radcy prawnego zostata uksztattowana w kategoriach obowiagzku. Jest
to obowiazek ustawowy; sankcjg za jego naruszenie jest nie tylko cywilnoprawna
odpowiedzialnos¢ wobec klienta, ale takze - na wniosek pokrzywdzonego - sank-
cja karna. Obowigzek ten, w ocenie Trybunatu, jest nierozerwalnie zwigzany wta-
$nie z petnieniem przez radce prawnego funkcji zaufania publicznego. Jego istnienie,
obwarowane sankcja karna, stanowi dla oséb poszukujgcych pomocy prawnej, gwa-
rancje poufnosci”.

Zgodnie zart. 178 pkt 1 k. p. k. nie wolno przestuchac jako $wiadkéw obroncy albo
adwokata lub radcy prawnego dziatajgcego na podstawie art. 245 § 1 k. p. k., co do
faktow, o ktérych dowiedziat sie udzielajac porady prawnej lub prowadzac sprawe.
Przepis ten realizuje na poziomie ustawy konstytucyjne prawo do obrony (art. 42
ust. 2 Konstytucji RP), ktorego elementem jest mozliwo$¢ korzystania z obroncy
w toku postepowania karnego. Zawiera on bezwzgledny zakaz dowodowy co do
faktow, o ktérych wymienione w nim osoby dowiedziaty sie w okolicznosciach wska-
zanych w tym przepisie. Natomiast z art. 180 § 2 k. p. k. wynika, ze osoby obowia-

1Dz.U.z 2017 r. poz. 2368 ze zm.
2Dz.U.z2017 r. poz. 1870 ze zm.
3SK 64/03, OTK z 2004 r. Nr 10/A, poz. 107.
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zane do zachowania tajemnicy notarialnej, adwokackiej, radcy prawnego, doradcy
podatkowego, lekarskiej, dziennikarskiej lub statystycznej oraz tajemnicy Prokura-
torii Generalnej, moga by¢ przestuchiwane co do faktéw objetych tg tajemnica tylko
wtedy, gdy jest to niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, a okolicznos¢ nie
moze byc¢ ustalona na podstawie innego dowodu. W postepowaniu przygotowaw-
czym w przedmiocie przestuchania lub zezwolenia na przestuchanie decyduje sad, na
posiedzeniu bez udziatu stron, w terminie nie dtuzszym niz 7 dni od daty doreczenia
whniosku prokuratora. Na postanowienie sadu przystuguje zazalenie.

Art. 180 § 2 k. p. k. byt juz przedmiotem kontroli Trybunatu Konstytucyjnego,
ktéry w powotywanym wyroku z dnia 22 listopada 2004 r.* uznat, ze jest on zgodny
zart. 2, art. 17, art. 31 ust. 3, art. 42 ust. 1, art. 45 ust. 1, art. 49 oraz art. 51 ust. 2
Konstytucji RP. Uzasadniajac swoje stanowisko w tym zakresie Trybunat Konstytu-
cyjny zwrdécit uwage, ze ,wobec braku konstytucyjnego prawa tajemnicy radcowskiej
nalezy uznac, ze w gestii ustawodawcy lezy ksztattowanie zakresu obowigzku zacho-
wania tajemnicy przez radce prawnego i odpowiadajgcego mu prawa do odmowy
zeznan (udzielenia odpowiedzi na pytanie), przy czym swoboda ustawodawcy jest
ograniczona innymi wartos$ciami konstytucyjnymi”.

Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego nie usuwa jednak wszystkich watpliwosci
konstytucyjnych, jakie pojawiajg sie na tle art. 180 § 2 k. p. k. Zauwazy¢ nalezy,
ze do problemu ochrony tajemnicy zawodowej obowigzujacej osoby wykonujace
zawody zaufania publicznego Trybunat Konstytucyjny powrdcit w kontekscie nie-
jawnej kontroli operacyjnej stosowanej przez Policje oraz inne stuzby. W wyroku
z dnia 30 lipca 2014 r.> Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze obowigzek ochrony
tajemnicy zawodowej na poziomie konstytucyjnym jest przejawem ochrony: prywat-
nosci (art. 47 Konstytucji RP), autonomii informacyjnej jednostki (art. 51 Konstytucji
RP), prawa do obrony (art. 42 ust. 2 Konstytucji RP), a takze prawa do sadu (art. 45
ust. 1 Konstytucji RP). Z wyroku tego wynika, ze nie da sie abstrakcyjnie okresli¢
relacji miedzy dobrem, ktéremu ma stuzy¢ tajemnica zawodowa, a dobrem wymiaru
sprawiedliwosci. Takie wartosciowanie nalezy przeprowadzi¢ ad casum, z uwzgled-
nieniem okoliczno$ci sprawy. Z kolei w wyroku z dnia 6 grudnia 2012 r.® Europejski
Trybunat Praw Cztowieka stwierdzit, ze przywiazuje szczegdlne znaczenie dla ryzyka
naruszenia tajemnicy adwokackiej, gdy naruszenie takie moze mie¢ wptyw na prawi-
dtowe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci, a tajemnica adwokacka opiera sie
na relacji zaufania pomiedzy adwokatem a jego klientem. Jakkolwiek, wedtug ETPC,
art. 8 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci chroni pouf-

4 Ibidem.
5K 23/11, OTK ZU 7A/2014, poz. 80.
¢ Wyrok ETPC z 6.12.2012 r. Michaud p. Francji, skarga nr 12323/11.
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nos$¢ wszelkiej ,korespondencji” pomiedzy osobami, to przyznaje on wzmocniona
ochrone porozumiewania sie adwokatéw z ich klientami. Uzasadnieniem tego jest
okoliczno$é¢, iz adwokatom zostata przypisana zasadnicza rola w demokratycznym
spoteczenstwie, tj. rola obrony stron procesowych. Adwokaci moga jednak wywigzac
sie z tego podstawowego zadania, jezeli nie mogg zagwarantowacé osobom, ktérych
bronig, poufnosci wzajemnej komunikacji. Chodzi tu o relacje zaufania pomiedzy
adwokatem a klientami, ktéra jest niezbedna dla wypetnienia tej misji. Posrednio,
lecz koniecznie zalezne od tego jest prawo kazdego do rzetelnego procesu, wigcznie
z prawem oskarzonego do niedostarczania dowodéw na wtasng niekorzysé.

W $wietle wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 30 lipca 2014 r.” oraz
wskazanego wyroku ETPC nie ulega watpliwosci, ze obowigzek zachowania tajem-
nicy zawodowej jest takze elementem sktadowym prawidtowego funkcjonowania
wymiaru sprawiedliwosci. Z tej perspektywy zasadnicze zastrzezenia wywotuje
okreslona w art. 180 § 2 k. p. k. przestanka uchylenia przez sad tajemnicy zawodo-
wej w postaci ,niezbednosci dla dobra wymiaru sprawiedliwosci”. Przestanka ta nie
tylko zostata ujeta w sposéb zbyt ogdlny, ale powoduje ona, ze tres¢ art. 180 § 2 k.
p. k. staje sie wewnetrznie sprzeczna. Oto bowiem osoby, ktére s3 zobowigzane do
zachowania tajemnicy zawodowej dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, jednoczes$nie
moga zosta¢ zwolnione z tej tajemnicy z powotaniem sie na dobro wymiaru sprawie-
dliwosci. Dlatego tez nalezatoby rozwazy¢, czy art. 180 § 2 k. p. k. regulujgcy materie
zwalniania przez sad z tajemnicy zawodowej oséb zobowigzanych do jej przestrzega-
nia nie powinien raczej odwotywac sie do przestanek ograniczenia praw lub wolnosci
jednostki okreslonych w art. 31 ust. 3 Konstytucji RP takich jak bezpieczenstwo,
porzadek publiczny czy tez konieczno$¢ ochrony wolnosci lub praw innych oséb.

Podobne zastrzezenia dotyczg art. 19 ust. 15h ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r.
o Policji® . Przewiduje on, ze sad niezwtocznie po ztozeniu wniosku przez prokura-
tora, wydaje postanowienie o dopuszczeniu do wykorzystania w postepowaniu kar-
nym materiatéw uzyskanych w wyniku kontroli operacyjnej zawierajgcych informa-
cje stanowigce tajemnice zwigzane z wykonywaniem zawodu (art. 180 § 2 k. p. k.),
gdy jest to niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, a okolicznosci nie moga
by¢ ustalone na podstawie innego dowodu. Na postanowienie sadu w przedmio-
cie dopuszczenia do wykorzystania w postepowaniu karnym materiatéw uzyska-
nych w wyniku kontroli operacyjnej objetych tajemnica zawodowa, o ktérej mowa
w art. 180 § 2 k. p. k. przystuguje prokuratorowi zazalenie (art. 19 ust. 15i ustawy
o Policji). Takze i w tym przypadku, zezwalajac na uchylenie tajemnicy zawodo-
wej ustawodawca postuguje sie niezwykle pojemnym i niedookres$lonym pojeciem

7K 23/11.
8Dz.U.z2017 r. poz. 2067 ze zm.

11



Stanistaw Trociuk

,dobra wymiaru sprawiedliwosci” i nie okresla wagi i znaczenia okolicznosci, ktore
majg by¢ ustalone na podstawie materiatéw zawierajacych informacje, o ktérych
mowa w art. 180 § 2 k. p. k. Dodatkowo postanowienie sadu uchylajace tajemnice
zawodowa nie moze podlegaé kontroli instancyjnej. Zazalenie na postanowienie
wydane w tym zakresie przez sad przystuguje bowiem wytacznie prokuratorowi, co
oznacza, ze bedzie ono wnoszone wytacznie woéwczas, gdy sad odmowi prokurato-
rowi uchylenia tej tajemnicy.

Zwréci¢ wreszcie trzeba uwage na powazne zagrozenia, jakie dla ochrony tajem-
nicy zawodowej wynikajg z wprowadzenia do obrotu prawnego art. 168a k. p. k.
W mysl tego przepisu dowodu nie mozna uzna¢ za niedopuszczalny wytacznie na
tej podstawie, ze uzyskany zostat z naruszeniem przepiséw postepowania lub za
pomoca czynu zabronionego, o ktérym mowa w art. 1 § 1 k. k., chyba Zze dowdéd
zostat uzyskany w zwigzku z petnieniem przez funkcjonariusza publicznego obowigz-
koéw stuzbowych, w wyniku: zabdjstwa, umyslnego spowodowania uszczerbku na
zdrowiu lub pozbawienia wolnosci. Z art. 168a k. p. k. wynika wiec, ze co do zasady
(z wyjatkami okreslonymi w tym przypisie) jako dowdd w procesie karnym moga by¢
dopuszczone materiaty uzyskane z naruszeniem tajemnicy zawodowej. W ten spo-
sob wynikajaca z przepisow Prawa o adwokaturze oraz ustawy o radcach prawnych
tajemnica zawodowa staje sie nieodporna na ekscesywne dziatania funkcjonariuszy
publicznych. Dodatkowo, jesli bedg to dziatania podejmowane przez prokuratora,
moze on nie ponie$¢ zadnej odpowiedzialnosci z tego tytutu. Z art. 137 § 2 ustawy
z dnia 28 stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze? wynika bowiem, Ze nie stanowi
przewinienia dyscyplinarnego dziatanie lub zaniechanie prokuratora podjete wytgcz-
nie w interesie spotecznym.

Przedstawione, bardzo skrétowo uwagi prowadza do wniosku, ze obecnie na
gruncie obowigzujgcego w Polsce ustawodawstwa, tajemnice zawodowe, w tym
tajemnice zawodowe obowigzujace osoby wykonujgce prawnicze zawody zaufania
publicznego, nie sg chronione w sposéb nalezyty. Sg one nieodporne na dziatania
podejmowane przez organy wtadzy publicznej, zas przepisy regulujace te dziatania
pozostajg w kolizji ze standardami wyznaczonymi przez Konstytucje RP.

?Dz. U.z 2017 r. poz. 1767.
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Prof. zw. dr hab. Piotr Kardas
Wiceprezes Naczelnej Rady Adwokackiej
Kierownik Zaktadu Prawa Karnego Poréwnawczego UJ

Zasady ochrony tajemnicy adwokackiej w polskim
systemie prawa. (Kilka uwag o praktyce sadow

w zakresie zwalniania adwokatow z obowigzku
zachowania tajemnicy zawodowej w postepowaniu
karnym)

Tajemnica adwokacka oraz stanowigca jej odpowiednik tajemnica radcowska'®
to instytucje szczegdlne. Z jednej strony zaliczane sg do kategorii niezbywalnych
imponderabiliow przedstawicieli wolnych zawoddéw??, ktérych ochrona uwazana
jest przez reprezentantéw palestry za pierwszg powinno$¢ zawodowa!?. Tajem-
nica adwokacka wskazywana jest jako pierwsza z wartosci zwigzanych z zawodem
adwokata, decydujaca o jego istocie i deontologii'®. Z drugiej zwtaszcza w oczach
prokuratoréw, bywa postrzegana jako instytucja stanowigca relikt przesztosci, pod-
stawa i Zrédto proceduralnych barier w ustaleniu prawdziwych okolicznosci zdarze-
nia, a tym samym element utrudniajacy realizacje celéw procesu karnego, w tym

10 Majac na wzgledzie charakter obu instytucji, tj. tajemnicy adwokackiej oraz radcowskiej, w dal-
szej czesci opracowania postugiwat sie bede zwrotem tajemnica adwokacka, majac na uwadze, iz
odnosi sie on do obu rodzajow tajemnicy zawodowe;j.

11 W taki sposdb charakteryzuje instytucje tajemnicy adwokackiej J. Naumann: Kodeks Etyki Adwo-
kackiej i Godnosci Zawodu. Komentarz, Warszawa 2012, s. 218 i n. Zob. tez uwagi J. Giezka: O grani-
cach tajemnicy adwokackiej oraz zgodzie ,dysponenta” na jej ujawnienie, Palestra 2014, Nr 9, s. 60 n.
12 Zob. w tej kwestii w szczegdlnosci konsekwentne ujecie tajemnicy adwokackiej jako wartosci
nadrzednej, wykluczajace mozliwosci skutecznego prawnie zwolnienia z obowiazku jej zachowania
prezentowane na przestrzeni lat przez Naczelng Rade Adwokacka, a w szczegdlnosci uchwaty NRA
72 5.2.1960 r., Palestra 1960, Nr 4, s. 105-107; uchwata Prezydium NRA z dnia 7 listopada 1968 r.,
Palestra 1969, Nr 1, s. 106-110; uchwata Prezydium NRA z 27.10.1993 r., Palestra 1994, Nr 1-2,
s. 143-150. Zob. tez Z. Krzeminski: Wokét tajemnicy adwokackiej (Wystapienia przed Sadem Naj-
wyzszym na posiedzeniu w dniu 16 czerwca 1994 r. poprzedzajagcym wydanie uchwaty sktadu
siedmiu sedzidéw (sygn. | KZP 5/94) w sprawie tajemnicy zawodowej adwokatdw), Palestra 1994,
Nr 9-10, s. 66-70; A. Kubas: Wokét tajemnicy adwokackiej (Wystapienia przed Sagdem Najwyzszym
na posiedzeniu w dniu 16 czerwca 1994 r. poprzedzajagcym wydanie uchwaty sktadu siedmiu
sedziow (sygn. | KZP 5/94) w sprawie tajemnicy zawodowej adwokatéw), Palestra 1994, Nr 9-10,
s. 81-85, Cz. Jaworski: Wokét tajemnicy adwokackiej (Wystapienia przed Sadem Najwyzszym na
posiedzeniu w dniu 16 czerwca 1994 r. poprzedzajagcym wydanie uchwaty sktadu siedmiu sedziéw
(sygn. | KZP 5/94) w sprawie tajemnicy zawodowej adwokatow), Palestra 1994, Nr 9-10, s. 70-81;
J. Giezek, O granicach tajemnicy adwokackiej...., s. 62 i n.; P. Kardas, Tajemnica adwokacka a proceso-
we zakazy dowodowe, w: J. Giezek, P. Kardas (red.), Etyka adwokacka w kontradyktoryjnym procesie
karnym, Warszawa 2015, s. 225 in.

18 Zob. uwagi J. Giezka: O granicach tajemnicy adwokackiej oraz zgodzie ,dysponenta” na jej ujawnie-
nie..., s. 60 in.
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w szczegdblnosci metazasady prawdy materialnej. Zwiazane nierozerwalnie z instytu-
cja tajemnicy adwokackiej zakazy dowodowe to wszak formalne przeszkody w prze-
prowadzaniu i wykorzystywaniu dowodéw, blokada, ktérej znaczenie w realiach
konkretnego postepowania bywa naprawde znaczace'®. W tym kontekscie napiecia
dotyczace zakresu i charakteru ochrony tajemnicy adwokackiej wystepujgce mie-
dzy adwokatami, bedacymi depozytariuszami objetych ochrong informacji, a proku-
ratorami, dgzagcymi do maksymalnego zawezenia zakresu danych niepodlegajgcych
Z uwagi na tajemnice ujawnieniu w toku czynnosci dowodowych w procesie karnym,
uznad¢ nalezy wrecz za naturalne. Stanowig nieodtgczny sktadnik procesu, w ktérym
wystepujg okolicznos$ci wskazujace na dysponowanie przez adwokata informacjami
majacymi znaczenie dla prowadzonego postepowania, ktérych ujawnienia na zadanie
organu procesowego adwokat, jako zobowigzany do dyskrecji zawodowej depozy-
tariusz, odmawia. Prowadzone w tym obszarze spory, poddawane s3 rozstrzygnieciu
przez niezawiste sady. Powierzenie sagdom kognicji do rozstrzygania kwestii zwol-
nienia z obowiagzku zachowania tajemnicy adwokackiej, a tym samym otwarcia drogi
do przeprowadzenia dowodu z przestuchania depozytariusza tajemnicy co do oko-
licznodci, o ktérych wiedze uzyskat prowadzac sprawe lub udzielajac porady praw-
nej, wydaje sie wrecz oczywiste. Tylko sad, instytucjonalnie usytuowany w pozycji
arbitra, i tym samym niezaangazowany w spér dotyczacy mozliwosci wykorzystania
chronionego osobowego Zrédta dowodowego?® (a w pewnym zakresie takze zrédfa

14 Co do relacji miedzy tajemnica adwokacka a zakazami dowodowymi zob. szerzej P. Kardas,
Tajemnica adwokacka a procesowe zakazy dowodowe..., s. 231 i n. oraz powotana tam literatura
przedmiotu.

1> Taka pozycja sadu w zakresie decyzji dotyczacych zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy
adwokackiej jest w zasadzie niezalezna od przyjmowanego w danym systemie prawnym modelu
procesu karnego, cho¢ model procesu moze w pewnym zakresie wptywac na sposdb podejmowa-
nia przez sad decyzji w przedmiocie zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej.
W odniesieniu do zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej w toku postepowania
przygotowawczego, w analizowanym zakresie nie ma wiekszego znaczenia to, czy model procesu
oparty jest na dominacji elementéw kontradyktoryjnych czy inkwizycyjnych. Zawsze bowiem decy-
duja w kwestii zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej na tym etapie poste-
powania sad pozostaje poza zakresem czynnosci dowodowych, petnigc tym samym role niezalez-
nego i niezaangazowanego w spor arbitra. W przypadku postepowania jurysdykcyjnego, kwestia
zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej przedstawia sie nieco inaczej, bowiem
W razie oparcia obowigzujacych w danym systemie prawa rozwigzan na regulacjach z dominacja
elementéw kontradyktoryjnych, pozycja sadu rozstrzygajacego kwestie zwolnienia z obowigzku
zachowania tajemnicy zawodowej jest bardzo podobna do tej, jakg petni w tym obszarze w toku
postepowania przygotowawczego. W razie oparcia regulacji dotyczacych postepowania dowo-
dowego w stadium jurysdykcyjnym na modelu z dominacja elementéw inkwizycyjnych, naktada-
jacych na sad obowigzek przeprowadzania dowodoéw oraz realizacji zasady prawdy materialnej,
w odniesieniu do problemu zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej moga po
stronie sadu ujawniac sie pewne tendencje do dalej idgcego ograniczania zakresu ochrony tajem-
nicy zawodowej. Sad bedac ,odpowiedzialnym” za prawidtowe ustalenia faktyczne, co stanowi
przedmiot kontroli poprawnosci rozstrzygniecia w toku instancyjnym, tym samym jest w pewnym

14



Zasady ochrony tajemnicy adwokackiej w polskim systemie prawa. (Kilka uwag o praktyce sadéw w zakresie
zwalniania adwokatéw z obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej w postepowaniu karnym)

dowoddéw z dokumentéw) moze podejmowaé decyzje o wyborze wartosci, ktéra
ma zostac¢ zrealizowana w ramach konkretnego postepowania przy jednoczesnym
poswieceniu innego dobra'é. System prawny przewiduje wszak zaréwno regulacje
chronigce tajemnice adwokacka, jak i rozwigzania majgce na celu ochrone dobra
postepowania karnego oraz zagwarantowanie najpetniejszej realizacji jego celéw.
W tym stanie rzeczy decyzja w przedmiocie zwolnienia z obowigzku zachowania
tajemnicy adwokackiej jest w istocie rozstrzygnieciem o wyborze jednej z pozosta-
jacych w kolizji chronionych prawem wartosci kosztem pominiecia ochrony drugiej.
Analiza bogatego orzecznictwa dotyczacego problematyki zwolnienia adwokatéw
z obowiazku zachowania tajemnicy zawodowej w ramach postepowania karnego
uprawnia do twierdzenia, ze sady petnigce funkcje rozjemcéw w sporach dotycza-
cych tajemnicy adwokackiej, zajmujg swoiscie posrednie stanowisko. Co do zasady
dostrzegajg znaczenie i funkcje tajemnicy adwokackiej (radcowskiej) jako jednej
z gwarancji rzetelnego procesu'’, sktonne s3 jednak do ograniczania zakresu jej
ochrony na podstawie obowigzujgcych przepiséw przewidujacych mozliwosci zwol-
nienia z obowiazku jej zachowania w sytuacjach, gdy uzasadnione jest to interesem
prowadzonego postepowania karnego, stuzy realizacji dobra wymiaru sprawiedliwo-
$ci, i jednoczesnie odnosi sie do takich okolicznosci istotnych z punktu widzenia pro-
wadzonego postepowania dowodowego majgcego na celu ustalenia prawdziwych
okolicznosci sprawy na potrzeby jednostkowego rozstrzygniecia, ktérych nie mozna
poczyni¢ na podstawie innych dowodéw?®, Poszukiwanie wtasciwej proporcji mie-
dzy statuowang przez przepisy Prawa o adwokaturze bezwyjatkowg na gruncie regu-

stopniu ,zainteresowany” wynikiem tego postepowania, a tym samym uzyskaniem dowodow
w zakresie objetym tajemnica adwokacka. To zwieksza¢ moze tendencje do obszerniejszego zakre-
su zwalniania z tego obowigzku przez sad.

6 Co do postrzegania instytucji zwolnienia w obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej jako
sposobu rozwigzania kolizji wartosci, o charakterystyce zblizonej do znanych prawu karnemu
instytucji kontratypowych, w nieco szerszym zakresie zob. uwagi zamieszczone w dalszej czesci
niniejszego opracowania.

17 Zob. w szczegolnosci analize orzecznictwa w przedmiocie zwolnienia z obowigzku zachowania
tajemnicy zawodowej przedstawiong w innym opracowaniu P. Kardasa, Tajemnica adwokacka a pro-
cesowe zakazy dowodowe..., s. 225 i n.

18 Por. w szczegdlnosci fundamentalne z punktu widzenia relacji przepiséw ustawy Prawo o adwo-
katurze oraz kodeksu postepowania karnego odnoszacych sie do tajemnicy adwokackiej sta-
nowisko SN wyrazone w uchwale sktadu 7-sedzidw z 16.6.1994 r., | KZP 5/94, OSNKW 1994,
Nr 7-8, poz. 41, oraz pdzniejsze orzeczenia oparte na wyrazonej w tym orzeczeniu zasadzie pry-
matu regulacji zawartych w ustawie procesowej nad rozwigzaniami zawartymi w Prawie o adwoka-
turze, wynikajacej z uznania przepisu art. 180 § 2 k.p.k. za lex specialis wobec art. 6 ustawy Prawo
o adwokaturze. Zob. tez J. Agacka-Indecka: Tajemnica zawodowa adwokata - znaczqce rozstrzygnie-
cia sqdow (cz. ll), Palestra 2005, Nr 9-10, s. 68 i n.; Z. Krzeminski: Wokét tajemnicy adwokackiej...,
s. 66-70; A. Kubas: Wokét tajemnicy adwokackiej ..., s. 81-85, Cz. Jaworski: Wokét tajemnicy adwo-
kackiej..., s. 70-81.
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lacji tego aktu prawnego ochrong tajemnicy adwokackiej'”, wzmacniang postano-
wieniami Kodeksu Etyki i Godnosci Zawodu Adwokata?®, a mozliwoscig jej uchylenia
na podstawie przepiséw kodeksu postepowania karnego, stanowi zasadniczg czeé¢
rozwazan prezentowanych w tej kwestii w bogatym orzecznictwie.

Napiecia miedzy prowadzacym postepowanie przygotowawcze oraz petnigcym
funkcje oskarzyciela publicznego prokuratorem a adwokatem w przedmiocie tajem-
nicy zawodowej sg nieodtagczonym elementem procesu?!, zwtaszcza, cho¢ niewy-
tacznie, w jego stadium przygotowawczym??. Spory prowadzone przez prawnikéw,

19 Zagadnienie tajemnicy adwokackiej jest aktualnie uregulowane w art. 6 ustawy z dnia 26 maja
1982 r. (Dz. U. z 2009 r., Nr. 146, poz. 1188 z pdzn. zm.), ktéry stanowi: 1. Adwokat obowigza-
ny jest zachowaé w tajemnicy wszystko, o czym dowiedziat sie w zwigzku z udzielaniem pomo-
cy prawnej. 2. Obowiazek zachowania tajemnicy zawodowej nie moze by¢ ograniczony w czasie.
3. Adwokata nie mozna zwolni¢ od obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej co do faktow,
o ktérych dowiedziat sie udzielajgc pomocy prawnej lub prowadzac sprawe. 4. Obwigzek zachowa-
nia tajemnicy zawodowej nie dotyczy informacji udostepnianych na podstawie przepiséw ustawy
z 16 listopada 2000 r. o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu w zakre-
sie okreslonym tymi przepisami.

20 Do tajemnicy adwokackiej odnosi sie § 19 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawo-
du, zgodnie z ktéorym: 1. Adwokat zobowigzany jest zachowa¢ w tajemnicy oraz zabezpieczy¢
przed ujawnieniem lub niepozgdanym wykorzystaniem wszystko, o czym dowiedziat sie w zwigz-
ku z wykonywaniem obowigzkéw zawodowych. 2. Znajdujace sie w aktach adwokackich mate-
riaty objete sg tajemnicg adwokacka. 3. Tajemnica objete sg nadto wszystkie wiadomosci, notat-
ki i dokumenty dotyczace sprawy uzyskane od klienta oraz innych osdéb, niezaleznie od miejsca,
w ktérym sie znajduja. 4. Adwokat zobowigze swoich wspétpracownikoéw i personel oraz wszelkie
osoby zatrudnione przez niego podczas wykonywania dziatalnosci zawodowej do przestrzegania
obowiazku zachowania tajemnicy zawodowej. 5. Adwokat postugujacy sie w pracy zawodowej
komputerem lub innymi $rodkami elektronicznego utrwalania danych obowiazany jest stoso-
wac oprogramowanie i inne $rodki zabezpieczajace dane przed ich niepowotanym ujawnieniem.
6. Przekazywanie informacji objetych tajemnicg zawodowg za pomocg elektronicznych i podob-
nych srodkéw przekazu wymaga zachowania szczegdlnej ostroznosci i uprzedzenia klienta o ryzy-
ku zwigzanym z zachowaniem poufnosci przy wykorzystywaniu tych srodkéw. 7. Obowigzek prze-
strzegania tajemnicy zawodowej jest nieograniczony czasowo. 8. Adwokatowi nie wolno zgtasza¢
dowodu z zeznan $wiadka bedacego adwokatem lub radca prawnym w celu ujawnienia przez niego
wiadomosci uzyskanych w zwigzku z wykonywaniem zawodu.

21 Trzeba podkresli¢, ze w ramach prowadzonego postepowania dowodowego w stadium jurysdyk-
cyjnym sady wyjatkowo korzystajg z mozliwosci zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy
adwokackiej w urzedu. Zasadniczo podstawg postanowienia o zwolnieniu jest inicjatywa oskar-
zyciela sktadajacego w tej sprawie stosowny wniosek. Stad tez obserwacja praktyki stosowania
prawa uzasadniania zawarte powyzej stwierdzenie, ze spory wokdt charakteru i zakresu ochrony
tajemnicy adwokackiej sg co do zasady sporami miedzy przedstawicielami palestry a prokuratora-
mi, rozwigzywanymi z uwagi na przyjeta przez polskiego ustawodawce zasade przez niezawiste
i niezalezne sady.

22 Nalezy zaznaczy¢, ze zdecydowana wiekszos$¢ rozstrzygnie¢ dotyczacych zwolnienia z obo-
wigzku zachowania tajemnicy adwokackiej dotyczy etapu postepowania przygotowawczego.
Do wyjatkéw nalezg sytuacji, w ktérych wniosek o zwolnienie z obowigzku zachowania tajem-
nicy adwokackiej pojawia sie po raz pierwszy dopiero w stadium jurysdykcyjnym. Warto tez
doda¢, ze podejmowane w sprawie zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej
przez sady decyzji w dominujgcej wiekszosci przypadkéow stanowig konsekwencje wnioskow
o zwolnienie sktadanych przez prokuratora, jako prowadzacego postepowanie przygotowawcze
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z jednej strony absolutyzujacych charakter i funkcje tajemnicy adwokackiej, jak czy-
nig to co do zasady przedstawiciele palestry?, z drugiej marginalizujacych te insty-
tucje poprzez wyrazne podporzadkowanie jej metazasadzie prawdy materialnej co
widoczne jest zwtaszcza w postawie prokuratoréw, przybierajg postac klasycznych
dla dyskursu prawniczego debat argumentacyjnych. Zwtaszcza wskazujacy na bez-
wzgledny prymat zasady prawdy materialnej oraz dobra wymiaru sprawiedliwosci
zwolennicy relatywnego i podporzadkowanego innym zasadom procesowym statu-
su tajemnicy adwokackiej odwotuja sie do relacji miedzy poszczegélnymi regulacja-
mi zawartymi w systemie prawa, przyjmujac prymat klauzuli ogélnej umozliwiajacej
zwolnienie z obowigzku zachowania tajemnicy nad zasadj jej bezwyjatkowej ochro-
ny statuowang przez przepisy ustawy Prawo o adwokaturze, oraz opierajac sie na
maksymalnie szerokiej interpretacji ogélnych przestanek zwolnienia. Uzasadnienia
judykatéw odnoszacych sie do problematyki mozliwosci zwolnienia z obowiagzku za-
chowania tajemnicy adwokackiej petne s3 hermetycznych figur argumentacyjnych,
przedstawianych jezykiem trudno zrozumiatym dla szerszego kregu odbiorcow.

Z perspektywy spotecznej tajemnica adwokacka (radcowska) rzadko postrzegana
jest w sposob witasciwy dla swiata prawnikéw. Zdecydowanie czesciej opinie doty-
czace tej instytucji oparte s na uproszczeniach i stereotypach, ktére prowadza nie-
jednokrotnie do twierdzenia, iz w istocie instytucja tajemnicy zawodowej to trudny
do zrozumienia przywilej przedstawicieli zawodéw prawniczych, blokada uniemoz-
liwiajgca uzyskanie informacji istotnych z punktu widzenia prowadzonych postepo-
wan karnych, za ktéra kryja sie prawnicy, skrzetnie strzegac tajemnic wykonywanego
zawodu, przede wszystkim we wtasnym interesie. Tajemnica adwokacka (radcowska)
bywa postrzegana w perspektywie spotecznej jako ,przywilej” prawnikéw wykonuja-
cych wolny zawéd?*, szczegdlne uprawnienie tej kategorii zawodowej, zapewniajace
niespotykang w przypadku innych profesji ochrone. Powotujacy sie na tajemnice ad-
wokacka prawnik rzadko bywa postrzegany jako spolegliwy depozytariusz informacji
powierzonych mu przez mocodawce, dziatajacy w istocie w jego ochronie, czesciej
jako przedstawiciel uprzywilejowanej grupy, dysponujacej prawem do zachowania
w poufnosci wstydliwych lub niebezpiecznych informaciji.

Do odmiennosci w postrzeganiu tajemnicy adwokackiej przez przedstawicieli pa-
lestry, prokuratury oraz szeroko rozumianego spoteczenstwa na przestrzeni ostat-

lub oskarzyciela publicznego w stadium jurysdykcyjnym. Absolutnie wyjgtkowe sg natomiast sytu-
acje, w ktérych zwolnienie z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej stanowi konsekwen-
cje autonomicznej decyzji sadu prowadzacego postepowanie dowodowe w trybie okreslonym
w art. 167 k.p.k.

23 Zob. w tej kwestii instruktywne wywody J. Giezka, O granicach tajemnicy adwokackiej..., s. 61 in.
24 W taki sposéb na ptaszczyzZnie jezykowej okresla sie instytucje tajemnicy adwokackiej w krajach
common law, gdzie ta instytucja najczesciej nazywana jest attorney-client privilege.
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nich lat dotozyto sie szczegdlne napiecie miedzy gwarancjami wolnosci jednostki,
poszanowania jej prawa do prywatnosci i ochrony danych osobowych oraz prawa
do sadu i rzetelnego procesu z jednej strony z potrzebami zagwarantowania bezpie-
czenstwa publicznego z drugiej. Zwiekszajace sie stale zagrozenie ze strony terrory-
zmu, przyjmujgce szeroka skale zjawisko tzw. prania pieniedzy, wykorzystywanych
nastepnie dla realizacji niejednokrotnie niecnych celéw, potrzeba ochrony réznych
interesow spotecznosci zagrozonych ze wzgledéw na postepujace zmiany w struktu-
rze spotecznej oraz jej technologicznym otoczeniu, sprawiaja, ze skuteczne przeciw-
dziatanie i zapobieganie zjawiskom rodzacym najpowazniejsze ryzyko dla jednostek
i struktury spotecznej wymaga uzyskiwania danych i informacji, objetych obowiaz-
kiem zachowania poufnosci. Prawnicy, petniacy szczegdlna role polegajaca na udzie-
laniu rady, wsparcia i pomocy tym, ktérzy naruszyli prawo, z oczywistych wzgledow
stanowig grupe, w przypadku ktérej uzyskanie wytoméw w zakresie ochrony tajem-
nicy zawodowej uznawane jest za szczegdlnie znaczace. Ktdéz bowiem inny jak praw-
nik udzielajacy porady prawnej i prowadzacy sprawe, zna¢ moze lepiej fakty, kté-
rych ustalenie umozliwia wykrycie sprawcy przestepstwa, wykazanie niezbednych
z punktu widzenia przestanek odpowiedzialnosci karnej okolicznosci, ostatecznie
za$ doprowadzenie do skazania. Zarazem gwarancja poufnosci dotyczaca informa-
cji przekazywanych przez mocodawce prawnikowi w zwigzku z zasieganiem pora-
dy prawnej lub uzyskiwaniem pomocy albo prowadzeniem sprawy, to podstawowy
filar wykonywania w sposéb sensowy zawodu prawnika. Bez zachowania poufno-
$ci nie jest mozliwe realne korzystanie z pomocy prawnej. Kazdy wytom od zasady
zachowania tajemnicy zawodowej stanowi powazne zagrozenie dla realizacji zadan
powierzonych prawnikom. To za$ sprawia, ze kazde ograniczenie lub zawezenie za-
kresu ochrony tajemnicy zawodowej prawnikéw, stanowi zagrozenie dla rzetelnosci
procesu, a tym samym godzi w interes publiczny zwigzany z okreslonym modelem
rozpoznawania spraw przez wtasciwe organy?>.

Spory o tajemnice adwokackg to istotna czes¢ historii polskiej teorii prawa kar-
nego procesowego, doktryny prawa procesowego i praktyki stosowania prawa na
przestrzeni ostatnich kilkudziesieciu lat. Ich intensywnos¢ bywa zmienna, zas jednym
z czynnikdw wptywajgcych na zakres i charakter kontrowersji w tym zakresie jest ak-
tualna w danym moment historycznym polityka spoteczna, w szczegdélnosci zas pry-
mat okreslonej filozofii spotecznej i politycznej. W okresach, gdy dominuje podejscie
liberalne, wyraznie ukierunkowane na ochrone wolnosci i praw jednostki, dostrzec

25 Zob. w tej kwestii w szczegdlnosci stanowisko przedstawione przez TK w uzasadnieniu wyroku
z 22.11.2004 r., SK 64/03, OTK-A 2004, nr 10, poz. 107, oraz stanowisko wyrazone w postano-
wieniu SAw Szczecinie 2 29.10.2013 r., Il AKz 330/13, OSASz 2014, Nr 2, poz.37. Zob. tez analizy
przedstawione w opracowaniu P. Kardasa, Tajemnica adwokacka a procesowe zakazy dowodowe...,
s.225in.
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mozna zrozumienie dla potrzeby ochrony tajemnicy adwokackiej ze strony przed-
stawicieli wtadzy publicznej. Jest bowiem postrzegana jako istotny element regulacji
stuzacych porzadkowaniu struktury spotecznej, warto$¢ ktérej ochrona uzasadnia
ograniczenie realizacji innych celéw. W okresach gdy dominuje podejscie kolektyw-
ne, oparte na prymacie interesu ogélnego nad interesem jednostki, tajemnica adwo-
kacka postrzegana jest jako przeszkoda, ktére usuniecie lub co najmniej ograniczenie
stanowi jeden ze sposobdw realizacji przyjmowanych celéw spotecznych.

To ogdlne podejsécie do filozofii spotecznej i politycznej bezposrednio przektada
sie na praktyke organéw wymiaru sprawiedliwosci. Dominacja podejscia kolektyw-
nego objawia sie wyraznym zwiekszeniem ilosci przypadkéw, w ktérych sktadane sg
whnioski o zwolnienie z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej a takze wzrasta
liczba decyzji sadéw o zwolnieniu z obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej?.
Pojemne i ogdlnie ujete klauzule umozliwiajagce zwolnienie z obowigzku zachowania
tajemnicy adwokackiej umozliwiajg réznorodne interpretacje. Nie ma watpliwosci,
ze prymat podejscia kolektywistycznego, zauroczenie paternalistyczng wizjg pan-
stwa w procesie, stanowi istotny czynnik ,rozmiekczajacy” ochrone tajemnicy adwo-
kackiej. Uzasadnienie takiego podejscia oparte bywa na przeciwstawieniu interesu
publicznego, realizowanego przez organy prokuratury i sady, dazace do ustalenia
wszelkimi mozliwymi sposobami prawdziwych okolicznosci faktycznych, interesowi
jednostkowemu, podejrzanego (oskarzonego) i jego obroncy. Takie podejscie uzupet-
nione o postrzeganie tajemnicy adwokackiej w kategoriach niezrozumiatego przy-
wileju prawnikéw wykonujacych wolny zawéd tworzy klimat, w ktérym zwolnienie
z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej prezentowane jest jako instrument
stuzacy realizacji idei sprawiedliwosci, za$ zachowanie tajemnicy jest dla osiggniecia
tego stanu istotng przeszkoda. Czesto tajemnica adwokacka (radcowska) ujmowana
jest w kategoriach napiecia lub kolizji miedzy ochrong wolnos$ci jednostki, wszak ta-
jemnica zasadza sie m. in. na ochronie prywatnosci, a bezpieczenstwem publicznym.
Takie zderzenie prezentowane jest najczesciej w kontekscie uzasadnienia konieczno-
$ci wprowadzenia wytoméw od zasady ochrony tajemnicy adwokackiej (radcowskiej)
ze wzgledu na potrzebe zapobiegania i zwalczania terroryzmu, przeciwdziatania
i zwalczania tzw. prania brudnych pieniedzy, zapewnienia bezpieczenstwa publicz-

26 Zjawisko takie mozna zaobserwowac na przestrzeni ostatnich dwaoch lat, kiedy istotnie zwiekszy-
fa sie liczba wnioskéw prokuratorskich o zwolnienie z obowigzku zachowania tajemnicy adwokac-
kiej, powaznie wzrosta takze skala przypadkow, w ktérych pod pretekstem uzyskania zwolnienia
z obowiazku zachowania tajemnicy adwokackiej podejmowane sa préby uzyskania przez organy
prowadzace postepowanie przygotowawcze dostepu do informacji objetych tajemnicg obroncza.
Ponadto mozna dostrzec dazenie do uzyskiwania objetych ochrong informacji w wyniku inicjowa-
nia postepowan karnych przeciwko wykonujgcym czynnosci obroncze adwokatom. Szerzej o tej
kwestii z odwotaniem sie do danych statystycznych zob. rozwazania zawarte w zamieszczonym
W niniejszym zbiorze opracowaniu M. Pietrzaka.
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nego?’. Takze w tym podejsciu dostrzec mozna napiecie miedzy interesem i prawami
jednostki, chronionej przez instytucje tajemnicy adwokackiej, a interesem publicz-
nym (zbiorowym). tatwo dostrzec, ze odpowiednie wykorzystywanie argumentéw
opartych na przeciwstawieniu tajemnicy jako instytucji chroniacej jednostke intere-
sowi publicznemu, prowadzi¢ moze do stopniowej erozji spotecznego przekonania
o potrzebie ochrony tajemnicy adwokackiej. Ten typ argumentacji stosowany jest
takze w rozumowaniach prawniczych, w szczegdlnosci w okresie dominacji podejscia
kolektywnego z elementami paternalizmu panstwa.

Spogladajac z zarysowanej wyzej perspektywy, z oczywistych powodéw odno-
szacej sie do subiektywnie wybranych aspektéw zwigzanych z zasadami ochrony
tajemnicy adwokackiej, nie pretendujacych jednak do wyczerpujacego przedstawie-
nia, mozna stwierdzi¢, ze kontrowersje dotyczace tajemnicy adwokackiej zasadni-
CzO zawigzane s3 ze sposobami rozstrzygania kolizji miedzy dwoma wartosciami:
ochrong tajemnicy jako swoistg i w pewnym sensie samoistng wartoscig a dobrem
publicznym, konkretnie za$ dobrem wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych.
Kolizja wartosci stanowi tym samym zasadniczy problem, ktérego rozwigzaniu stuzy¢
majg zawarte w systemie prawa regulacje, konkretyzowane w procesie interpretacji
uwzgledniajacej jednostkowe wtasciwosci konkretnego przypadku.

Poszukujac okreslonych przez przepisy prawa determinant wptywajacych i kie-
runkujacych sposoéb jednostkowego rozstrzygniecia kwestii zwolnienia z obowigzku
zachowania tajemnicy adwokackiej, a tym samym stuzacych do wyznaczenia zakresu
i charakteru jej ochrony w danym systemie prawnym, warto rozpocza¢ od przypo-
mnienia i uporzadkowania stanowisk dotyczacych charakterystyki i zakresu ochro-
ny obu pozostajacych w konflikcie wartosci. W tym aspekcie regulacje dotyczace
zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej wykazuja podobierstwo
do instytucji kontratypowych. W obu przypadkach ustawodawca okreéla przestanki
i kryteria wyboru jednej z pozostajacych w kolizji wartos$ci oraz pos$wiecenia drugiej.
Podobienstwo rozwigzan odnoszacych sie do zwolnienia z obowigzku zachowania
tajemnicy adwokackiej do kontratypéw zwigzane jest takze z tym, iz kolizji wartosci
w obu przypadkach niepodobna rozwigzac inaczej, niz poprzez poswiecenie jednej
dla realizacji i ochrony drugiej. Z uwagi na ukfad w jakim dochodzi do kolizji, za-
réwno w przypadku kontratypow, jak i regulacji dotyczacej zwolnienia z obowigzku
zachowania tajemnicy adwokackiej, nie jest mozliwe réwnoczesne spetnienie dwdch
powinnosci, tj. ochrony tajemnicy oraz ochrony dobra postepowania (dobra wymiaru

27 Zjawisko to wystepuje we wszystkich porzadkach prawnych, stanowiac z jednej strony kon-
sekwencje zmian struktury spotecznej oraz zwigzanego z nimi zwiekszenia zagrozen, z drugiej
popularnosci populistycznego podejscia w filozofii spotecznej stanowigcego podstawe populizmu
penalnego, ktérego jedynym z przejawéw jest dazenie do zwiekszenia zakresu uprawnien organow
publicznych zajmujacych sie Sciganiem przestepstw.
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sprawiedliwosci), nie sposdb takze realizowac tych wartosci sekwencyjnie. Wtasciwe
sformatowanie kolizji miedzy - jak ujmuje to polski ustawodawca - dobrem wymiaru
sprawiedliwosci a ochrong tajemnicy adwokackiej, w szczegélnosci zas maksymalnie
precyzyjne wskazanie dobr, ktérych realizacja powigzana jest z wymienionymi ele-
mentami, stanowi¢ powinny podstawe modelu rozstrzygania owych kolizji.

Tajemnica adwokacka to instytucja chronigca w pierwszej kolejnosci prawo do
prywatnosci oraz swobode komunikowania sie jednostki w sferze zwigzanej z mozli-
woscig korzystania z profesjonalnej pomocy prawnej?®. Zakorzenione w regulacjach
konstytucyjnych i uszczegétowiane na poziomie regulacji ustawowych prawo do pry-
watnosci to najgtebszy, indywidualnie postrzegany fundament tajemnicy zawodowej
adwokatéw. Oparty na zaufaniu, jako nieodtacznym komponencie relacji miedzy po-
szukujacg pomocy profesjonalnej i wsparcia prawniczego jednostkg a prawnikiem,
ktére stanowi z jednej strony podstawe ujawnienia prawnikowi poufnych informacji
istotnych z punktu widzenia wymagajgcego rozwigzania problemu prawnego, z dru-
giej gwarantuje, ze prawnik pozostanie depozytariuszem tych informacji, wykorzy-
stujgcym jej jedynie w interesie i za zgoda dysponenta. Porada prawna i zastepstwo
procesowe wymagaja zaufania i poufnosci, gwarancji, ze przekazywane prawniko-
wi informacje nie zostang ujawnione. Prawnik jest bowiem nie tylko powiernikiem
swojego mocodawcy, ale przede wszystkim profesjonalistg zobowigzanym do dziata-
nia wytacznie w jego interesie, w granicach i w sposéb dopuszczalny przez przepisy
prawa. Bez istnienia instytucjonalnych gwarancji poufnosci nie jest mozliwe, zaréw-
no w sensie prawnym, jak i spotecznym, funkcjonowanie jakiegokolwiek systemu
profesjonalnej pomocy prawnej. W tej perspektywie ochrona tajemnicy zawodowej
adwokatéw to zaréwno ochrona prywatnosci jednostek korzystajacych z pomocy
prawnej, jak i ochrona majgcego ogdélno-spoteczny charakter interesu zwigzanego
Z systemem pomocy prawne;j?’.

28 Zob. w tej kwestii uzasadnienie wyroku TK z 22.11.2004 r., SK 64/03..,. Por. tez stanowisko
przedstawione w postanowienie SA w Szczecinie z 29.10.2013 r., Il AKz 330/18... Zob. réwniez
P. Kardas, Tajemnica adwokacka a procesowe zakazy dowodowe..., s. 230 i n.; J. Giezek, O granicach
tajemnicy adwokackie;..., s. 61 i n.

2% Interesujgco o trudnosciach zwigzanych z rekonstrukcja wartosci, ktorych ochronie stuzy¢ ma
instytucja tajemnicy adwokackiej pisze J. Giezek: O granicach tajemnicy adwokackiej oraz zgodzie
Ldysponenta” na jej ujawnienie..., s. 60 i n. Zob. tez stanowisko SA w Szczecinie, wskazujacego,
ze ,ochrona tajemnicy adwokackiej jest jedng z gwarancji prawidtowego wykonywania zawodu
adwokata, jako zawodu zaufania publicznego, gwarancja ktérej celem nie jest ochrona komfortu
adwokata, lecz ochrona zaufania, ktérym obdarzyt go mandant. Stad wtasciwe docenienie wielkiej
rangi tajemnicy zawodowej i jej miejsca w organizacji zycia spotecznego jest nieodtacznym ele-
mentem catego systemu ochrony prawnej oraz warunkiem sine qua non prawidtowego funkcjono-
wania wymiaru sprawiedliwosci w demokratycznym panstwie prawnym (art. 2 Konstytucji RP), za$
z tego powodu nalezyte respektowanie tej tajemnicy lezy w dobrze pojetym interesie publicznym”
- postanowienie SA w Szczecinie z dnia 29.10.2013 r., Il AKz 330/13....
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Zarysowane wyzej podejscie pozwala wyjasni¢ podstawe prezentowanego przez
przedstawicieli palestry twierdzenia, ze tajemnica adwokacka zaliczana jest do ka-
tegorii podstawowych obowigzkéw adwokackich, zwigzanych z ochrong intereséw
powierzajagcych im swoje sprawy mandantéw. Wszelkie objete tajemnicg adwokackg
informacje odnosza sie i dotycza przekazujacego je prawnikowi mocodawcy, nigdy
zas prawnika. Wskazywanie, ze tajemnica stanowi jeden z niezbywalnych adwokac-
kich imponderabiliéw jest jedynie syntetycznym sposobem skrétowego ujecia wska-
zanych wyzej elementéw. Zachowanie tajemnicy zawodowej to spoteczny, etyczny,
moralny, deontologiczny i wreszcie prawny fundament zawodu adwokata, bez kté-
rego profesja ta traci jakikolwiek jednostkowy i spoteczny sens®. Ochrona tajemnicy,
to ochrona intereséw dysponenta informacji. Podstawowy obowigzek adwokata.

Rozwazajac zagadnienia zwigzane z ochrong tajemnicy adwokackiej warto nie
tracic z pola widzenia tego, ze udzielanie porad prawnych oraz $wiadczenie pomocy
prawnej stanowi element ztozonego systemu ochrony prawnej. Instytucjonalng czeé¢
sytemu wymiaru sprawiedliwosci. Petnienie funkcji doradcéw, petnomocnikéw lub
obroncow przez adwokatéw, choé zasadniczo realizowane jest w interesie powierza-
jacych im swoje sprawy klientdw, to w tym samym zakresie stuzy realizacji interesu
publicznego®!. Wtasciwie skonstruowany, rzetelny system wymiaru sprawiedliwosci
zaktada jako konieczng jego komponente instytucje niezaleznego doradcy, petno-
mocnika lub obroncy. Swiadczacych tylez prywatna ustuge, co petnigcych publiczng
funkcje. Gwarancje nalezytego wykonywania powinnosci przez profesjonalnych
prawnikéow to tym samym element gwarancji rzetelnego procesu®?. Niezbywalnej
czesci kazdego systemu prawa. Konstytutywny sktadnik zasady rzadéw prawa, na
ktorej opierajg sie wszystkie wspotczesne cywilizowane panstwa. W tym kontekscie
tajemnica adwokacka stanowi jeden z konstytutywnych warunkéw prawidtowego
funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci w demokratycznym panstwie prawnym?3.

Wskazane wyzej wzgledy lezg u podstaw instytucjonalnych gwarancji zachowa-
nia tajemnicy adwokackiej, jako podstawowej powinnosci zawodowej. Stosowne

30 Zob. szerzej J. Giezek, O granicach tajemnicy adwokackiej..., s. 63 i n.

8t Zob. szerzej P. Kardas, Adwokat jako obronica - funkcja publiczna czy ustuga prywatna, [w:]
J. Giezek (red,) Adwokatura w systemie organdw wymiaru sprawiedliwosci, Warszawa 2010, s. 67 i n.

32 W taki sposéb ujmuje istote normatywng tajemnicy adwokackiej Sad Apelacyjny w Szczecinie,
podkreslajac, ze ,ochrona tajemnicy adwokackiej jest jedng z gwarancji prawidtowego wykonywa-
nia zawodu adwokata, jako zawodu zaufania publicznego, gwarancja ktérej celem nie jest ochrona
komfortu adwokata, lecz ochrona zaufania, ktérym obdarzyt go mandant. Stad wtasciwe docenie-
nie wielkiej rangi tajemnicy zawodowej i jej miejsca w organizacji zycia spotecznego jest nieodtacz-
nym elementem catego systemu ochrony prawnej oraz warunkiem sine qua non prawidtowego
funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci w demokratycznym panstwie prawnym (art. 2 Konsty-
tucji RP), za$ z tego powodu nalezyte respektowanie tej tajemnicy lezy w dobrze pojetym interesie
publicznym” - - postanowienie SA w Szczecinie z dnia 29.10.2013 r., Il AKz 330/13.....

33 Zob. stanowisko TK przedstawione w uzasadnieniu wyroku z 22.11.2004 r., SK 64/083....

22



Zasady ochrony tajemnicy adwokackiej w polskim systemie prawa. (Kilka uwag o praktyce sadéw w zakresie
zwalniania adwokatéw z obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej w postepowaniu karnym)

nakazy i zakazy odnoszace sie do tej kwestii z tatwos$cig mozna zdekodowac z prze-
pisow zawartych w ustrojowym akcie prawnym adwokatéw, tj. ustawie Prawo o ad-
wokaturze, przepisach kodeksu postepowania karnego, zasadach etyki i godnosci
zawodu, wreszcie postanowieniach kodeksu karnego. Zachowanie w poufnosci in-
formacji uzyskanych przez adwokata w zwiagzku z udzielaniem porady prawnej lub
prowadzeniem sprawy uznawane jest przez ustawodawce za wartosc¢ tak istotna, ze
naruszenie wyrazonych w tym zakresie przez przepisy prawa obowigzkéw stanowi
podstawe odpowiedzialnosci karnej4. W tym obszarze wyraznie ujawnia sie prawny
charakter tajemnicy adwokackiej, jako obowigzku cigzgcego na uzyskujagcym poufne
informacje prawniku. Zwolnienie od wypetnienia tej powinnos$ci wymaga szczegdl-
nego uzasadnienia oraz stosownej podstawy prawnej®.

Z perspektywy normatywnego charakteru i zakresu ochrony tajemnica adwokac-
ka stanowi jeden z podstawowych warunkéw nalezytego wykonywania czynnosci
zawodowych przez adwokata. Przynalezy do zespotu gwarancji zachowania powie-
rzanych adwokatowi informacji w poufnosci oraz wykorzystywania ich wytacznie
w celu zwiazanym z wykonywaniem czynnosci zawodowych®. Spojrzenie na tajem-
nice adwokacka z powyzszej perspektywy pozwala dostrzec dwa aspekty ochrony,
zwigzane odpowiednio z ptaszczyzng zawodowych (profesjonalnych) relacji adwoka-
ta z jego mocodawcy oraz z ptaszczyzng relacji Swiadczacego pomoc prawng adwo-
kata z organami wtadzy publicznej.

Na ptaszczyznie relacji miedzy adwokatem, jako depozytariuszem informaciji
objetych tajemnicg a mandantem, jako ich dysponentem, regulacje odnoszace sie
do tajemnicy zawodowej okreslajg obowigzek zachowania w poufnosci uzyska-

% Podstawg odpowiedzialnosci jest w omawianym przypadku konstrukcja przewidziana
w art. 266 k.k. Zob. szerzej B. Kunicka-Michalska: Przestepstwo z art. 266 k.k. [w:] L. Gardocki (red.)
System Prawa Karnego. T. 8. Przestepstwa przeciwko panstwu i dobrom zbiorowym, Warszawa 2013,
s. 913 i n.; W. Wrébel [w:] A. Barczak-Oplustil, M. Bielski, G. Bogdan, Z. Cwiakalski, M. Dabrow-
ska-Kardas, P. Kardas, J. Majewski, K. Raglewski, M. Szewczyk, W. Wrébel, A. Zoll: Kodeks karny.
Czes¢ szczegdlna, T. Il, Wydanie 4. Warszawa 2013, s. 1491 i n.; E. Plebanek, M. Rusinek: Ujawnienie
tajemnicy zawodowej w procesie karnym a odpowiedzialnos¢ karna, CzPKiNP 2007, Nr 1,s. 73 i n.

35 M.in. z tych wzgleddw w pismiennictwie i adwokackim orzecznictwie dyscyplinarnym wskazuje
sie, ze powinnos$¢ zachowania tajemnicy ma charakter w tym sensie bezwzgledny, ze adwokat nie
moze zostac od niej uwolniony przez swojego mocodawce. Co do podstaw tego twierdzenia oraz
wigzanych z nim kontrowersji zob. w szczegdlnosci instruktywne rozwazania J. Giezka, O granicach
tajemnicy adwokackiej..., s. 61 i n.

3¢ Warto juz w tym miejscu podkreslic, ze ten element, czyli wtasciwe wykorzystywanie uzyskanych
w zwigzku z udzielaniem pomocy informacji podlega prawnej ochronie, czego dobrym przejawem
jest regulacja zawarta w art. 266 § 1 k.k., kryminalizujagcym nie tylko ujawnienie - wbhrew przepisom
ustawy lub przyjetemu zobowigzaniu -informacji objetych tajemnicg zawodowag, lecz takze naru-
szajace przepisy ustawy lub tres¢ przyjetego zobowiazania - wykorzystywanie takich informacji.
Szerzej co do konstrukcji wyrazonej w art. 266 § 1 k.k. zob. m. in. B. Kunicka-Michalska: Przestep-
stwo z art. 266 k.k...; W. Wrébel, Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna, T. Il..., s. 1491 i n.; E. Plebanek,
M. Rusinek: Ujawnienie tajemnicy zawodowej..., s. 73 i n.
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nych w zwiagzku z wykonywaniem czynnosci zawodowych informacji oraz zakaz ich
wykorzystywania w innym niz wykonywanie czynnosci zawodowych celu®’. Zakaz
ujawniania informacji objetych tajemnicg zawodowa ma na tym poziomie charak-
ter generalny. Obejmuje trwajaca bez ograniczen czasowych powinno$¢ zachowania
w poufnosci wszystkich danych i informacji uzyskanych w zwigzku z wykonywaniem
zawodu adwokata®®. Ustawowy nakaz zachowania tajemnicy adwokackiej odnosi sie
do zobowigzanego podmiotu, tj. adwokata®. Stanowigc podstawe obowigzku zacho-
wania w poufnosci uzyskanych przy wykonywaniu czynnosci zawodowych infor-
macji ma swoj odpowiednik w lezacym po stronie mandanta uprawnieniu (zadaniu)
ochrony poufnosci tych informacji i nie ujawnianiu ich innym osobom lub instytu-
cjom wbrew woli lub bez zezwolenia dysponenta®. Instytucja tajemnicy adwokackiej

%7 Drugi ze wskazanych wyzej aspektow ochrony tajemnicy dostrzec mozna w konteks$cie podstaw
odpowiedzialnosci karnej za jej naruszenie przewidzianych w art. 266 § 1 k.k. W przepisie tym kry-
minalizuje sie bowiem zaréwno ujawnienie informacji objetych tajemnicg, jak i wykorzystanie ich
niezgodnie z przeznaczeniem. Zob. szerzej W. Wrdbel [w:] Kodeks karny. Czes¢ szczegdélna. Komen-
tarz, T. I, 4. Wydanie, Warszawa 2013, s. 1486 i n. oraz powotana tam literatura i orzecznictwo.
Trzeba dodaé, ze kwestia wykorzystywania informacji uzyskanych od mandanta w celu wykony-
wania czynnosci zawodowych wywotuje takze kontrowersje w kontekscie zakresu zwigzania obo-
wigzkiem zachowania tajemnicy zawodowej przez adwokata. Zob. m. in. interesujace rozwazania
J. Giezka: O granicach tajemnicy adwokackiej oraz zgodzie ,dysponenta” na jej ujawnienie..., s. 60 i n.
38 |stote ustawowego zakazu ujawniania informacji objetych tajemnica zawodowa zawoddw zaufa-
nia publicznego (lub inaczej rzecz ujmujac istote nakazu zachowania informacji objetych tajemnica
zawodowa w poufnosci) dobrze oddaje nastepujaca wypowiedz SN dotyczaca instytuciji tajemnicy
adwokackiej: ,przepis art. 6 Prawa o adwokaturze stanowi normatywnga racje obowigzku zacho-
wania tajemnicy zawodowej przez adwokata, a takze podstawe okreslenia przedmiotu i zakresu
tego obowiazku. Jego sens normatywny sprowadza sie w istocie do wyrazenia pod adresem adwo-
kata zakazu ujawnienia okolicznosci objetych tajemnicg zawodowa. Przepis ten stanowi podsta-
we takiej oto normy: ,adwokat obowigzany jest do zachowania w tajemnicy wszystkiego, o czym
dowiedziat sie w zwiazku z udzielaniem pomocy prawnej - jest on obowigzany do tego zawsze
i w kazdym uktadzie oraz wobec wszystkich” - uzasadnienie uchwaty sktadu 7-sedziéw SN z dnia
16.6. 1994 r. | KZP 5/94, OSNKW 1994, Nr 7-8, poz. 41. Podobne stanowisko odnalez¢ moz-
na w orzecznictwie sadéw powszechnych. Przyktadem moze by¢ postanowienie SA w Krakowie
z dnia 16.6.2010 ., Il AKz 198/10, KZS 2010, Nr 9, poz. 32, w ktérym podkreslono, ze ,Zachowa-
nie tajemnicy zawodowe;j jest powinnoscig adwokata i innych oséb wykonujacych zawody objete
przepisem art. 180 § 2 k.p.k., zatem bez uzyskania zwolnienia z niej nie mozna wzywac tych oséb,
by sktadaty zeznania, za$ osoby te nie maja prawa bez takiego zezwolenia dysponowac swoja wie-
dza potrzebng organom procesowym”.

32 W kontekscie prowadzonych w tym miejscu rozwazan mniejsze znaczenie ma skorelowane z tym
obowigzkiem prawo (roszczenie) osoby korzystajace z pomocy przedstawiciela zawodéw zaufania
publicznego pomocy do zachowania powierzanych informacji i danych w poufnosci. Na ten aspekt
instytucji tajemnicy zawodowej zwraca wyraznie uwage Trybunat Konstytucyjny w uzasadnieniu
wyroku z dnia 22.11.2004 r., SK 64/03...

40 Uprawnienie do zachowania przekazywanych adwokatowi informacji w poufnosci jako kore-
lat obowiazku przestrzegania tajemnicy zawodowej wyraZnie akcentuje Trybunat Konstytucyjny
podkreslajac, ze ,skoro ustawa o radcach prawnych, podobnie jak ustawy regulujace funkcjono-
wanie adwokatury i notariatu, naktada na osoby wykonujace ten zawéd obowigzek zachowania
tajemnicy, racjonalne wydaje sie pytanie, czy i komu przystuguje prawo wymagania od radcy
prawnego zachowania tajemnicy. Prawo to istnieje niewatpliwie po drugiej stronie stosunku
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okresla zatem relacje miedzy adwokatem, jako co do zasady depozytariuszem infor-
macji, a powierzajacym je w zaufaniu mandantem (co do zasady bedacym dysponen-
tem informacji*!) oraz relacje adwokata ze $wiatem zewnetrznym, wobec ktérego
w interesie mandanta jest on zobowigzany do zachowania dyskrecji. Z tej perspek-
tywy stanowigca normatywng istote tajemnicy adwokackiej dyrektywa jest jedno-
znaczna co do zakresu zastosowania oraz zakresu normowania. Nakaz zachowania
poufnosci dotyczy wszystkich informacji oraz nie jest ograniczony w czasie. Ujaw-
nienie przez adwokata informacji uzyskanych w zwigzku z wykonywaniem czynnosci
zawodowych jest z tego punktu widzenia mozliwe jedynie w celu realizacji czynnoéci
zawodowych za zgod3 i w interesie mandanta“2.

W relacjach adwokata z organami wtadzy publicznej obowigzek zachowania
w poufnosci informacji objetych tajemnicg adwokacka w pewnych sytuacjach zde-
rza sie z obowigzkiem ich ujawnienia. W tych wypadkach dochodzi do kolizji mie-
dzy statuowang przez przepisy prawa zasada ochrony informacji objetych tajem-
nicg adwokacka a wynikajacym z przepisdw prawa obowigzkiem ich ujawnienia na
zadanie uprawnionych podmiotéw*. Mozliwo$¢ wystepowania sytuacji kolizyjnych,
w ktérych obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej jest konfrontowany z obo-

prawnego (zwykle umowy zlecenia): nie powinno budzi¢ watpliwosci, Ze naruszenie przez rad-
ce prawnego zasady poufnosci rodzi jego odpowiedzialnos¢ prawna, opartg na réznych tytutach,
poczawszy od odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, skoriczywszy na karnej”. Zob. szerzej uzasadnie-
nie wyroku TK z 22.11.2004 r., SK 64/03...

41 Kwestia depozytariusza i dysponenta informacji objetych tajemnicg adwokacka jest w pismien-
nictwie sporna. Zob. W szczegdlnosci uwagi: J. Giezka: O granicach tajemnicy adwokackiej oraz zgo-
dzie ,dysponenta” na jej ujawnienie..., s. 60 i n.

42 Trzeba zaznaczy¢, ze kwestia mozliwosci wyrazenia przez mandanta zgody na ujawnienie infor-
macji objetych tajemnicg adwokacka wywotuje w doktrynie powazne kontrowersje. Z jednej stro-
ny wskazuje sie, ze zgoda mandanta (okreslanego czasami jako dysponent tajemnicy adwokac-
kiej) stwarza prawnie skuteczne podstawy do ujawnienia okreslonych informacji przez adwokata.
Z drugiej jednoznacznie i bezkompromisowo przyjmuje, ze z uwagi na bezwzgledny charakter
tajemnicy adwokackiej nie istnieje prawnie skuteczna mozliwo$¢ zwolnienia adwokata z obowigz-
ku jej zachowania poprzez zgode wyrazong przez mandanta. Zob. w tej kwestii w szczegdélnosci:
J. Giezek: O granicach tajemnicy adwokackiej oraz zgodzie ,dysponenta” na jej ujawnienie..., s. 60 i n.;
J. Naumann: Tajemnica zawodowa w wyjasnieniach obwinionego sktadanych w postepowaniu dyscy-
plinarnym - uwagi polemiczne, Palestra 2014, Nr 3-4, s. 174 i n. Przedstawienie szerszych uwag
dotyczacych zgody mandanta na ujawnienie informacji objetych tajemnica adwokacka wykracza
poza zakres rozwazan prowadzonych w niniejszym opracowaniu.

43 Znamiennym przyktadem takich sytuacji kolizyjnych s3 sytuacje, gdy adwokat zostaje wezwany
do ztozenia zeznan w postepowaniach prowadzonych na podstawie przepiséw ustawy. Poza zakre-
sem prowadzonych w tym miejscu rozwazan pozostawiam przypadki, gdy z uwagi na okolicznosci
zachowanie w poufnosci informacji objetych tajemnicg adwokackg stwarza zagrozenia naruszenia
innych chronionych prawem wartosci. Co do mozliwych sytuacji kolizyjnych oraz sposoboéw ich
rozwigzywania zob. m. in. J. Giezek: O granicach tajemnicy adwokackiej oraz zgodzie ,dysponenta”
na jej ujawnienie..., s. 60 i n.; J. Majewski: Tak zwana kolizja obowigzkéw w prawie karnym, Warszawa
2002, s. 35 n.; E. Plebanek, M. Rusinek: Ujawnienie tajemnicy w procesie karnym a odpowiedzialnosc¢
karna..., s. 82 i n.; R. Baszuk: Tajemnica zawodowa w wyjasnieniach obwinionego sktadanych w poste-
powaniu dyscyplinarnym, Palestra 2014, Nr 3-4,s. 168 i n.
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wiazkiem ujawnienia objetych ochrong informacji przesadza o koniecznosci wypra-
cowania (przez doktryne lub ustawodawce) regut kolizyjnych stuzacych do ustalania
wtasciwego z punktu widzenia porzadku prawnego oraz wynikajacej z niego aksjolo-
gii rozstrzygania tego typu wypadkéw*,

Stuzace do rozstrzygania zarysowanych wyzej kolizji dyrektywy mogg mie¢ roz-
norodny status. Z teoretycznego punktu widzenia stosowng regute kolizyjng mozna
bowiem zaczerpnac¢ ze zbioru powszechnie przyjmowanych w prawoznawstwie
dyrektyw interpretacyjnych (tj. dyrektyw interpretacyjnych, regut walidacyjnych
oraz regut kolizyjnych*), lub wprowadzi¢ na mocy decyzji ustawodawcy do porzadku
prawnego, nadajac jej tym samym status ustawowe]j dyrektywy kolizyjnej*. Trzeba
zarazem podkresli¢, ze brak takich dyrektyw (regut, norm) prowadzitby do niedaja-
cych sie zaakceptowac z punktu widzenia zasad spdjnosci i niesprzecznosci systemu
prawa sytuacji, w ktérych wypetnienie obowigzku zachowania tajemnicy zawodo-
wej wigzatoby sie z naruszeniem (tj. przekroczeniem normy nakazujacej ujawnienie
informacji objetych tajemnicg lub brakiem mozliwosci skorzystania z uprawnienia do
ich ujawnienia®’) oraz stanowigcym konsekwencje takiego przekroczenia narazeniem
na niebezpieczenstwo lub naruszeniem innych wartosci*¢, zas spetnienie obowigzku

44 Zob. M. Zielinski, Z. Ziembinski: Uzasadnianie twierdzen, ocen i norm w prawoznawstwie, War-
szawa 1998, s. 166 i n.; L. Morawski: Zasady wyktadni prawa, Torun 2006, s. 225 i n.; M. Zielinski:
Woyktadnia prawa. zasady, reguty, wskazéwki, wyd. 6, Warszawa 2012, s. 108 i n.; K. Ziemski: Rola
i miejsce regut kolizyjnych w procesie dekodowania tekstu prawnego, RPEiS 1978, Nr 2, s 3 i n. Co do
znaczenia regut kolizyjnych w procesie wyktadni prawa karnego zob. szerzej J. Majewski: Tak zwa-
na kolizja obowiqzkéw w prawie karnym, Warszawa 2002, s. 96 i n.; M. Dabrowska-Kardas, Analiza
dyrektywalna przepiséw czesci ogolnej kodeksu karnego, Warszawa 2012, s. 152 i n.

45 Zob. interesujace rozwazania J. Majewskiego: Tak zwana kolizja obowiqzkéw w prawie karnym,
Warszawa 2002, passim.

46 W tego typu sytuacjach istotng role odgrywatyby takze standardy konstytucyjne, w tym w szcze-
golnosci uktad i relacja wartosci chronionych przez normy stanowigce podstawe owej kolizji. Co
do konstrukgcji tzw. kolizji obowigzkdédw oraz przyjmowanych w teorii prawa oraz dogmatyce prawa
karnego sposobdw jej rozstrzygania zob. m. in. J. Majewski: Tak zwana kolizja..., s. 35 i n. O kolizji
obowigzkéw w omawianych powyzej sytuacjach piszg takze E. Plebanek, M. Rusinek: Ujawnienie
tajemnicy w procesie karnym a odpowiedzialnos¢ karna..., s. 82 i n.

47 Chodzi tutaj w szczegolnosci o sytuacje, w ktérych obowigzek zachowania tajemnicy adwokackiej
pozostaje w kolizji z uprawnieniem do ztozenia wyjasnien przez adwokata wystepujacego w roli
obwinionego w postepowaniu dyscyplinarnym lub podejrzanego (albo oskarzonego) w postepowa-
niu karnym. O mozliwosci wystapienia tego typu kolizji oraz przyjmowanych w doktrynie i orzecz-
nictwie sposobach jej rozstrzygania interesujgco pisze M. Cieslak: Polska procedura karna. Podstawo-
we zatozZenia teoretyczne, Warszawa 1984, s. oraz J. Giezek: O granicach tajemnicy adwokackiej oraz
zgodzie ,dysponenta” na jej ujawnienie...., s. 60 i n. i R. Baszuk: Tajemnica zawodowa w wyjasnieniach
obwinionego sktadanych w postepowaniu dyscyplinarnym, Palestra 2014, Nr 3-4,s. 168 i n.

48 Znamienny przyktadem postuguje sie M. Cieslak wskazujac, ze przestrzeganie przez adwokata
obowiazku zachowania tajemnicy zawodowej w pewnych sytuacjach mogtoby prowadzi¢ do ska-
zania niewinnego adwokata dlatego, ze odpowiednie fakty Swiadczace na jego korzys¢ nie zosta-
tyby ujawnione z uwagi na powinnos$¢ zachowania tajemnicy. Zob. szerzej M. Cieslak: Glosa do
uchwaty SN z dnia 29 listopada 1962 r., VI KO 61/62, PiP 1963, Nr 7, s. 171 i n. Doda¢ trzeba, ze
systemie wykorzystujgcym rozbudowang koncepcje zrédet prawa tego typu sytuacje rozwigzywane
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ujawnienia informacji lub skorzystanie z uprawnienia do ich wyjawienia stanowitoby
jednoczesnie naruszenie obowigzku zachowania poufnosci, skutkujgcego odpowie-
dzialnoscig dyscyplinarng i karna. Stad tez niezaleznie od decyzji prawodawcy co
do wprowadzenia stosownych rozwigzan kolizyjnych do prawa stanowionego reguty
takie stanowig konieczny element porzadku prawnego (w tym przypadku stanowiac
element obowigzujacego paradygmatu wyktadniczego)®.

Z réznych powodow, wérdd ktorych nieposlednia role zdaje sie odgrywac potrzeba
zachowania spdjnosci systemu prawa®, polski ustawodawca od dawna regulacje
zawarte w ustrojowych ustawach dotyczacych poszczegdlnych zawoddéw zaufania
publicznego statuujgce obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej uzupetnia o spe-
cyficzne rozwigzania proceduralne, gwarantujace mozliwos¢ przestrzegania tajemnicy
zawodowe]j w okreslonych sytuacjach kolizyjnych®t. Adresatem tych szczegdlnych pro-
ceduralnych rozwigzan sg - co podkreslono juz powyzej - w pierwszej kolejnosci organy
wtadzy publicznej. Przepisy gwarantujagce mozliwosé (nie zawsze bezwzgledna®?)
dochowania wiernosci obowigzkowi zachowania tajemnicy zawodowej wprowadzajg
bowiem ograniczenia w wykonywaniu okreslonych czynnosci dowodowych przez
organy wtadzy publicznej>®. Gdyby ich funkcja i tres¢ sprowadzata sie wytacznie do

sg poprzez wykorzystywanie co do zasady pozaustawowych regut kolizyjnych. Przy ich stosowaniu
istotng wspdtczesnie role odgrywaja takze standardy konstytucyjne, w tym w szczegdlnosci uktad
i relacja wartosci chronionych przez normy stanowigce podstawe owej kolizji. Co do konstrukgcji
tzw. kolizji obowiazkéw oraz przyjmowanych w teorii prawa oraz dogmatyce prawa karnego spo-
sobow jej rozstrzygania zob. m. in. J. Majewski: Tak zwana kolizja..., s. 35 i n. O kolizji obowigzkéw
w omawianych powyzej sytuacjach piszg takze E. Plebanek, M. Rusinek: Ujawnienie tajemnicy w pro-
cesie karnym a odpowiedzialnosc karna..., s. 82 i n. Zob. tez rozwazania D. Kaczmarskiej: Prawnokarna
ochrona tajemnicy a dowdd z zeznan i wyjasnien - zagadnienia wybrane..., s. 434 in.

49 Zob. szerzej w tej kwestii J. Majewski: Tak zwana kolizja .... 35 i n. Por. tez M. Zielinski, Z. Ziembin-
ski: Uzasadnianie twierdzen, ocen i norm w prawoznawstwie, Warszawa 1998, s. 166 i n.; L. Moraw-
ski: Zasady wyktadni prawa, Torun 2006, s. 225 i n.; M. Zielinski: Wyktadnia prawa. zasady, reguty,
wskazéwki, wyd. 6, Warszawa 2012, s. 108 i n.; K. Ziemski: Rola i miejsce regut kolizyjnych w procesie
dekodowania tekstu prawnego, RPEiS 1978, Nr 2,s 3in.

50 Zob. uwagi zamieszczone w uzasadnieniu uchwaty sktadu 7-sedziow SN z 16.6. 1994 r., | KZP
5/94... oraz w uzasadnieniu wyroku TK z 22.11. 2004 r., SK 64/03....

51 Konstrukcje zakazow dowodowych zalicza do kategorii ustawowych regut kolizyjnych takze
S. Steinborn: Aksjologiczne uwarunkowania ograniczenn w dochodzeniu do prawdy materialnej w proce-
sie karanym..., s. 89 in.

52 Charakter tych rozwigzan uzalezniony jest od uwiktanej aksjologicznej decyzji prawodawcy co
do wyboru uzyskujacej pierwszenstwo wartosci, w konsekwencji przesadzajacej o normatywnych
charakterze konkretnych rozwiazan, przyjmujacych posta¢ bezwzglednych lub wzglednych zaka-
z6w dowodowych. Zob. szerzej Z. Kwiatkowski: Zakazy dowodowe w Procesie karnym, Krakéw 2005,
passim. Por. tez M. Cieslak: Polska procedura karna. Podstawowe zatozZenia teoretyczne, Warszawa
1984,s.423in.

53 Trafnie podkresla SA w Krakowie, ze ,Zachowanie tajemnicy zawodowe;j jest powinnoscig adwo-
kata i innych oséb wykonujacych zawody objete przepisem art. 180 § 2 k.p.k., zatem bez uzyskania
zwolnienia z niej nie mozna wzywac tych oséb, by sktadaty zeznania, za$ osoby te nie majg prawa
bez takiego zezwolenia dysponowac swoja wiedza potrzebng organom procesowym” - postano-
wienie SA w Krakowie z 16.6.2010 r., Il AKz 198/10, KZS 2010, Nr 9, poz. 32. W pismiennictwie
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zagwarantowania przestrzegania obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej nie
budzityby Zadnych watpliwosci i nie generowaty kontrowersji>*. Juz jednak tylko nieco
blizsze wejrzenie w tres¢ stosownych przepiséw statuujgcych zakazy dowodowe ujaw-
nia, ze stuza one nie tylko do ograniczenia lub wytaczenia mozliwosci przeprowadza-
nia okre$lonych czynnos$ci dowodowych, ale takze okreslajg w pewnych przypadkach
kryteria wytaczajace ochrone tajemnicy zawodowej*>. To za$ sprawia, iz ich funkcja
i relacja do tajemnicy adwokackiej jest o wiele bardziej ztozona.

karnoprocesowym prezentowany jest poglad przeciwny, zgodnie z ktérym przepisy o konstrukcji
wykorzystanej przy redakgji art. 180 k.p.k. ,adresowane sa do $wiadkoéw, ktérzy moga, choc¢ nie
muszg zastoni¢ sie przedmiotowg tajemnica, a nie do organéw procesowych” - M. Kurowski [w:]
B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki [w:] D. Swiecki (red.), Kodeks postepowa-
nia karnego. Komentarz, Warszawa 2014, s. 585. Racje przyznac nalezy jednak tym przedstawicie-
lom doktryny, ktérzy wskazuja, ze ,z obowigzku strzezenia tajemnicy zawodowej wynika rowniez
nakaz wykorzystania wszelkich dostepnych srodkéw mogacych zapobiec jej ujawnieniu - w tym
wypadku chodzi o procesowe mechanizmy stuzgce ochronie tajemnicy. | chociaz odmowa zeznan
z procesowego punktu widzenia jest jedynie uprawnieniem swiadka, to w $wietle cigzacego na nim
obowigzku dyskrecji, Swiadek ma obowigzek z tego skorzystaé - w przeciwnym razie narusza norme
sankcjonowang (dekodowang z art. 266 § 1 k.k. - dopisek. moj PK)” - E. Plebanek, M. Rusinek: Ujaw-
hienie tajemnicy stuzbowej w procesie karnym a odpowiedzialnos¢ karna..., s. 82. Stanowisko wskazu-
jace na adresowanie przepisdw statuujacych zakazy dowodowe w pierwszej kolejnosci do organdéw
procesowych oraz konieczno$¢ przeprowadzenia w kazdym przypadku procedury ,wazenia” pozo-
stajagcy w kolizji wartosci wyraznie wzmacnia nowe brzemiennie art. 180 § 1 k.p.k. nadane nowelg
z dnia 27 wrzesnia 2013 r. przepis ten od 1 lipca 2015 r. stanowi bedzie miat brzmienie: ,Osoby
obowigzane do zachowania w tajemnicy informacji niejawnych o klauzuli tajnosci ,zastrzezone” lub
Lpoufne” lub tajemnicy zwigzanej z wykonywaniem zawodu lub funkcji mogg odmoéwi¢ zeznan co do
okolicznosci, na ktére rozcigga sie ten obowiazek, chyba Ze sad lub prokurator dla dobra wymiaru
sprawiedliwosci zwolni te osoby od obowigzku zachowania tajemnicy, jezeli ustawy szczegdlne nie
stanowig inaczej. Na postanowienie w tym przedmiocie przystuguje zazalenie”. Zob. tez rozwazania
dotyczace zasady legalnosci i jej znaczenia w kontekscie czynnosci wykonywanych przez organy
wtadzy publicznej wobec jednostki P. Kardas: Problem granic legalnosci czynnosci uczestnikow poste-
powania karnego i konsekwencji ich przekroczenia [w:] D. Gruszecka, J. Skorupka (red.), Granice procesu
karnego. Legalnos¢ dziatar uczestnikow postepowania, Warszawa 2015, s. 21 i n.

54 W takim bowiem przypadku stanowityby uzupetnienie i dopetnienie regulacji dotyczacej tajem-
nicy adwokackiej zawartej w Prawie o adwokaturze i zasadach etyki adwokackiej, przesadzajac, ze
obowiazek ten zachowania tajemnicy ma charakter bezwyjatkowy, za$ organy wtadzy publicznej
zobligowane s3 do jego bezwzglednego przestrzegania. Warto juz w tym miejscu dodac, ze w pol-
skim systemie prawa wystepuje taki przypadek dotyczacy tzw. tajemnicy obronczej. Uregulowany
w art. 178 pkt. 1 k.p.k. zakaz dowodowy ma bowiem charakter bezwzgledny, wykluczajac mozli-
wos¢ przeprowadzenia dowodu z przestuchania obroncy co do okolicznosci od ktérych dowiedziat
sie prowadzac sprawe lub udzielajac porady w trybie art. 245 k.p.k.

5> Stad tez powszechnie przyjmuje sie, ze niezaleznie od rdznic stylistycznych i tre$ciowych statu-
ujg one zakazy dowodowe. Zob. szerzej Z. Kwiatkowski: Zakazy dowodowe w procesie karnym, Kra-
kow 2005, s. 163 i n. D. Kaczmarska: Prawnokarna ochrona tajemnicy a dowdd z zeznan i wyjasnien
- zagadnienia wybrane [w:] Z. Cwiakalski, G. Artymiak (red.), Wspétzaleznosé prawa karnego mate-
rialnego i procesowego, Warszawa 2009, s. 430 i n.; E. Plebanek, M. Rusinek: Ujawnienie tajemnicy
zawodowej w procesie karnym a odpowiedzialnos¢ karna..., s. 82 i n. Stad tez analizujgc zawartosc
normatywng przepisu art. 163 k.p.k. z 1969 r. SN podkreslat, ze zawiera on w istocie dwie normy
prawne. ,pierwsza z nich harmonizuje z istnieniem obowigzkéw zachowania tajemnicy stuzbowe;j,
zawodowe;j i funkcyjnej. Jej normatywny sens sprowadza sie do tego, Zze przyznaje ona adresatom
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Fakt istnienia przepisow okreslajacych zakazy dowodowe oraz przewidujgcych
mozliwos¢ zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej sprawia, iz
ujawniajace sie w zakresie tajemnicy adwokackiej sytuacje kolizyjne mozna podzieli¢
na dwie kategorie.

Pierwsza obejmujaca przypadki, ktore nie sg objete zakresem zastosowania zaka-
z6w dowodowych, a doktadniej zakresem regulacji stanowigcych podstawe do zwol-
nienia z obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej, w ktdrych rozstrzygniecie
dokonywane jest w oparciu o powszechnie przyjmowane w prawoznawstwie dyrek-
tywy interpretacyjne i reguty kolizyjne®.

Druga, dotyczacga sytuacji, do ktoérych przynajmniej prima facie odnosza sie regu-
lacje dotyczace zakazéw dowodowych w czesci okreslajacej przestanki i podstawy
zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej, ktére z tego wtasnie
powodu rozwigzywane sg na podstawie dyrektyw zamieszczonych w przepisach
prawa pozytywnego®’. Istnienie ustawowych regulacji statuujgcych zakazy dowo-
dowe, petnigcych m. in. cho¢ nie wytacznie funkcje ustawowych dyrektyw kolizy;j-
nych®8, pozwala wyrézni¢ dwie sfery zwigzane z tajemnicg adwokacka w kontekscie
tego typu sytuacji kolizyjnych: wewnetrzng oraz zewnetrzna. Kazdy z wymienionych

tych obowiazkéw prawo do odmowy zeznan oraz wyznacza zakres tego prawa, obejmujac nim te
okolicznosci, na ktére rozciagga sie dany obowiazek zachowania tajemnicy. Druga z tych norm ma
charakter kompetencyjny. Uprawnia ona sad (prokuratora) do zwolnienia okreslonej osoby od obo-
wigzku zachowania tajemnicy wtedy, gdy osoba ta odmawia zeznan z powodu tego obowigzku”
- uzasadnienie uchwaty sktadu 7-sedziéw SN z 16.6. 1994 r., | KZP 5/94 ...

% Wskazane powyzej obejmujg m. in. sytuacje kolizyjne zwigzane z obowigzkiem zachowania
w poufnosci informacji stanowigcych tajemnice adwokacka a prawem do obrony, aktualizujaca sie
wowczas, gdy zobowigzany do zachowania tajemnicy zawodowej znajduje sie w sytuacji obwinio-
nego w postepowaniu dyscyplinarnym lub podejrzanego (oskarzonego) w postepowaniu karnym,
zas skorzystanie z prawa do obrony polega na ujawnieniu w sktadanych wyjasnieniach informacji
objetych tajemnicg zawodowa, a takze sytuacje, w ktérych mandant jednoznacznie wyraza zgode
na ujawnienie przez adwokata informacji objetych tajemnicg adwokacka. Oba wskazane przypadki
kolizji rozwigzywane by¢ mogg jedynie poprzez odwotanie sie do powszechnie przyjmowanych
w prawoznawstwie regut kolizyjnych, w pierwszym z wymienionych wypadkéw powigzanych z pra-
wem do obrony, w drugim z instytucjg zgody dysponenta dobrem prawnym (zgody uprawnionego
podmiotu). Z uwagi na zakres prowadzonej w tym opracowaniu analizy nie jest mozliwe przedsta-
wienie w tym miejscu szerszych uwag dotyczacych wskazanych sytuacji. Co do znaczenia dyrek-
tyw interpretacyjnych oraz regut walidacyjnych w procesie rozstrzygania ujawniajacej sie prima
facie kolizji obowigzkéw zob. m. in. M. Zielinski, Z. Ziembinski: Uzasadnianie ocen, twierdzen i norm
w prawoznawstwie..., s. 166 i n.; Z. Ziembinski: Problemy podstawowe prawoznawstwa, Warszawa
1980, s. 304 i n.; J. Majewski: Tak zwana kolizja..., s. 109 i n.

57 Zob. tez uwagi S. Steinborna: Aksjologiczne uwarunkowania ograniczefr w dochodzeniu do prawdy
materialnej w procesie karnym..., s. 89 i n.

%8 Co do konstrukcji ustawowych regut kolizyjnych w prawie karnym zob. w szczegdlnosci
M. Dabrowska-Kardas: Analiza dyrektywalna przepiséw czesci ogdlnej kodeksu karnego, Warszawa
2012, s. 152 i n.; P. Kardas: Przestepstwo ciggte w prawie karnym materialnym. Analiza konstrukcji
modelowych na tle pojecia czynu, zbiegu przepisow i zbiegu przestepstw, Krakéw 19999, s. 78 i n.;
P. Kardas: Zbieg przepisow ustawy w prawie karnym. Analiza teoretyczna, Warszawa 2011, s. 156in.;
J. Majewski: Tak zwana kolizja obowigzkéw w prawie karnym..., s. 227 i n.
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obszaréw kolizji ma odmienng charakterystyke normatywng, co sprawia, iz wyma-
gajg one odrebnej analizy.

Perspektywa wewnetrzna zwigzana jest - ze statuowanym na mocy stosownych
regulacji zawartych w Prawie o adwokaturze oraz zasadach etyki adwokackiej - obo-
wigzkiem zachowania w poufnosci informacji uzyskanych od mandanta przy wyko-
nywaniu czynnosci zawodowych adwokata®’. Zasadza sie - co sygnalizowano juz
powyzej - na szczegolnej relacji miedzy adwokatem a osobami powierzajgcymi mu
w zwigzku z korzystaniem z profesjonalnej pomocy okreslone informacje. Ta szcze-
gdlna relacja, okreslana powszechnie jako relacja zaufania, stanowi zasadnicza pod-
stawe ochrony poufnosci informacji. Perspektywa wewnetrzna sprowadza sie do
zwigzania przedstawicieli zawodéw zaufania publicznego obowigzkiem zachowa-
nia w tajemnicy informacji uzyskanych przy wykonywaniu czynnosci zawodowych.
Wynika z podlegajgcych ochronie relacji adwokata z mandantem tworzacych sto-
sunek zaufania i warunkuje efektywne wypetnianie powinnosci zawodowych. Obli-
guje adwokata do okreslonej postawy wobec $wiata zewnetrznego. Zrédtem obo-
wigzku zachowania poufnosci jest ta witasnie ,wewnetrzna” bo taczaca adwokata
z jego mandantem wiez, dopiero bowiem jej powstanie aktualizuje okreslony w prze-
pisach prawa obowigzek zachowania tajemnicy. W perspektywie wewnetrznej nie
maja znaczenia inne poza statuujacymi obowigzek zachowania tajemnicy regulacje
prawne. Wewnetrzny charakter tajemnicy adwokackiej zwigzany jest z punktem
odniesienia: chodzi o spojrzenie na objete ochrong informacje z perspektywy adwo-
kata i jego mandanta. Tajemnica adwokacka stuzy ochronie poufnosci tych relacji
przed $wiatem zewnetrznym, nakazujac adwokatowi zachowa¢ uzyskane w zwigzku
z wykonywaniem czynnosci zawodowych informacje w tajemnicy. Cel i funkcja ana-
lizowanej w tej perspektywie tajemnicy adwokackiej przesadza, ze przybiera ona
postac nakazu zachowania w poufnosci wszystkich informacji uzyskanych w zwiazku
i przy wykonywaniu czynnosci zawodowych. Z natury rzeczy tajemnica adwokacka
- obejmujaca wszystkie informacje i dane uzyskane w zwiazku z wykonywaniem
zawodu adwokata - stuzy ochronie spotecznego zaufania do tego zawodu oraz wza-
jemnego zaufania miedzy adwokatem a osobami powierzajacymi informacje. Stuzy
wiec zarowno celom publicznym (ochronie spotecznego zaufania do zawodu adwo-
kata oraz efektywnemu wykonywaniu czynnosci adwokackich w interesie publicz-
nym), jak i celom prywatnym, ochronie stusznych praw i intereséw oséb korzystaja-
cych z pomocy przedstawicieli tych zawodéw?°. Zachowanie tajemnicy zawodowe;j

%% Perspektywa wewnetrzna taczy sie ze wskazanym powyzej pozytywnym aspektem ochrony
informacji objetych tajemnicg adwokacka.

%0 W orzecznictwie TK podkresla sie, ze ,zachowanie tajemnicy zawodowe] stanowi obowigzek
a nie prawo osoby wykonujacej zawdd prawniczy (...). Obowigzek zachowania tajemnicy zawodo-
wej ,jest nierozerwalnie zwigzany wtasnie z petnieniem (....) funkcji zaufania publicznego. Jego ist-
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jest w tej perspektywie powinnoscig prawnga (a takze etyczng i deontologiczng)
cigzaca na adwokatach. Z tego tez powodu tajemnica adwokacka uksztattowana
zostato zaréwno na poziomie regulacji etycznych, jak i ustawowych jako obowigzek,
nie za$ jako prawo oséb wykonujacych ten zawdd zaufania publicznego®t. Z tym
obowigzkiem skorelowane jest prawo do ochrony informacji i danych przekazywa-
nych osobom wykonujagcym zawdd zaufania publicznego przystugujace jednostkom
korzystajacym z pomocy przedstawicieli tych zawodéw®?. Prawo to obejmuje bez
watpienia zachowanie w poufnosci przekazanych, ujawnionych lub uzyskanych
przez adwokata w zwigzku z powierzeniem sprawy informacji i danych, a takze ich
ochrone we wszystkich innych obszarach i ptaszczyznach, jak rowniez zwigzane juz
z merytorycznym aspektem wykonywania zawodu adwokata roszczenie (prawo) do
wykorzystywania tych informacji przez depozytariusza w sposéb racjonalny i stuzacy
realizacji powierzonych funkcji®®. Obowigzek przestrzegania tajemnicy adwokackiej

nienie, obwarowane sankcjag karna, stanowi dla oséb poszukujacych pomocy gwarancje poufnosci”
- wyrok TK z22.11.2004 r., SK 64/03... Identycznie kwestie te ujmuje sie w orzecznictwie sadéw
powszechnych podkreslajac, ze funkcjg zakazéw dowodowych powigzanych z instytucjag tajemnicy
zawodowej zawodéw zaufania publicznego ,nie jest ochrona intereséw oséb, ktére te zawody
wykonujg, lecz nade wszystko ochrona tych osoéb, ktére w zaufaniu do owych publicznych funkcji
powierzajg im wiedze o faktach, ktérymi nie chca sie na ogét dzieli¢ z innymi osobami” - postano-
wienie SA w Szczecinie z 29.10. 2013 r.,ll Akz 330/13.... Podobnie charakteryzuje sie instytucje
tajemnicy zawodowej w literaturze przedmiotu akcentujac, ze ,relacja, ktéra nawigzuje sie miedzy
klientem a adwokatem zbudowana jest na zaufaniu. Wzajemne zaufanie jest istotnym warunkiem
umozliwiajacym adwokatowi jego prace, zas po stronie klienta poczucie zaufania do adwokata
minimalizuje jego lek, ktéry odczuwa wobec nieznanego. Podstawowg przestanka budujgca zaufa-
nie w relacji pomiedzy klientem a adwokatem, i vice versa, jest tajemnica adwokacka, bez istnienia
ktorej jakiekolwiek zaufanie w omawianym obszarze bytoby niemozliwe” - J. Naumann: Zbiér Zasad
Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu. Komentarz, Warszawa 2012, s. 211.

¢! Trafnie zwraca sie uwage na te wtasciwos¢ konstrukcji ustawowych dotyczacych prawniczych
zawodoéw zaufania publicznego w uzasadnieniu wyroku TK z 22.11.2004 r., SK 64/03...

%2 Podobnie kwestie te ujeto w uzasadnieniu wyroku TK z 22.11.2004 r., SK 64/03..., w ktorym
podkreslono, ze ,skoro ustawa o radcach prawnych, podobnie jak ustawy regulujace funkcjono-
wanie adwokatury i notariatu, naktada na osoby wykonujace ten zawéd obowigzek zachowania
tajemnicy, racjonalne wydaje sie pytanie, czy i komu przystuguje prawo wymagania od radcy praw-
nego zachowania tajemnicy. Prawo to istnieje niewatpliwie po drugiej stronie stosunku prawnego
(zwykle umowy zlecenia): nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze naruszenie przez radce prawnego
zasady poufnosci rodzi jego odpowiedzialno$¢ prawnga, oparta na réznych tytutach, poczawszy od
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, skonczywszy na karnej”.

63 Zwraca na to uwage TK w uzasadnieniu wyroku TK z 2.7. 2007 r., SK 41/05, podkreslajac, ze
zawdd zaufania publicznego polega na obstudze osobistych potrzeb jednostek, wigze sie w sposéb
immanentny z przyjmowaniem informacji dotyczacych réznorakich sfer zycia oséb korzystajacych
z pomocy wykonujacych zawdd zaufania publicznego, wreszcie winien by¢ zorganizowany ,w spo-
sOb uzasadniajacy przekonanie spoteczne o wtasciwym dla intereséw jednostki wykorzystywaniu
tych informacji przez $wiadczacych ustugi”. Podobnie zagadnienie to ujmuje SN wskazujace, ze
,Zarzut naruszenia tajemnicy zawodowej moze by¢ zasadnie postawiony, gdy adwokat, wiadomo-
$ci oraz dokumenty pozyskane przy wykonywaniu obowigzkéw zawodowych wykorzysta w innym
celu niz zwigzany z prowadzeniem powierzonej mu sprawy”. — wyrok SN z 20.12. 2007 r., SDI
28/07, Lex Nr 1231613.
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zostat obwarowany sankcja karng. Przepisy prawa karnego materialnego statuujg
odpowiedzialnosc¢ karng za naruszenie obowigzku zachowania tajemnicy zawodowe;j
oraz wykorzystanie niezgodnie z zasadami objetych tajemnicg zawodowa informacji.
Istnienie podstawy do odpowiedzialnosci karnej za naruszenie obowigzku zachowa-
nia tajemnicy adwokackiej akcentuje publicznoprawny aspekt tej powinnosci®.
Perspektywa zewnetrzna - dotyczy relacji miedzy zobowigzanym do zachowa-
nia tajemnicy adwokatem a organami wtadzy publicznej, wyposazonymi w okreslone
w przepisach prawa upowaznienie do uzyskiwania informacji na potrzeby postepo-
wan prowadzonych na podstawie przepiséw prawa. Istnienie generalnego upowaz-
nienia do uzyskiwania informacji skorelowane jest z powszechnym obowigzkiem
ich ujawnienia na zadanie uprawnionego organu wtadzy publicznej poprzez ztoze-
nie zeznan®. Istnienie tego obowigzku przesadza, ze w kazdym przypadku wezwa-
nia adwokata do ztozenia zeznan w charakterze swiadka ujawnia sie kolizja miedzy
obowigzkiem zachowania w poufnosci informacji uzyskanych w zwigzku z wykony-
waniem powinnosci zawodowych a obowigzkiem ztozenia okre$lonych depozycji
procesowych. Cechg charakterystyczna tego typu kolizji jest to, ze organy witadzy
publicznej dysponuja mozliwoscia wykorzystania przewidzianych w prawie srodkow
przymusu w celu uzyskania okreslonych informacji od zobowigzanego do zachowa-
nia tajemnicy adwokata®t. Uprawnienia organéw wtadzy publicznej do pozyskiwania
w ramach postepowan prowadzonych na podstawie i w granicach prawa informa-
cji objetych tajemnica adwokacka majg w stosunku do relacji miedzy adwokatem
i jego mandantem zewnetrzny charakter, stanowigc podstawe do przymusowej inge-
rencji w celu uzyskania objetych zakazem ujawniania danych. Wystepujaca w tych
wypadkach kolizja zwigzana jest z ochrong intereséw (wartosci) realizowanych przez
podmioty zewnetrzne, organy wtadzy publicznej, pozostajgcych w kolizji z intere-
sami mandanta oraz powinnoscig zachowania poufnosci chronigca relacje miedzy
adwokatem a mandantem. Z perspektywy zewnetrznej ochronie tajemnicy zawo-
dowej stuzy ztozony katalog réznorodnych zakazéw dowodowych wyznaczajacych

¢4 Trafnie wskazuja E. Plebanek i M. Rusinek, ze ,starannym przestrzeganiem zawodowych sekre-
téw nie mniej zainteresowany jest sam ustawodawca” czego przejawem jest tres¢ przepisu art. 266
k.k. Zob. szerzej E. Plebanek, M. Rusinek: Ujawnienie tajemnicy zawodowej w procesie karnym a odpo-
wiedzialnos¢ karna..., s. 73. Znamienne jest takze stanowisko TK wskazujacego, ze ,ustawodawca
nie traktuje obowiagzku zachowania tajemnicy zawodowej (...) wytacznie w kategoriach stosunku
prywatnoprawnego (...), lecz w art. 266 k.k. przewiduje odpowiedzialno$¢ karng” - uzasadnienie
wyroku TK z 22.11.2004 r., SK 64/03...

> Perspektywa zewnetrzna taczy sie ze wskazanym powyzej negatywnym aspektem ochrony infor-
macji objetych tajemnicg adwokacka.

% Niespetnienie obowigzku ztozenia zeznan zwtaszcza poprzez pominiecie ujawnienia niektérych
informacji stanowi na gruncie polskiego porzadku prawnego podstawe odpowiedzialnosci karnej
za tzw. przestepstwo sktadania fatszywych zeznan.
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granice i ramy mozliwosci uzyskiwania w postepowaniach prowadzonych na podsta-
wie przepiséw prawa informacji objetych tajemnica®’.

W perspektywie instytucji tajemnicy zawodowej oraz mechanizméw stuzacych
do jej ochrony zasadnicza funkcjg zakazéw dowodowych, obok wytgczenia mozli-
wosci przeprowadzenia okreslonych dowodow, jest petnienie roli ustawowej reguty
kolizyjnej, okreslajacej sposdb postepowania w sytuacji, gdy wobec konkretnego
podmiotu aktualizujg sie jednoczesnie: obowigzek zachowania w tajemnicy okre-
$lonych informacji oraz obowigzek ztozenia depozycji w postepowaniu prowadzo-
nym na podstawie przepiséw prawa obejmujgcych takze informacje objete zakre-
sem tajemnicy. Stuzg zatem rozstrzyganiu kolizji miedzy wartoscia jaka jest ochrona
tajemnicy zawodowej a dobrem wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych
(systemu ochrony prawnej)®®. Obok okreslenia preferowanych przez ustawodawce
kryteriow i sposobow rozstrzygania powyzszych kolizji przepisy statuujgce zakazy
dowodowe stuzg ochronie tajemnicy zawodowej w zakresie wyznaczanym przez
regulacje dotyczace postepowan prowadzonych na podstawie przepisow prawa.
W konsekwencji w tym i tylko w tym zakresie okre$laja na ptaszczyznie procedural-
nej zakres ochrony tajemnicy (wzglednej lub bezwzglednej), stanowigc tym samym
elementy precyzujace ptaszczyzne nakazéw/zakazéw odnoszacych sie do ochrony
tajemnicy w obszarze prawa karnego materialnego oraz etyki zawodowej i odpowie-
dzialnosci dyscyplinarnej®’.

Adresatem tych szczegélnych proceduralnych regulacji s - co podkreslono juz
powyzej - w pierwszej kolejnosci organy wtadzy publicznej. Przepisy gwarantujace
mozliwo$¢ (nie zawsze bezwzgledna”) dochowania wiernosci obowigzkowi zacho-
wania tajemnicy zawodowej wprowadzajg bowiem ograniczenia w wykonywaniu

67 Zob. m. in. M. Cieslak: Zagadnienia dowodowe w procesie karnym, Warszawa 1955, s. 264 i n,;
S. Waltos: Proces karny. Zarys systemu, wydanie siddme, zmienione i poprawione, Warszawa 2003,
s. 352.

%8 Na taka funkcje zakazéw dowodowych odnoszacych sie do oséb zobowigzanych do zachowania
tajemnicy okreslonych informacji i danych wskazujg E. Plebanek i M. Rusinek: Ujawnienie tajemnicy
zawodowej w procesie karnym a odpowiedzialnos¢ karna.., s. 78. Por. tez P. Kardas: Relacje miedzy pra-
wem karnym materialnym i procesowym [w:] P. Hofmanski (red.), System Prawa Karnego Procesowego.
T. I. Zagadnienia ogdlne, cz. 1, Warszawa 2013,s. 571 i n.

% W tym zakresie uwidacznia sie wspotzaleznos¢ prawa karnego materialnego i prawa karnego
procesowego. Zob. interesujace uwagi E. Plebanek i M. Rusinek: Ujawnienie tajemnicy zawodowej
w procesie karnym a odpowiedzialnos¢ karna.., s. 77

70 Charakter tych rozwigzan uzalezniony jest od uwiktanej aksjologicznej decyzji prawodawcy co
do wyboru uzyskujgcej pierwszenstwo wartosci, w konsekwencji przesadzajacej o normatywnych
charakterze konkretnych rozwiazan, przyjmujacych posta¢ bezwzglednych lub wzglednych zaka-
z6w dowodowych. Zob. szerzej Z. Kwiatkowski: Zakazy dowodowe w Procesie karnym, Krakéw 2005,
passim. Por. tez M. Cieslak: Polska procedura karna. Podstawowe zatozZenia teoretyczne, Warszawa
1984,s.423in.
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okreslonych czynnos$ci dowodowych przez organy wtadzy publicznej’® (trzeba jed-
nak doda¢, ze w pewnych wypadkach okreslajg takze kryteria wytaczajace ochrone
tajemnicy adwokackiej)’2. W dalszej kolejnosci adresatami tych regulacji sg osoby
zobowigzane od zachowania tajemnicy zawodowej, ktére uzyskujg na mocy tych
przepiséw prawo okreslonego zachowania wobec przedstawicieli organéw wtadzy
publicznej’. W istocie w tej czesci zakazy dowodowe okreslajg podstawe kompeten-

7t Trafnie podkresla SA w Krakowie, Zze ,Zachowanie tajemnicy zawodowe;j jest powinnoscig adwo-
kata i innych oséb wykonujgcych zawody objete przepisem art. 180 § 2 k.p.k., zatem bez uzyskania
zwolnienia z niej nie mozna wzywac tych osdéb, by sktadaty zeznania, zas osoby te nie majg pra-
wa bez takiego zezwolenia dysponowac swojg wiedza potrzebng organom procesowym” - posta-
nowienie SA w Krakowie z 16.6. 2010 r., Il AKz 198/10... W pismiennictwie karnoprocesowym
prezentowany jest poglad przeciwny, zgodnie z ktérym przepisy o konstrukcji wykorzystanej przy
redakcji art. 180 k.p.k. ,adresowane sa do swiadkdéw, ktérzy moga, cho¢ nie musza zastoni¢ sie
przedmiotowa tajemnica, a nie do organéw procesowych” - M. Kurowski, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz..., s. 585. Racje przyznac nalezy jednak tym przedstawicielom doktryny, ktérzy
wskazuja, ze ,z obowigzku strzezenia tajemnicy zawodowej wynika réwniez nakaz wykorzystania
wszelkich dostepnych srodkéw mogacych zapobiec jej ujawnieniu - w tym wypadku chodzi o pro-
cesowe mechanizmy stuzace ochronie tajemnicy. | chociaz odmowa zeznan z procesowego punktu
widzenia jest jedynie uprawnieniem $wiadka, to w Swietle cigzacego na nim obowigzku dyskrecji,
Swiadek ma obowigzek z tego skorzysta¢ - w przeciwnym razie narusza norme sankcjonowang
(dekodowang z art. 266 § 1 k.k. - dopisek. méj PK)” - E. Plebanek, M. Rusinek: Ujawnienie tajemnicy
stuzbowej w procesie karnym a odpowiedzialnos¢ karna..., s. 82. Stanowisko wskazujace na adreso-
wanie przepiséw statuujgcych zakazy dowodowe w pierwszej kolejnosci do organéw procesowych
oraz konieczno$c¢ przeprowadzenia w kazdym przypadku procedury ,wazenia” pozostajacy w kolizji
wartosci wyraznie wzmacnia nowe brzemiennie art. 180 § 1 k.p.k. nadane nowela z dnia 27 wrze-
$nia 2013 r. przepis ten od 1 lipca 2015 r. bedzie miat brzmienie: ,Osoby obowigzane do zachowa-
nia w tajemnicy informacji niejawnych o klauzuli tajnosci ,zastrzezone” lub ,poufne” lub tajemnicy
zwigzanej z wykonywaniem zawodu lub funkcji mogg odmowic zeznan co do okolicznosci, na ktére
rozcigga sie ten obowigzek, chyba ze sad lub prokurator dla dobra wymiaru sprawiedliwosci zwolni
te osoby od obowigzku zachowania tajemnicy, jezeli ustawy szczegdlne nie stanowig inaczej. Na
postanowienie w tym przedmiocie przystuguje zazalenie”.

72 Stad tez powszechnie przyjmuje sie, ze niezaleznie od roznic stylistycznych i tre$ciowych statu-
ujg one zakazy dowodowe. Zob. szerzej Z. Kwiatkowski: Zakazy dowodowe w procesie karnym, Kra-
kow 2005, s. 163 i n. D. Kaczmarska: Prawnokarna ochrona tajemnicy a dowdd z zeznan i wyjasnien
- zagadnienia wybrane [w:] Z. Cwiakalski, G. Artymiak (red.), Wspétzaleznosé prawa karnego mate-
rialnego i procesowego, Warszawa 2009, s. 430 i n.; E. Plebanek, M. Rusinek: Ujawnienie tajemnicy
zawodowej w procesie karnym a odpowiedzialnos¢ karna..., s. 82 i n. Stad tez analizujgc zawartosc
normatywnga przepisu art. 163 k.p.k. z 1969 r. SN podkreslat, ze zawiera on w istocie dwie normy
prawne. ,pierwsza z nich harmonizuje z istnieniem obowigzkéw zachowania tajemnicy stuzbowe;j,
zawodowej i funkcyjnej. Jej normatywny sens sprowadza sie do tego, ze przyznaje ona adresatom
tych obowigzkéw prawo do odmowy zeznan oraz wyznacza zakres tego prawa, obejmujac nim te
okolicznosci, na ktdre rozcigga sie dany obowigzek zachowania tajemnicy. Druga z tych norm ma
charakter kompetencyjny. Uprawnia ona sad (prokuratora) do zwolnienia okreslonej osoby od obo-
wigzku zachowania tajemnicy wtedy, gdy osoba ta odmawia zeznan z powodu tego obowigzku”
- uzasadnienie uchwaty sktadu 7-sedziéw SN z 16.6.1994 r., | KZP 5/94,...

73 W odniesieniu do zobowigzanego do zachowania tajemnicy zawodowej przepisy regulujace
zakazy dowodowe stanowig podstawe do rekonstruowania prawa do okreslonego zachowania,
co do zasady odmowy ujawnienia tajemnicy poprzez odmowe sktadania zeznan. W tym kontek-
$cie w piSmiennictwie wskazuje sie, ze osoby zobowigzane do zachowania tajemnicy zawodowej
zawodoéw zaufania publicznego korzystaja ze szczegdlnych immunitetéw. Zob. m. in. stanowisko
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cyjna do dokonywania okreslonej czynnosci konwencjonalnej polegajacej na oswiad-
czeniu o odmowie ztozenia zeznan przez adwokata’® oraz stanowiacy jej korelat
odnoszacy sie do organu procesowego obowigzek uksztattowania sytuacji proceso-
wej z uwzglednieniem tresci tego prawnie wigzacego o$wiadczenia’.

Obie perspektywy - wewnetrzna i zewnetrzna - wywotujg powazne kontrowersje
w zakresie mozliwych sytuacji kolizyjnych, przy czym wyraznie zaznacza sie sygna-
lizowana juz powyzej roznica stanowisk miedzy przedstawicielami palestry a przed-
stawicielami organéw wymiaru sprawiedliwosci, odzwierciedlana takze w pogladach
przedstawicieli doktryny.

W perspektywie zewnetrznej przedstawiciele palestry konsekwentnie prezentuja
stanowisko o bezwzglednym charakterze tajemnicy adwokackiej, negujac mozliwosc
uznania przepisow statuujacych zakazy dowodowe za regulacje konkretyzujgce zakres
obowigzku zachowania tajemnicy’®. Z kolei przedstawiciele organéw wymiaru spra-
wiedliwosci i znaczna czes¢ doktryny prawa karnego procesowego uznaja regulacje
dotyczace zakazéw dowodowych za lex specialis w stosunku do ustawowych rozwia-
zan statuujacych obowigzek zachowania tajemnicy adwokackiej, a wiec za przepisy
konkretyzujace i zarazem w pewnych przypadkach modyfikujace zakres ochrony.

W perspektywie wewnetrznej przedmiotem sporow jest z kolei kwestia mozliwo-
$ci ,ograniczenia” zakresu obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej poprzez
prawo do obrony lub w oparciu o zgode dysponenta informacji (mandanta)””.

Trybunatu Konstytucyjnego podkreslajacego, ze ,przepisy proceduralne pozwalajagce osobom zobo-
wigzanym do zachowania tajemnicy zawodowej odméwic¢ zeznan co do pewnych okolicznosci, albo
odméwic odpowiedzi na konkretne pytania, stwarzaja niewatpliwie szczegdélng pozycje tych oséb
wzgledem organdéw ochrony prawnej. W ocenie Trybunatu Konstytucyjnego uzasadnione jest twier-
dzenie, ze z przepiséw tych mozna wyprowadzi¢ prawo oséb wskazanych do okreslonego zachowa-
nia wzgledem organdw stosujacych prawo” - uzasadnienie wyroku TK z 22.11.2004 r., SK 64/03...
74 Inng zupetnie kwestig jest podstawa obowigzku ztozenia przez adwokata takiego oswiadczenia.
W tym zakresie zasadnicze znaczenie maja: tres$¢ art. 6 Prawa o adwokaturze, § 19 Kodeksu Etyki
Adwokackiej i Godnosci Zawodu, wreszcie art. 266 § 1 k.k., stanowigcy podstawe kryminalizacji
zachowan polegajacych na ujawnieniu tajemnicy adwokackiej. Zob. tez rozwazania E. Plebanek,
M. Rusinka: Ujawnienie tajemnicy zawodowej w procesie karnym..., s. 87 i n.; D. Kaczmarskiej: Praw-
nokarna ochrona tajemnicy a dowdd z zeznan i wyjasnien - zagadnienia wybrane..., s. 436 i n.

7> Por. w tym zakresie stanowisko Trybunatu Konstytucyjnego zawarte w uzasadnieniu wyroku TK
zTKz22.11.2004 r., SK 64/03....

76 Zob. w szczegodlnosci Cz. Jaworski: Wokét tajemnicy adwokackiej ..., s. 70-81; A. Furmanek: Glosa
do uchwaty SN z dnia 16 czerwca 1994 r., PS 1997, Nr 5, s. 119-129; M. Sfora: Tajemnica adwo-
kacka w swietle wybranych przepiséw ustawy o ochronie danych osobowych, Palestra 2004, Nr 3-4,
s. 81-84; R. Tokarczyk: Zarys przedmiotu etyki adwokata, Przeglad Sadowy 2005, Nr 7-8, s. 36 i n.;
J. Agacka-Indecka: Tajemnica zawodowa adwokata - znaczqce rozstrzygniecia sqdoéw (cz. ll)..., s. 68
i n.; A. Kaftal: O niektdrych zagadnieniach przestrzegania tajemnicy zawodowej adwokata-podejrzane-
go w procesie karnym, Palestra 1963, Nr4,s. 12 in.

77 Analiza tej problematyki, cho¢ znaczaca zaréwno z teoretycznego, jak i praktycznego punktu
widzenia, pozostaje poza zakresem prowadzonych w tym opracowaniu rozwazan.
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Zarysowane spory prowadzone sg na kilku ptaszczyznach: aksjologicznej, etycz-
nej, deontologicznej, konstytucyjnej, ustrojowej, wreszcie ustawowej. W istocie
niezaleznie od réznorodnych perspektyw dotyczg wyktadni przepiséw ustrojowych
statuujgcych obowigzek zachowania tajemnicy adwokackiej oraz przepiséw proce-
sowych przewidujacych mozliwos¢ zwolnienia z obowigzku jej przestrzegania. Przy
czym dwa aspekty tych sporéw zdaja sie odgrywac szczegdlna role.

Konstytucyjny, ktérego przedmiotem jest dopuszczalnos¢ wprowadzenia do sys-
temu prawa przepiséw przewidujacych wyjatki od obowigzku zachowania poufnosci
okreslonych informacji, taczacy sie immanentnie z kwestig ewentualnego konstytu-
cyjnego zakorzenienia adresowanego do ustawodawcy obowigzku wprowadzenia
przepiséw chronigcych tajemnice adwokacka oraz ewentualnego konstytucyjnego
charakteru ochrony tajemnicy adwokackiej jako wzglednej lub bezwzglednej.

Wyktadniczy dotyczacy modelu interpretacyjnego obowigzujacych przepiséw
prawa, ktéry w czesci uzalezniony jest od rozstrzygniecia probleméw na ptaszczyznie
konstytucyjnej, w cze$ci za$ ma autonomiczny charakter.

Z perspektywy konstytucyjnej nalezy wskazaé, ze z uwagi na funkcje i charak-
terystyke zadan wykonywanych przez adwokatéw na poziomie konstytucyjnym
tajemnica adwokacka moze by¢ postrzegana jako instytucja stuzgca ochronie warto-
$ci konstytucyjnych. Wartosci te maja réznorodny statusu. Z jednej strony tajemnica
zawodowa adwokatéw zakorzeniona jest w podmiotowych prawach do prywatno-
$ci oraz swobody komunikowania sie jednostek, z drugiej w wartosciach ogdlnych,
takich jako efektywne i prawidtowe wykonywanie zadan powierzonych przez usta-
wodawce adwokatom w interesie publicznym, wtasciwe funkcjonowanie systemu
ochrony prawnej oraz prawidtowe funkcjonowanie systemu wymiaru sprawiedliwo-
$ci. Na tej ptaszczyznie uzasadnionym wydaje sie rekonstruowanie konstytucyjnego
prawa podmiotowego do ochrony prywatnosci i swobody komunikowania sie przy-
stugujagcego osobom korzystajgcym z profesjonalnej pomocy adwokata i powierza-
jacym mu w zaufaniu okreslone informacje. Korelatem tego konstytucyjnego prawa
podmiotowego jest zwigzany z koncepcjg Untermassverbot adresowany do ustawo-
dawcy nakaz (obowigzek) odpowiedniego uregulowania kwestii ochrony tajemnicy
adwokackiej na poziomie ustawowym. Powinno$¢ zapewnienia ustawowej ochrony
tajemnicy zawodowe]j adwokatéw mozna uzasadniac¢ takze odwotujac sie do warto-
$ci ogdlnych, w tym w szczegdélnosci obowigzku wtasciwego uksztattowania regulacji
odnoszacych sie do obszaru ochrony prawnej oraz wymiaru sprawiedliwosci, dla kté-
rych instytucja tajemnicy zawodowej ma fundamentalne znaczenie. Zarazem z uwagi
na charakter wartosci konstytucyjnych lezacych u podtoza podmiotowego prawa
do ochrony informacji powierzanych adwokatom w konteks$cie mozliwych kolizji
z innymi wartosciami konstytucyjnymi ciazacy na ustawodawcy obowigzek ochrony
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tajemnicy zawodowe] przedstawicieli zawodéw zaufania publicznego ma charak-
ter wzgledny. Oznacza to, ze ustawodawca w odniesieniu do okreslonych sytuacji
kolizyjnych ma mozliwo$¢ ograniczenia lub wrecz wytgczenia ochrony tajemnicy
zawodowe] uzasadnionego potrzeba ochrony innych wartosci konstytucyjnych przy
uwzglednieniu zasady proporcjonalnosci. Pozwala to konstatowac, ze z konstytucyj-
nego punktu widzenia istnieje wymodg wprowadzenia do systemu prawa rozwigzan
majacych na celu ochrone tajemnicy zawodowej przedstawicieli zawoddéw zaufania
publicznego, bez ktérych system prawny narazony jest na zarzut niezgodnosci ze
standardem konstytucyjnym.

Konstytucja RP statuujac wzgledny nakaz ochrony tajemnicy zawodowej adwo-
kata umozliwia wprowadzenie przez ustawodawce regulacji szczegélnych, uzupet-
niajacych rozwigzania dotyczace ochrony tajemnicy zawodowej zawarte w ustawach
ustrojowych, przewidujace mozliwos$¢ ograniczenia lub wytgczenia ochrony w pew-
nym zakresie przy spetnieniu okreslonych w art. 31 ust. 3 Konstytucji RP przestanek.
Taka funkcje petnig w polskim systemie prawa rozwigzania proceduralne statuujgce
zakazy dowodowe w postepowaniu karnym. Ich normatywna funkcja sprowadza sie
do okreslenia ustawowych regut kolizyjnych, umozliwiajacych rozstrzyganie kolizji
miedzy powinnoscig zachowania uzyskanych w zwigzku z wykonywaniem zawodow
zaufania publicznego informacji w tajemnicy a obowiagzkiem ich ujawnienia w okre-
$lonych uktadach procesowych w oparciu o przewidziane przez ustawodawce prze-
stanki. Te regulacje uzupetniajg tre$ciowo ustawowsg regulacje dotyczaca ochrony
tajemnicy zawodowej, petnigc réwniez funkcje zwigzane z korektsa rozwigzan w sfe-
rze prawa karnego materialnego stanowigcych podstawe kryminalizacji zachowan
polegajacych na ujawnieniu tajemnicy zawodowej’®. W perspektywie systemowej
przepisy statuujgce zakazy dowodowe wyrazajg zasade prymatu ochrony tajemnicy
w sytuacjach kolizyjnych oraz okreslajg kompetencyjne i merytoryczne przestanki
wyjatkowego ograniczenia lub wytaczenia jej ochrony na podstawie konkretno-indy-
widualnej normy ustanowionej przez organy wtadzy publicznej na podstawie i przy
wykorzystaniu przestanek ustawowych. Tak uksztattowany system prawny przewi-
duje w aspekcie wewnetrznym wynikajacg z regulacji zawartych w ustawach ustrojo-
wych dotyczacych zawoddw zaufania publicznego bezwzgledng ochrone tajemnicy
zawodowe] adwokata. W perspektywie zewnetrznej w aspekcie negatywnym zwia-

78 Co do zwiazku regulacji dotyczacych procesowych zakazéw dowodowych z regulacjami praw-
nomaterialnym oraz sposobie rekonstrukcji norm w tego typu wypadkach zob. m. in. rozwaza-
nia poswiecone relacjom miedzy prawem karnym materialnym a prawem karnym procesowym
P. Kardas: Relacje miedzy prawem karnym materialnym i procesowym [w:] P. Hofmanski (red.), System
Prawa Karnego Procesowego. T. |. Zagadnienia ogdlne, Cz. |, Warszawa 2013, ss. 574-674. Por. tez
P. Hofmanski, P. Kardas: O systemie Prawa Karnego Procesowego [w:] P. Hofmanski (red.), System
Prawa Karnego Procesowego. T. I. Zagadnienia ogdlne, cz. |, Warszawa 2013, s. 37-93.
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zanej z zasadami ochrony tajemnicy zawodowej w relacjach przedstawicieli zawo-
doéw zaufania publicznego z organami wtadzy publicznej prowadzacymi okreslone
postepowania na podstawie przepisow prawa ochrona tajemnicy zawodowej moze
doznawac ograniczen lub wytaczen opartych na konstrukcji zakazéw dowodowych.
Ograniczenia tej maja z perspektywy konstytucyjnej i ustawowej wyjatkowy charak-
ter i opieraja sie na prymacie ochrony tajemnicy adwokackiej, ktérej ograniczenie lub
wytaczenie wymaga istnienia spetniajagcych na poziomie stanowienia i stosowania
prawa warunkéw proporcjonalnosci.

Przejawem skorzystania przez ustawodawce z tego uprawnienia jest regulacja
zawarta w art. 180 § 2 k.p.k. Przepis ten wyraza ustawowg regute kolizyjng, norme
kompetencyjng stanowigca podstawe do dokonania przez adwokata okreslonej
czynnosci konwencjonalnej oraz elementy tresciowe uzupetniajgce (modyfikujace
uadekwatniajgco’’) regulacje dotyczacy tajemnicy adwokackiej wyrazong w art. 6
Prawa o adwokaturze®. Przepis ten stanowi¢ moze podstawe do ograniczenia lub
wytgczenia ochrony tajemnicy adwokackiej wytacznie w perspektywie zewnetrznej
w jej aspekcie negatywnym, tj. w ramach i na potrzeby postepowania karnego, w razie
spetnienia okreslonych w nim przestanek. Podstawg ograniczenia w tych wypad-
kach ochrony tajemnicy adwokackiej jest wydana na podstawie zawartej w art. 180
§ 2 k.p.k. normy kompetencyjnej konkretno-indywidualna norma okreslajaca zakres
ograniczenia lub wytaczenia ochrony tajemnicy adwokackie;j.

Nalezy podkreslic, ze przepis art. 180 § 2 k.p.k. winien by¢ w kazdym przypadku
interpretowany przy uwzglednieniu koncepcji wyktadni w zgodzie z Konstytucjg®?,
a wiec przy wzieciu pod uwage konstytucyjnej ochrony tajemnicy adwokackiej, kon-
stytucyjnej zasady proporcjonalnosci oraz zasady prymatu ochrony tajemnicy adwo-
kackiej. Samo ustanowienie ochrony tajemnicy adwokackiej jako przejaw realizacji
obowigzku konstytucyjnego rozumied nalezy jako wyraz przekonania ustawodawcy,

79 Zob. szerzej M. Zielinski, Z. Ziembinski: Uzasadnianie twierdzen..., s. 166 i n.; L. Morawski: Zasady
wyktadni prawa..., s. 225 i n.; M. Zielinski: Wyktadnia prawa. Zasady, reguty, wskazéwki..., s. 108 i n,;
K. Ziemski: Rola i miejsce regut kolizyjnych w procesie dekodowania tekstu prawnego, RPEIS 1978,
Nr 2, s 3 i n. Co do znaczenia regut kolizyjnych w procesie wyktfadni prawa karnego zob. szerzej
J. Majewski: Tak zwana kolizja obowigzkéw w prawie karnym, Warszawa 2002, s. 96 i n.; M. Dgbrow-
ska-Kardas: Analiza dyrektywalna przepiséw czesci ogdlnej kodeksu karnego, Warszawa 2012, s. 152
i n.; P. Kardas: Relacje miedzy prawem karnym materialnym i ..., s. 574-674. Por. tez P. Hofmanski,
P. Kardas: O systemie Prawa Karnego Procesowego..., s. 37-93.

80 Co do sposobu dekodowania z przepiséw prawa karnego procesowego oraz prawa karnego ma-
terialnego norm zob. szerzej P. Hofmanski, P. Kardas: O systemie Prawa Karnego..., s. 37-93. Zob.
tez uwagi M. Dabrowskiej-Kardas: Analiza dyrektywalna przepiséw czesci ogdlnej kodeksu karnego...,
s. 56 i n. oraz powotana tam literatura przedmiotu.

81 Co do modelu wyktadni w zgodzie z konstytucja oraz wyktadni prokonstytucyjnej w ramach
procedury interpretacyjnej realizowanej w procesie zob. szerzej M. Gutowski, P. Kardas, Wyktadnia
i stosowanie prawa w procesie opartym na Konstytucji, Warszawa 2017, s. 457 i n. oraz powotana
tam literatura i orzecznictwo.
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iz nie zawsze i nigdy w oparciu o automatyzm dobru wymiaru sprawiedliwosci lub
innym wartos$ciom, ktérych realizacji stuzg przepisy naktadajace obowigzek przed-
stawienia w ramach postepowania prowadzonego na podstawie przepiséw prawa
okreslonych depozycji mozna przydac pierwszenstwo przed wartoscia, jaka jest
ochrona tajemnicy zawodowej. Skorzystanie z proceduralnej normy kompetencyj-
nej stwarzajacej mozliwos¢ uchylenia (zniesienia) w pewnym obszarze (tj. wytacznie
w sferze okreslonych relacji procesowych w ramach procedury karnej) obowigzku
zachowania informacji i danych w tajemnicy, ma zawsze charakter wyjatkowy,
a wszelkie decyzje w tym zakresie winny by¢ podejmowane z rozwagg, oparte na
scistej i nie podlegajacej wyktadni rozszerzajacej interpretacji, stosowane wytacznie
woweczas, gdy istniejg skonkretyzowane i dajace sie intersubiektywnie zweryfikowac
podstawy do oceny, zZe interes postepowania karnego (wymiaru sprawiedliwosci)
uzyskuje ad casu jednoznaczny prymat nad ochrong tajemnicy adwokackiej2. Mozna
w powyzszym kontekscie twierdzi¢, ze istnienie przepisdéw naktadajgcych obowigzek
zachowania tajemnicy adwokackiej oraz przepiséw okreslajgcych podstawe do okre-
slonej postawy zobowigzanych do zachowania tajemnicy zawodowej wobec orga-
noéw wiadzy publicznej, opiera sie na zasadzie preferencji ochrony tajemnicy, ktéra
dopiero po przeprowadzeniu swoistego wartosciowania pozostajacych w kolizji dobr
i wskazaniu ad casu tego, ktéremu przydaje sie istotniejszg wartos¢, moze zostac
ujawniona®.

Zarysowane wyzej ogélne reguty stanowi¢ powinny podstawe rozstrzygania
w jednostkowych przypadkach kolizji miedzy obowigzkiem zachowania w poufnosci
informacji objetych tajemnicg adwokacka a obowigzkiem ich ujawnienia w zwigzku
z potrzebg dokonania okreslonych czynnosci dowodowych w ramach postepowania
karnego.

Poszukujac najbardziej adekwatnego modelu wyktadni przepisu art. 180 § 2
k.p.k., okreslajagcego przestanki zwolnienia adwokata z obowiazku zachowania ta-
jemnicy zawodowej nie nalezy traci¢ z pola widzenia, ze zachowanie w poufnosci
informacji uzyskanych przez profesjonalnego prawnika w zwigzku z udzielaniem po-
rady prawnej lub prowadzeniem sprawy stanowi element rzetelnego procesu, jest
jedng z fundamentalnych podstaw nalezycie sformatowanego i funkcjonujacego sys-

82 Zob. uzasadnienie wyroku TK z 22.11.2004 r., SK 64/03. Identycznie SA we Wroctawiu pod-
kreslajac, ze ,ustawodawca uznat, ze spoteczna ranga i doniostos¢ zawodéw wymienionych
w art. 180 § 2 k.p.k. oraz specyfika ich efektywnego wykonywania, warunkowanego petnym zaufa-
niem spotecznym, zaufaniem klienta, pacjenta badz innej osoby przekazujacej informacje, wymaga
takiej ochrony, ze jest ona w aksjologicznej warstwie obowigzujacego systemu prawnego konieczna
i ze niekiedy dobro wymiaru sprawiedliwosci musi ustgpi¢ na rzecz ochrony informacji (w wypadku
zakazow bezwzglednych)” - postanowienie SA we Wroctawiu z 4.11. 2010 r.,Il AKz 588/10.

83 Wyraznie na taki sposéb wartosciowania wskazuje tres¢ art. 180 § 2 k.p.k. oraz zmodyfikowana
tres¢ art. 180 § 1 k.p.k.
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temu wymiaru sprawiedliwosci. Przestrzeganie zasad zwigzanych z ochrong tajemni-
cy adwokackiej stuzy zatem bezposrednio realizacji dobra wymiaru sprawiedliwosci,
a wiec realizacji zaliczanych do sfery prawa publicznego. Z drugiej strony w ramach
postepowania karnego realizacja zasady prawdy materialnej, a przede wszystkim wy-
petnienie publicznego ius puniendi w pewnych okolicznosciach wymaga odwotania
sie do informacji objetych tajemnica. Ustalenie faktu popetnienia przestepstwa, wy-
krycie jego sprawcy, zgromadzenie dowoddéw oraz doprowadzenie do skazania, to
przeciez podstawowe cele procesu karnego. Istotnym elementem uzupetniajgcym
tak rozumiane cele procesu jest zagwarantowanie mechanizméw zapobiegajacych
skazaniu osoby niewinnej. Realizacja tych celéw w wyjatkowych wypadkach wyma-
ga zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej. Jesli jednak zacho-
wanie w poufnosci informacji objetych tajemnica adwokacka stuzy realizacji dobra
wymiaru sprawiedliwosci, i zarazem ujawnienie tych informacji stuzy¢ moze realizacji
dobra wymiaru sprawiedliwosci, to tak ujeta klauzula samoistnie okazuje sie nieprzy-
datna w procesie rozwigzywania kolizji miedzy obowigzkiem zachowania tajemnicy
a obowigzkiem ujawnienia objetych nig informacji. Dobro wymiaru sprawiedliwosci
to bowiem klasyczna klauzula ogdlna, ktéra w uwagi na powigzanie z oboma skon-
fliktowanymi wartos$ciami, samoistnie nie moze stanowic kryterium rozstrzygniecia
kwestii zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej.

Rozstrzygniecie w przedmiocie zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy
adwokackiej musi zatem w kazdym przypadku opierad sie na szczegdtowej analizie
przestanek zwigzanych z konkretnym postepowaniem. Z jednej strony niezbedne jest
dokonanie oceny potencjalnych rezultatéw wynikajacych z dowodu z przestuchania
adwokata zwolnionego z obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej w kontekscie
charakteru informacji, ktérych dotyczy¢ ma zwolnienie, ich znaczenia w perspekty-
wie postepowania w ramach ktérego pojawia sie problem podjecia decyzji w kwestii
zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej, charakteru przestep-
stwa, ktérego dotyczy prowadzone postepowanie karne w ramach ktérego ujawnia
sie zagadnienie zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackie;j.

Zwolnienie z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej stuzy¢ ma realiza-
cji publicznego ius puniendi - w jego aspekcie pozytywnym, gdy chodzi o dopro-
wadzenie do ukarania sprawcy przestepstwa lub aspekcie negatywnym, gdy chodzi
0 zapobiezenie skazaniu osoby niewinnej. Rozwigzanie konfliktu miedzy potrzeba
uzyskania dowodoéw dla realizacji publicznego ius puniendi a zasada zachowania ta-
jemnicy zawodowej musi opiera¢ sie na wynikajacych z analizy konkretnego przy-
padku podstawach do stwierdzenia, iz in concreto realizacja publicznego ius puniendi
w aspekcie dowodowym wykazuje jednoznaczny priorytet nad potrzebg zachowania
tajemnicy adwokackiej. Innymi stowy w oparciu o konkretne okolicznos$ci podstawa
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zwolnienia z obowiazku zachowania tajemnicy adwokackiej powinno by¢ poddaja-
ce sie intersubiektywnej weryfikacji stwierdzenie sadu, niezawistego i niezaleznego
w sensie konstytucyjnym i konwencyjnym, ze elementy gwarancyjne zwigzane z za-
chowaniem tajemnicy, a w pewnym zakresie zwigzane z prawem do obrony, istot-
ne z punktu widzenia dobra wymiaru sprawiedliwosci, ustepujg z uwagi na aspekt
materialny okolicznosci, ktérych ujawnienie umozliwi¢ ma zwolnienie z obowigzku
zachowania tajemnicy, pierwszenstwa w zakresie celéw dowodowych postepowa-
nia karnego, a ostatecznie realizacji publicznego ius puniendi. Tylko skonkretyzowane
i zakotwiczone w realiach dowodowych konkretnego postepowania warto$ciowa-
nie, zasadniczo oparte na procedurze wazeniowej, stanowi¢ moze podstawe decyzji
w przedmiocie zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej. Odpo-
wiednio, obszernie i przekonywajaco uzasadnionej. Dla ograniczenia zakresu ochro-
ny poufnosci zwigzanej z korzystaniem z profesjonalnej pomocy prawnej (zawezenia
zakresu ochrony tajemnicy adwokackiej poprzez zwolnienie z obowigzku jej zacho-
wania) konieczne jest ponadto wykazanie w oparciu o konkretne okolicznosci danej
sprawy, ze uchylenie obowiagzku zachowania tajemnicy jest konieczne dla realizacji
publicznego ius puniendi oraz spetnia test proporcjonalnosci, tzn. ze prognozowane
korzysci dowodowe wynikajace z takiego zwolnienia przewazajg na uszczerbkiem ja-
kim jest samo naruszenie tajemnicy adwokackiej. Zwolnienie z obowigzku zachowa-
nia tajemnicy adwokackiej wymaga stwierdzenia przestanek wskazujacych na pry-
mat skonkretyzowanego w realiach jednostkowego postepowania dobra jakim jest
prawidtowa i efektywna realizacja publicznego ius puniendi nad ogdélnymi zasadami
rzetelnego procesu. W kazdym przypadku przeprowadzania takiej analizy konieczne
jest odwotywanie sie przez sad do przestanek koniecznosci i niezbednosci zwolnie-
nia z tajemnicy kosztem ograniczenia elementéw gwarancyjnych sktadajgcych sie
na koncepcje rzetelnego procesu. Rozstrzyganie kolizji zwigzanych ze zwolnieniem
z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej wymaga wykorzystania w procesie
wyktadni i stosowania prawa klauzuli o ktérej mowa w art. 31 ust. 3 Konstytucji,
nie tyle jako wzorca konstytucyjnej kontroli ale jako konstytucyjnej reguty kolizyjnej,
ktora bierzemy pod uwage w procesie wyktadni i stosowania prawa in concreto.
Przedstawione wyzej uwagi stanowi¢ moga podstawe do twierdzenia, ze w per-
spektywie de lege ferenda warto rozwazy¢ wprowadzenie do systemu prawa karnego
procesowego inaczej ujetych przestanek, ktérych stwierdzenie w konkretnym przy-
padku uzasadnia¢ moze zwolnienie z obowigzku zachowania tajemnicy zawodowe;.
Klauzula dobra wymiaru sprawiedliwosci z uwagi na swoj charakter i nieprawdo-
podobng pojemnos¢ tresciowa, w istocie stanowi podstawe zaréwno rozstrzygnie-
cia o odmowie zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej, jak
i rozstrzygniecia o zwolnieniu. W kazdym przypadku, jesli tylko decyzja opiera sie
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na prawidtowo przeprowadzonym rozumowaniu i procedurze wazeniowej, chodzi
o realizacje dobra wymiaru sprawiedliwosci. Jesli ustawa procesowa zawiera¢ ma
zestaw kryteridow utatwiajacych, kierunkujacych i wptywajacych na proces rozwigzy-
wania kolizji wartosci zwigzanych ze zwolnieniem z obowigzku zachowania tajemni-
cy adwokackiej, to konieczne jest wprowadzenie do ustawy procesowej maksymal-
nie precyzyjnych przestanek, ktérych stwierdzenie in concreto prowadzi¢ bedzie do
whniosku, ze przeprowadzenie dowodu w oparciu o zwolnienie z obowigzku zacho-
wania tajemnicy jest jedynym sposobem realizacji publicznego ius puniendi. W tym
kontekscie nawigzanie do daleko idgcego podobienstwa instytucji kontratypowych
oraz zwolnienia z obowiazku zachowania tajemnicy adwokackiej wydaje sie szcze-
golnie istotne. Zwolnienie z obowigzku zachowania tajemnicy wymaga bowiem wy-
kazania, ze byt to procesowy stan wyzszej koniecznosci, w ktérym wartosc jaka jest
realizacja publicznego ius puniendi z uwagi na konkretne okolicznosci uznana zostata
za istotniejszg niz stanowigca element wtasciwie sformatowanego systemu wymiaru
sprawiedliwosci ochrona tajemnicy zawodowe;.
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Radca prawny Leszek Korczak
Wiceprezes Krajowej Rady Radcéw Prawnych
Dziekan OIRP we Wroctawiu

Kilka uwag o zakresie przedmiotowym obowiazku
zachowania tajemnicy zawodowej przez radcow
prawnych

Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowe] przez radce prawnego wynika
wprost z ustawy o radcach prawnych. Zgodnie z art. 3. ust. 3 o radcach prawnych
»Radca prawny jest obowigzany zachowac¢ w tajemnicy wszystko, o czym dowiedziat sie
w zwigzku z udzieleniem pomocy prawnej”. Juz pobiezna lektura cytowanego przepisu
pozwala zauwazy¢, ze zakres tego obowiazku jest bardzo szeroki, wrecz uniemozli-
wiajacy wykonywanie zawodu. Przyjmujac bowiem dostowne znaczenie przywota-
nych stéw naruszeniem tego obowigzku bytoby nawet skierowanie pozwu do sadu
czy wezwania do zaptaty, albowiem w ich trakcie dochodzi do ujawnienia (przed
sagdem czy tez przed dtuznikiem) informacji, o ktérych radca prawny dowiedziat
sie w zwigzku z udzieleniem pomocy prawnej. Oczywiscie taka wyktadnia przepisu
kreujacego tajemnice zawodowa, jako prowadzaca do absurdalnego (bo sprzecznego
z istotg zawodu) wniosku, jest btedna i powinna zosta¢ odrzucona.

Aby prawidtowo okresli¢ zakres tajemnicy radcowskiej nalezy zatem mie¢ na
uwadze przede wszystkim cel, dla ktérego zostat powotany zawéd radcy prawnego.
Przyblizony on zostat w art. 2 o radcach prawnych, zgodnie z ktérym ,pomoc prawna
swiadczona przez radce prawnego ma na celu ochrone prawnq intereséw podmiotéw
na rzecz, ktorych jest wykonywana”. Radca prawny bedac depozytariuszem informa-
cji otrzymanych od klienta wykorzystywac je winien majac na wzgledzie zarébwno
ochrone jego prawnych interesdw, jak i nakaz przestrzegania tajemnicy zawodowej.
W interesie klienta radcy prawnego jest skierowanie pisma do sadu, a radca prawny
wykonujac swdj zawoddw rozstrzyga, jakie informacje wykorzystaé¢ w pismie pro-
cesowym dziatajgc w porozumieniu z klientem oraz kierujac sie ochrong jego inte-
reséow. Otrzymane informacje ujawnia sie zatem tylko w zakresie potrzebnym do
ochrony intereséw klienta i jedynie w stosunku do docelowych adresatow: czy to
sadu, czy to kontrahenta swojego klienta.

Jest rzeczg oczywistg, ze poza powyzszym zakresem radca prawny zobowigzany
jest bezwzglednie przestrzegaé¢ obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej bez
ograniczenia czasowego. Nalezy jednak doda¢, ze obowigzek zachowania tajemnicy
zawodowej dotyczy takze informacji uzyskanych w inny sposéb niz bezposrednio
od klienta (np. od $wiadkdéw, kontrahentow badz rodziny klienta), jezeli tylko klienta
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dotycza. Nadto, tajemnica obejmuje materiaty wytworzone przez radce prawnego
w zwigzku z udzielaniem pomocy prawnej. Z drugiej strony tajemnica nie sg objete
informacje niezwigzane z klientem, np. dotyczace przeciwnika procesowego klienta
czy 0s0Ob trzecich. Na marginesie nalezy jednak przypomniec, ze pomimo nieobejmo-
wania tajemnicg zawodowa tych informacji, radca prawny nie powinien ich wykorzy-
stywacé we wtasnym interesie albo w sposéb naruszajacy zasade taktu i umiaru.

Analizujac zakres obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej nalezy zwrécié
uwage na to, ze musza to by¢ informacje uzyskane w zwigzku z wykonywaniem
zawodu radcy prawnego. Powstaje pytanie, co z informacjami uzyskanymi wpraw-
dzie w zwigzku ze Swiadczeniem pomocy prawnej, ale w ogéle nie dotyczacymi
spraw zawodowych. Radca prawny podczas $wiadczenia pomocy prawnej moze
dowiedziec sie od klienta o wyniku meczu albo wypadku komunikacyjnym majacym
wptyw na droge powrotng do domu. Trudno sobie wyobrazi¢ by, pomimo brzmienia
art. 3 ust. 3 ustawy o radcach prawnych, informacje te byty objete tajemnicg zawo-
dowa. Wydaje sie rowniez, ze radca prawny bedacy swiadkiem kradziezy pojazdu
na parkingu u klienta nie bytby zobligowany do zachowania tej informacji w tajem-
nicy - pomimo tego - ze wiadomosci tych nie uzyskatby, gdyby nie $wiadczyt na
rzecz klienta pomocy prawnej. Nadto, jezeli radca prawny bytby $wiadkiem czynu
zabronionego, ktérego dopuszcza sie jego klient w sferze, ktérej dotychczasowa
pomoc prawna nie dotyczyta - odpowiedz nie jest taka oczywista. Stoje na stanowi-
sku, zresztg jak caty osrodek wroctawski, ze jakakolwiek denuncjacja klienta nie jest
dopuszczalna - nawet jezeli radca prawny nie bytby jego obronca.

Zgodnie z art. 3 ust. 5 o radcach prawnych ,Radca prawny nie moze by¢ zwol-
niony z obowiazku zachowania tajemnicy zawodowej co do faktéw, o ktérych dowie-
dziat sie udzielajagc pomocy prawnej lub prowadzac sprawe”. Jak widzimy, cytowany
przepis wprowadza bezwzgledny zakaz zwalniania radcéw prawnych z obowigzku
zachowania tajemnicy zawodowej. Niestety pomimo tak kategorycznej regulacji
istnieje kilka przypadkéw, kiedy inne przepisy zezwalaja na zwolnienie z tajemnicy
zawodowe]. Najbardziej znane i najczesciej stosowane jest unormowanie zawarte
w art. 180 § 2 k.p.k. Relacja pomiedzy przepisami postepowania karnego a przepi-
sami ustawy o radcach prawnych, a takze konstytucyjnosc przepisu 180 § 2 k.p.k.
byty przedmiotem badania przez Trybunat Konstytucyjny. W wyroku z dnia 22 listo-
pada 2004 r. Trybunat uznat, ze przepis art. 180 § 2 k.p.k. jest zgodny z Konstytucja.
Trybunat Konstytucyjny uznat bowiem nietrafnie, ze przepisy k.p.k. stanowa lex spe-
cialis w stosunku do ustawy o radcach prawnych, a ponadto jako norma pdézZniejsza
uchylajg bezwzglednos$¢ zakazu z art. 3 ust. 5 o radcach prawnych. Nie rozwijajac
powyzszego stanowiska chciatbym zwréci¢ uwage na zagadnienie ewentualnego
zwolnienia z obowigzku przestrzegania tajemnicy zawodowej przez klienta radcy
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prawnego, w tym przede wszystkim przed organami orzekajgcymi. Innymi stowy: czy
radca prawny moze za zgoda klienta wystgpic¢ w roli Swiadka? Uwazam, ze wystepo-
wanie radcy prawnego w takiej roli jest niedopuszczalne i prowadzi do pomieszania
rél procesowych a takze naruszenia ustawowego zakazu przestrzegania tajemnicy
zawodowej. Rolg radcy prawnego jest pomoc prawna na rzecz swojego klienta, a nie
pomoc faktyczna. W mojej ocenie ewentualna zgoda, czy tez nawet prosba klienta,
nic tu nie zmienia. Mozna wprawdzie przyjaé, ze radca prawny jest jedynie depozy-
tariuszem informacji nalezacych do klienta, jednakze nawet wéwczas to na radcy
prawnym cigzy ustawowy i deontologiczny obowigzek przestrzegania zachowania
tajemnicy zawodowej, a wola klienta moze by¢ rozwazana tylko w ramach tadu nor-
matywnego stworzonego przez ustawy i deontologie.

Moéwigc o tajemnicy zawodowej nalezy jeszcze przypomnieé o jej odmiennosci
od tajemnicy obronczej. Te ostatnig statuuje nie ustawa o radcach prawnych, ale
brzmienie art. 178 § 1 k.p.k., zgodnie z ktérym ,Nie wolno przestuchiwac jako $wiad-
kéw obroncy albo adwokata lub radcy prawnego dziatajacego na podstawie art. 245
§ 1, co do faktéw, o ktérych dowiedziat sie udzielajac porady prawnej lub prowadzac
sprawe”. Jak widzimy przepis ten zawiera bezwzgledny zakaz dowodowy.

Reasumujac, zakres przedmiotowy obowigzku zachowania tajemnicy zawodo-
wej wynikajacy z art. 3 ust. 3 ustawy o radcach prawnych nalezy okresla¢ majac
zawsze na wzgledzie brzmienie art. 2 ustawy okreslajace, ze celem wykonywania
zawodu radcy prawnego jest ochrona prawna intereséw podmiotéw, na rzecz kto-
rych $wiadczona jest pomoc prawna. Uswiadomienie sobie tego jest bardzo istotne,
gdyz prowadzi to do zracjonalizowania zakresu tajemnicy zawodowej i w konsek-
wencji do pozwolenia na ujawnienie informacji objetej tajemnicg zawodowa sgdowi
w celu ochrony interesu klienta. Nalezy jednakze pamieta¢, ze jest to wyjatkowa
sytuacja, ktéra nie powinna sta¢ sie podstawg do zainicjowania procesu destruk-
cji catej instytucji poprzez uznanie, ze to radca prawny, osobliwie w porozumieniu
z klientem, decyduje, co tajemnica ma pozostac, a co moze radca prawny ujawnic.
Ten kierunek interpretacyjny, pozornie interesujacy intelektualnie, prowadzitby jed-
nak w ostatecznosci do stanu, w ktéorym klient w dtuzszej perspektywie czasowej
utracitby pewnos$¢, ze powierzone radcy prawnemu informacje beda nalezycie chro-
nione. Naruszona zostataby w ten sposéb istota zawodu zaufania publicznego wyni-
kajacy z art. 17 ust. 1 Konstytucji RP.

45






Adwokat Marcin Mrowicki

Gtéwny Specjalista w Zespole Prawa Karnego BRPO

Tendencje ograniczania tajemnicy adwokackiej lub
radcowskiej dostrzezone w dziatalnosci Rzecznika
Praw Obywatelskich w latach 2016-2018

1. Uwagi wstepne

Ochrona tajemnicy adwokackiej i radcowskiej stanowi przedmiot szczegdlnego
zainteresowania Rzecznika Praw Obywatelskich. W swojej dziatalnosci dostrzega
z jednej strony koniecznos¢ jej bezwzglednej ochrony celem zapewnienia catkowitej
poufnosci komunikacji miedzy adwokatem (radca prawnym) a klientem. Z drugiej
za$ strony w ostatnich trzech latach (2015-2018) zauwaza rosnace zainteresowanie
organoéw Scigania uchylaniem tych tajemnic dla potrzeb prowadzonych postepowan
karnych, a takze tendencje ustawodawcy do ograniczania tajemnicy adwokackiej lub
radcowskiej.

Nalezy pamietaé, po pierwsze, ze gdyby nie istnienie ochrony tajemnicy (oraz
faktyczne dochowywanie dyskrecji przez adwokatow i radcow prawnych), klienci
w mniejszym stopniu byliby sktonni do ujawniania wszystkich faktéw niezbednych
do wtasciwej oceny sytuacji prawnej. Po drugie, poszanowanie tajemnicy informacji
przekazywanych profesjonaliscie jest prostg kontynuacjg i rozwinieciem poszano-
wania autonomii jednostki oraz prywatnosci. Po trzecie, prawna ochrona obowiazku
dochowania dyskrecji jest poszanowaniem zasady lojalnosci rzadzacej relacjami
klienta i adwokata, a tym samym stuzy realizacji racjonalnych oczekiwan co do dys-
krecji, wynikajacych poniekad z zasady pacta sunt servanda.

Konstytucyjnych podstaw tajemnicy zawodowej adwokata lub radcy prawnego
nalezy doszukiwac sie w prawie do obrony (art. 42 ust. 2 Konstytucji), prawie do rze-
telnego i sprawiedliwego procesu przed niezawistym sadem (art. 45 ust. 1 Konstytu-
cji), prawie do wolnosci i ochrony tajemnicy komunikowania sie (art. 49 Konstytucji)
oraz okre$lania przez jednostke granic dostepu do informacji (art. 51 Konstytucji)
o wtasnej prywatnosci (art. 47 Konstytucji). Z tych powoddéw Rzecznik Praw Oby-
watelskich, ktoéry stoi na strazy wolnosci i praw cztowieka i obywatela okreslonych
w Konstytucji oraz w innych aktach normatywnych (art. 210 Konstytucji) czujnie
przyglada sie planom ustawodawcy zmierzajacym do ograniczenia tajemnicy adwo-
kackiej i radcowskiej.

Niniejsza praca stanowi probe wskazania z jednej strony planéw, zamierzen oraz
dziatan ustawodawcy zmierzajgcych do ograniczenia tajemnicy adwokackiej lub rad-
cowskiej w latach 2016-2018. Punktem wyjsciowym czyni jednak wyrok Trybunatu
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Konstytucyjnego z 2004 r., ktéry przesadzit o zgodnosci art. 180 § 2 k.p.k. z Kon-
stytucja odbierajac tym samym Rzecznikowi mozliwos¢ dalszego kwestionowania
tg drogg tego przepisu zgodnie z art. 16 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r.
o Rzeczniku Praw Obywatelskich®. Tym samym Rzecznik analizujgc doniesienia
medialne czy tez konkretne propozycje ustawodawcy, badajgc praktyke orzeczniczg
korzysta najczesciej z instrumentu wyrazonego w art. 16 ust. 1 pkt 1 ustawy o RPO,
zgodnie z ktérym Rzecznik wystepowac do wtasciwych organéw z wnioskami o pod-
jecie inicjatywy ustawodawczej badz o wydanie lub zmiane innych aktéw prawnych
w sprawach dotyczacych wolnosci i praw cztowieka i obywatela. Niniejsza praca sta-
nowi omowienie konkretnych dziatan czy tendencji ustawodawcy oraz reakcji Rzecz-
nika w celu ochrony praw i wolnosci cztowieka i obywatela.

2. Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie art. 180 § 2 Kodeksu postepo-
wania karnego

Rzecznik Praw Obywatelskich pismem z 3 lutego 2004 r. zgtosit swdj udziat
w postepowaniu w sprawie potgczonych skarg konstytucyjnych domagajacych sie
stwierdzenia, ze art. 180 § 2 k.p.k. jest niezgodny z art. 2, art. 17, art. 31 ust. 3, art. 42
ust. 1, art. 49 oraz art. 51 ust. 2 Konstytucji RP®. Zdaniem Rzecznika, art. 180
§ 2 k.p.k., w zakresie, w jakim zezwala na zwolnienie radcéw prawnych z obowigzku
zachowania tajemnicy zawodowej, cigzgcego na nich na podstawie art. 3 ust. 3i 5
ustawy o radcach prawnych, jest niezgodny z art. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytucji.

W uzasadnieniu swego stanowiska Rzecznik Praw Obywatelskich wskazat, ze
istnienie niezaleznego od organéw wtadzy publicznej systemu Swiadczern pomocy
prawnej jest wymogiem demokratycznego panstwa prawa. Dlatego poszukujacy
pomocy powinien mie¢ mozliwos¢ w sposdb nieskrepowany przekazywaé informa-
cje, o wtasnej sytuacji faktycznej i prawnej, osobie udzielajagcej pomocy. Ochrona
tajemnicy informacji uzyskanej od osoby zwracajacej sie o pomoc prawna wynika
z zasady panstwa prawnego. Dodatkowo, instytucjonalng gwarancje $wiadczenia
pomocy prawnej przynosi art. 17 ust. 1 Konstytucji, ktéry przewiduje mozliwos$é
tworzenia samorzadéw zawodowych oséb wykonujacych zawody zaufania publicz-
nego, w tym - radcéw prawnych. Zdaniem Rzecznika, ochrona tajemnicy wynika
réwniez z prawa do obrony wyrazonego w art. 42 ust. 2 Konstytucji, gdyz zakresu
tego przepisu nie mozna ogranicza¢ do tzw. tajemnicy obrorcy w postepowaniu
karnym; przeciwnie - ochrona poufnosci powinna obejmowac takze konsultacje
i porady prawne u 0s6b niewystepujgcych w postepowaniu jako obroncy. Wskazat,
ze rowniez skuteczne korzystanie z prawa do sadu i do zaskarzania orzeczen wyda-
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nych w pierwszej instancji (art. 45 ust. 1 i art. 78 Konstytucji) wymaga gwarancji
poufnosci informacji przekazywanych udzielajgcemu porady prawnej czy petno-
mocnikowi strony w postepowaniu. W $wietle art. 49 Konstytucji prawo do ochrony
poufnosci jest zaréwno prawem podmiotowym osoby $wiadczacej pomoc prawna,
jak i jej klienta. Dlatego, zdaniem Rzecznika, udzielanie pomocy prawnej przez radce
prawnego w ramach wykonywania zawodu zaufania publicznego objete jest wzmoc-
nionymi gwarancjami konstytucyjnymi jako forma zinstytucjonalizowanego systemu
pomocy prawnej. Nie dotyczy to pomocy prawnej Swiadczonej przez radce w ramach
umowy o prace, czy tez udzielanej przez osoby, ktérym nie przystugujg ustawowe
gwarancje niezaleznosci (np. pracownikéw naukowych sporzadzajacych ekspertyzy
prawne). W ostatnio wskazanych przypadkach wchodzi w gre tylko ochrona poufno-
$ci przewidziana w art. 49 Konstytucji.

Przechodzac do analizy art. 180 § 2 k.p.k., Rzecznik zwrdcit uwage na wyjatkowy
charakter tego przepisu. Jego tre$¢ podyktowana jest celami postepowania karnego,
tj. ustalenia prawdy materialnej i wydania prawidtowego orzeczenia. Przepis ten
stuzy zatem prawidtowej realizacji konstytucyjnego prawa do sgdu, moze tez stu-
zy¢ ochronie osoby oskarzonej. Tajemnica zawodowa osoby udzielajgcej pomocy
prawnej nie zostata ustanowiona w interesie tejze osoby, lecz w interesie osoby
poszukujgcej pomocy prawnej, a posrednio - w interesie wymiaru sprawiedliwosci.
W konsekwencji Rzecznik przyznat, ze istnieje konstytucyjne uzasadnienie wyjatku
wprowadzonego w art. 180 § 2 k.p.k. Jednakze o niezgodnosci z Konstytucjg art. 180
§ 2 k.p.k. decyduja kryteria dopuszczalnosci uchylenia tajemnicy zawodowej. Nie
spetniajg one warunku dostatecznej okres$lonosci. Zarzut ten dotyczy zwiaszcza
pierwszego kryterium, a mianowicie - dobra wymiaru sprawiedliwosci, dla ktérego
przestuchanie radcy prawnego co do faktéw objetych tajemnicg zawodowa ma sie
okazac¢ niezbedne. Zdaniem Rzecznika, sformutowanie to nie daje zadnych wskazan
co do sposobu rozwigzania kolizji dwdch konstytucyjnych wartosci: celéw postepo-
wania karnego i tajemnicy radcowskiej. W ocenie Rzecznika, nie mozna przyja¢, ze
dazenie do realizacji celéw prawa karnego zawsze przewaza nad potrzebg ochrony
tajemnicy zawodowej. Tymczasem zastosowanie art. 180 § 2 k.p.k. jest bardzo sze-
rokie; stosuje sie go zaréwno w sprawach o zbrodnie, jak i wystepki, a nawet wykro-
czenia skarbowe; zaréwno w postepowaniach z oskarzenia publicznego, jak i prywat-
nego. Zwolnienie radcy prawnego z obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej nie
zostato tez powigzane z prawem do obrony oskarzonego w tym sensie, by zwolnienie
ograniczato sie do przypadkéw ujawnienia okolicznos$ci przemawiajacych wytacznie
na korzys¢ oskarzonego. Przeciwnie, Rzecznik podat przyktady sytuacji, gdy radca
prawny (np. bedacy petnomocnikiem procesowym podmiotu positkowo odpowie-
dzialnego) moze by¢ zmuszony do ujawniania informacji obcigzajacych jego klienta.
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Rzecznik podkreslit, ze zastosowane w art. 180 § 2 k.p.k. kryterium dobra wymiaru
sprawiedliwosci, bedace klauzulg generalng o niejednoznacznych konturach znacze-
niowych, w potaczeniu z fakultatywnoscig zwalniania przez sad z obowigzku docho-
wania tajemnicy, grozi arbitralnoscig podejmowanych rozstrzygnieé€. Rozstrzygniecia
podjete dla ,dobra wymiaru sprawiedliwosci” w zasadzie nie poddaja sie weryfika-
cji. Jednoczesnie, jak podkreslit Rzecznik, drugie z kryteriow wskazanych w art. 180
§ 2 k.p.k., cho¢ bardziej jednoznaczne, tez nie spetnia wymogow konstytucyjnych.
Sama niemoznos$¢ przeprowadzenia innego dowodu, poza przestuchaniem radcy
prawnego, nie jest wystarczajaca dla uchylenia tajemnicy zawodowej. Wskazane
nieprawidtowosci w sformutowaniu kwestionowanego art. 180 § 2 k.p.k. uzasad-
niaja, w ocenie Rzecznika, zarzut niezgodnosci tego przepisu z art. 2 i art. 45 ust. 1
Konstytuciji.

Trybunat Konstytucyjny nie podzielit zdania Rzecznika i wyrokiem z dnia 22 listo-
pada 2004 r.8¢ stwierdzit, ze art. 180 § 2 k.p.k. jest zgodny z art. 2, art. 17, art. 31
ust. 3, art. 42 ust. 1, art. 45 ust. 1, art. 49 oraz art. 51 ust. 2 Konstytucji RP. W uza-
sadnieniu Trybunat wskazat, ze Konstytucja nie zawiera przepisu, ktéry wprost
odnositby sie do prawa radcéw prawnych do zachowania tajemnicy informacji
(zasada poufnosci). O zakresie prawa radcow do zachowania milczenia decyduje
tres$¢ przepiséw ustawowych. Trybunat wskazat, iz wobec braku konstytucyjnego
prawa radcéw do zachowania tajemnicy zawodowej, w gestii ustawodawcy lezy
uksztattowanie granic i zakresu tego uprawnienia.

Trybunat podkreslit, ze w ujeciu obowigzujacych w Polsce przepiséw zachowanie
tajemnicy zawodowej uksztattowane jest jako obowigzek radcow prawnych, a nie jako
ich prawo. Prawo do prywatnosci i poufnosci przekazanych informacji stuzy raczej
drugiej stronie stosunku prawnego, czyli klientom radcéw. Konflikt prawny miedzy
obowigzkiem zachowania tajemnicy a obowigzkiem ztozenia zeznan zostat przez
ustawodawce rozwigzany na zasadach szczegdélnych. Zaskarzony przepis pozwala na
zwolnienie radcéw z obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej, wéwczas gdy za
zwolnieniem przemawia dobro wymiaru sprawiedliwosci oraz nie istniejg inne srodki
dowodowe pozwalajace ustali¢ dane okolicznosci. Zdaniem TK uznaé nalezy, ze prze-
widziane przez ustawodawce wyjatki maja na celu dobro wymiaru sprawiedliwosci.
Trybunat podkreslit, ze w konflikcie dwéch wartosci: dobra wymiaru sprawiedliwosci
oraz dobra klienta, powierzajacego swojemu petnomocnikowi poufng informacje nie
mozna tej drugiej wartosci nada¢ bezwzglednego prymatu.

Trybunat uznat, ze art. 180 § 2 k.p.k. jest zgodny ze wszystkimi wskazanymi wzor-
cami konstytucyjnymi. W ocenie Trybunatu nieuzasadniony byt zarzut niedookreslo-
nosci zaskarzonego przepisu. Przepis ten zawiera dwa jasne kryteria: dobro wymiaru

8 SK 64/03, OTK ZU 10A/2004, poz. 107.
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sprawiedliwosci oraz brak innych srodkéw dowodowych pozwalajacych ustali¢ dane
okolicznosci, jest zatem zgodny z art. 2 Konstytucji.

Jednoczesnie TK zwrécit uwage, ze w praktyce stosowania art. 180 § 2 k.p.k.
moga3 sie pojawic¢ nieprawidtowosci dwojakiego rodzaju. Po pierwsze, gdy sad odwo-
tuje sie do tego przepisu w sytuacji, gdy informacje, ktére chce uzyskaé, w ogdle nie
sg objete tajemnicg zawodowa radcy prawnego. Dlatego konieczne jest prawidtowe
ustalenie zakresu tajemnicy zawodowej, tj. oddzielenie informacji, ktore radca uzy-
skat $wiadczac prace czy obstugujac w sposéb staty dany podmiot gospodarczy, od
tych, ktére z mocy art. 3 ust. 3 i 5 ustawy o radcach prawnych s3g objete tajemnica
zawodowa, tzn., ktére radca uzyskat w zwigzku z udzielaniem porady prawnej lub
prowadzeniem sprawy. W ocenie TK potrzeba odwotania sie do art. 180 k.p.k. ist-
nieje w zakresie faktow, o ktérych radca dowiedziat sie ,,udzielajgc pomocy prawnej
lub prowadzac sprawe”.

Po drugie, sady moga zbyt pochopnie stosowaé zwolnienie z art. 180 § 2 k.p.k.,
bez dostatecznych podstaw przyjmujac ziszczenie sie przestanek w nim przewidzia-
nych. Oprécz spetnienia tych przestanek, konieczne jest przekonanie sadu, ze oko-
licznos¢, ktdra chee sie dowodzic przez przestuchanie radcy prawnego, ma znaczenie
dla ustalenia prawdy o popetnionym czynie i jego sprawcy.

3. Prace legislacyjne zwigzane ze zmiang art. 180 § 2 k.p.k.

W 2017 r. rzad wypowiedziat sie co do mozliwosci zmiany przepisu art. 180
§ 2 k.p.k. Nastapito to na skutek interpelacji nr 9887 z dnia 3 lutego 2017 r.#’ posta
Tomasz Jaskéta (Kukiz' 15), ktéry zwrdcit sie do Ministra Sprawiedliwosci z dwoma
pytaniami: czy Ministerstwo Sprawiedliwosci prowadzi statystyki dotyczace liczby
adwokatéw i radcow prawnych zwolnionych z tajemnicy na zasadzie art. 180 k.p.k.?
Czy planowana jest nowelizacja art. 180 k.p.k. zapewniajagca adwokatom i radcom
prawnym pewnos$¢, co do niemoznosci ich przestuchania w trakcie procesu w cha-
rakterze swiadka?

Poset powotat sie na uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 1994 r.2 sta-
nowiacy, ze ,Adwokata nie wolno przestuchiwac jako $wiadka, co do faktéow o kté-
rych dowiedziat sie jako obronca, udzielajgc porady prawnej lub prowadzac sprawe
(...) w innych wypadkach adwokat moze odméwié zeznan, co do okolicznosci na
ktére rozcigga sie obowigzek zachowania tajemnicy okreslony w art. 6 ustawy Prawo
o adwokaturze, chyba Zze Sad lub prokurator zwolni na podstawie art 163 k.p.k. od
obowigzku zachowania tajemnicy. Poset wskazat, ze ,tym samym Sad Najwyzszy

8 Dostepna na stronie: http:/www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/InterpelacjaTresc.xsp?key=7C420778
(dostep: 15/10/2018 r.).
88 | KZP 5/94, OSNKW 1994, nr 7-8, poz. 41.
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uznat, iz dopuszczalne jest przestuchanie adwokata na okoliczno$¢ objetg tajem-
nicg adwokacka w sprawie, w ktérej jest petnomocnikiem”. Obowigzujacej regulacji
zarzucit wiec niespojnosé: ,z jednej strony zgodnie z artykutem 178 k.p.k. adwo-
kata nie mozna zwolni¢ z tajemnicy obronczej, z drugiej jednak strony w pewnych
okolicznosciach dopuszcza sie jego przestuchanie w charakterze swiadka”. Moze to
skutkowac postawieniem adwokata przed dylematem etycznym ztamania tajemnicy
adwokackiej.

W dniu 17 marca 2017 r., w odpowiedzi na interpelacje® Minister Sprawiedliwo-
$ci wskazat, ze tajemnica zawodowa adwokata jest jego obowigzkiem, a nie prawem.
Stad prawo do jej zachowania przystuguje jego klientowi, a naruszenie przez adwo-
kata zasady poufnosci rodzi jego odpowiedzialno$¢ prawng (karng, cywilng, dyscy-
plinarna).

Wskazujac na wyrazong w art. 266 § 1 k.k. odpowiedzialno$¢ karng kazdego, kto
whbrew przepisom ustawy lub przyjetemu na siebie zobowigzaniu, ujawnia lub wyko-
rzystuje informacje, z ktérg zapoznat sie w zwiagzku z wykonywang pracg, minister
podkreslit wymiar ogdlnospoteczny obowigzku zachowania tajemnicy ma réwniez
wymiar ogolnospoteczny tego obowigzku. Minister dostrzegt mozliwos¢ zaistnie-
nia kolizji débr tj. sfery prywatnosci powierzonej adwokatowi oraz interesu catego
spoteczenstwa w zwigzku ze sprawowaniem wymiaru sprawiedliwosci. Konflikt ten
jednak rozstrzyga tres¢ art. 180 § 2 k.p.k., wedle ktérego zasada jest stosowanie
sie przez adwokata do obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej (niebedacej
tajemnica obroncza) i niemozno$¢ odbierania od niego zeznan odnoszacych sie do
sfery faktow objetych tg tajemnica. Minister wskazat, ze odstepstwo od tej zasady
moze miec¢ ono miejsce tylko wtedy, gdy jest to niezbedne dla dobra wymiaru spra-
wiedliwosdci, a okolicznos¢ nie moze by¢ ustalona na podstawie innego dowodu,
a nadto zawsze na mocy postanowienia sadu, na ktére przystuguje zazalenie. ,Takie
ujecie przedmiotowego przepisu jest wyrazem kompromisu pomiedzy tymi warto-
$ciami, ktére moga pozostawac w niezgodnosci, a co wazne - przy ukonstytuowaniu
jako zasady nadrzednosci tajemnicy adwokackiej”?°. Minister powotat sie rowniez
na wyrok TK%L, ktory zakwestionowat istnienie konstytucyjnego prawa do zacho-
wania tajemnicy zawodowej i stwierdzit bezpodstawno$¢ zarzutu niedookreslonosci
art. 180 § 2 k.p.k. Z tych przyczyn Minister wyrazit poglad ,0 niecelowosci podejmo-
wania prac legislacyjnych zmierzajacych do modyfikacji obowigzujgcego stanu praw-
nego w zakresie ochrony tajemnicy adwokackiej w postepowaniu karnym”,

8 OdpowiedZ dostepna na stronie: http:/www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/InterpelacjaTresc.
xsp?key=5BFF2A05 (dostep: 15/10/2018 r.).

%0 |bidem.

91 SK 63/04.
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4. Zobowigzanie adwokatéw i radcow do udzielania fiskusowi informacji

o podejrzanych schematach optymalizacyjnych swoich klientéw

W dniu 31 sierpnia 2017 r. w prasie ukazat sie artykut o planach ustawodawcy
zwigzanych z wprowadzeniem przepisdéw zobowigzujacych doradcéw podatkowych,
radcéw prawnych i adwokatéw do udzielania fiskusowi informacji o podejrzanych
schematach optymalizacyjnych swoich klientéw?2. Miatoby sie to wigza¢ z wdroze-
niem dyrektywy 2011/16/UE, celem uszczelnienia systemu podatkowego i wpro-
wadzenia narzedzi, ktore beda zabezpieczaé¢ wtasciwe wptywy budzetowe w pan-
stwach UE. Komisja Europejska zaproponowata, aby wszelcy posrednicy (w tym
adwokaci i radcowie prawni) ujawniali fiskusowi wszelkie ,agresywne porozumienia
podatkowe”, ktore zaproponowali swoim klientom. Wigzatoby sie to z obowigzkiem
doradcéw przekazywania fiskusowi ,anonimowych” schematéw optymalizacji pod
rygorem sankcji, ograniczeniem ich prawo do tajemnicy zawodowej, mozliwoscig
pozyskania przez urzednikéw wiedzy o niebezpiecznych dla budzetu strukturach
miedzynarodowych (agresywne oszczednosci podatkowe, etc.).

Za zgode na ograniczenie tajemnicy zawodowej zaproponowano doradcom
podatkowym konkretne przywileje. Po pierwsze, podatnicy, ktoérych rozliczy doradca,
beda traktowani przez fiskusa jako szczegdlnie zaufani. Po drugie, doradcy mieliby
uzyskac¢ wiecej czasu na sktadanie deklaracji podatkowych. Po trzecie, podpisanie
dokumentu przez doradce podatkowego skutkowatoby zmniejszeniem wysokosci
odsetek za zwtoke. Po czwarte, doradcy podatkowi uzyskaliby mozliwo$¢ noszenia
togi oraz reprezentowania swoich klientéw w sadzie administracyjnym w togach.

W reakcji na powyzsze Rzecznik Praw Obywatelskich zwrécit sie w dniu 15 listo-
pada 2017 r. do Ministra Rozwoju i Finanséw o ponowne rozwazenie zasadnosci
wprowadzenia przedmiotowych zmian w tym ksztatcie?®. Rzecznik wyrazit zanie-
pokojenie tym, ze proponowane rozwigzania ingeruja w tajemnice zawodowa oséb
wykonujacych zawody zaufania publicznego, podkreslajac ze przepisy regulujace
funkcjonowanie poszczegdélnych zawoddéw zaufania publicznego traktujg tajemnice
zawodowa3 jako obowigzek cigzacy na przedstawicielach tych zawodoéw, nie za$ jako
ich prawo. Stanowi on zresztg element ich etyki zawodowe;j.

W ocenie Rzecznika, proponowane rozwigzania moga narusza¢ gwarancje
ochrony tajemnicy zawodowe;j (procedury) przed préba uzyskania informacji powie-
rzonych osobom wykonujgcym zawdd zaufania publicznego przez ich klientéw.

92 M. Szulc, Doradcy pod okiem urzednikow. Fiskus pierwszy dowie sie o optymalizacji, DGP
31 sierpnia 2018 r., http:/podatki.gazetaprawna.pl/artykuly/1067674,agresywna-optymalizacja-
podatkowa.html (dostep: 15/10/2018 r.).

93 Wystgpienie Generalne RPO z 15.11.2017 r. do Ministra Rozwoju i Finanséw, https:/www.rpo.
gov.pl/pl/content/czy-tajemnica-zawodowa-doradcow-podatkowych-radcow-prawnych-i-adwo-
katow-zostanie-ograniczona (dostep: 15/10/2018 r.).
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Rzecznik podkreslit, ze zachowanie tajemnicy zawodowej jest elementem prawi-
dtowego funkcjonowania systemu ochrony prawnej w panstwie demokratycznym,
a zmiany w tym zakresie powinny by¢ determinowane powinnoécig uwzglednienia
istoty wartosci objetych ochrong konstytucyjng - w szczegdlnosci zasady demo-
kratycznego panstwa prawnego, ktérego wymogiem jest istnienie niezaleznego od
organéw wtadzy publicznej systemu pomocy prawne;j.

W odpowiedzi udzielonej Rzecznikowi, Ministerstwo Rozwoju i Finanséw przy-
znato, ze kwestia ochrony zachowania tajemnicy zawodowej oséb wykonujacych
zawody zaufania publicznego jest istotnym atrybutem tej profesji®. Tym samym,
moze budzi¢ kontrowersje i watpliwosci. Minister poinformowat, ze z tych przyczyn
prowadzone byty konsultacje podatkowe, ktérych wynik zostanie w najblizszym cza-
sie upubliczniony.

Zdaniem Ministerstwa za stusznoscig i koniecznoscig wprowadzenia do porzadku
prawnego obowigzku raportowania schematéw podatkowych przemawiajg wnioski
z analizy dotychczasowej praktyki. Wskazano na masowos$¢ teoretycznego opraco-
wywania schematéw podatkowych, ktére nastepnie sg wielokrotnie wykorzystywane
u zainteresowanych klientéw np. schematy z wykorzystaniem spétek komandytowo-
-akcyjnych czy grup kapitatowych. Ministerstwo wskazato, ze proponowane rozwigza-
nia w zakresie wprowadzenia obowigzku raportowania schematéw podatkowych majg
na celu pozyskanie przez organy informacji na wczesniejszym etapie niz dotychczas.
Maja pomoéc szybciej i efektywniej reagowad na dostrzezone nieprawidtowosci.

Aktualnie rozwazane jest wprowadzenie obowigzku raportowania informacji
o schematach podatkowych z uwzglednieniem lub z wytgczeniem danych, ktére
identyfikujg podmioty uczestniczace lub majgce uczestniczy¢ w schemacie podat-
kowym przez podmiot wykonujgcy zawdd zaufania publicznego. Resort rozwaza tez
mozliwos$¢ okreslenia obowiazku raportowania schematu przez samego podatnika
z jednoczesnym wskazaniem zobowigzania podmiotu profesjonalnego do pisemnego
poinformowania klienta o obowigzku przekazania takiej informacji. Ministerstwo
zapowiedziato przeprowadzenie konsultacji podatkowych zanim podejmie jakiekol-
wiek decyzje.

Ostatecznie jednak zaprezentowany projekt zmian w ordynacji podatkowej
zaktada natozenie obowiazku ujawniania schematéw podatkowych, ktéry wigze sie
z informowaniem szefa Krajowej Administracji Skarbowej o strukturach, w ktérych
korzysc podatnika przekracza 5 min zt w terminie 30 dni od dnia udostepnienia sche-
matu albo dokonania czynnosci zwigzanej z jego wdrazaniem. Zgtoszone schematy

94 Tajemnica zawodowa a obowigzek raportowania schematéw podatkowych - stanowisko resor-
tu finanséw, https:/www.rpo.gov.pl/pl/content/tajemnica-zawodowa-obowiazek-raportowania-
schematow-podatkowych-stanowisko-resortu-finansow (dostep: 11/9/2018 r.).
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majg by¢ standaryzowane (mozliwe do stosowania w wielu podmiotach) i beda reje-
strowane w KAS, otrzymujac numeracje. Dodatkowo, firmy zajmujace sie doradz-
twem podatkowym, ktorych przychody lub koszty przekroczg 8 min zt rocznie beda
musiaty wdrozy¢ wewnetrzne procedury zapewniajace wywigzanie sie z obowigzku
ujawniania schematow?.

Zgodnie z art. 5 rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku docho-
dowym od osdéb fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych,
ustawy - Ordynacja podatkowa oraz niektérych innych ustaw (projekt nr 2860)%,
art. 6 ust. 4 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze®” w art. 6 ust. 4
otrzymuje brzmienie: Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowe] nie dotyczy
informacji: 1) udostepnianych na podstawie przepiséw o przeciwdziataniu praniu
pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu, 2) przekazywanych na podstawie przepi-
sow rozdziatu 11a dziatu lll ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa
(Dz.U. z 2018 r. poz. 800, z pézn. zm.’®) - w zakresie okreslonym tymi przepisami.
Tak samo brzmie¢ ma art. 3 ust. 6 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych?’.

Projekt spotkat sie ze zdecydowanym sprzeciwem adwokatéw i radcoéw praw-
nych, ktérzy wskazywali na to, ze godzi on w tajemnice adwokacka czy radcowska,
a tym samym w zaufanie klientéw. Zdaniem A. Gnacikowskiej ,nie wydaje sie, by tro-
ska o finanse publicznie uzasadniata zwolnienie z tajemnicy jak w przypadku ochrony
zycia”. Jak wskazat L. Korczak, ,wystarczytoby postawi¢ wymadg, by radca prawny
informowat swojego klienta o koniecznosci raportowania schematéw podatkowych”.
Nie bez znaczenia jest rowniez okolicznos$¢, ze urzedy skarbowe zazwyczaj wiedza
albo z tatwoscig moga ustali¢, ktéry radca prawny reprezentuje danego podatnika, co
pozwoli im pozyskac¢ wiedze, ktéry podatnik stosuje jaki schemat?©©,

5. Ostabienie tajemnicy adwokackiej (radcowskiej) wskutek rozszerzania
zakresu przedmiotowego art. 240 Kodeksu karnego
W wystgpieniu generalnym z 7 marca 2018 r. Rzecznik Praw Obywatelskich
zwrocit sie do Ministra Sprawiedliwosci'®?, wskazujgc na zagrozenia jakie niesie za

9> P, Rochowicz, Adwokaci i radcy nie chcg donosi¢ na klientow, Rzeczpospolita 6 wrzesnia 2018 r.,
A 15.

%6 Projekt dostepny jest na stronie: http:/www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/druk.xsp?nr=2860 (dostep:
15/10/2018r.).

97 Dz.U.z 2018 r. poz. 1184, 1467 i 1669.

8 Patrz odnosnik nr 4.

99 Dz. U. 22017 r. poz. 1870 i 2400 oraz z 2018 r. poz. 138, 723, 1467 i 1669.

100 |bidem.

101 Wystapienie generalne RPO z 7.3.2018 r. do Ministra Sprawiedliwosci, http:/www.rpo.gov.pl/
sites/default/files/RPO do MS ws. karalnosci za niezawiadomianie o przestepstwie.pdf (dostep:
11/9/2018r.).
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sobg rozszerzanie zakresu przedmiotowego art. 240 k.k. Zgodnie z art. 240 § 1 k.k.:
Kto, majac wiarygodna wiadomosc o karalnym przygotowaniu albo usitowaniu lub
dokonaniu czynu zabronionego okreslonego w art. 118, art. 118a, art. 120-124,
art. 127, art. 128, art. 130, art. 134, art. 140, art. 148, art. 156, art. 163, art. 166,
art. 189, art. 197 § 3 lub 4, art. 198, art. 200, art. 252 lub przestepstwa o charakte-
rze terrorystycznym, nie zawiadamia niezwtocznie organu powotanego do scigania
przestepstw, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.

Rzecznik zwrdcit uwage na daleko idace konsekwencje dla tajemnic zawodowych
zwigzane z rozszerzaniem zakresu przedmiotowego art. 240 k.k. o kolejne przestep-
stwa. Przypomniat, ze obowigzek zawiadomienia uchyla m.in. tajemnice adwokacka.
Tymczasem, jak wskazat Rzecznik, tajemnica zawodowa jest niezbedna dla prawi-
dtowego wykonywania zawoddéw zaufania publicznego. Rzecznik postulowat wiec
wytgczenie tajemnic zawodowych z zakresu omawianego przepisu, przy zachowaniu
mozliwosci uchylenia tajemnicy zawodowej jedynie przez sad w trakcie postepowa-
nia karnego (art. 180 § 2 k.p.k.). W ocenie Rzecznika, obecna regulacja stawia osoby
wykonujgce zawdd zaufania publicznego w sytuacji mogacej realnie utrudnic¢ im pra-
widtowe wykonywanie obowigzkéw - art. 266 k.k. a art. 240 k.k. Do 15 pazdziernika
2018 r. Rzecznik nie uzyskat odpowiedzi Ministra Sprawiedliwosci w tym zakresie.

6. Stosowanie kontroli operacyjnej wobec oséb zobowigzanych do zachowania

tajemnicy zawodowej

W pismie z dnia 18 lutego 2016 r. do Trybunatu Konstytucyjnego Rzecznik Praw
Obywatelskich wniést o stwierdzenie, ze art. 19 ust. 15h ustawy z dnia 6 kwietnia
1990 r. o Policji; art. 9e ust. 16h ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o Strazy
Granicznej; art. 36d ust. 1h ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej;
art. 31 ust. 16h ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. o Zandarmerii Wojskowej i woj-
skowych organach porzadkowych; art. 27 ust. 15j ustawy z dnia 24 maja 2002 r.
o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu; art. 31 ust. 14h
ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r. o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego oraz Stuzbie
Wywiadu Wojskowego; art. 17 ust. 15h ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r. o Central-
nym Biurze Antykorupcyjnym - w zakresie, w jakim postugujg sie nieostrym kryte-
rium ,dobra wymiaru sprawiedliwoéci” i nie okreslajg wagi okolicznosci, ktéra ma by¢
ustalona na podstawie materiatéw mogacych zawierac informacje, o ktérych mowa
w art. 1783, art. 180 § 2 i art. 180 § 3 k.p.k. s3 niezgodne z art. 2, z art. 42 ust. 2,
art. 47, art. 49, art. 51 ust. 2 Konstytucji RP w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz
z art. 6 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.

Zaskarzone przepisy statuujg mechanizm naktadajacy na sady obowigzek wyda-
nia postanowienia w przedmiocie dopuszczenia do wykorzystania w postepowa-
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niu karnym materiatéw zawierajacych informacje stanowigce tajemnice zwigzane
z wykonywaniem zawodu lub funkcji, o ktérych mowa w art. 180 § 2 k.p.k., nieob-
jete zakazami okreslonymi w art. 178a i art. 180 § 3 k.p.k. z wytaczeniem informacji
o przestepstwach, o ktérych mowa w art. 240 § | k.k., zawsze wtedy, gdy jest to nie-
zbedne ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci, a okoliczno$¢ ta nie moze by¢
ustalona na podstawie innego dowodu. Wydanie takiego postanowienia nastepuje
na podstawie ztozonego przez prokuratora badz Prokuratora Generalnego wniosku
o dopuszczenie do wykorzystania w postepowaniu karnym ww. materiatow.

Niepokdj Rzecznika wzbudzit brak utrwalonej i jednolitej praktyki judykatury
w zakresie stosowania kontroli operacyjnej wobec oséb zobowigzanych do zacho-
wania tajemnicy zawodowej, a takze brak jednolitych zasad postepowania z mate-
riatami zawierajgcymi informacje objete tajemnicg zawodowa. W praktyce, sady nie
rozwazaja, czy osoby poddane kontroli operacyjnej nie sg objete zakazami dowodo-
wymilo?,

Sam TK podkreslat konieczno$¢ wprowadzenia wymogu uprzedniego uzyskania
zgody na pozyskiwanie danych telekomunikacyjnych oséb zobowigzanych do zacho-
wania tajemnicy zawodowej'®®, Dodatkowo, udostepnianie takich danych stuzbom
policyjnym i organom ochrony panstwa powinno by¢ uzaleznione od uprzedniej
zgody sadu. Zdaniem Rzecznika, regulacje te stanowig najbardziej dotkliwg forme
ingerencji w wolnosci i prawa jednostki, dotykajgc materii szczegdlnie wrazliwej,
zwigzanej z dziatalno$cia zawodowa jednostki - intereséw majatkowych oraz pry-
watnych o duzym znaczeniu dla funkcjonowania i bezpieczenstwa szerokich grup
jednostek, ingerujgc w zycie prywatne.

W ocenie Rzecznika, dopuszczenie do wykorzystania w postepowaniu karnym
przez sad materiatow objetych tajemnicg zawodowsa lub zwigzanych z petniong funk-
cjg powinno nastgpic¢ zawsze, gdy jest to konieczne ze wzgledu na dobro wymiaru
sprawiedliwosci, o ile dana okoliczno$¢ nie moze by¢ ustalona na podstawie innego
dowodu. Pozwalatoby na to kryterium wyrazone w art. 180 § 2 k.p.k. R6znica polega
jednak na tym, ze o ile w przypadku art. 180 & 2 k.p.k. to dopiero sad decyduje
o dopuszczalnosci ingerencji w tajemnice zawodowa w celu wykorzystania okreslo-
nych wiadomosci na potrzeby postepowania karnego, o tyle w przypadku mecha-
nizmu przewidzianego w przepisach skarzonej ustawy, sad decyduje nie o uchyleniu
owej tajemnicy, lecz jedynie o dopuszczalnos$ci wykorzystania na potrzeby poste-
powania karnego pewnych wiadomosci uprzednio uzyskanych wskutek naruszenia

102 Pismo z 19.12.2013 r. skierowane przez TK do prezeséw wszystkich sadow apelacyjnych,
a takze do prezeséw saddéw okregowych majacych siedzibe w miastach bedacych siedzibg apelacji
(pkt 3.11.1 wyroku TK z 30.7.2014 r., K 23/11).

103 Wyrok TK z 30.7.2014 r., K 23/11, OTK ZU 7A/2014, poz. 80.
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tajemnicy zawodowej. Uzyskanie informacji objetych tajemnica adwokacka (radcow-
ska) moze tymczasem nastapic bez szczegdlnej zgody sadu, a rezultaty takiej inwigilacji
majace znaczenie dla powstania odpowiedzialnosci karnej sg jedynie wtérnie ,legalizo-
wane” przez sad poprzez ich dopuszczenie do wykorzystania w postepowaniu karnym.

Niepokdj Rzecznika wzbudzit réwniez brak mozliwosci zaskarzenia decyzji sadu
w przedmiocie dopuszczenia dowodéw na podstawie informacji objetych tajemnica
jawng i zawodowa, co narusza w sposéb razacy wyrazong w art. 2 Konstytucji RP
zasade demokratycznego panstwa prawnego. Rzecznik przypomniat, Zze znaczenie
spoteczne tajemnicy, o ktérej mowa w 180 § 2 k.p.k. wymaga wprowadzenia dodat-
kowych kryteriéw podkreslajgcych wage i istotnosc informacji ujawnionych w proce-
sie karnym%, Tymczasem ustawodawca, z jednej strony, ustanowit dobro wymiaru
sprawiedliwosci kryterium dopuszczalnosci wykorzystania w postepowaniu karnym
informacji uzyskanych za pomoca naruszenia tajemnicy zawodowej. Z drugiej za$
nie zdecydowat sie na doktadniejsze okreslenie wagi okolicznosci, ktéra ma by¢
ustalona na podstawie materiatéw mogacych zawierac informacje, o ktérych mowa
w art. 178a, art. 180 § 2 i art. 180 § 3 k.p.k. Aktualnie istnieje mozliwos$¢ nieskre-
powanej ograniczeniami formalnymi dowolnosci w zakresie ingerencji w informacje
objete tajemnica zawodowg podmiotéw obdarzonych wysokim zaufaniem ze strony
spoteczenstwa. Tymczasem zbieranie informacji niejawnych moze by¢ uzasadnione
tylko na potrzeby pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej za powazne przestep-
stwa i zagrozenia dla bezpieczenstwa panstwa?®>,

Rzecznik stwierdzit, ze skoro ingerencja w prawa i wolnosci jednostki ma sie
odbywac bez jej wiedzy, to rolg panstwa jako gwaranta przestrzegania jej praw i wol-
nosci jest ustanowienie kontrolnego mechanizmu za pomoca organu niezaleznego
od innych podmiotéw panstwa zainteresowanych uzyskaniem informacji wskutek
inwigilacji. Wykorzystanie na potrzeby postepowania karnego informacji objetych
tajemnicg zawodowa na podstawie wyjatkowo nieostrych kryteriéw staje sie szcze-
g6lnie niebezpieczne z punktu widzenia ochrony praw i wolnosci jednostki w zakre-
sie informacji objetych tajemnicg zawodowg niektérych zawodéw prawniczych.

Rzecznik réwniez zauwazyt, ze skarzone regulacje prowadzg sady do prostej alter-
natywy - albo dopusci¢ do wykorzystania w postepowaniu karnym materiaty zawie-
rajgce informacje objete tajemnica zawodowag, albo podwazy¢ znaczenie prawidto-

104 D, Gruszecka, Komentarz do art. 180 Kodeksu postepowania karnego [w:] Kodeks postepowa-
nia karnego. Komentarz, Warszawa 2015, s. 420.

105 Wyrok TK z 30.7.2014 r., K 23/11; wyrok TSUE z 8.4.2014 r., C-293/12. Por. wyrok Sadu Kon-
stytucyjnego Butgarii z dnia 12 marca 2015 r., (8/2014); wyrok Sadu Konstytucyjnego Rumunii
z 8.12.2009 r. (Nr 1258); w tym duchu takze wyrok Federalnego Sadu Konstytucyjnego Niemiec
z 2.3.2010 r. (sygn. 1 BvR 256/08); wyrok Trybunatu Konstytucyjnego Austrii (sygn. G 47/2012,
G 59/2012, G 62/2012, G 70/2012, G 71/2012).
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wego funkcjonowania catego wymiaru sprawiedliwosci i przyznac pierwszenstwu
jednostkowemu prawu do obrony przystugujacemu kazdej jednostce (o ile, rzecz
jasna, okolicznos$¢ nie moze by¢ ustalona na podstawie innego dowodu). Tymczasem
samo dobro wymiaru sprawiedliwosci zawiera przeciez prawo do obrony jednostki
jako jeden z warunkow rzetelnego procesu stojgcego u fundamentéw dobra wymiaru
sprawiedliwosci. Niedookreslonos¢ przestanek, spetnienie ktérych powoduje
powstanie po stronie sadu obowigzku niezwtocznego dopuszczenia do wykorzysta-
nia w postepowaniu karnym materiatéw zawierajgcych informacje stanowigce tajem-
nice zwigzane z wykonywanie zawodu lub funkcji stanowi takze naruszenie konsty-
tucyjnie zagwarantowanego kazdej jednostce prawa do ochrony zycia prywatnego
(art. 47 Konstytucji RP), a takze art. 49 i 51 ust. 2 Konstytucji RP.

W dniu 14 marca 2018 r. Rzecznik cofnat wniosek do TK. Pierwotnie Trybunat
miat sie zajg¢ sprawa w petnym sktadzie. W styczniu 2017 r. sedzia Julia Przytebska
zdecydowata, ze sprawe zbada sktad tylko piecioosobowy. W piecioosobowym skta-
dzie znalazty sie poczatkowo dwie osoby, ktére zajety wczedniej obsadzone miejsca
w Trybunale'®, w zwiazku z czym Rzecznik wnidst o ich wytaczenie. Jednoczesnie
dokonano kolejnej zmiany w sktadzie orzekajacym. Miejsce sedzi Stawomiry Wron-
kowskiej-Jaskiewicz zajeta kolejna osoba, ktora zajeta wczesniej obsadzone miejsce
w Trybunale. Dlatego Rzecznik cofnat wniosek. Decyzja ta uzasadniona byta doko-
nanymi zmianami w sktadzie orzekajgcym Trybunatu Konstytucyjnego, ktére nie
majg podstawy prawnej w obowigzujacych przepisach, a takze wprowadzeniem do
sktadu orzekajgcego o0sdb, ktérych wybdr miat miejsce z naruszeniem Konstytucji RP.
W konsekwencji postepowanie zostato umorzone!?’,

7. Umozliwienie prokuratorowi uchylenia obowigzku zachowania tajemnicy
adwokackiej (radcowskiej)

Pod koniec wrze$nia 2018 r. w mediach pojawity sie doniesienia, iz w Minister-
stwie Sprawiedliwosci toczg sie prace nad projektem nowelizacji Kodeksu postepo-
wania karnego, ktéra obejmowataby zmiany w art. 180 § 2 k.p.k. dotyczacym tajem-
nic prawem chronionych, m. in. adwokackiej, radcowskiej, dziennikarskiej i lekarskie;j.
Zmiana ta miataby polega¢ na umozliwieniu prokuratorowi uchylenia obowigzku
zachowania takiej tajemnicy i udzielenia zezwolenia na przestuchanie osoby obo-
wigzanej do jej zachowania®®, Autorzy propozycji wskazywali, ze ,takie rozwigzanie

106 Jak stwierdzit to TK m.in. w wyroku z 9.3.2016 r., K47/15.

107 Postanowienie TK z 22.3.2018 r., K 9/16, OTK ZU A/2018, poz. 21.

108 £ Swietochowska, Tajemnica zawodowa na wyciagniecie reki prokuratora. Zmiana w procedu-
rze karnej utatwi zdobywanie poufnych informacji, DGP 25.9.2018 r., dostepne na stronie: http:/
prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/1273453,tajemnica-zawodowa-adwokacka-zmiany-w-pro-
cedurze-karnej.html (dostep: 15/10/2018 r.).
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przyspieszy postepowanie, zmniejszy obcigzenie sadéw, a jednoczes$nie zachowa
petne gwarancje zaréwno dla stron, jak i depozytariusza tajemnicy”.

W reakcji na powyzsze, w wystgpieniu z dnia 8 pazdziernika 2018 r. Rzecznik
Praw Obywatelskich zwrécit sie do Ministra Sprawiedliwosci z prosbg o udzielenie
informacji na temat ewentualnego projektu zmian art. 180 § 2 k.p.k. oraz o niepo-
dejmowanie dziatan w tym zakresie. Rzecznik podkreslit fundamentalng role tajem-
nicy prawem chronionej dla zachowania standardéw praw cztowieka, a zachowanie
tajemnicy zawodowej adwokata czy radcy prawnego jest elementem prawidtowego
funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci, a szerzej catego systemu ochrony praw-
nej w demokratycznym panstwie.

Zwrocit m.in. uwage na to, ze uchylenie tajemnicy jest nieodwracalne i jesli
dana okoliczno$¢ zostanie ujawniona w toku postepowania karnego, nie bedzie
mozliwe ponowne jej utajnienie. Z tego tez powodu kazda decyzja w tym zakresie
powinna by¢ dogtebnie i bezstronnie rozwazona przez organ niezalezny od stron
postepowania - sad. Takim organem, zdaniem Rzecznika, nie jest prokurator, ktéry
jest strong zainteresowang konkretnym kierunkiem orzeczenia sadu. Nie mozna
zatem od prokuratora wymagac bezstronnego i obiektywnego rozstrzygniecia, czy
w danej sytuacji wzgledy koniecznosci i proporcjonalnosci przemawiajg za uchyle-
niem tajemnicy.

Rzecznik wskazat réwniez na silne zwiagzki prokuratury z wtadza wykonawczg
Z uwagi na to, ze na jej czele stoi Minister Sprawiedliwosci (art. 1 § 2 ustawy z dnia
28 stycznia 2016 r. - Prawa o prokuraturze'®?). Zwiazki te przenikajg do poszcze-
golnych postepowan prowadzonych przez prokuratoréw, gdyz Minister Sprawie-
dliwosci petnigcy funkcje Prokuratora Generalnego moze wydawaé prokuratorom
polecenia dotyczacej tresci czynnosci procesowej (art. 7 § 2 Prawa o prokuraturze),
moze zmienia¢ lub uchyla¢ decyzje prokuratoréw (art. 8 § 1 Prawa o prokuraturze),
przejmowac sprawy prowadzone przez prokuratoréow i wykonywacé ich czynnosci
(art. 9 § 2 Prawa o prokuraturze), moze tez zwrdcié sie o przeprowadzenie czyn-
nosci operacyjno-rozpoznawczych podejmowanych przez wtasciwe organy, jezeli
pozostawatyby one w bezposrednim zwigzku z toczacym sie postepowaniem (art. 57
§ 3 Prawa o prokuraturze). Dlatego w takim ksztatcie ustrojowym nie sposdb uznaé,
ze prokuratura w petni korzysta z przymiotu niezaleznosci od wtadzy wykonawcze;j.

Rzecznik podkreslit, ze istotg tajemnicy zawodowej adwokata i radcy prawnego
jest ni¢ zaufania, ktéra powinna istnie¢ miedzy klientem a adwokatem. Utrzyma-
nie tej relacji ma podwadjne znaczenie: jest potrzebne klientowi, ktéry powierzajac
sekrety, moze znalez¢ oparcie w zaufanej osobie swojego adwokata, a ponadto jest
takze korzystne dla ogdtu spoteczenstwa, poniewaz dzieki temu, ze utatwia pozna-

199 Dz.U. 2016 poz. 177.
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nie prawa i realizacje prawa do obrony, przyczynia sie do poprawnego wymiaru spra-
wiedliwosci oraz ujawnienia prawdy. Relacja taczaca adwokata (radce prawnego)
z klientem jest jednak bardzo wrazliwa i powinna rozwija¢ sie w szczegélnie chro-
nionych warunkach. W ocenie Rzecznika, doniosto$¢ spoteczna zawodu adwokata
(radcy prawnego) oraz szczegdlny charakter art. 180 § 2 k.p.k., ktéry wprowadza
wyjatek od zasady dochowania przez adwokata (radcy prawnego) tajemnicy zawo-
dowej, powoduje, ze przepis ten za kazdym razem powinien by¢ stosowany przez
sad w sposob nad wyraz rozwazny i przemyslany, a wskazane w nim przestanki zwol-
nienia z obowigzku zachowania tej tajemnicy muszg by¢ interpretowane Scisle i nie
moga podlegac wyktadni rozszerzajace;j.

Dla zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej w trybie art. 180
§ 2 k.p.k. nie wystarczy jedynie odnotowanie - zacytowanie okolicznosci ujetych
w tresci tego przepisu. Niezbednym jest rozwazenie i osadzenie podjetej decyzji pro-
cesowej w realiach dowodowych rozpoznawanej sprawy. Z tych przyczyn, to jedynie
niezalezny organ - a takim jest sad - moze w sposéb obiektywny i wywazony doko-
nac analizy wszystkich okoliczno$ci niezbednych do podjecia przedmiotowej decyzji.
Nie ulega watpliwosci, ze takim organem nie jest prokurator, ktory zawsze bedzie
zainteresowany uchyleniem tajemnicy zawodowej adwokata (radcy prawnego).

Utrata zaufania stanowi podstawe wypowiedzenia tego stosunku przez ktéra-
kolwiek ze stron. Trudno jednak méwi¢ o zaufaniu klienta do petnomocnika, jesli
okolicznosci przekazane mu w tajemnicy moga na zasadzie swobody stac sie znane
prokuratorowi w postepowaniu karnym.

Rzecznik stwierdzit, Zze od trzech lat zauwaza znaczny wzrost liczby préb zwal-
niania adwokatéw i radcow prawnych z tajemnicy zawodowej. W wiekszosci przy-
padkéw proby te byty nieudane dzieki interwencji samorzadéw zawodowych oraz
skrupulatnej kontroli wnioskéw prokuratorskich przez niezalezne sady. W praktyce,
whnioski sg czesto blankietowe, niedostatecznie uzasadnione lub nieodnoszace
sie do tego, ze dana okolicznos¢ nie moze zosta¢ wykazana na podstawie innego
dowodu. Dodatkowo, zasada rzadéw prawa zaktada, miedzy innymi, ze ingeren-
cja ze strony organdw wtadzy wykonawczej w prawa jednostki powinna by¢ przed-
miotem skutecznej kontroli. Kontrola sagdowa zapewnia najlepsza gwarancje nieza-
leznosci, bezstronnosci oraz stosowania wtasciwej procedury. Biorgc pod uwage
obecny ksztatt ustrojowy prokuratury, nie sposdb uznac, ze korzysta ona w petni
Z przymiotu niezaleznosci od wtadzy wykonawczej. W zwigzku z powyzszym Rzecz-
nik wyrazit przekonanie, ze o zwolnieniu z tajemnicy zawodowej kazdorazowo
powinien decydowac sad. Tymczasem proponowana zmiana zmierza do ominiecia
niezbednej w panstwie demokratycznym kontroli sagdowej wnioskéw o zwolnienie
z tajemnicy zawodowej adwokata lub radcy prawnego, co nie moze by¢ uzasadniane
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przyspieszeniem postepowania kosztem naruszenia podstawowych praw i wolnosci
obywatelskich.

8. Podsumowanie

Powyzsza praca stanowi odzwierciedlenie rosngcego zainteresowania ustawo-
dawcy oraz wtadzy wykonawczej ograniczeniem tajemnicy zawodowej adwokata
lub radcy prawnego w ostatnich dwéch latach. Po wyroku Trybunatu Konstytucyj-
nego z 2004 r. ustawodawca poczatkowo nie znalazt podstaw do dokonania zmiany
art. 180 § 2 k.p.k. celem przywrdcenia bezwzglednego charakteru tajemnicy adwo-
kackiej (radcowskiej) czy tez dookreslenia nieostrych przestanek w nim wyrazonych.
Kolejne zmiany w ramach ustawy o Policji i innych stuzbach pozwolity organom
$cigania zapoznawanie sie z wiadomos$ciami objetymi tajemnicg zawodowa, pozo-
stawiajac sadowi decyzje jedynie w odniesieniu co do jej procesowego wykorzy-
stania. Ciggte poszerzanie katalogu przestepstw objetych znamionami art. 240 k.k.
rowniez ostabito tajemnice zawodowa. Kolejnym krokiem ma by¢ wprowadzenie
obowiagzku raportowania podejrzanych schematéw optymalizacyjnych. Gwozdziem
do trumny tajemnicy zawodowej adwokata lub radcy prawnego bytoby przeniesie-
nie decyzji o jej uchyleniu z sadu na zaleznego od wtadzy wykonawczej prokuratora,
ktéry zawsze, z uwagi na szeroko pojety interes Sledztwa, bedzie zainteresowany
jej uzyskaniem. Kolejne interwencje Rzecznika, czesciowo skuteczne, majg na celu
zwrocenie uwagi na to, jak wazna jest tajemnica adwokacka (radcowska) dla funk-
cjonowania wymiaru sprawiedliwosci, ale takze dla zachowania prawa do obrony,
poszanowania zycia prywatnego, korespondencji czy wolnosci komunikowania sie.
Brak mozliwosci skutecznej kontroli konstytucyjnos$ci proponowanych rozwigzan
stawia na barkach Rzecznika, samorzadéw zawodowych oraz opinii publicznej obo-
wigzek ciggtego $ledzenia planéw ustawodawcy czy rzadu zmierzajgcych do ograni-
czenia tajemnicy zawodowej adwokata lub radcy prawnego, ich nagtasniania i wyra-
Zania sprzeciwu.
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Zjawisko naruszania lub omijania tajemnicy adwokackiej przez organy procesowe,
w szczegoblnosci organy Scigania, wystepuje w ostatnich latach ze wzmozong czesto-
tliwoscig. Aby w petni wykaza¢ wage tego problemu nalezy najpierw przyblizy¢ poje-
cie tajemnicy adwokackiej. Dlatego tez zasadniczg cze$¢ naszych rozwazan poprze-
dzimy krétka analizg tego zagadnienia.

Na poczatku warto wskaza¢, ze zawdd adwokata jest zawodem, ktérego celem
jest udzielanie innym ludziom pomocy, a ktéry do prawidtowej realizacji tego celu
zostat wyposazony przez ustawodawce w obowigzek zachowania tajemnicy zawo-
dowej. Ten obowigzek tyczy sie wszystkich zawodéw nakierowanych na pomoc
ludziom w ochronie ich praw i wolnosci. Jest to bowiem warunek konieczny reali-
zacji prawa do sadu, gwarantowanego na mocy art. 45 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, w swietle ktérego kazdy obywatel ma prawo do sprawiedliwego i jawnego
rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki przez wtasciwy, niezalezny, bez-
stronny i niezawisty sad. Obowigzek ten jest takze niezbednym elementem innych
praw i wolnosci, w ich aspekcie proceduralnym.

W celu petnej realizacji powyzszych praw, konieczne jest zapewnienie obywate-
lom mechanizmoéw umozliwiajacych skuteczne dochodzenie ochrony swoich praw
i intereséw przed sadem. Z tego powodu, jednym z elementéw dostepu do sadu jest
mozliwos$¢ otrzymania pomocy prawnej przez fachowy i niezalezny podmiot. Ta nie-
zalezno$¢ adwokata, ktéra gwarantuje, ze dobro klienta bedzie zawsze stawiane na
pierwszym miejscu, jest mozliwa dzieki ograniczonemu immunitetowi, niezaleznemu
samorzadowi, a w szczegdlnosci wiasnie dzieki istnieniu tajemnicy adwokackiej, czy
tez w szerszym aspekcie, tajemnicy zawoddéw prawniczych. Tajemnica ta jest, tak jak
wskazano powyzej, obowigzkiem adwokatow, a nie ich przywilejem.

Fundamentalng role tajemnicy adwokackiej mozna zobrazowac w bardzo prosty
sposéb. W przypadku, gdy osoba potrzebuje porady prawnej, decyduje sie uda¢ do
adwokata, ktéremu powierza wszelkie niezbedne informacje, istotne dla rozstrzy-
gniecia danej sprawy, a jednoczes$nie umozliwiajgce adwokatowi udzielenie trafnej
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porady i w ten sposdb ochrone intereséw swojego klienta. Jesli dochodzitoby do
naruszania tej fundamentalnej wartosci, czy tez jej iluzorycznosci, osoby potrze-
bujace ochrony prawnej mogtyby celowo nie przekazywaé wszystkich informacji
swojemu petnomocnikowi z obawy, ze wiedza ta moze zosta¢ wykorzystana przez
organy Scigania lub wymiaru sprawiedliwosci przeciwko nim samym. Skutkiem
takiego postepowania bytoby udzielanie porad prawnych w oparciu o niepetny lub
nieprawdziwy obraz stanu faktycznego i prawnego. To z kolei pociggatoby za sobg
wielkie niebezpieczenstwo udzielenia porady prawnej, ktéra okazataby sie finalnie
btedna. Naturalng konsekwencjg tego stanu rzeczy musiatby by¢ zanik zaufania do
zawodu i zaprzestanie korzystania z pomocy prawnej adwokatéw. Ucierpiatyby na
tym osoby szukajace ochrony prawne;j.

Z powyzszych powoddéw, istnienie tajemnicy adwokackiej, respektowanej przez
organy wtadzy publicznej, jest gwarancjg bezpieczenstwa prawnego obywateli. Tylko
pod takim warunkiem $wiadczona pomoc prawna jest realna.

Koniecznym podkreélenia jest rowniez fakt, iz niezalezny samorzad adwokacki,
w systemach prawa kontynentalnego, istnieje po to, aby stac¢ na strazy niezalezno-
$ci adwokatow, wymagad wysokiego poziomu etycznego, a takze wspierac i chronic
adwokatéw przed nieuprawnionymi dziataniami wtadzy, szczegélnie panstwowej.
Zwtaszcza to ostatnie zadanie samorzadu powinno by¢ wyeksponowane. Proceder
naruszania tajemnicy adwokackiej zagraza bowiem nie tylko samemu adwokatowi
oraz jego klientowi, ale catemu systemowi pomocy prawnej i ochrony praw i wolno-
sci.

Przez wiele lat kwestia préb naruszania tajemnicy adwokackiej nie byta przed-
miotem gtebokiego niepokoju. Dziato sie tak z bardzo prostego powodu. Przez lata,
nawet w czasach Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, organy Scigania i wymiaru spra-
wiedliwosci respektowaty ten fundamentalny aspekt zawodu adwokata. Naruszenia
w tym zakresie, jesli sie juz pojawiaty, byty niezwykle rzadkie i wywotywaty ogromne
oburzenie ze strony srodowiska adwokatow. Aby uzmystowic¢ skale tego problemu
éwczesdnie, mozna wskazaé, ze liczba odnotowanych préb zwolnienia adwokata
z tajemnicy typowo nie przekraczata w Warszawie 2-3 przypadkdw rocznie.

Z biegiem czasu, na murze tajemnicy adwokackiej chronigcym obywateli, zaczety
pojawiac sie pekniecia. Zaczeto coraz czesciej pochylaé sie nad zagadnieniami zwig-
zanymi z tajemnica adwokacky i problematyka zwalniania z niej adwokatéw przez
sady. Jednoczesnie pojawiaty sie gtosy, ze Okregowa Rada Adwokacka nie daje
wystarczajgcego wsparcia adwokatom, ktérzy doswiadczyli préb zwolnienia ich
z tajemnicy adwokackiej. Dziatania Okregowej Rady Adwokackiej w powyzszym
zakresie, sprzed styczniem 2017 r., bywaty krytykowane i okreslane jako niewystar-
czajace. Sprowadzaty sie bowiem czesto do przyjecia zawiadomienia oraz - ewentu-
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alnie - wystosowania pisma do adwokata z prosba o informowanie rady o dalszym
rozwoju wypadkow. Niewatpliwie znaczny wptyw na taki stan rzeczy miata niewielka
skala problemu we wczesniejszych latach.

Z biegiem lat, problem ten zdawat sie przybiera¢ na sile. Bardzo powaznym cio-
sem dla tajemnicy adwokackiej byt wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 30 lipca
2014 r.*% na gruncie ktorego Trybunat wysnut teze, Zze w ramach kontroli operacyjnej
to funkcjonariusze stuzb podejmuja decyzje, jakie tresci bedg przedmiotem kontroli
oraz ktére ze zgromadzonych materiatéw stanowia tajemnice i ewentualnie zostang
ex post zniszczone (tj. po zapoznaniu sie z nimi przez funkcjonariusza stuzby). Powyz-
szy wyrok dat niejako zielone swiatto stuzbom do samodzielnego definiowania, jakie
tresci stanowig, a jakie nie stanowig tajemnicy adwokackiej, a takze do naginania,
a wrecz naruszania tej tajemnicy przez osoby prowadzace kontrole operacyjna.

Najbardziej niepokojgce zmiany poziomu ochrony tajemnicy adwokackiej wida¢
od roku 2017 r. Od tego czasu doszto do niespotykanej nigdy wczesniej eskalacji
liczby przypadkoéw przeszukiwania adwokatéw, ich kancelarii, mieszkan, kompute-
réw, akt czy notatek. Réwniez liczba wezwan adwokatéw w charakterze swiadkow
w postepowaniach sagdowych jest wielokrotnie wyzsza, niz w latach wczes$niejszych.
Najwyrazniej te tendencje pokazuja statystyki. W catym 2017 roku zanotowano
w lzbie Adwokackiej w Warszawie 66 przypadkéw proby zwolnienia adwokatéw
z tajemnicy, a do 8 maja 2018 roku 16 takich przypadkoéw. Dla poréwnania, w latach
wczesniejszych, odnotowywano pojedyncze przypadki préob zwolnienia lub narusze-
nia tajemnicy adwokackiej rocznie.

Powyzsze zjawisko ma najpewniej dwie gtdwne przyczyny. Po pierwsze, adwo-
kaci przed 2017 r. prawdopodobnie nie zgtaszali samorzadowi wszystkich przypad-
kow préb zwolnienia z tajemnicy adwokackiej, poniewaz odczuwali, ze nie otrzy-
mywali od Okregowej Rady Adwokackiej odpowiedniego wsparcia. Nalezy w tym
miejscu podkresli¢, ze do 2017 roku nie byto obecnych procedur reagowania na takie
zgtoszenia, a czesto jedyna odpowiedzig ze strony samorzadu byto przyjecie takiego
zgtoszenia oraz skierowanie prosby o informowanie Okregowej Rady Adwokac-
kiej o dalszym przebiegu sytuacji. Mozna przyjac, ze wyksztatcito sie zjawisko tzw.
under-reportingu. Przypuszczac¢ mozna, ze cztonkowie izby nie zawiadamiali organéw
samorzadu zyjac w przekonaniu, ze nie spotka sie to z takg reakcja jakiej by oczeki-
wali, a przez to wczesniejsze statystyki mogg nie odzwierciedla¢ skali przypadkéw
zagrozenia dla tajemnicy adwokackie;j.

Z pewnoscig jednak nie wyjasnia to w petni tak wielkiej eskalacji zjawiska prob
naruszenia tajemnicy adwokackiej. Drugim powodem, ktéry moze wyttumaczy¢
obecny stan rzeczy, jest atmosfera przyzwolenia. Atmosfera taka jest efektem

10 Wyrok TK z 30.7. 2014 r., K 23/11, Legalis nr 994752.
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postrzegania tajemnicy jako przywileju adwokata, nie za$ jak jego obowigzku, sko-
relowanego z zakazem naruszania tajemnicy przez wtadze publiczng. Adekwatnie,
prokuratura, stuzby oraz inne organy wtadzy panstwowe] coraz czesciej przywig-
Zuja mniejszg wage do tajemnicy adwokackiej i poprzez naruszanie jej, naruszaja
takze granice swoich kompetencji i dopuszczalnych dziatan. W przypadku sadow,
przejawy wspomnianej wyzej atmosfery przyzwolenia, mozna zauwazy¢ w posta-
nowieniach o uchyleniu tajemnicy adwokackiej, niejednokrotnie ze szczagtkowym
uzasadnieniem, niewyjasniajacym doktadnie z jakich powodéw sad zdecydowat
sie na taki krok. Taka praktyke nalezy stanowczo skrytykowaé, tym bardziej, ze to
wiasnie sady powinny sta¢ na strazy praw i wolnosci obywatelskich, a - co za tym
idzie - na strazy tajemnicy adwokackiej. Na szczesScie, w wiekszosci przypadkow,
postanowienia w przedmiocie zwolnienia z tajemnicy adwokackiej wydane przez
sady | instancji, po reakcji organéw samorzadu oraz samego adwokata, ktérego
sprawa dotyczy, w Il instancji s3 uchylane.

Warunkiem niezbednym do pozytywnego rozwigzania problemu narastajgcych
prob zwolnienia z tajemnicy adwokackiej, jest zapewnienie skutecznych procedur
reakcji na takie wtasnie wypadki. Stanowi to rowniez realizacje uchwaty nr 15 Krajo-
wego Zjazdu Adwokatury z dnia 26 listopada 2016 r. Jak wspomniano powyzej, od
2017 r. wprowadzono nowe mechanizmy dziatania Okregowej Rady Adwokackiej
w Warszawie nakierowane na wsparcie adwokatéw w sytuacjach narazenia tajem-
nicy adwokackiej.

Waznym elementem procedury reakcji jest prowadzenie rejestru zawierajacego
spis wszystkich zgtoszonych przypadkdéw préby naruszenia lub obejscia tajemnicy
zawodowej, w szczegolnosci przez przeszukanie kancelarii, przestuchanie adwokata
lub zwolnienie lub prébe zwolnienia z tajemnicy zawodowej adwokatéw. Informacje
o takich zdarzeniach docierajag do samorzadu bardzo réznymi kanatami. Zgtoszenia
dokonywane s3 zaréwno bezposrednio do cztonkdw prezydium Okregowej Rady
Adwokackiej, mailowo na adresy dziekana, biura Okregowej Rady Adwokackiej lub
telefonicznie. Rejestr ten ma forme tabeli, w ktérej poszczegdlne kolumny zawie-
rajg odpowiednio informacje na temat daty wptywu, osoby adwokata lub tez apli-
kanta adwokackiego, w stosunku do ktérego podjeto czynnos$ci mogace stanowic
zagrozenie tajemnicy adwokackiej. Nastepnie wskazany jest organ, ktéry czynnosci
te podjat, wraz z opisem sprawy. Ostatnia kolumna zawiera spis czynnosci podjetych
przez Okregowa Rade Adwokacka w celu wsparcia adwokata lub aplikanta, ktérego
dotyczy dane zgtoszenie. Rejestr zawiera rowniez zgtoszenia, ktére sygnalizowaty
potencjalne zagrozenie naruszenia tajemnicy adwokackiej. Petni takze funkcje swo-
istego repertorium umozliwiajgcego monitorowanie zdarzen.
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Na podstawie rejestru opisanego powyzej, prowadzone sg statystyki pozwalajace
okresli¢ rzeczywistg skale problemu zwalniania adwokatow i aplikantéw adwokac-
kich z tajemnicy zawodowe;j.

Kolejnym etapem wprowadzonej procedury, tuz po zarejestrowaniu sprawy, jest
zorganizowanie spotkania z adwokatem lub aplikantem, co do ktérego podjeto czyn-
nosci zagrazajace tajemnicy adwokackiej. Bioragc pod uwage mnogos¢ srodkéw za
pomoca ktorych dociera informacja o takim zdarzeniu, duzym sukcesem w dotych-
czasowe] praktyce jest wyznaczenie takiego spotkania w dniu przyjecia zgtoszenia
lub nastepnego dnia, zwtaszcza, ze w takim spotkaniu uczestniczy co najmniej jeden
cztonek prezydium, a najczesciej dziekan lub wicedziekan wraz z zastepcay sekre-
tarza. Pierwszym etapem spotkania jest wystuchanie adwokata, ktéry przedsta-
wia okolicznosci podjetych wzgledem niego srodkéw. Spotkanie pozwala réwniez
na weryfikacje informacji. Szczesliwie, nie w kazdym przypadku, w ktérym zostato
wystosowane wezwanie do adwokata lub aplikanta adwokackiego sprawa dotyczyta
tajemnicy adwokackiej. Niestety przypadki, w ktérych nie byto potrzeby interwencji
byty jednostkowe. Po takim naswietleniu sprawy, adwokat lub aplikant adwokacki
otrzymuje za pokwitowaniem pisemne stanowisko, uchwalone przez Okregowa
Rade Adwokacka w przedmiocie bezwzglednego charakteru tajemnicy adwokackie;.
Jest to swoiste przypomnienie adwokatowi o jego obowigzkach ale réwniez mate-
riat, ktérym moze wylegitymowac sie np. na przestuchaniu.

Powyzsze stanowisko powotuje sie na art. 6 ust. 3 Prawa o adwokaturze. Przypo-
mina ono, ze: ,Adwokata nie mozna zwolni¢ od obowigzku zachowania tajemnicy zawo-
dowej co do faktéw, o ktérych dowiedziat sie udzielajgc pomocy prawnej lub prowadzgc
sprawe”, W tym samym stanowisku Okregowa Rada Adwokacka przypomina role
tajemnicy adwokackiej, wskazujac, ze stanowi ona dla obywateli gwarancje rzetel-
nego procesu, a takze poszanowania ich prawa do prywatnosci. Na potwierdzenie
powyzszego, w opisywanym stanowisku znajduje sie odwotanie do orzeczenia Euro-
pejskiego Trybunatu Praw Cztowieka, w ktérym wskazano, ze: ,Adwokatom zostata
przypisana zasadnicza rola w demokratycznym spoteczenstwie, to jest rola obrony stron
procesowych. Adwokaci nie mogq jednak wywiqgzac sie z tego podstawowego zadania,
jezeli nie mogq zagwarantowac osobom, ktérych broniq, poufnosci wzajemnej komunika-
cji. Chodzi tu o relacje zaufania pomiedzy adwokatami a klientami, ktéra jest niezbedna
dla wypetnienia wskazanej misji. Ta dodatkowa ochrona przyznawane przez art. 8 stosun-
kom pomiedzy adwokatami a klientami, oraz ich podstawom (...) tajemnica adwokacka
jest szczegdlnie chroniona przez ten artykut.”!*2,

111 Art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze tj. z dnia 8 grudnia 2017 r.
(Dz.U. z 2017 r. poz. 2368).
112 Wyrok ETPC z 6.12.2012 r. Michaud p. Francji, skarga nr 12323/11.
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Kolejnym krokiem podejmowanym przez Okregowa Rade Adwokacka w Warsza-
wie w kazdym zgtoszonym przypadku jest wystosowanie pisma interwencyjnego do
organu prowadzacego postepowanie, w ktérym doszto do zagrozenia dla tajemnicy
adwokackiej. Tres¢ takiego pisma, jak tez jego adresat lub adresaci, jest zalezna od
opisu sprawy przedstawionego przez adwokata na wczesdniejszym spotkaniu.

Nalezy zwréci¢ uwage na fakt, iz pismo interwencyjne, cho¢ kierowane do
konkretnej sprawy, w zwiazku ze Scisle okreslonym zachowaniem organu, nie jest
wystosowywane w imieniu adwokata, ktérego tajemnica zawodowa jest zagrozona,
a w imieniu adwokatury warszawskiej. Opisywanie dziatania majg na celu zwrécenie
uwagi organu do ktérego sg kierowane na bezwzgledny charakter tajemnicy adwo-
kackiej i jego funkcje w systemie ochrony praw i wolnosci, a takze wykazanie, ze
czynnosci podejmowane przez ten organ sa monitorowane przez samorzad w zakre-
sie, w jakim mogg zagrazac tajemnicy adwokackiej. Kopie takiego pisma wysyta sie
réwniez do wiadomosci adwokata.

Interwencja jest podejmowana przez organy samorzadu w kazdej sytuacji, w kté-
rej jest zagrozona tajemnica adwokacka. Réwniez w przypadkach, w ktérych zagro-
zenie jest posrednie, ale zmierza do jej obejscia (np. czynnosci podejmowane wobec
pracownikéw biurowych kancelarii).

Dalsze czynnosci sa podejmowane w zaleznosci od potrzeby konkretnego stanu
faktycznego. Najwazniejszym dziataniami, poza wymienionymi powyzej, ktére sta-
nowig podstawe obecnego systemu reagowania na zagrozenia dla tajemnicy adwo-
kackiej, jest udziat cztonka Okregowej Rady Adwokackiej w czynnos$ciach, podczas
ktérych moze dojé$¢ do naruszenia tajemnicy zawodowej. Typowymi przyktadami
takich czynnosci sg przeszukanie kancelarii lub mieszkania adwokata czy tez udziat
w rozprawie podczas ktorej moze dojs¢ do préby naruszenia tajemnicy adwokackiej.
Udziat nie ogranicza sie jedynie do obecnosci, ale niekiedy powoduje zastrzezenia
zgtoszone do protokotu czynnosci, co do sposobu jej przeprowadzenia. W tym miej-
scu nalezy z dezaprobatg odnotowac tendencje niektérych organéw procesowych
do podejmowania dziatan pochopnych - w tym przystepowania do procedury zwal-
niania adwokata (lub aplikanta adwokackiego) z tajemnicy - bez podjecia proby uzy-
skania stanowiska zainteresowanego.

Przedstawiony powyzej schemat dziatania, wyksztatcony w ramach dziatan Okre-
gowej Rady Adwokackiej w Warszawie od stycznia 2017 r., jest uwazany za wzor-
cowy przez Naczelng Rade Adwokacka, ktora zarekomendowata wdrozenie podob-
nych systemoéw w pozostatych Okregowych Radach Adwokackich.

Opisywane powyzej dziatania stanowig pewien schemat czynnosci podejmowa-
nych w sytuacji zagrozenia dla naruszenia tajemnicy adwokackiej. Nie oznacza to
jednak, ze w kazdej sytuacji podejmowane dziatania beda identyczne. Okregowa
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Rada Adwokacka podejmuje dziatania, uwzgledniajac specyfike kazdego przy-
padku. W jednym przypadku opisywane powyzej dziatania okaza sie wystarczajace,
a w innym moze zachodzi¢ np. potrzeba ztozenia wniosku o interwencje Rzecznika
Praw Obywatelskich.

Z catg stanowczoscig nalezy jeszcze raz podkresli¢, ze wszelkie dziatania opisane
powyzej stuzg nie samym adwokatom, ale obywatelom. Fundamentalnym zadaniem
adwokatury jest wspoétdziatanie w ochronie praw i wolnosci obywatelskich. Tajem-
nica adwokacka i jej respektowanie przez organy wtadzy panstwowej stanowig gwa-
rancje realizacji tych praw i wolnosci. Nalezy mie¢ nadzieje, ze dzieki podejmowa-
nym przez samorzad adwokacki dziataniom, organy te dostrzegg wage obowigzku
respektowania tajemnicy zawodowej, a w konsekwencji przypadki préb zwalniania
adwokatoéw z tajemnicy adwokackiej beda absolutnym wyjatkiem.
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z obowiazku zachowania tajemnicy zawodowej -
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W ostatnich dwudziestu latach wskaza¢ mozna liczne przypadki inicjatyw usta-
wodawczych ostabiajgcych tajemnice zawodowe chronigce prawa jednostek korzy-
stajgcych z pomocy przedstawicieli adwokatury i samorzadu radcowskiego. To
one przyciggaty uwage opinii publicznej, samorzadéw zawodowych oraz instytucji
ochrony praw cztowieka. Znacznie mniej miejsca poswiecano przy tym obowigzu-
jacym od lat przepisom Kodeksu postepowania karnego, wprowadzajacym istotne
odstepstwa od zasady poszanowania tajemnic zawodowych.

1. Standard Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka

Kwestia ochrony tajemnicy adwokackiej i radcowskiej byta w przesztosci przed-
miotem co najmniej kilku orzeczen Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka (dalej
Trybunat).

Ich wspdélnym mianownikiem byto wskazanie roli, jakg petnig prawnicze zawody
zaufania publicznego. W sprawie Mor p. Francji Trybunat wskazat na wielkie znacze-
nie prawnikéw w budowaniu zaufania do wymiaru sprawiedliwosci'e.

Kwestie te rozwingt w wyroku Michaud p. Francji*'* odnoszac sie juz bezposrednio
do problematyki tajemnicy zawodowej. Wskazat w nim, ze tajemnica ta jest jedna
z ,fundamentalnych zasad, na ktérych opiera sie spoteczenstwo demokratyczne”*?>.
Przypomniat przy tym, ze bez ochrony tajemnicy zawodowej prawnicy nie moga
ustanowi¢ relacji zaufania ze swoimi klientami. Bez tego nie mogg zas podja¢ sie
efektywnie zadania, ktére przed nim postawit mandant. Zwrécit przy tym uwage na
posredni wptyw poszanowania tajemnicy dla zagwarantowania jednostce sprawie-
dliwego procesu.

Jednoczesnie Trybunat wskazywat, ze ochrona tajemnicy zawodowej nie ma cha-
rakteru absolutnego. Kazdorazowo sytuacja ingerencji panstwa w ochrone relacji
adwokat - klient powinna jednak znajdowac odzwierciedlenie w art. 8 ust. 2 Kon-
wengji, ktéry ustanawia wyjatki od zasady poszanowania zycia prywatnego. Pan-

113 Wyrok ETPC z dnia 15.12.2011 r. Mor p. Francji, skarga nr 28198/09, § 42.
114 Wyrok ETPC z dnia 6.12.2012 r. Michaud p. Francji, skarga nr 12323/11.
115 |bidem, § 123.
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stwo - Strona Konwencji moze ingerowac w prawo jednostki do prywatnosci jedy-
nie w przypadkach przewidzianych przez ustawe i koniecznych w demokratycznym
spoteczenstwie z uwagi na bezpieczenstwo panstwowe, bezpieczenstwo publiczne
lub dobrobyt gospodarczy kraju, ochrone porzadku i zapobieganie przestepstwom,
ochrone zdrowia i moralnosci lub ochrone praw i wolnosci innych oséb.

Uzasadnione przepisami Konwencji beda wiec tylko takie przypadki naruszenia
tajemnicy zawodowej adwokatéw i radcéw prawnych, ktore bytyby podjete zgodnie
Z obowiagzujagcym prawem, w jednym z celéw wskazanych w art. 8 ust. 2 Konwengji,
a takze w sposdb konieczny w demokratycznym spoteczenstwie, tzn. uwzgledniajac
proporcjonalno$¢ dziatania organéw panstwa.

Zgodnos¢ z prawem krajowym nie oznacza jedynie, ze ingerencja panstwa ma
miec zrédto w prawie krajowym. Stawia rowniez okreslone wymogi wzgledem tego
prawa. Musi ono by¢ dostatecznie dostepne i precyzyjne!?é. Jednostka, do ktérej
adresowana jest norma, musi miec¢ szanse przewidzie¢ w uzasadnionym stopniu,
w jakich okoliczno$ciach jej zachowanie wzbudzi okre$lone konsekwencje!?’.

Oceniajac koniecznos$¢ ingerencji panistwa w tajemnice adwokacka nie sposéb nie
odwotac sie do wspomnianej juz roli tejze tajemnicy w spoteczenstwie demokratycz-
nym. Rola ta wyznacza podwyzszony standard, czynigc proporcjonalnos¢ ingerencji
w tajemnice adwokackg lub radcowskg w stosunku do jego celu, np. wykrywania
przestepstw, ochrony praw i wolnosci jednostki, czy ochrony porzadku publicznego,
niezwykle wazna.

2. Analiza HFPC

Warto zastanowic sie, czy obecne uregulowania Kodeksu postepowania karnego
pomyslnie zdaja ten test ingerencji? Czy sg dostatecznie dostepne i precyzyjne? Czy
gwarantujg jednostkom nalezytg ochrone przed nieproporcjonalnym i arbitralnym
dziataniem organéw wtadzy publicznej?

Na pytanie to postanowita odpowiedzie¢ Helsinska Fundacja Praw Cztowieka.
W jej ramach postanowili$my zwrécic sie do wszystkich sadéw powszechnych w Pol-
sce z wnioskiem o dostep do informacji publicznej w zakresie udostepnienia posta-
nowien sagdowych wydanych na podstawie art. 180 § 2 k.p.k. w sprawach uchylenia
tajemnicy adwokackiej albo radcowskiej, a takze nadestanie postanowien wydanych
w przedmiocie rozpoznania zazalenia na postanowienie sadu | instancji w sprawie
uchylenia tychze postanowien. W jego ramach przeanalizowaliémy czestotliwos¢
uchylania tajemnic zawodowych w obu zawodach prawniczych, staranno$¢ w formu-
tfowaniu postanowien w tym przedmiocie, a takze rozumienie ustawowych przesta-

116 |bidem, § 95.
117 |bidem, § 96.
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nek pozwalajacych na zwolnienie radcy i adwokata z obowigzku zachowania tajem-
nicy zawodowe;j.

Uzyskana informacja publiczna pozwolita nam zidentyfikowaé 242 postanowie-
nia wydane przez sady rejonowe i okregowe, w sprawach rozpoznania wniosku orga-
noéw $cigania o uchylenie tajemnicy adwokackiej lub radcowskiej. Wzmiankowane
postanowienia dotyczyty tacznie 262 adwokatéw i radcéw prawnych. W 179 przy-
padkach, a wiec prawie w 70% wnioskow prokuratora, sady | instancji podjety decy-
zje o uchyleniu tajemnicy adwokackiej i radcowskiej. Zdecydowana wiekszos$¢ z tych
postanowien nie znalazta jednak akceptacji sagdéw Il instancji, ktére wskazywaty na
ich liczne uchybienia. Ostatecznie, po analizie postanowien sadéw Il instancji HFPC
udato sie zidentyfikowac¢ 46 postanowien, w ktorych doszto do prawomocnego
uchylenia tajemnicy adwokackiej lub radcowskiej.

Liczba ta nie musi jednak odzwierciedla¢ petnej skali ingerencji w ww. tajemnice.
Jedynie niewielka cze$¢ z pozyskanych postanowien zostata wydana w trakcie roz-
prawy. Niektore sady wprost wskazywaty, w odpowiedzi na wniosek o informacje
publiczng, ze nie byty w stanie zidentyfikowad tego typu postanowien.

Dodatkowo, HFPC nie byta w stanie w petni przesledzi¢ loséw wszystkich posta-
nowien, w ktorych doszto do uchylenia tajemnicy adwokackiej lub radcowskiej.
Czeé¢ z zazalen ich dotyczacych zostata bowiem rozpoznana juz w 2018 r. Z tego
samego powodu nie sposéb okresli¢, czy wszystkie postanowienia uchylajgce tajem-
nice adwokacka lub radcowska zostaty w ogdle zaskarzone. W toku przeprowadzonej
analizy zidentyfikowalismy co najmniej jedno postanowienie, w ktérym nie doszto do
ztozenia zazalenia przez przedstawiciela zawodu prawniczego. W innym przypadku
zas radca prawny skutecznie zaskarzyt postanowienie sadu | instancji odmawiajace
zgody na zwolnienie go z tajemnicy zawodowe;.

Sprawy, w ktérych organy $cigania jedynie podejmowaty prébe uchylenia tajem-
nicy adwokackiej lub radcowskiej dotyczyty przede wszystkim przestepstw prze-
ciwko mieniu, obrotowi gospodarczemu, a takze wiarygodnosci dokumentow.
Zdecydowanie nie wszystkie z nich mozna byto znalez¢ w katalogu przestepstw uza-
sadniajacych prowadzenie w ich sprawie kontroli operacyjnej. Nie przeszkadzato to
jednak formutowac organom Scigania wnioskéw o uchylenie tajemnicy adwokackiej
lub radcowskiej i wyrazenie zgody na przestuchanie adwokatéw i radcéw na okre-
slone okolicznosci.

Wiele istotnych informacji dostarczyta analiza postanowien wydanych przez sady
| instancji pod katem rozumienia ustawowych przestanek do uchylenia tajemnicy
adwokackiej i radcowskiej. Aktualnie problematyka ta jest regulowana przez art. 180
§ 2 Kodeksu postepowania karnego. Pozwala on na zezwolenie na przestuchanie oséb
obowigzanych do zachowania tajemnicy notarialnej, adwokackiej, radcy prawnego,
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doradcy podatkowego, lekarskiej, dziennikarskiej lub statystycznej oraz tajemnicy
Prokuratorii Generalnej, co do faktéw objetych t3 tajemnica tylko wtedy, gdy jest to
niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, a okolicznos¢ nie moze by¢ ustalona
na podstawie innego dowodu. W postepowaniu przygotowawczym w przedmiocie
przestuchania lub zezwolenia na przestuchanie decyduje sad, na posiedzeniu bez
udziatu stron.

3. Problemy interpretacyjne

Przeprowadzona analiza potwierdzita poglady doktryny wskazujgce na niefor-
tunne brzmienie!'® obu przestanek uchylenia tajemnicy adwokackiej i radcowskiej
oraz zwigzane z tym watpliwosci interpretacyjne.

Pierwszg, ktéra pojawia sie juz na pierwszy rzut oka, jest sprzeczno$¢ pomiedzy
dobrem wymiaru sprawiedliwosci, a ideg ochrony tajemnicy adwokackiej czy rad-
cowskiej. Trafnie zauwaza P. Sowinski, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci zaktada, ze
kazda sprawa karna powinna by¢ oparta na jak najszerszej podstawie dowodowej**?.
Tylko takie dziatanie uczyni zados$¢ zasadzie prawdy materialnej. Z drugiej strony
pojawiaja sie poglady wskazujace na to, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga,
aby do uchylenia tajemnicy adwokackiej i radcowskiej dochodzito wytgcznie w przy-
padku okoliczno$ci majacych pierwszorzedne znaczenie dla sprawy.

Oba te ujecia znalazty odzwierciedlenie w przeanalizowanych przez HFPC posta-
nowieniach. Cze$¢ z sadoéw wskazywata w $lad za L. Paprzyckim, ze ,dobro wymiaru
sprawiedliwosci nie wymaga uchylenia tajemnicy adwokackiej, radcy prawnego, (...)
gdy dotyczy to nie tyle drugorzednej, co nawet trzeciorzednej okolicznosci o niewiel-
kim (w zasadzie nieistotnym) znaczeniu dla rozstrzygniecia w sprawie”.*?® W takich
wypadkach sady zwracaty uwage na ciezar okolicznosci, co do ktérych miat by¢ prze-
stuchany adwokat lub radca, a w szczegdélnosci ich wage dla podjecia w postepowa-
niu karnym merytorycznej decyzji'?'. Takie podejscie byto zdecydowanie najpopu-
larniejsze i mozna je byto zaobserwowacé w wiekszo$ci omawianych postanowien,
w ktérych w ogdle odniesiono sie do tej przestanki.

Z drugiej strony jednak w czesci z przeanalizowanych postanowien pojawiaty sie
gtosy wskazujgce na to, ze dobro wymiaru sprawiedliwos$ci wymaga rozstrzygania na
podstawie petnego materiatu dowodowego. Jak wskazat jeden z sadéw ,oczywiste
bowiem jest, ze w wypadku kazdej sprawy dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga,

118 | K. Paprzycki (red.), J. Grajewski, S. Steinborn., Komentarz aktualizowany do art. 1-424 ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz.U.97.89.555), LEX 2015/el.

119 P, Sowinski, Glosa do wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 22 listopada 2004 r., SK 64/03,
Prok. i Pr. 2007, nr 4.

120 |, Paprzycki (red.), Komentarz...

121 Tak m.in. SR w Szamotutach w postanowieniu z 1.6.2017 r., Il Kp 175/17, niepubl.
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aby zapadajace rozstrzygniecie oparte byto na petnej podstawie dowodowej i doty-
czy to w zasadzie kazdej okolicznosci”!?,

Wreszcie w przeanalizowanych postanowieniach pojawity sie réwniez poglady
wigzace dobro wymiaru sprawiedliwosci z zasadg prawdy materialnej i trafnej reak-
cji karnej. Przyktadowo Sad Rejonowy dla todzi Srodmiescia w todzi wskazywat na
koniecznos¢ ustalenia okolicznosci faktycznych w sposéb odpowiadajacy prawdzie,
a takze pociagniecie ewentualnych sprawcéw do odpowiedzialnosci karnej'?3. Z kolei
Sad Rejonowy w Trzebnicy uzasadniat spetnienie przestanki dobra wymiaru sprawie-
dliwosci charakterem dobra prawnego, ktére zostato naruszone przez popetnienie
przestepstwa i rozmiarami jego skutkéw??4,

W analizowanych postanowieniach relatywnie rzadko mozna byto spotkac sie
z sytuacja, w ktorej sad wychodzitby poza najpopularniejsze poglady doktryny i doko-
nywat wazenia wartosci - interesu wymiaru sprawiedliwosci w ustaleniu i osadze-
niu 0séb winnych popetnienia przestepstwa oraz prawa do prywatnosci jednostki
korzystajacej z pomocy adwokata lub radcy prawnego. Jedynie w niektérych z nich
zwracano uwage na koniecznos¢ przeprowadzenia wnikliwej analizy tego, czy in con-
creto interesy wymiaru sprawiedliwosci, w drodze wyjatku, uzasadniaja naruszenie
chronionego przez tajemnice zawodowsg interesu publicznego i prywatnego. Uza-
sadniajac swoje postanowienie o nieuchyleniu tajemnicy sady powotywaty sie m.in.
na orzeczenie szczecinskiego Sadu Apelacyjnego. Wskazat on w nim, ze ,Docenienie
wielkiej rangi tej tajemnicy zawodowej i jej miejsca w organizacji zycia spotecznego
jest nieodtgcznym elementem catego systemu ochrony prawnej oraz warunkiem sine
qua non prawidtowego funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci w demokratycz-
nym panstwie prawnym (...), za$ z tego powodu nalezyte respektowanie tej tajem-
nicy lezy takze w dobrze pojetym interesie publicznym”?2°,

Watpliwosci interpretacyjne budzita réwniez druga z przestanek wymienio-
nych w art. 180 § 2 k.p.k. Na kwestie te zwracata, podobnie jak w przypadku dobra
wymiaru sprawiedliwosci, doktryna. Jak trafnie zauwaza P. Sowinski, to czy dowodu
nie mozna zweryfikowaé¢ za pomocg innych dowoddw, de facto wykaza¢ mozna
po przeprowadzeniu catego postepowania dowodowego??¢. Z kolei H. Gajewska -
Kraczkowska wskazuje, ze Kodeks postepowania karnego nie wymaga, aby zwolnie-
nie z tajemnicy zawodowej byto warunkowane brakiem innych dowodéw w sprawie,

122 postanowienie SR dla Lublina - Wschodu w Lublinie z siedziba w Swidniku z 23.5.2017 r., Il Kp
180/17, niepubl.

123 Postanowienie SR dla todzi Srodmiescia w kodzi z 19.4.2017 r., IV Kp 291/17, niepubl.

124 Postanowienie SR w Trzebnicy z 1.2.2017 r., Il Kp 16/17, niepubl.

125 Postanowienie SA w Szczecinie z 29.10.2013 r., Il AKz 330/13, OSASz 2014/2/37.

126 p_ Sowinski, Glosa do wyroku...
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lecz jedynie tym, aby dane okolicznosci ,hie mogty by¢ ustalone na podstawie innych
dowodow”.*?’

W tym kontekscie podstawowy problem zaobserwowany w toku analizy nadesta-
nych postanowien stanowito ustalenie, czy przestanka ta obejmuje sytuacje, w kté-
rej dana okolicznos¢ bytaby juz udowodniania okreslonymi srodkami dowodowymi,
ktére nastepnie organy Scigania, chciatyby zweryfikowac poprzez uchylenie tajem-
nicy zawodowej i przestuchanie na te okolicznos$ci adwokata lub radcy prawnego.
Przed odpowiedzig na pytanie stangt m.in. Sgd Okregowy w Gdansku. W swoim
postanowieniu z dnia 9 lutego 2017 r.*?2® odméwit on uwzglednienia wniosku o zwol-
nienie z obowigzku zachowania tajemnicy radcowskiej. Jednoczesnie wskazat, ze
»<Zwolnienia z tajemnicy radcy prawnego nie moze uzasadnia¢ sama che¢ potwier-
dzenia, badz zaprzeczenia wiarygodnosci innych uzyskanych uprzednio dowodow”.
Powotat sie przy tym na fakt, ze taka sytuacja stoi w sprzecznosci z przestanka dobra
wymiaru sprawiedliwosci.

W praktyce, w niektérych sprawach dato sie zaobserwowaé niezwykle szybkie
tempo kierowania wnioskéw o zwolnienie adwokata lub radcy z obowiagzku zacho-
wania tajemnicy. Dla przyktadu, w jednej ze spraw wniosek taki zostat ztozony juz
niespetna miesigc po wszczeciu postepowania przygotowawczego. Pozwala to pod-
da¢ w watpliwos¢, czy organ procesowy w przedmiotowe] sprawie rzeczywiscie
wyczerpat w petni inicjatywe dowodowg i upewnit sie, ze danej okolicznosci nie da
sie ustali¢ za pomocga innych dowodow.

4. Niedostateczna jako$¢ uzasadnien

Niezaleznie od problemoéw interpretacyjnych zwigzanych z obydwiema ww. prze-
stankami, problemem pozostawata niedostateczna jako$¢ uzasadnien postanowien
o zwolnieniu z tajemnicy adwokackiej albo radcowskiej. Czesto spotykaliémy sie
z sytuacjami, w ktérych mimo udzielenia zwolnienia z zachowania tajemnicy i zezwo-
lenia na przestuchanie adwokata lub radcy sad nie wskazywat doktadnie, dlaczego
przestanki z art. 180 § 2 k.p.k. zostaty w danej sprawie spetnione. Do najbardziej
lakonicznych nalezaty zwtaszcza te postanowienia, ktére wydano w trakcie roz-
prawy. W jednym z nich zwolnienie adwokata z tajemnicy radcowskiej uzasadniono
jednym zdaniem, wskazujacym na to, ze ,wyjasnienie okolicznosci, ktére majg by¢
przedmiotem jego przestuchania jest niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci,
a ich ustalenie w inny sposdéb nie jest mozliwe"1??.

127 H. Gajewska - Kraczkowska, Tajemnica Zawodowalw] H. Izdebski, P. Skuczynski, Etyka Zawoddéw
Prawniczych, Warszawa 2006, str. 199 [za] W. Marchwicki, Tajemnica Adwokacka. Analiza Konstytu-
cyjna, Warszawa 2015.

128 Postanowienie SO w Gdansku z 9.2.2017 r., XIV Kp 177/17, niepubl.

129 postanowienie SO w Katowicach z 1.6.2017 r., XXI K 217/16, niepubl.
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Lekarstwem na takie postepowanie sagdu powinna by¢ kontrola instancyjna. Prze-
prowadzona przez nas analiza akt uwydatnita, ze wniesienie zazalenia znacznie limi-
tuje ryzyko uchylenia tajemnicy adwokackiej. Z przeanalizowanych 132 postanowien
sadow Il instancji, jedynie w 46 przypadkach sady Il instancji postanowity utrzymac
w mocy postanowienie o zwolnieniu adwokata lub radcy z obowigzku zachowania
tajemnicy. W pozostatym zakresie decydowaty sie na zmiane postanowienia sadu
| instancji lub jego uchylenie.

5. Niewskazywanie okolicznosci, co do ktérych nastepuje zwolnienie

WSsréd innych zaobserwowanych probleméw wyrézni¢é mozna kwestie nie-
precyzyjnego wskazania okolicznosci, w zakresie ktérych dochodzi do uchylenia
obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej albo radcowskiej. W tym obszarze
zaobserwowalismy co najmniej kilka sposobow postepowania. Najlepszym, lecz nie
najczesciej wystepujacym, byto precyzyjne wskazanie okolicznosci, co do ktérych
ma zeznawac adwokat lub radca. W takich wypadkach sady wskazywaty m.in., ze do
zwolnienia dochodzi w zakresie ,0kolicznosci sporzadzenia o$wiadczenia z dnia (...)".
Drugim z obserwowanych modeli postepowania byto zakreslenie zwolnienia w spo-
sob bardziej generalny, np. poprzez zwolnienie w zakresie ,innych okolicznosci, ktére
moga wskazaé miejsce pobytu”'® podejrzanego lub ,faktow, ktérych dowiedziata
sie prowadzac sprawe”3l. W efekcie zwolnienie takie miato charakter nieprecyzyjny,
trescig wypetniat je organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze.

Wreszcie nie brakowato zwolnien o charakterze w petni blankietowym, w ktérych
do pewnego stopnia bezrefleksyjnie przepisano zakres zwolnienia z wniosku organu
prowadzacego postepowanie przygotowawcze. W takich sytuacjach do zwolnienia
dochodzito np. wzgledem okolicznosci wynikajacych z zawiadomienia o przestep-
stwie. Takie zwolnienie w istocie byto carte blanche dla organdéw $cigania, dajac im
podstawe do jego dowolnej interpretacji i peten nieskrepowany dostep do informacji
chronionych tajemnicami zawodowymi.

W co najmniej kilku z badanych postanowien, w ogdle nie zawarto informacji,
co do zakresu, w jakim sad udziela zwolnienia adwokatowi albo radcy prawnemu
z obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej. Z drugiej strony zdarzaty sie rowniez
sytuacje, w ktérych bardzo precyzyjne postanowienie, wskazujgce w sposéb bardzo
konkretny okolicznosci, co do ktérych nastepuje zwolnienie, konczyto sie adnotacja,
ze zwolnienie dotyczy takze innych istotnych okolicznosci, ktére pojawig sie w trak-
cie przestuchania swiadka. Tego rodzaju dziatanie otwierato przed organami scigania
szeroko drzwi do $wiata chronionego tajemnicg zawodowa.

130 postanowienie SO w Warszawie z 8.3.2017 , XVIII Kp 285/17, niepubl.
131 Postanowienie SO w Warszawie z 19.6.2017 r., VIII Kp 707/17, niepubl.
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Od takiej sytuacji bardziej problematyczne byty juz tylko przypadki, w ktérych sad
sam rozstrzygat, czy dana okolicznos$¢, co do ktérej prokuratura wnioskuje o zwolnie-
nie z tajemnicy adwokackiej, pozostaje pod ochrong tajemnicy adwokackiej lub rad-
cowskiej. Problem ten dotyczyt m.in. kwestii potwierdzenia wizerunku i tozsamosci
osoby podejrzanej. Zdaniem sadu rozpoznajgcego wniosek prokuratury w tym zakre-
sie, okoliczno$¢ ta nie byta chroniona tajemnica adwokacka. W efekcie sad wydat
postanowienie oddalajace wniosek o zwolnienie z tajemnicy adwokackiej, w uzasad-
nieniu ktérego stwierdzit, ze na dang okoliczno$¢ adwokat moze by¢ przestuchany32,

6. Proby naruszenia tajemnicy obroniczej

Wsréd innych zaobserwowanych zagrozen mozna byto zidentyfikowad prébe
obchodzenia tajemnicy obronczej. W badanej prébie postanowien art. 180 § 2
k.p.k. kilkukrotnie stawat sie instytucjg, ktéra miata postuzy¢ organom Scigania jako
wytrych do przestuchania adwokata lub radcy dziatajgcego jako obronca w tym
samym postepowaniu karnym lub innym postepowaniu karnym przedmiotowo lub
podmiotowo z nim powigzanym.

Dobrym przyktadem tej praktyki jest préba przestuchania adwokatéw bedacych
petnomocnikami spétki w postepowaniu skarbowym i karnoskarbowym w poste-
powaniu karnym dotyczacym dziatalnosci ww. spoétki. Oceniajgc te sytuacje Sad
Okregowy w Warszawie zwrdcit uwage, ze wszystkie trzy postepowania (skarbowe,
karnoskarbowe oraz karne) dotyczyty w istocie tych samych zdarzen. Odmawiajac
zgody na ich przestuchanie podnidst, ze wobec prowadzenia postepowania przygo-
towawczego w fazie in rem, nie moga oni formalnie petni¢ roli obroncy. Zwolnienie
ich z tajemnicy zawodowej stanowitoby jednak przejaw naruszenia praw proceso-
wych strony.

7. Podsumowanie

Przeprowadzana analiza postanowien w przedmiocie uchylania tajemnicy adwo-
kackiej i radcowskiej unaocznita skale problematyki ingerencji wtadz publicznych
w ochrone tajemnicy adwokackiej i radcowskiej. Uwypuklita przy tym, ze jej petne
okreslenie jest niemozliwe jedynie na podstawie dostepu do informacji publicznej.
Tym wieksza wiec rola i odpowiedzialno$¢ cztonkéw i wiadz samorzadéw zawodo-
wych adwokatéw i radcow prawnych w zgtaszaniu i identyfikowaniu prob uchylania
tajemnic zawodowych.

Z drugiej strony pokazata ona niedoskonatosci obecnego stanu prawnego i opar-
tej na nim praktyki. Mozna mie¢ duze watpliwosci, czy obecna tres¢ art. 180 § 2 k.p.k.
gwarantuje, ze do uchylania tajemnicy adwokackiej i radcowskiej bedzie dochodzito

132 Ppostanowienie SO w Warszawie z 8.3.2017...
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w sposOb niearbitralny. Przyjete w tym przepisie przestanki nie dajg bowiem adre-
satowi normy petnego katalogu sytuacji, w ktérych moze dojs¢ do uchylenia tajem-
nicy adwokackiej i radcowskiej. W dodatku mozliwo$¢ ich zastosowania w kazdym
postepowaniu karnym, dotyczacym nawet najdrobniejszego przestepstwa, o ile tylko
dochodzona okolicznos¢ ma istotny charakter, powoduje, ze mozna mie¢ watpliwo-
$ci, czy regulacja ta odpowiada konwencyjnemu wymogowi proporcjonalnosci inge-
rencji w prawo do prywatnosci. Czas wiec najwyzszy, aby kwestie te ocenit Europej-
ski Trybunat Praw Cztowieka.
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Przedmiotowy zakres ochrony tajemnicy adwokackiej.
Czemu stuzy ochrona tajemnicy adwokackiej?

Tak jak tajemnica lekarska nie ma chronic lekarza, tajemnica spowiedzi - spowied-
nika, a tajemnica zawodowa ttumacza przysiegtego - ttumacza, tak tajemnica adwo-
kacka nie chroni adwokata. Ma chroni¢ klienta i relacje zaufania, ktérej powstanie
jest niezbedne do skutecznego $Swiadczenia pomocy prawnej. Tajemnica adwokacka,
podobnie jak tajemnica lekarska, ,musi mie¢ jaki$ sens spoteczny, a nie stanowic
¢wiczenie charakteru i sity woli zobowigzanego”'®. Celem i sensem tajemnicy adwo-
kackiej jest zagwarantowanie jednostce skutecznej ochrony jej praw. Obowigzki
zachowania poufnosci, zakazy dowodowe i ograniczenia procesowe dotyczace wie-
dzy objetej tajemnicg adwokacka stanowig nie cel sam w sobie, a jedynie mechanizm
realizujgcy ochrone praw jednostki, ktéra zdecydowata sie na skorzystanie ze wspar-
cia adwokata czy radcy prawnego, poszukujac pomocy prawnej u kompetentnego
doradcy.

Poniewaz tajemnica nie chroni adwokata, na naruszenie wolnosci konstytucyj-
nych chronionych tajemnicg mogliby powotywac sie raczej klienci niz prawnicy:
,Obowigzek zachowania tajemnicy ustanowiono bowiem w interesie klientéw, a nie
radcéw. Nie jest on wyrazem uprzywilejowania grupy zawodowej, lecz wtasnie obo-
wigzkiem zwigzanym z wykonywaniem zawodu”***, Uprawnienie klienta do doma-
gania sie poszanowania tajemnicy, aby byto efektywne, wymaga okreslonego poste-
powania adwokata - zachowywania przez niego milczenia. O ile wiec dla klienta
tajemnica adwokacka jest prawem podmiotowym, z ktérego nie musi on korzysta¢,
o tyle dla adwokata jest przede wszystkim obowigzkiem.

Takze zakres przedmiotowy ochrony nie powinien by¢ postrzegany przez pryzmat
osoby adwokata, ale funkcji tajemnicy adwokackiej w realizacji konstytucyjnych
praw i wolnosci. Postrzeganie tej instytucji przez pryzmat osoby adwokata prowa-
dzitoby do skrajnej nieefektywnosci ochrony. Stad tez dla prawidtowej interpretacji
szczegbtowych norm proceduralnych niezbedne jest odwotywanie sie do wartosci,
ktorymi kierowat sie ustrojodawca, ksztattujac prawo do sadu (art. 45 ust. 1 Kon-
stytucji), prawo do obrony (art. 42 ust. 2) czy prawo do poszanowania prywatnosci

133 M. Boratynska, P. Konieczniak, Prawa pacjenta, Warszawa 2001, s. 337. Podobnie: J. Giezek,
O granicach tajemnicy adwokackiej oraz zgodzie ,,dysponenta” na jej ujawnienie, ,Palestra” 2014, nr 9,
s. 61-62.

134 Wyrok TK z 22.11.2004 roku, SK 64/03. Odmiennie, podkreslajac wage zasad wykony-
wania zawodu dla samego adwokata: wyrok ETPC z 6.12.2012 roku, Michaud p. Francji, skarga
nr12323/11, § 49-53.
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(art. 47), w tym w szczegdlnosci zasade swobody komunikowania sie (art. 49),
a posrednio takze wynikajgca z nich instytucje tajemnicy adwokackiej. W tym sen-
sie tajemnica adwokacka nie jest wartoscig niezalezng, lecz jedynie stuzy realizacji
innych wartosci, bedac wehikutem zapewniajagcym ich skuteczng ochrone.

Istnieje nierozerwalny zwigzek pomiedzy prawem do obrony oraz prawem do
sadu a dostepem do profesjonalnej pomocy prawnej. Gwarancje konstytucyjne obej-
muja m.in. ,prawo do odpowiedniego uksztattowania procedury sagdowej, zgodnie
Zz wymogami sprawiedliwosci i jawnosci, a wiec takie uksztattowanie srodkéw pro-
ceduralnych, ktére umozliwiajg wtasciwe zréwnowazenie pozycji procesowej kazdej
ze stron. [...] Sprawiedliwa procedura sadowa powinna zapewnia¢ stronom upraw-
nienia procesowe stosowne do przedmiotu prowadzonego postepowania. Zgod-
nie z wymogami rzetelnego procesu uczestnicy postepowania musza miec realng
mozliwo$¢ przedstawienia swoich racji’*®>. Jak sie przyjmuje, jednostki sg w stanie
realizowac swoje prawo wynikajgce z gwarancji rzetelnosci postepowania sgdowego
wytacznie, jezeli majg wystarczajacy dostep do fachowej wiedzy i pomocy prawnej
w tym zakresie. Korzystanie z ustug profesjonalnego petnomocnika ma dla osoby nie-
obeznanej z prawem zarowno walor ,techniczny”, jak i psychologiczny. Adwokat jako
profesjonalista znajacy prawo materialne i procesowe oraz nieoczywiste niekiedy
dla laika zasady ich stosowania jest z pewnoscig bardziej skuteczny w dochodzeniu
praw jednostki niz bytaby ona sama. Osoby pozbawione mozliwosci uzyskania real-
nej pomocy prawnej nie potrafig czesto broni¢ swoich intereséw w sposéb nalezyty,
co moze prowadzi¢ do powaznych dysproporcji w efektywnym prezentowaniu sta-
nowisk stron w toku procesu. Aspekt psychologiczny, szczegdlnie istotny w spra-
wach karnych, wynika z eliminacji poczucia mozliwego wyobcowania i osamotnie-
nia jednostki w toku postepowania. Choc¢ system ten nie gwarantuje z pewnoscig
faktycznej réownosci podmiotéw wystepujacych przed sagdem, prawo do korzystania
z profesjonalnej pomocy prawnej stanowi mechanizm niwelowania réznic w wiedzy
i doswiadczeniu stron postepowania. Dos¢ powszechnie przyjmuje sie wiec obecnie,
ze realizacja prawa do sprawiedliwego procesu oraz prawa do sadu zaktada mozli-
wos¢ skorzystania z pomocy profesjonalisty.

135 Wyrok TK z 28.7.2004 r., P 2/04. W wyroku TK z 16.6.2008 r., P 37/07, wskazano, ze ,pomoc
panstwa dla strony, ktéra nie jest w stanie ponie$¢ kosztéw profesjonalnej pomocy prawnej, jest
istotna z uwagi na zapewnienie realizacji prawa do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy przez sad”.
Por. takze P. Sarnecki, Komentarz do art. 45 Konstytucji [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej.
Komentarz, L. Garlicki (red.), Warszawa 2003, t. lll, s. 3; M. Stanowska, Obce rozwigzania praw-
ne w zakresie karnoprocesowej problematyki tajemnicy zawodowej, ,Studia Prawnicze” 1984, nr 3-4,
s. 260; M. Swora, Tajemnica adwokacka w swietle wybranych przepiséw ustawy o ochronie danych
osobowych, ,Palestra” 2004, nr 3-4, s. 80. Por. tez cytowany przez tego ostatniego autora raport
(D.A.Q. Edward, The Professional Secret, Confidentiality and Legal Professional Privilege in the Nine
Member States of the European Community, Dublin 1975).
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Adwokata mozna uznac za przewodnika umozliwiajacego jednostkom orientacje
w obowigzujacym prawie i zasadach jego stosowania. Prawo jest dobrem o kluczo-
wym znaczeniu w ksztattowaniu panstwa konstytucyjnego i spoteczenstwa obywa-
telskiego. Dlatego w miare powszechny dostep do niego, do profesjonalnej wiedzy
na temat prawa, jest cechg dobrze funkcjonujgcego spoteczenstwa i panstwa'®.

Jak trafnie stwierdza Trybunat Konstytucyjny, ,prawo do rzetelnego procesu
sgdowego wymaga, aby kazdy uczestnik postepowania karnego czy cywilnego maogt
przedstawi¢ we witasciwy sposdb swojg sprawe sadowi. To znaczy, ze z prawa do
rzetelnego procesu sagdowego wywies¢ mozna [...] prawo jednostki zaangazowane;j
w sprawe sgdowg (takze na etapie bezposrednio poprzedzajacym jej wszczecie, jak
i po jej formalnym zakonczeniu, ale w zwigzku z nig) do korzystania z profesjonal-
nej pomocy prawnika. Oczywiscie prawo to nie moze zosta¢ uznane za materialnie
tozsame z prawem do obrony wyrazonym w art. 42 ust. 2 Konstytucji, w zwiazku
z czym granice i warunki korzystania z niego moga by¢ przez ustawodawce ksztat-
towane odmiennie, a nawet mniej korzystnie w poréwnaniu z zasadami prawa do
obrony w postepowaniu karnym”*¥’. Nie oznacza to jednak, aby dopuszczalne byto
takie uregulowanie, ktére wytaczatoby w postepowaniach innych niz postepowanie
karne mozliwo$¢ korzystania z pomocy profesjonalnego prawnika. Zadna z procedur
nie przewiduje zresztg tego rodzaju ograniczenia. Jak podkreslat Trybunat Konsty-
tucyjny, ,istnienie niezaleznego od organéw wtadzy publicznej systemu $wiadczen
pomocy prawnej stanowi [...] wymog demokratycznego panstwa prawa”1%,

Jeden z najwazniejszych czynnikéw zapewniajgcych efektywnos¢ dostepu do
profesjonalnej pomocy prawnej stanowi zagwarantowanie komfortowych warun-
kow, w ktérych odbywa sie komunikacja pomiedzy adwokatem a jego klientem. Bez
stworzenia jakichkolwiek gwarancji w tym zakresie sad czy tez inne organy panstwa,
w tym w szczegdblnosci aparat Scigania oraz organy administracji, mogtyby na zasa-

136 Por. wyczerpujaco na ten temat: S. Pepper, The Lawyer’s Amoral Ethical Role: A Defense, A Pro-
blem and Some Possibilities [w:] Problems in Professional Responsibility for a Changing Profession,
A.L. Kaufman, D.B. Wilkins (red.), Carolina Academic Press, 2009, s. 203-224.

137 Wyrok TK z 2.7.2007 r., K 41/05. Odmiennie: wyrok TK z d22.11.2004 r., SK 64/03 (,nie kwe-
stionujgc znaczenia profesjonalnej pomocy w toku postepowania sagdowego, a w konsekwencji
- jej znaczenia dla realizacji prawa do sadu, nalezy zwréci¢ uwage, ze Konstytucja - poza poste-
powaniem karnym - nie gwarantuje mozliwosci skorzystania z pomocy prawnej. Z drugiej strony,
przepisy regulujace postepowanie cywilne tylko w bardzo waskim zakresie (sporzadzenie kasacji
- art. 3932 k.p.c.) wprowadzaja tzw. przymus adwokacki, czyli uzalezniajg mozliwos¢ dokonania
pewnych czynnosci od udziatu profesjonalnego petnomocnika. W swietle tych spostrzezen trudno
uzasadni¢ generalng teze o konstytucyjnym prawie do korzystania z pomocy prawnej adwokata
czy radcy prawnego”). Na temat granic prawa do obrony zob. takze uchwate SN z 16.6.1994 roku,
| KZP 5/94 (,prawa do obrony nie mozna utozsamia¢ z ogdélnym uprawnieniem do korzystania
z pomocy prawnej. Nie mozna wiec ujmowac tego prawa az tak szeroko, by obejmowato ono réw-
niez udzielanie pomocy prawnej bez zadnego zwigzku ze sprawa odpowiedzialnosci karnej”).

138 Wyrok TK z 2.7. 2007 roku, K 41/05.
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dach ogélnych uzyskiwaé od adwokata wiedze o wszelkich aspektach stanu faktycz-
nego oraz prawnego spraw klienta. Tym samym osoba korzystajaca z pomocy praw-
nej znajdowataby sie w sytuacji pod wieloma wzgledami gorszej niz ta, ktéra miataby
miejsce, gdyby w ogéle nie zwrdcita sie do adwokata'®’. Podwazatoby to sens korzy-
stania z pomocy. Stad tez efektywna komunikacja z adwokatem, niezbedna w wielu
wypadkach do realizacji podmiotowych praw jednostki, musi podlega¢ ochronie, co
nie przesadza jednak, ze ochrona ta ma mie¢ charakter absolutny.

Faktyczna realizacja konstytucyjnego prawa do obrony i prawa do sadu w zdecy-
dowanej wiekszosci przypadkdéw nie bytaby w ogdle mozliwa, jezeli adwokat zostatby
pozbawiony narzedzi pozwalajgcych na utrwalanie i przetwarzanie informacji o spra-
wie. Jedynie w pewnych rzadkich przypadkach adwokat bytby w stanie w petni pro-
fesjonalnie i zgodnie ze standardami nalezytej starannosci prowadzi¢ sprawe opie-
rajac sie wytacznie na wtasnej pamieci. Nawet jednak w tych sytuacjach nalezatoby
watpié, czy umozliwiatoby rzetelne swiadczenie pomocy prawnej w dtuzszym okre-
sie. Koniecznos¢ utrwalania informacji wynika z kompleksowosci procesu obstugi
prawnej i ze ztozonos$ci samego prawa. Z pewnoscig nie jest mozliwe opieranie sie
wytgcznie na przekazach ustnych w przypadku pracy w wieloosobowych zespotach,
rozmieszczonych czesto w kliku miastach lub krajach. Trudno bytoby wiec uzna¢ za
efektywna ochrone samych ,akt adwokackich”, ktore czesto w tradycyjnej formie
w ogole juz zresztg nie istniejg. Praktycznie kazdy adwokat korzysta obecnie z kom-
putera, kserokopiarek, e-maili czy telefonéw (oraz wielu innych urzadzen przetwa-
rzania i przekazywania danych, ktérych zasad dziatania czesto nawet nie rozumie).

1. Koniecznos$¢ wszechstronnej ochrony

Dziatania ochronne dla osiggniecia realnej skutecznosci muszg dotyczy¢ w ana-
logicznym zakresie wszystkich potencjalnych zrédet rzeczowych i osobowych moga-
cych zdradzi¢ informacje objete tajemnicg. Ponadto ochrong obja¢ nalezy wszel-
kie sposoby przekazywania wiadomosci, w kazdej formie komunikowania sie, bez
wzgledu na fizyczny ich nosnik. Konieczne jest wiec ustanowienie standardu nie-
zaleznego od sposobu utrwalenia informacji. Wobec bardzo lapidarnej i nie do
konca jednoznacznej regulacji ustawowej kluczem do wyjasénienia wielu problemoéw
wigzacych sie z ochrong tajemnicy jest odwotanie sie do interesoéw, ktére miatyby
by¢ chronione poprzez zachowanie poufnosci. Konieczne jest traktowanie ochrony
tajemnicy nie jako szczegdlnej gwarancji procesowej, ale w sposéb szerszy, bardziej
kompleksowy.

Przedmiotem ochrony nie jest materialny przedmiot z zawartg w nim trescia
w postaci mysli ludzkiej, ale poufna informacja w nim wyrazona. Jedynie posrednio

139 Por. R. tyczywek, Tajemnica zawodowa obroncy, ,Panstwo i Prawo” 1962, nr 1, s. 106.
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(wtdrnie) przedmiotem ochrony sg materialne nosniki - rzeczy utrwalajgce komunika-
cje, stanowiace przetworzenie informacji badz bedace jej odzwierciedleniem. Szcze-
g6lng formg odzwierciedlenia wiadomosci poufnych jest ich utrwalenie w ludzkiej
pamieci. Dostep do nich powinien by¢ limitowany w tym samym stopniu co w przy-
padku materialnych nos$nikéw. Istnienie tych Zzrédet stanowi refleks poufnej relacji
pomiedzy adwokatem a klientem. W pewnym uproszczeniu mozna powiedzie¢, ze
utrwalenie okreslonych informacji w pamieci czy na nosnikach materialnych nasta-
pito, poniewaz jednostka zdecydowata sie na kontakt z adwokatem. W dokumen-
tach czy pamieci ludzkiej informacje te nie zaistniatyby bowiem, gdyby nie doszto do
powstania relacji zwigzanej ze $wiadczeniem pomocy prawne;j. Informacje utrwalone
w ten sposdb musza by¢ wiec chronione w stopniu odpowiadajgcym ochronie wie-
dzy samego adwokata. Pod uwage nalezy przy tym bra¢ dwa wazne procesy, ktore
wyostrza¢ powinny nasze rozumienie sfery chronione;.

Po pierwsze, obecnie adwokat jest tylko jedng z oséb, w ktérej pamieci odnoto-
wane zostaja okolicznosci zwigzane ze Swiadczeniem pomocy prawnej. Przekonanie,
ze pomoc prawna jest $wiadczona w zasadzie jednoosobowo, w sposéb indywidu-
alny, nalezato przez dtugi czas do standardowych zatozen systemu i regulacji zasad
wykonywania zawodu. Obecnie trudno jednak wyobrazi¢ sobie prace adwokata bez
pomocy asystentow, ttumaczy przysiegtych, ksiegowych, biegtych rewidentoéw, apli-
kantéw, absolwentéw prawa, praktykantéw. Coraz mniej jest kancelarii naprawde
jednoosobowych, w ktérych adwokat, jak spowiednik, bez udziatu i pomocy jakich-
kolwiek innych osdb (chocéby sekretarki czy aplikanta) wystuchuje opowiesci swojego
klienta.

Po drugie, wobec rozwoju technologii przekazywania i utrwalania danych, nowych
sposobéw porozumiewania sie na odlegtosé, liczba potencjalnych zrédet informaciji
zdecydowanie wzrosta. Czesc¢ z nich, jak choéby dane zapisane na dysku twardym,
pozostaje w dyspozycji adwokata. W odniesieniu do znacznej czesci wptyw adwo-
kata na ich przetwarzanie czy udostepnianie jest jednak iluzoryczny. Warto wskazaé
nie tylko na bilingi telefoniczne, ale na dostep do elektronicznej skrzynki pocztowe;j,
na przechowywanie danych ,w chmurze”, na mozliwosci utrwalania rozmoéw telefo-
nicznych adwokata za pomoca podstuchéw, na nagrania z monitoringu potwierdza-
jace kontaktowanie sie z okre$lonymi osobami.

Te dwa procesy - rozszerzanie sie kregu oséb wtgczonych w $wiadczenie pomocy
prawnej oraz wzrost znaczenia nowych technologii, niepodlegajacych efektywnej
kontroli adwokata - uwypuklajg istniejacg juz wczeséniej potrzebe odczytywania
tajemnicy przede wszystkim poprzez przedmiot ochrony. Odmienne rozumienie
tajemnicy, skoncentrowane na osobach badz rzeczach, prowadzi do iluzorycznosci
ochrony i stanowi zachete do wykorzystywania dostepu do innych zrédet pochod-
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nych, z ktérych informacja powierzona adwokatowi w zwigzku ze $wiadczeniem
pomocy prawnej moze by¢ uzyskana. Tymczasem nie mozna ,rekompensowac” sobie
ograniczen dostepu do adwokata dostepem do innych informacji.

W przypadku zawezenia ochrony tajemnicy adwokackiej jedynie do $wiadkéw
czy dokumentéw mozliwosé obejscia tych ograniczen wynikajaca z rozwoju techniki
zwiekszataby sie szybko i nieuchronnie. Dla skutecznosci ochrony uznac trzeba, ze
objete nig beda takze nowe, nieznane nam jeszcze no$niki wiadomosci oraz sposoby
ich utrwalania, ktére pojawia sie w zwigzku z postepem technologicznym. W ten spo-
sob informacje poufne postrzegat Trybunat Konstytucyjny: ,konstytucyjng ochrong
wynikajgcg z art. 47, art. 49 i art. 51 ust. 1 Konstytucji objete sg wszelkie sposoby
przekazywania wiadomosci, w kazdej formie komunikowania sie, bez wzgledu na
fizyczny ich nosnik (np. rozmowy osobiste i telefoniczne, korespondencja pisemna,
faks, wiadomosci tekstowe i multimedialne, poczta elektroniczna). Ochrona kon-
stytucyjna obejmuje nie tylko tres¢ wiadomosci, ale takze wszystkie okolicznosci
procesu porozumiewania sie, do ktérych zaliczajg sie dane osobowe uczestnikow
tego procesu, informacje o wybieranych numerach telefonéw, przegladanych stro-
nach internetowych, dane obrazujace czas i czestotliwos¢ potaczen czy umozliwia-
jace lokalizacje geograficzng uczestnikdéw rozmowy, wreszcie dane o numerze IP czy
numerze IMEI"'*, Tworzenie zamknietej listy takich Zrédet nie wydaje sie zresztg
celowe.

Dla swobody i komfortu kontaktu z adwokatem konieczne jest réwniez, aby sam
fakt rozmowy i korzystania z pomocy prawnej pozostat poufny. W wielu sytuacjach
samo zwrdcenie sie do prawnika bedzie traktowane jako istotna okolicznos¢ badz
poszlaka potwierdzajgca pewne przypuszczenia. Fakt konsultowania sie z praw-
nikiem moze tez w niektérych wypadkach stuzy¢ stygmatyzowaniu danej osoby
poprzez opaczne rozumienie znaczenia pomocy prawnej (,widocznie nie jest taki
krysztatowy, skoro potrzebuje prawnikéw”). Nie jest to oczywiscie zgodne z rzeczy-
wistym znaczeniem i rolg pomocy prawnej $wiadczonej przez adwokatéw. Dla profe-
sjonalisty moze by¢ wrecz trudne do przyjecia, ze sam kontakt z adwokatem powo-
duje niekiedy efekt stygmatyzujacy, podobnie jak w przypadku kontaktu z psychiatra.
Nawet niezasadna merytorycznie percepcja znaczenia korzystania z pomocy praw-
nika nie powinna jednak odstrecza¢ jednostki od skorzystania z niej. Inng przestankg
przemawiajaca za uznaniem informacji na temat kontaktéw z adwokatem za poufne
jest potencjalna doniostos$¢ takiej wiedzy dla spraw klienta. Korzystanie z ustug
adwokata moze niekiedy podwazac istnienie dobrej wiary czy nieSwiadomosci bez-
prawnosci jakiego$ dziatania. Twierdzenie o nieSwiadomosci udziatu w tzw. karuzeli
VAT bedzie traktowane zapewne z niedowierzaniem, jesli okaze sie, ze podejrzana

140 Wyrok TK z 30.7.2014 r., K 23/11.
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spotka korzystata w ostatnim czasie z kosztownych ustug doradcy podatkowego czy
kancelarii adwokackiej wyspecjalizowanej w doradztwie podatkowym. Watpliwosci
beda spotegowane, jesli we wczesniejszej wieloletniej dziatalnosci spotka ta nigdy
nie odwotywata sie do jakiegokolwiek wsparcia prawnika z zewnatrz. W konsek-
wencji uznac trzeba, ze sam fakt korzystania z pomocy prawnej powinien by¢ objety
poufnoscig. Odmienne rozumienie zakresu ochrony tajemnicy moze doprowadzi¢ do
faktycznego utrudnienia korzystania z pomocy prawne;j.

Rzeczywista ochrona informacji przekazanych adwokatowi, a dzieki temu reali-
zacja prawa dostepu do profesjonalnej pomocy prawnej, nie bytaby mozliwa, jesli
dopuszczalne bytoby przestuchiwanie wspoétpracownikéw adwokata na okolicz-
nosci, o ktérych wiedze powzieli oni w zwigzku ze swoim wspétudziatem w pro-
cesie Swiadczenia pomocy prawnej. Zamiast adwokata mozna bytoby przestuchaé
personel pomocniczy; zamiast zajmowac akta adwokackie, mozna bytoby zajgé¢ kom-
puter sekretarki, majgcej w praktyce bardzo czesto wglad do dokumentéw i kore-
spondencji elektronicznej catej kancelarii. Z tych powodoéw dziatania ochronne dla
osiggniecia realnej skutecznosci muszg dotyczy¢ w analogicznym zakresie wszyst-
kich potencjalnych Zrédet rzeczowych i osobowych mogacych zdradzi¢ informacje
objete tajemnica.

Liczna grupa przedstawicieli doktryny uznaje, ze ochrona informacji pozyskanych
przez wspotpracownikéw istnieje'#!. M. Safjan przyjmuje, ze tajemnica wigze wspot-
pracownikow lekarza, nawet zwigzanych z nim nieformalnie: ,0 obowigzku zawo-
dowej dyskrecji mozna moéwié takze w stosunku do innych oséb (a wiec nie tylko
zwigzanych z zaktadem opieki zdrowotnej) bez wzgledu na to, czy istnieje ku temu
wyrazna podstawa normatywna kreujgca éw obowigzek. [...] obowigzek przestrzega-
nia tajemnicy zawodowej wynika z racji petnionych funkcji i wykonywanych czynno-
$ci profesjonalnych i nie wymaga potwierdzenia ustawowego”. Konkluzja jest jednak
bardzo ostrozna: ,Zapewne tez, w pewnym tylko stopniu, mozna bedzie stosowac do
innych kategorii pracownikéw medycznych te same kryteria i oceny, ktére dotycza
tajemnicy lekarskiej"*#2. A. Huk uznaje z kolei, ze zwigzanie tajemnicg wspotpracow-
nikow lekarza (pielegniarek, potoznych, sanitariuszy, ratownikéw medycznych, reha-
bilitantow) jest oczywiste!*3. Podobny poglad wyrazono w odniesieniu do ttumacza

141 KT. Boratynska [w:] KT. Boratynska, A. Gorski, A. Sakowicz, A. Wazny, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Warszawa 2012, s. 428; J. Florkowski, B. Tymecki, Prawo o notariacie z komen-
tarzem, Warszawa 1993, s. 27; A. Huk, Tajemnica zawodowa lekarza, ,Prokuratura i Prawo” 2001,
nré,s.73-74.

142 M. Safjan, Problemy prawne tajemnicy lekarskiej, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 1995, nr 1,
s. 58-59.

143 A, Huk, Tajemnica zawodowa lekarza w polskim procesie karnym, Warszawa 2006, s. 101-102.
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sakramentu spowiedzi, opowiadajac sie za ochrong, nawet gdyby nie byt on osobg
duchowna?*,

,Materialne” rozumienie tajemnicy, ktéra ma chroni¢ nie tyle wiedze adwokata,
ile efektywno$¢ swiadczenia pomocy prawnej, nie jest oderwane od polskich prze-
piséw. Przejawem omawianego podejscia sg préby regulowania dostepu do innych
niz adwokat zrédet dowodowych mogacych substytuowac jego zeznania. Do takich
regulacji nalezg ograniczenia stosowania podstuchu czy przepisy dotyczace akt
adwokackich lub przeszukania pomieszczen kancelarii. Pomimo watpliwosci co do
szczelno$ci ochrony, jaka wynikataby z zastosowania tych przepiséw bez odwotania
sie do norm konstytucyjnych, mozna sie w nich dopatrze¢ préby zabezpieczenia naj-
istotniejszych ,zrédet posrednich”. Interpretacja zakresu ochrony poprzez pryzmat
celu realizowanego za posrednictwem danej instytucji prawnej znalazta tez wyraz
w orzecznictwie. Sad Apelacyjny w Krakowie uznat za niedopuszczalne przeprowa-
dzenie dowodu z zeznan osoby delegowanej przez prokuratora do obecnosci przy
widzeniu oskarzonego z obroricg na okoliczno$¢ tresci rozmowy, poniewaz ,narusza-
toby [to] prawo oskarzonego do obrony i stanowitoby obejscie zakazu przestuchiwa-
nia obroncy co do faktéw, o ktérych dowiedziat sie przy petnieniu swej funkcji”14s.
W innym z orzeczen podkreslono, ze ,tajemnica zawodowa jest immunitetem przed-
miotowym, a nie personalnym”4¢,

Przedmiotowe definiowanie zakresu ochrony zostato takze wprost wyrazone
w kontekscie dwdch innych tajemnic prawnie chronionych. Pierwsza z nich dotyczy
informacji o leczeniu psychiatrycznym. Nakaz zachowania tajemnicy dotyczy oséb
wykonujacych czynnosci na podstawie Ustawy o ochronie zdrowia psychicznego
(art. 50 ust. 1 tejze ustawy). W procesie leczenia biorg udziat nie tylko lekarze, ale
takze pielegniarki, pracownicy socjalni, psychologowie, instruktorzy terapii zajecio-
wej, wreszcie posrednio takze salowe czy straznicy. W praktyce pojawiaty sie watpli-
wosci, czy zakaz przestuchania obejmuje takze te osoby. Oceniajac zakres regulaciji,
Sad Najwyzszy stwierdzit, ze przepisy ustawy bedace Zrédtem obowiazku zachowa-
nia tajemnicy znajdujg zastosowanie miedzy innymi w przypadku psychologéw. Sad

144 p K, Sowinski, Prawo swiadka do odmowy zeznan w procesie karnym, Warszawa 2004, s. 30. Autor
ten zaznacza, ze poglad taki moze by¢ kontrowersyjny, a rozwigzaniem winna by¢ odpowiednia
nowelizacja przepisu k.p.k.

145 Wyrok SA w Krakowie z 25.11.1993 r., Il AKr 144/93, KZS 1994, nr 1, poz. 30. Aprobujaco:
K.T. Boratynska [w:] KT. Boratynska, A. Gérski, A. Sakowicz, A. Wazny, dz. cyt., s. 420; M. Klejnow-
ska, Oskarzony jako osobowe Zrédto informacji o przestepstwie, Krakow 2004, s. 86-87; P.K. Sowinski,
W sprawie uchylenia tajemnicy zawodowej adwokata. Uwagi na tle artykutu R. Tokarczyka ,Zarys przed-
miotu etyki adwokata”, ,Przeglad Sadowy” 2006, nr 1, s. 114; tenze, Zwolnienie adwokata z obo-
wiqgzku zachowania tajemnicy zawodowej w procesie karnym, ,Monitor Prawniczy” 2004, nr 3, s. 114;
R.A. Stefanski [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Z. Gostynski (red.), Warszawa 2003,
s. 788-789.

146 postanowienie SA w Krakowie z 30.3.2009 r., Il AKz 110/09.
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orzekt tak pomimo braku w éwczesnym stanie prawnym przepiséw odrebnych usta-
nawiajgcych tajemnice zawodowsa przedstawicieli tej profesji. Przyjat bowiem, ze
obowigzek dochowania tajemnicy zawodowej dotyczy kazdej osoby, ktéra wykonuje
czynnosci okreslone w ustawie o ochronie zdrowia psychicznego'¥’. Jak wskazywano
w doktrynie, inne stanowisko pozwalatoby na proste ominiecie prawa - ,w takiej
sytuacji nie miatoby sensu utrzymywanie tego zakazu [tj. zakazu przestuchania], gdyz
faktycznie nie chronitby on zadnego istotnego interesu lub dobra, np. godnosci czto-
wieka, praw obywatelskich lub stosunkéw rodzinnych”48.

Podobng ochrone zapewnia sie w oparciu o tzw. tajemnice dziennikarska. Zgodnie
z art. 15 ust. 3 Prawa prasowego obowigzek zachowania tajemnicy dotyczy rowniez
innych niz dziennikarz oséb zatrudnionych w redakcjach, wydawnictwach prasowych
i prasowych jednostkach organizacyjnych. Tym samym tajemnica zwana powszech-
nie dziennikarska wigze wszystkie osoby zatrudnione w redakcji czy wydawnictwie,
niezaleznie od ich stanowiska. Bedzie wiec obejmowac nie tylko osoby wprost zaan-
gazowane w publikacje, ale takze te niezwigzane bezposrednio z procesem publi-
kacji, jak sekretarka, telefonistka, goniec czy sprzataczka, jezeli wykonujgc czyn-
nosci techniczne - tgczac rozmowy telefoniczne, przepisujac teksty czy otwierajac
listy - zapoznaja sie z informacjami podlegajgcymi ochronie!¥’. Koniecznos¢ przy-
jecia jednolitego poziomu ochrony informacji znanych dziennikarzom oraz innym
osobom majgcym dostep do tych wiadomosci w zwigzku z praca w redakcji pod-
kreslit w swoim orzecznictwie Sad Najwyzszy**°. Warto dodac, ze samo okreslenie
,2dziennikarz” jest przy tym rozumiane bardzo szeroko. Zgodnie z art. 7 ust. 2 pkt 5

147 Postanowienie SN z 20.4.2005 r., | KZP 6/05.

148 B, Kurzepa, Zakazy dowodzenia w procesie karnym, ,Prokurator” 2002, nr 2, s. 61. Autor ten
przyjmuje w konsekwencji takze rozszerzajacg wyktadnie art. 199 k.p.k.: ,pozornie wydawac by sie
mogto, iz zakres przepisu obejmuje tylko osoby w nim wymienione, tzn. biegtego i lekarza udziela-
jacego pomocy medycznej. Natomiast wszystkie inne osoby obecne przy sktadaniu oswiadczenia
przez oskarzonego mozna by przestuchaé w charakterze swiadka na tresc tego oswiadczenia. Byt-
by to jednak poglad zbyt daleko idacy, gdyz godzitby w sens omawianego przepisu. Dlatego przyjac
nalezy, iz zakaz rozcigga sie réwniez na osoby asystujgce przy udzielaniu pomocy lub wydawaniu
opinii, np. pielegniarki, laborantéw, obstuge karetki pogotowia, maszynistki. Natomiast nic nie stoi
na przeszkodzie, aby przestucha¢ w charakterze swiadka osobe, ktéra przypadkowo byta obecna
przy udzielaniu pomocy oskarzonemu i styszata tre$c jego o$wiadczenia” (tamze, s. 61-62). Wydaje
sie wiec, ze autor uznaje zakaz przestuchania oséb, ktore powziety wiadomos¢ w zwigzku z wyko-
nywaniem obowigzkéw stuzbowych, dopuszczajac przestuchanie oséb, ktére wiedze te uzyskaty
w inny sposdb. Jednoczesnie jednak sprzeciwia sie rozszerzeniu kregu podmiotéw objetych zaka-
zem w zwigzku z tajemnica spowiedzi (tamze, s. 60). Por. S. Dabrowski, J. Pietrzykowski, Ustawa
o0 ochronie zdrowia psychicznego. Komentarz, Warszawa 1997, s. 223-224.

149 J. Sobczak, Prawo prasowe. Komentarz, Warszawa 2008, s. 626 i 660-661.

150 Uchwata SN z 19.1.1995 r., | KZP 15/94: ,Nielogiczne bytoby zatozenie, iz na osobie wtdrnie
informowanej spoczywa obowigzek o bardziej bezwzglednym charakterze i odmiennym, bardziej
restrykcyjnym zakresie niz obowigzek spoczywajacy na dziennikarzu bezposrednio stykajacym sie
z materiatem prasowym lub z osobg informatora”.
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Prawa prasowego jest nim osoba zajmujgca sie redagowaniem, tworzeniem lub przy-
gotowywaniem materiatéw prasowych, pozostajgca w stosunku pracy z redakcja
albo zajmujaca sie taka dziatalnoscig na rzecz i z upowaznienia redakcji. Ze wzgledu
na cel instytucji tajemnicy ochrone nalezy rozciggna¢ takze na osoby, ktére nie sg
pracownikami w rozumieniu prawa pracy. Jak przyjmuje sie w doktrynie, chodzi tu
o dowolna forme zaangazowania w proces wydawniczy, cho¢by w postaci nieodptat-
nego $wiadczenia ustug - tym samym ochrong obejmuje sie réwniez wolontariu-
szy czy praktykantow?®>l. Taka szeroka interpretacja kregu oséb zobowigzanych do
zachowania dyskrecji doprowadzita do pojawienia sie w doktrynie pojecia ,tajemnicy
redakcyjnej”t>2.

Podstawy rozszerzenia kregu oséb podlegajgcych ochronie w kontekscie tajem-
nicy adwokackiej poszukiwac nalezy w wyktadni systemowe;j i celowosciowej przepi-
sow ustawowych, zwtaszcza za$ w uwzglednieniu norm wynikajgcych z Konstytucji.
Swiadczenie pomocy prawnej nie sprowadza sie tylko do osobistego uzyskiwania
informacji od klienta, ale takze do uzyskiwania ich za po$rednictwem innych osdb.
Wiedza powzieta przez te osoby, zwtaszcza przez sekretarki, asystentéw czy nawet
kurieréw, wigze sie z pewnoscig z uzyskiwaniem pomocy prawne;j i jest przekazy-
wana najczesciej w takiej intencji przez osoby $wiadome, Zze majg do czynienia ze
wspotpracownikami adwokata®>3,

Ochrona wiedzy wspotpracownikow powinna byé niezalezna od momentu
powziecia informacji przez samego adwokata. Wspotpracownicy moga uzyskaé
pewne informacje o sprawie zaréwno przed zdobyciem przedmiotowe]j wiedzy przez
prawnika, jak i po tym fakcie. Ochrona nie moze tez zaleze¢ od tego, czy informa-
cja faktycznie dotrze do adwokata. Istotne jest jej powierzenie przez klienta czy
osoby trzecie (badz pozyskanie w inny sposéb przez wspdtpracownikow adwokata)
w zwigzku ze $wiadczeniem pomocy prawnej. Zapewnienie efektywnosci ochrony
powierzonej w tajemnicy informacji nastapi¢ wiec musi poprzez skuteczne wyta-

151 E. Ferenc-Szydetko, Prawo prasowe. Komentarz, Warszawa 2008, s. 130; K. Gotkowicz,
B. Kosmus, Prawo prasowe. Komentarz, B. Kosmus, G. Kuczynski (red.), Warszawa 2011., s. 286;
M. Rusinek, Tajemnica zawodowa i jej ochrona w polskim procesie karnym, Warszawa 2007,
s. 155-156. Odmiennie: M. Zaremba, Tajemnica zawodowa dziennikarza a jego odpowiedzialnosc¢
prawna, ,Studia Medioznawcze” 2003, nr 2, s. 28.

152 J, Bafia, Prawo o wolnosci stowa, Warszawa 1988, s. 133.

153 M. Nieduzak, Czy tajemnica adwokacka moze obowigzywac tylko adwokatéw? Rozwazania na grun-
cie § 19 ust. 4 Zbioru zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu [w:] Etyka prawnicza. Stanowiska
i perspektywy 2, H. Izdebski, P. Skuczynski (red.), Warszawa 2011, s. 273 (,Skoro powszechnie przy-
jete jest, ze adwokat musi czasem w ramach $wiadczenia pomocy prawnej postugiwac sie innymi
osobami, a za ich dziatalnos$¢ ponosi on odpowiedzialno$¢, to trzeba pogodzi¢ sie z koniecznoscia
objecia tych oséb obowigzywaniem tajemnicy adwokackiej. [...] z powodzeniem mozna uznaé, ze
mamy tu do czynienia ze szczegdlng sytuacja podmiotowego rozszerzenia obowigzku dochowania
tajemnicy adwokackiej”).
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czenie podmiotéw zewnetrznych od Zrédet utrwalajagcych informacje przekazywane
w toku $wiadczenia pomocy prawnej. Skuteczna ochrona konstytucyjnych warto-
$ci, ktérym stuzy tajemnica adwokacka, wymaga, aby poszanowanie tajemnicy miato
przy tym wszechstronny charakter, skoncentrowany na ochronie przedmiotowe].
Spojrzenie poprzez pryzmat celu realizowanego za posrednictwem danej instytucji
prawnej prowadzi¢ powinno do zdefiniowania kregu osdb, ktérych wiedza zwigzana
ze sprawg objeta jest ochrong. Skoro nie chodzi o immunitet zawodowy (jak w przy-
padku sedziego czy parlamentarzysty), trudno zrozumieé formalne przywigzanie do
istnienia poufnosci wytgcznie w odniesieniu do adwokata czy radcy prawnego. Na
ochrone wynikajaca z tajemnicy adwokackiej bedzie mégt powotad sie takze klient,
odmawiajac udostepnienia korespondencji wymienianej w zwiazku z pozyskiwa-
niem pomocy prawnej, memorandéw czy opinii przygotowanych na jego zlecenie
oraz dokumentow wytworzonych wytacznie ze wzgledu na potrzeby adwokata (np.
zagregowanych danych, list dokumentéw istotnych dla oceny danej kwestii, opinii
eksperckich zaméwionych wytacznie w celu S$wiadczenia pomocy prawnej w zwigzku
ze skomplikowanym stanem faktycznym). Fizyczne przechowywanie tych dokumen-
tow przez klienta nie zmienia ich statusu - powstaty one wytacznie ze wzgledu na
poszukiwanie pomocy prawnej u adwokata. Tym samym, dla zapewnienia efektyw-
nosci procesu $wiadczenia pomocy prawnej, powinny one podlegac ochronie.
Dokumenty objete ochrong moga znajdowac sie w posiadaniu oséb trzecich -
poza kontrolg klienta, adwokata czy jego personelu - bez utraty statusu poufnosci.
Najprostszym przyktadem bedzie powierzenie kurierowi przesytki zawierajgcej doku-
menty objete tajemnica. Przyjecie mozliwosci dostepu do przesytki na zasadach ogodl-
nych w czasie, kiedy jest ona w posiadaniu kuriera, prowadzitoby do nieracjonalnych
konsekwencji. Podobnie za niedopuszczalne nalezatoby uznaé¢ uzyskiwanie dostepu
poprzez wykorzystanie osob asystujgcych przy innych formach komunikacji i przeka-
zywania informacji (np. operatorow sieci telefonicznej czy administratoréw serwerow).

2. Charakter chronionej informacji

Nie kazda informacja moze by¢ jednak objeta ochrong wynikajaca z tajemnicy
adwokackiej. Jesli informacja jest powszechnie dostepna, nie podlega ochronie
jako tajemnica zawodowa, gdyz ,nie mozna ztamaé tajemnicy, ktérej nie ma”'>4,

154 M. Rusinek, dz. cyt., s 57. W ten sposdb: K. Knoppek, Prawo odmowy zeznati i odpowiedzi w pro-
cesie cywilnym, Warszawa 1984, s. 35; M. Kucharczyk, Kwestia ujawnienia tajemnicy panstwowe;j,
stuzbowej, zawodowej i funkcyjnej w wyjasnieniach oskarzonego, ,Panstwo i Prawo” 2005, nr 2,
s. 78; K. tojewski, Problematyka tajemnicy zawodowej adwokata, ,Palestra” 1967, nr 3, s. 54;
K. Mikotajczyk-Graj, Prawnicze role zawodowe a charakter obowigzku zachowania tajemnicy zawo-
dowej [w:] Etyka prawnicza. Stanowiska i perspektywy 2, H. lzdebski, P. Skuczynski (red.), Warszawa
2011, s. 244. Podobnie na temat poufnosci jako wyznacznika przedmiotowego zakresu ochrony:
wyrok TK z 22.11.2004 r., SK 64/03.
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Jak wskazywano w najstarszych w polskiej doktrynie opracowaniach na ten temat,
,fakt powszechnie znany réwniez nie stanowi tajemnicy, chociazby osoby [za]inte-
resowane staraty sie nadal fakt ukrywac”**>. Informacja, ktérej prawdziwos¢ zostata
publicznie ujawniona czy potwierdzona w sposéb niebudzacy watpliwosci nie uzy-
skuje jednak przymiotu tajnosci, jezeli zostata nastepnie powzieta przez adwokata®>®.
Za wiadomosc¢ ujawniong publicznie, a wiec niemogaca stanowic tajemnicy, trzeba
uznac np. fakty wyjawione na rozprawie dostepnej dla publicznosci*’.

Stwierdzenie, czy dana informacja jest powszechnie (publicznie) znana, moze by¢
jednak niekiedy trudne. Informacje stanowiagce tajemnice przedsiebiorstwa, przeka-
zane prawnikowi w zwigzku ze sprawg moga by¢ znane niekiedy setkom czy nawet
tysigcom o0sdb (w przypadku duzych zaktadéw produkcyjnych), z ktérych cze$é nie
dochowuje przy tym nalezytej dyskrecji. W kontekscie tajemnicy lekarskiej zauwaza
sie, ze ,nieraz caty szpital, liczacy kilkaset osob personelu, moze zna¢ fakty, a mimo
to wiadomos$¢ bedzie mogta by¢ uznana za »tajemnicex, jezeli osoby te byty upraw-
nione do zapoznania sie z tg wiadomoscia i ze wzgledu na swe funkcje byty same
z kolei zobowigzane do milczenia. Moze o niej tez wiedzie¢ np. liczna rodzina. Cza-
sami za$ wiadomos¢, o ktoérej tylko kilka oséb rozprawia przy stoliku kawiarnianym,
moze juz nie posiadac tej cechy, ktéra pozwala uznac jg za tajemnice”*®8. Liczba oséb
znajacych dang informacje nie jest wiec z pewnoscig sama w sobie przestanka decy-
dujaca dla zakwalifikowania danej wiadomosci jako poufnej badZ powszechnie zna-
nej. Istotne jest, czy przez ujawnienie wiadomosc¢ wyjdzie poza okreslony, zamkniety,
choc¢ niekiedy nawet liczny, krag osob.

Informacja dostepna (choc¢by ograniczonemu kregowi) nie stanie sie niedostepna
dla tych osob tylko dlatego, ze zostata powzieta pdzniej przez adwokata. Powierze-
nie adwokatowi informacji, do ktérej dostep - w sposéb legalny - mozna bytoby
jednak uzyska¢ w inny sposéb, nie czyni tych innych, alternatywnych drég dotarcia
do wiadomosci niedopuszczalnymi. Przewiezienie do kancelarii adwokackiej catej
dokumentacji finansowej spo6tki za ostatnie sze$¢ lat nie oznacza, ze spétka nie ma
obowiazku jej udostepni¢ w przypadku kontroli organéw skarbowych. Dostep do

155 H, Ettinger, Tajemnica zawodowa adwokata, ,Gazeta Sadowa Warszawska” 1908, nr 1, s. 2;
S.K. Poznanski, Rewizje kancelarji adwokata jako zaprzeczenie tajemnicy zawodowej, ,Palestra” 1925,
nr2,s.626.

156 Jak wskazuje Europejski Trybunat Praw Cztowieka, nie mozna utajnia¢ informacji juz wczesniej
ujawnionej (wyrok ETPC z 9.2.1995 r., Vereniging Weekblad Bluf p. Holandlii, skarga nr 16616/90).
157 K. Knoppek, dz. cyt., s. 46.

158 J, Sawicki, Tajemnica zawodowa lekarza i dziennikarza w prawie karnym, Warszawa 1960, s. 24-25.
Podobnie: M. Filar, Lekarskie prawo karne, Krakéw 2000, s. 351; A. Huk, Tajemnica zawodowa lekarza
w polskim procesie..., s. 35; M. Sosniak, Cywilna odpowiedzialnosc lekarza, Warszawa 1989, s. 163.
Por. postanowienie SN z 2.6.2011 r., SDI 13/11, OSNSD 2011, poz. 210 (,O istnieniu tajemnicy
zawodowe]j decyduje nie tyle stopien znajomosci danej informacji wsréd osob trzecich, lecz ele-
ment normatywny w postaci istnienia prawnego obowigzku zachowania tajemnicy w dyskrecji”).
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informacji, ktore spotka bytaby zobowigzana udostepnié, nie ulega zmianie tylko dla-
tego, ze przeniesiemy je do kancelarii. Tajemnica dotyczy jedynie tego, ze klient dane
wiadomosci czy dokumenty powierzyt adwokatowi. To, co byto dostepne organom
scigania czy stronom postepowania, nie stanie sie niedostepne poprzez fakt powie-
rzenia adwokatowi. Postepowanie dowodowe zresztg bardzo czesto sprowadza sie
witasdnie do ustalania dokfadnie tych samych informacji, ktére zostaty powierzone
adwokatowi w ramach konsultacji z klientem. Kancelaria nie jest sejfem czy tajemna
skrytka.

Tajemnicg nie moga by¢ objete informacje, do ktérych dostep - nawet, jezeli nie
sg szeroko znane - jest powszechnie mozliwy. Nie stanowig tajemnicy informacje
o prawach fizyki, wtasciwosci materiatéw budowlanych czy rzadkich chorobach,
ktére adwokat uzyskat przygotowujac sie merytorycznie do sprawy. Istotg tajemnicy
i niejawnosci jest nie brak wiedzy na dany temat, ale niemoznos¢ jej uzyskania przez
osoby postronne wynikajaca z istnienia prawnych ograniczen w dostepie do wiado-
mosci. Brak jakichkolwiek barier w dotarciu do informacji przekazywanej adwoka-
towi, cho¢by minimalnej ochrony, oznacza, ze wiadomos¢ ma charakter publiczny.
W tym zakresie mozna positkowac sie bogatym dorobkiem wypracowanym w odnie-
sieniu do pojecia tajemnicy przedsiebiorstwa (na gruncie ustawy o zwalczaniu nie-
uczciwej konkurencji). Istotg tajemnicy i niejawnosci jest nie brak wiedzy na dany
temat, ale niemoznosc jej uzyskania przez osoby postronne wynikajgca z istnienia
prawnych ograniczen w dostepie do wiadomosci'*. Zdaniem Sadu Najwyzszego
powszechna znajomos¢ oznacza nie tyle upowszechnienie pewnej wiedzy wsréd
szerokiego grona osob, ile swobode dotarcia do niej. Okreslenie ,fakty powszechnie
znane” obejmuje, w opinii Sgdu Najwyzszego, ,rowniez fakty historyczne, utrwalone
w pismiennictwie naukowym, a wiec te relacje o pewnych majacych miejsce w prze-
sztodci zdarzeniach, w tym takze politycznych, ktére w sposéb zgodny z zasadami
metodologii naukowej, a wiec w oparciu o réznorodne Zrédta, ujawnione zostaty
przez historykéw. [...] W takim przypadku fakt ten staje sie elementem $wiadomosci
zbiorowej danego spoteczenstwa i [...] staje sie on dla cztonkéw tejze zbiorowosci
»faktem powszechnie znanym«"1¢°, Brak jakichkolwiek barier w dotarciu do informa-
cji przekazywanej adwokatowi, cho¢by minimalnej ochrony, oznacza, ze wiadomo$¢
ma charakter publiczny.

Zaznaczmy, ze niewtaczanie tego rodzaju informacji w zakres objety ochrong nie
oznacza dowolnos$ci ujawniania przez adwokata samego faktu zainteresowania dane;j
osoby specyficzng dziedzing wiedzy. Fakt, ze klient dysponuje bardzo szczegétowa

159 B. Kunicka-Michalska, Ochrona tajemnicy zawodowej w polskim prawie karnym, Warszawa 1972,
s. 6. Podobnie: K. Knoppek, dz. cyt., s. 35.
160 Wyrok SN z 9.3.1993 r., WRN 8/93, OSNKW 1993, nr 7-8, poz. 49.
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wiedzg z jakiego$ obszaru lub ze dla pracy nad sprawg adwokat zmuszony byt sie
zapoznac z nieznanymi powszechnie (lecz powszechnie dostepnymi) informacjami,
sam w sobie moze miec istotne znaczenie dowodowe. Istnieje jednak réznica pomie-
dzy informacja, ze dana osoba ma rzadka wiedze na pewien temat lub ze sprawa
wymaga znajomosci tego tematu, a samg mozliwoscia skorzystania z tej wiedzy przez
adwokata, np. w sytuacji, kiedy ponownie bedzie on miat stycznos¢ z podobng pro-
blematyka. Innymi stowy, informacja o tym, ze kto$ wie o czyms$, podlega ochronie.
Nie podlega natomiast ochronie i wytaczeniu sama mozliwos¢ skorzystania z wiedzy
przez adwokata czy osoby trzecie. Wiedza ta - jesli nie jest bowiem poufna - nie
nabiera przymiotu tajnosci przez samo jej wspomnienie w toku $wiadczenia pomocy
prawnej.

To rozréznienie, wymagajace precyzji i rozwagi, nie jest jednak czysto akademic-
kim ¢wiczeniem. Jego doniostos¢ znajduje odzwierciedlenie w moznosci odwotywa-
nia sie samego adwokata do wiedzy i doswiadczenia, ktére uzyskat wykonujac zawaod.
Jesli tajemnica objete jest ,wszystko”, jak twierdza zwolennicy literalnej wyktadni
zakresu ochrony, opartej wytacznie na brzmieniu art. 6 Prawa o adwokaturze (art. 4
ustawy o radcach prawnych), oznacza to niemozno$¢ odwotania sie w przysztosci
do doswiadczenia i wiedzy zdobytej przy prowadzeniu sprawy. Adwokat nie mogtby
wiec w przysztosci wykorzysta¢ nabytej wiedzy. Dotyczytoby to takze wiedzy
o0 samym prawie - specyficznych uregulowaniach nietypowych dziedzin, wyktadni
czy orzecznictwa poznanego w zwigzku z prowadzeniem sprawy - poniewaz niewat-
pliwie s3 to informacje, ktére powzigt on w zwigzku ze swiadczeniem pomocy praw-
nej. Prowadzenie kazdej sprawy zaczynatby jako czysta karta, bazujac co najwyzej
na wiedzy wyniesionej ze studiéw i aplikacji. Takie rozumienie zakresu ochrony jest
nie tylko nierealistyczne (cho¢by ze wzgledu na niemoznos¢ petnej kontroli nad pro-
cesem zapamietywania czy usuwania informacji z pamieci ludzkiej), ale tez zupetnie
niecelowe.

Prowadzac sprawe, petnomocnik rozszerza nie tylko swojg wiedze o okolicz-
nosciach faktycznych, ale takze wiedze prawnicza. Ze wzgledu na nietypowy stan
faktyczny adwokat moze po raz pierwszy w zyciu zapoznac sie z trescig jakichs
norm prawnych, orzeczeniami z danego zakresu czy innymi materiatami przydat-
nymi w sprawie. Dostep do tej wiedzy nie jest formalnie ograniczony, jednak jej
specjalistyczny charakter w praktyce zaweza krag oséb zdolnych do jej poznania.
Czesto zreszta mowi sie potocznie o wiedzy eksperckiej jako o ,wiedzy tajemnej”,
a jej skomplikowany charakter i pewne trudnosci w dotarciu do niej sktaniajg laikéw
do (odptatnego) korzystania z pomocy profesjonalistow. Informacje sktadajace sie
na wiedze specjalistyczng nie mogg by¢ jednak uwazane za tajemnice. Ochrona
tajemnicy adwokackiej nie ma prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej sprawy klientéw beda
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zawsze prowadzone tak, jakby byty one pierwszymi sprawami w dziatalnosci zawo-
dowej adwokata. Jego wiedza, doswiadczenie zawodowe, takze to zdobyte w toku
wczesniej Swiadczonej pomocy prawnej, ma kolosalne znaczenie z perspektywy kon-
kretnego klienta, ale réwniez prawidtowosci funkcjonowania wymiaru sprawiedliwo-
sci jako systemu. Adwokat powinien korzysta¢ z wiedzy zdobytej przez siebie przy
okazji prowadzenia wczesniejszych spraw w zakresie, w jakim informacje te nie sg
specyficznie zwigzane ze stanem faktycznym konkretnej sprawy.

Wydaje sie wiec jasne, ze wiedza specjalistyczna uzyskana w zwigzku ze sprawg
nie powinna by¢ rozumiana jako informacja objeta tajemnicg zawodowa, mimo
pozornego spetnienia kryterium okreslonego w art. 6 Prawa o adwokaturze (zostata
bowiem w sposdb bezsprzeczny powzieta w zwigzku z udzielaniem pomocy praw-
nej). W razie zaliczenia do kategorii chronionej tajemnica, informacja taka nie
mogtaby zosta¢ wykorzystana przez tego adwokata w pdzZniejszej dziatalnosci zawo-
dowej. W kontekscie tajemnicy lekarskiej wskazuje sie, ze ,bezkolizyjne wykorzysta-
nie informacji’, tj. wykorzystanie przez lekarza informacji, o ktérej dowiedziat sie on
w tracie leczenia pacjenta, w sposéb ,oderwany” od osoby pacjenta (i bez ujawniania
informacji pozwalajagcych na efektywng identyfikacje tozsamosci pacjenta) w celu
dokonania analiz porownawczych oraz rozwazan na temat historii choroby czy spo-
sobow jej zwalczania, stuzy nie tylko dobru lekarza, ale i interesom spoteczenstwa?é.
Bez takiego wykorzystania zdobytej wiedzy nie nastepowatby rozwdj medycyny,
a lekarz nie mogtby zdobywac doswiadczenia®?. Zakaz ujawnienia i wykorzystania
przez adwokata wiedzy na temat prawa uzyskanej w zwigzku z prowadzeniem danej
sprawy nie stuzytby z pewnoscig interesom zawodowym adwokata, ktéry nie uzyski-
watby zadnych korzysci ze swojego rosngcego doswiadczenia zawodowego. Zakaz
taki bytby jednak réwniez sprzeczny z interesami wymiaru sprawiedliwosci i pan-
stwa prawa. Prowadzi¢ musiatby do obnizenia standardéw merytorycznych w pracy
wymiaru sprawiedliwosci. Jedynie w pewnych, stosunkowo rzadkich sytuacjach
tak drakonskie ograniczenie mogtoby mie¢ potencjalnie jaka$s wartos¢ dla klienta,
ktéry dzieki temu uzyskiwatby zabezpieczenie przed wykorzystaniem tej wiedzy
przez konkurentéw rynkowych. Nie mogliby oni bowiem skorzysta¢ z doswiadcze-
nia adwokata zdobytego w zwigzku z udzielaniem pomocy prawnej danej osobie.
W przysztosci, w razie pracy nad sprawa wymagajgca znajomosci tych samych regu-

161 M. Boratynska, P. Konieczniak, dz. cyt., s. 334-337; A. Huk, Tajemnica zawodowa lekarza w pol-
skim procesie..., s. 34.

162 Zgodnie z prawem Stanu Nowy Jork w zakres informacji poufnych (confidential information, jest
to pojecie o zakresie szerszym niz attorney-client privilege) co do zasady nie wchodzg wiadomosci
znane powszechnie w danej spotecznosci albo w danej branzy rynku czy zawodzie, a takze wiedza
adwokata o prawie - zasada 1.6(a) New York Rules of Professional Conduct, http:/www.nycourts.
gov/RULES/JOINTAPPELLATE/ (dostep: 20 maja 2018 roku).

95


http://www.nycourts.gov/RULES/JOINTAPPELLATE
http://www.nycourts.gov/RULES/JOINTAPPELLATE

Adwokat dr Wojciech Marchwicki

lacji, adwokat moze wiec czerpac z wiedzy na temat prawa zdobytej juz wczesniej.
Podejscie odwrotne, a wiec zakaz odwotywania sie do wczesniej zdobytej wiedzy,
wydaje sie przy tym zupetnie nierealne.

W pewnych sytuacjach wiedza zdobyta przez adwokata w zwigzku z pomoca
prawng $wiadczong na rzecz klienta moze by¢ jednak szczegdlnie unikalna, wigzac
sie z rzadka dziedzing prawa lub specyfikg branzy. Bedzie tak sie dziato w szcze-
golnosci w przypadkach, gdy zaawansowana technologicznie branza poddana jest
daleko idacej ingerencji regulacyjnej (np. w wielu obszarach ochrony $rodowiska
czy rynku farmaceutycznego). Mozliwos$¢ wykorzystania merytorycznej znajomosci
branzy i dziedziny prawa przez adwokata przy prowadzeniu spraw innego klienta
wzbudza pewne watpliwosci natury etycznej. Ograniczenia w tego rodzaju sytu-
acjach powinny nastepowac jednak nie poprzez odwotanie do ochrony tajemnicy
adwokackiej, ale w wyniku zastosowania przepisow o konflikcie intereséw. W takich
przypadkach nie chodzi bowiem o ujawnianie informacji niejawnych, lecz o zapew-
nienie klientowi poczucia lojalnosci, kluczowego w budowaniu komfortowej relacji
zaufania pomiedzy adwokatem a mocodawca.

Powszechne przekonanie co do prawdziwosci okreslonej okolicznosci, nawet jesli
jest trafne, lecz oparte na niepewnych Zrédtach, nie powinno rzutowac na ustanie
obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej w odniesieniu do wiedzy o faktach
potwierdzajgcych dang wiadomos¢. Istnieje réznica pomiedzy obiektywnie prawdzi-
wym przypuszczeniem a potwierdzong informacja. Stwierdzenie, ze B jest $miertel-
nie chory wygtoszone przez jego lekarza, ma diametralnie inne znaczenie niz trafne
przekonanie rodziny i przyjaciét co do niktych szans powrotu tego pacjenta do zdro-
wia. Powszechne przekonanie czy opinia nie s3 bowiem jednoznaczne z powszechna
wiedza!¢. W konsekwencji, nie mozna uznad, ze powierzenie adwokatowi informa-
cji potwierdzajacych fakt popetnienia czynu zabronionego nie jest objete tajemnica
zawodowa, skoro powszechnie przyjmuje sie, ze klient popetnit dane przestepstwo.
Szczere i oparte nawet na znajomosci pewnych okolicznosci przekonanie, ze osoba
A jest przestepca, nawet gdy jest rozpowszechnione i uznawane za pewne w $rodo-
wisku znajomych, sgsiadow czy wspotpracownikéw, nabiera zupetnie innego znacze-
nia, jesli adwokat reprezentujacy te osobe potwierdzi takg zgodna z prawdg informa-
cje publicznie. Spekulacje medialne czy nieformalne lub anonimowe wypowiedzi nie
sg za$ rownoznaczne z przedstawieniem przez Srodki masowego przekazu wiadomo-
$ci opartej o zrodta niepozostawiajgce watpliwosci.

163 Por. J. Sawicki, dz. cyt., s. 51 (,Wyjawia¢ nie oznacza wcale podawac do wiadomosci fakty zupet-
nie jeszcze drugiemu nieznane. Rdwniez samo potwierdzenie faktéw tylko spornych lub watpli-
wych kwalifikuje sie jako wyjawienie”).
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3. Zwiazek z udzielaniem pomocy prawnej

Z zatozenia wszelkie informacje powierzane adwokatowi w ramach rutynowych,
typowych czynnosci powigzanych z udzielaniem pomocy prawnej beda wchodzi¢
w sktad zbioru wiadomosci chronionych. Szczegélna ochrona nie istnieje jednak, jesli
adwokat bedzie kontaktowat sie z klientem dziatajac w innej roli zawodowej, np.
jako doradca biznesowy, negocjator czy naukowiec. Dzieki wpisowi na liste adwo-
kacka adwokat uzyskiwatby daleko wiekszg ochrone niz inne osoby wykonujace te
same czynnosci. Dziatajac np. jako menadzer czy doradca finansowy przedsiebiorcy,
uzyskiwatby dla informacji powierzanych mu przez klienta szczegélng ochrone.
Nietrudno bytoby dostrzec w tym zachete dla - choéby formalnego - powierzania
zarzadzania przedsiebiorstwem adwokatowi jedynie w celu rozciggniecia tajemnicy
na wiekszos¢ informacji dotyczacych prowadzonej dziatalnosci.

Jezeli gtdbwnym celem jest uzyskanie pomocy prawnej, a incydentalnie niejako
komunikacja pomiedzy prawnikiem a klientem realizuje takze inne zamiary, infor-
macja powinna by¢ chroniona tajemnica adwokacka. W sytuacji jednak, gdy uzy-
skanie porady prawnej jest jedynie pretekstem do powierzenia informacji w innym
celu, relacja taka nie odgrywa roli, ktérej ustawodawca przypisuje ochrone, i z tego
wzgledu nie powinna podlegac¢ specjalnym zasadom. Réwniez osoba, ktéra przeka-
zuje informacje prawnikowi, mimo ze brak jest jakichkolwiek uzasadnionych pod-
staw do przypuszczenia, ze adwokat ma zamiar podjg¢ sie prowadzenia sprawy, lub
ktéra podejmuje kontakt jedynie po to, by wytgczy¢ prawnika z dziatania w sprawie
w zwigzku z powstaniem sytuacji konfliktu intereséw, nie powinna by¢ chroniona
obowiagzkiem zachowania poufnosci. Dziatania te nie tacza sie po prostu z realnym
oczekiwaniem uzyskania pomocy prawnej. Jej zaniechanie mogtoby prowadzi¢ do
objecia tajemnicg adwokacksa informacji zupetnie niepowigzanych z wykonywaniem
zawodu adwokata.

Poniewaz wiedza adwokata moze pochodzi¢ z wielu zrédet, stosunkowo czesto
wystepuje sytuacja, w ktérej jest on lepiej poinformowany o okoliczno$ciach sprawy
niz jego klient. Moze to mie¢ miejsce w zwigzku z uzyskaniem informacji od innych
0sob badz wynikac¢ z wtasnych obserwacji prawnika. Sytuacja taka jest poniekad
typowa i stanowi w istocie wazne uzasadnienie korzystania z pomocy specjalisty.
Uzyskanie przez klienta dostepu do informacji wynikajacych z obserwacji adwokata
czy jego pracy jest jedng z podstawowych motywacji przy korzystaniu z pomocy
prawne;j. Klient oczekuje od adwokata nie tylko mozliwosci przedstawienia swoich
racji osobie kompetentnej, ale réwniez fachowej oceny tych argumentéw. Podobnie
w przypadku lekarza i pacjenta - diagnoza i oméwienie stanu zdrowia chorego czy
wynikow badan sg kluczowymi elementami sktaniajagcymi do korzystania z pomocy
medycznej. Stad tez ujawnienie pacjentowi nieznanych mu informacji objetych
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tajemnica, np. wynikéw badan lub opinii wyrazonych w trakcie konsylium, nie sta-
nowi naruszenia obowigzku zachowania dyskrecji, a pacjent staje sie w zwigzku
z tym ,panem” tych informacji. Analogiczne stanowisko nalezy przyjaé¢ w stosunku
do relacji adwokat - klient.

4. Informacje przekazane przez adwokata klientowi. Tres¢ porady prawnej

Problematyczna jest kwestia objecia zakresem tajemnicy informac;ji tresci udzie-
lonej porady prawnej czy samego faktu udzielenia porady. Jak wynika z bardzo nie-
fortunnej definicji zawartej w art. 6 ust. 1 Prawa o adwokaturze (oraz art. 3 ust. 3
ustawy o radcach prawnych), tajemnicg adwokacka objete jest jedynie (wszystko) to,
o czym adwokat dowiedziat sie udzielajac pomocy prawnej. Ochrona dotyczytaby
wiec wytacznie jednego z kierunkéow komunikacji majgcej miejsce w tej relacji, tj.
wiadomosci uzyskiwanych przez adwokata, nie zas przez klienta.

Kwestia ochrony tresci przekazywanych przez obie komunikujgce sie strony nie
jest catkowicie abstrakcyjna, gdyz zdarzajg sie préby przestuchania adwokatéw ,na
okoliczno$¢ tresci porady prawnej”. Moze to, przynajmniej w niektérych przypad-
kach, doprowadzi¢ z tatwoscig do ustalenia, jakie okolicznosci stanu faktycznego
doprowadzity do udzielenia porady o danej tresci, jakie watpliwosci prawne posia-
dat klient, jak zmieniaty sie te watpliwosci w toku prowadzenia sprawy itp. Adwo-
kat w rozmowie z klientem zadaje pytania, parafrazuje wypowiedzi klienta na temat
stanu faktycznego, postugujac sie jezykiem ustawy (dokonujac w ten sposdb swo-
istej subsumcji), przedstawia swojg ocene prawna. Tego rodzaju informacje w dos¢
precyzyjny sposéb mogg naprowadzi¢ na tre$¢ wiadomosci powierzanych przez
klienta adwokatowi, czynigc z tajemnicy mechanizm fasadowy, zapewniajacy jedynie
formalng ochrone. Pytania adwokata, jego komentarze i uwagi bytyby pozbawione
szczegoblnej ochrony. Wyobrazmy sobie zapis rozmowy, w ktérym zaciemnione sg
wytacznie zdania wypowiadane przez jedng ze stron. W bardzo wielu wypadkach
wypowiedzi jednego rozmoéwcy pozwolityby na skuteczne odtworzenie tresci wypo-
wiadanych przez drugiego z nich. Dla skutecznosci ochrony i budowy choéby mini-
malnego komfortu relacji adwokata i klienta konieczne jest objecie tajemnicg infor-
macji przekazywanych w obu kierunkach. Dlatego ochrong objete bedg listy, e-maile,
raporty czy memoranda przygotowywane przez prawnika.

Nie mozna bowiem rozdzieli¢ stanowiska co do prawa od informacji o stanie fak-
tycznym, a wiec o faktach, o ktérych adwokat czy radca dowiedziat sie, $wiadczac
pomoc prawng. Nawet, jesli opinia prawna nie zawiera opisu stanu faktycznego
badZ, w skrajnej postaci, powstata bez wiedzy o szczegétach stanu faktycznego,
to sam fakt jej sporzadzenia moze zosta¢ uznany za potwierdzenie zainteresowa-
nia zamawiajgcego legalnoscia czy skutkami prawnymi jakich$ dziatan czy zdarzen.
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Przyktadowo, zlecenie szeregu ekspertyz prawnych, co do legalnosci dokonania
danej czynnosci moze zosta¢ uznane za postepowanie uprawdopodabniajace przy-
puszczenie, ze zamawiajacy rozwazat podjecie tej czynnosci lub miat watpliwosci, co
do jej dopuszczalnosci.

Zauwazyc zresztg nalezy, ze proba prowadzenia dowodu na tre$¢ porady praw-
nej nie znajduje oparcia w przepisach procesowych, niezaleznie od zakresu ochrony
tajemnicy adwokackiej. W mysl podstawowej reguty iura novit curia polska proce-
dura nie przewiduje bowiem dowodu zmierzajacego do ustalenia tresci (polskiego)
prawa. Tre$¢ porady prawnej nie moze by¢ rowniez traktowana jako quasi-ekspertyza
biegtego, bowiem instytucja przestuchania $wiadka nie stuzy temu celowi. Trudno
zresztg zrozumieé, w jaki sposéb rozumienie prawa przez konkretnego prawnika
miatoby wptywac na rozstrzygniecie sadu. W tej sytuacji uznac trzeba, ze faktycz-
nym celem prowadzenia dowodu ,na okoliczno$¢ tresci porady prawnej” jest proba
ustalenia okolicznosci stanu faktycznego, ktére zwigzane byty z udzieleniem okreslo-
nej porady. Podobnie nalezy traktowa¢d préby prowadzenia dowodu ,na okoliczno$¢
zasad organizacji pracy w kancelarii”. Trudno zrozumie¢, w jaki sposéb informacja
taka miataby miec¢ znaczenie dla sprawy, jesli za jej posrednictwem nie dochodzitoby
do ustalenia informacji o okolicznosciach faktycznych przekazywanych adwokatowi
w celu uzyskania pomocy prawnej. Tym samym prowadzenie tego rodzaju dowodu
nalezatoby uznac za niedopuszczalne obejscie prawa.

Trudno bytoby jednak znaleZ¢ podstawe do takiej ochrony w przepisach ustawy
zawodowej, tak czesto przywotywanej w przekonaniu, ze gwarantuje ona szeroki
zakres poszanowania tajemnicy. Ten paradoks powinien powstrzymywaé przed
dokonywaniem absolutyzacji literalnej wyktadni art. 6 ust. 1 Prawa o adwokatu-
rze, opierajacej granice ochrony tylko na jego brzmieniu, bez uwzglednienia innych
aktéw prawnych oraz celu ustanawianej instytucji. Przepis ten nie stanowi jednak
wyjatku w systemie prawa, podlegajac wyktadni jezykowej, systemowej i celowo-
Sciowe;j.

5. Podsumowanie

Przedmiot tajemnicy okreslany powinien by¢ przede wszystkim przez pryzmat
wartosci konstytucyjnych, ktorych realizacji stuzy ta instytucja. Konstytucyjne prawa
jednostki, takie jak prawo do sadu (i korzystania z profesjonalnej pomocy praw-
nej), prawo do obrony i prawo do poszanowania prywatnosci, stanowig o ksztatcie
ochrony tajemnicy adwokackiej. Tajemnica adwokacka powinna by¢ przy tym odczy-
tywana w sposob mozliwie kompleksowy i zblizony (cho¢ niekoniecznie identyczny)
w réznych obszarach prawa. Tajemnica nie moze by¢ wiec postrzegana jako immu-
nitet adwokata czy gwarancja eksterytorialnosci kancelarii. W ochronie tej jedynie
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marginalnie i posrednio chodzi o wzmocnienie pozycji samego adwokata w relacji do
organéw panstwa.

Okreslenie zakresu chronionych informacji nie powinno nastepowaé wytacznie
w oparciu o formalne kryterium pozyskania w toku prowadzenia sprawy. Dostrze-
galna wsréd niektérych adwokatéw préba jak najszerszego definiowania zakresu
ochrony, prowadzacego do obejmowania nig takze czynnosci catkowicie niepowia-
zanych ze Swiadczeniem pomocy prawnej, jest w sposéb oczywisty niewtasciwa.
Forsowanie takiego rozumienia zakresu tajemnicy nie znajduje oparcia w wartos-
ciach konstytucyjnych i moze doprowadzi¢ do wypaczenia samej funkcji zawodu
adwokata. Wéréd kryteriow ograniczajacych zakres ochrony na plan pierwszy wysu-
na¢ nalezy powigzanie danej informacji z udzielaniem pomocy prawnej. Nie bedg
podlegac ochronie wiadomosci niemajace zadnego zwigzku ze sprawg, powszechnie
dostepne lub takie, ktére w gruncie rzeczy stanowig pomoc w popetnieniu przestep-
stwa. W zbiorze informacji chronionych znajda sie natomiast informacje przekazy-
wane przez adwokata klientowi. Skuteczna ochrona procesu komunikacji nie moze
Z pewnoscia dotyczy¢ wytacznie jednej strony relacji. Ujawnienie jednej potowy roz-
mowy w wielu wypadkach pozwalatoby bowiem na dos¢ precyzyjne odtworzenie jej
drugiej czesci, czyniac z ochrony jedynie fasade.

Podkresli¢ nalezy, ze mimo licznych deklaracji o fundamentalnym znaczeniu
zasady poszanowania tajemnicy, brakuje realnych krokéw zmierzajacych do wzmoc-
nienia skutecznosci ochrony. Wydaje sie konieczne prowadzenie ciggtego monito-
ringu - analizowanie i dokumentowanie wszystkich przypadkéw zwolnien z tajem-
nicy, charakteru spraw, w jakich do tego dochodzi, ostatecznego rozstrzygniecia
sgdowego, a wreszcie nawet merytorycznej oceny zasadnosci zwolnienia w chwili
jego dokonywania oraz nastepczo, po zakonczeniu sprawy (tak, aby ustalié, czy fak-
tycznie byto ono zasadne w rozumieniu obecnie obowigzujgcych przepisow). Takie
dziatania podejmowane s3 niestety w sposéb bardzo niesystematyczny. Tymczasem
powinny by¢ jednym z najistotniejszych pél aktywnosci organéw samorzadu zawo-
dowego. Niezaleznie od wzmiankowanych trendéw cywilizacyjnych oraz dziatan
organoéw panstwa i sgdoéw, lekcewazacych znaczenie tej instytucji, na ktére adwo-
katura nie ma wielkiego wptywu, istniejg liczne srodki moggace wzmocnic efektywng
ochrone tajemnicy adwokackiej. Przede wszystkim od organéw samorzadowych
nalezatoby oczekiwac wskazywania dobrych standardéw w pracy adwokat - okre-
$lania ksztattu i formy prowadzenia akt elektronicznych, przechowywania danych
poufnych, korzystania z poczty e-mail, sposobéw zabezpieczenia informacji zareje-
strowanych na telefonie komdrkowym czy tablecie. Obecnie ciezar podjecia decyzji
w tym zakresie obcigza indywidualnych adwokatéw. Powazna dyskusja na ten temat
nawet sie nie rozpoczeta. Te standardy wydaja sie by¢ duzo istotniejsze niz kwestie
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zZwigzane z wtasciwym oznaczeniem lokalu kancelarii oraz prowadzenia ksiegi kore-
spondencji, weryfikowanym w ramach prowadzonych wizytacji. Wreszcie trudne do
zrozumienia jest, dlaczego organy samorzadowe nie podjety - kiedy byto to jeszcze
mozliwe - dziatan stuzacych kontroli konstytucyjnej art. 180 § 2 k.p.k. Przepis ten
wydaje sie bardzo watpliwy z punktu widzenia zasady proporcjonalnosci. Co istotne,
wszystkie te dziatania mogtyby zostaé podjete bez zadnej ingerencji ustawodawcy,
bez zmiany linii orzeczniczej, po prostu dzieki efektywniejszej pracy samego $rodo-
wiska adwokackiego.
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Tajemnica adwokacka w procesie cywilnym a projekt
Ministerstwa Sprawiedliwosci

W 2018 r. przedstawiony zostat opinii publicznej projekt ustawy z dnia 17 maja
2018 r. o zmianie ustawy kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw autorstwa Ministerstwa Sprawiedliwosci (dalej: ,Projekt”). Projekt zaktada
wprowadzenie regulacji dotyczacych ochrony informacji niejawnych, ktére moga
pojawic sie w postepowaniu cywilnym i sgdowoadministracyjnym i w tym celu okre-
$la zasady oraz tryb postepowania z takimi informacjami. Zawarte w Projekcie pro-
pozycje zmian legislacyjnych wprowadzajg réwniez mozliwos¢ zwolnienia $wiadka
wystepujgcego w postepowaniu cywilnym z tajemnicy stuzbowej i zawodowej lub
zwigzanej z petnieniem funkcji. W tym przypadku postuzono sie rozwigzaniami
obecnie obowigzujagcymi w postepowaniu karnym, jako wystarczajgce przestanki
umozliwiajace zwolnienie z tajemnicy adwokackiej, radcy prawnego, doradcy podat-
kowego, lekarskiej, dziennikarskiej lub statystycznej wskazujac:

(1) dobro wymiaru sprawiedliwosci,

(2) okoliczno$¢ podlegajaca udowodnieniu nie moze by¢ ustalona na podstawie

innego dowodu.

W tym zakresie, z uwagi na fundamentalng sprzecznosc¢ rozwigzan przewidzia-
nych w Projekcie w zakresie zwalniania z tajemnicy zawodowej z istotg i konstruk-
cjg procedury cywilnej, niezbedne wydaje sie przedstawienie kilku stow krytycz-
nego komentarza. Abstrahujac od zasadnej krytyki, przedstawionej juz w doktrynie
w przedmiocie wadliwie i szeroko okreslonej przestanki zwolnienia z tajemnicy zawo-
dowej w postaci dobra wymiaru sprawiedliwosci, przewidzianej na gruncie prawa
karnego'%4, stwarzanie analogicznych mechanizméw umozliwiajacych zwolnienie
164 A, Sakowicz (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz. wyd. 7, Warszawa 2016, komentarz
do art. 180 KPK, P. Kardas, Tajemnica adwokacka a procesowe zakazy dowodowe, w: J. Giezek,
P. Kardas (red.), Etyka adwokacka w kontradyktoryjnym procesie karnym, Warszawa 2015, s. 225 in,;
J. Giezek: O granicach tajemnicy adwokackiej oraz zgodzie ,dysponenta” na jej ujawnienie, Palestra
2014, Nr 9, s. 60 i n.; J. Majewski: Tak zwana kolizja obowigzkéw w prawie karnym, Warszawa 2002,
s. 35 n.; Z. Kwiatkowski: Zakazy dowodowe w procesie karnym, Krakéw 2005, s. 163 i n., D. Kacz-
mar,ska: Prawnokarna ochrona tajemnicy a dowdd z zeznar i wyjasnien - zagadnienia wybrane [w:]
Z. Cwiakalski, G. Artymiak (red.), Wspétzaleznosé prawa karnego materialnego i procesowego, War-
szawa 2009, s. 430 i n.; E. Plebanek, M. Rusinek: Ujawnienie tajemnicy w procesie karnym a odpo-
wiedzialnos¢ karna, CzPKiNP 2007, z. 1, s. 82 i n. Por. rowniez: J. Naumann: Kodeks Etyki Adwo-

kackiej i Godnosci Zawodu. Komentarz, Warszawa 2012, s. 218 i n.; Z. Krzeminski: Wokét tajemnicy
adwokackiej (Wystapienia przed Sagdem Najwyzszym na posiedzeniu w dniu 16 czerwca 1994 r.
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z tajemnicy w procesie cywilnym, nie znajduje zadnego uzasadnienia ani w material-
noprawnej specyfice stosunku cywilnoprawnego i sgdowej realizacji wynikajacych
Z niego uprawnien, ani w przyporzadkowanych temu celowi konstrukcjach i funk-
cjach postepowania cywilnego. Ponadto, holistyczna konstrukcja Kodeksu poste-
powania cywilnego nie pozwala na dokonywanie zmian szczegétowych bez gtebo-
kiej systemowej analizy konsekwencji. W tej perspektywie szczegdlnie widoczna
jest ochrona strony przed mozliwoscig przestuchania jej pethomocnika (ewentual-
nie réwniez obroncy w rownolegle toczacym sie postepowaniu karnym) w zakresie
okolicznoéci przez te strone mu powierzonych, wytacznie przy pomocy instytucji
tajemnicy adwokackiej. W szczegdlnosci, nie przewidziano stosownych zakazéw
dowodowych. W mysl art. 259 k.p.c., Swiadkami nie moga byc¢ jedynie osoby nie-
zdolne do spostrzegania lub komunikowania swych spostrzezen; wojskowi, urzed-
nicy i reprezentujacy Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej niezwolnieni
od zachowania tajemnic i w zakresie objetym t3 tajemnica, przedstawiciele ustawowi
stron i piastunowie osoby prawnej (réwniez utomnej) oraz wspdtuczestnicy jedno-
lici. W odniesieniu do petnomocnikdéw stron nie przewidziano tez prawa odmowy
sktadania zeznan. Zgodnie z art. 261 § 1 k.p.c. przystuguje ono jedynie matzonkom
stron, ich wstepnym, zstepnym i rodzenstwu oraz powinowatym w tej samej linii lub
stopniu, jak réwniez osobom pozostajgcym ze stronami w stosunku przysposobienia.
Jedynym mechanizmem chronigcym strony przed ujawnieniem tajemnic powierzo-
nych adwokatowi w celu przygotowania i prowadzenia procesu, jest przewidziane
w art. 261 § 2 k.p.c. prawo odmowy odpowiedzi na pytanie, jezeli zeznanie miatoby
by¢ potaczone z pogwatceniem istotnej tajemnicy zawodowej. Oznacza to, ze uzna-
niowa decyzja sadu o zwolnieniu z tajemnicy adwokackiej wytacza wszelkie gwa-
rancje ochronne strony, niezaleznie od roli, jakg petnomocnik petni w konkretnym
procesie, od rodzaju postepowania, od materialnoprawnych podstaw roszczenia oraz
od funkcji postepowania cywilnego i jego szczegdlnej cywilnoprawnej konstrukgcji,
a takze od konstrukcji tajemnicy adwokackiej!¢s.

poprzedzajagcym wydanie uchwaty sktadu siedmiu sedziéw (sygn. | KZP 5/94) w sprawie tajemnicy
zawodowej adwokatdéw), Palestra 1994, Nr 9-10, s. 66-70; A. Kubas: Wokét tajemnicy adwokackiej
(Wystapienia przed Sagdem Najwyzszym na posiedzeniu w dniu 16 czerwca 1994 r. poprzedza-
jacym wydanie uchwaty sktadu siedmiu sedziow (sygn. | KZP 5/94) w sprawie tajemnicy zawo-
dowej adwokatow), Palestra 1994, Nr 9-10, s. 81-85, Cz. Jaworski: Wokdt tajemnicy adwokackiej
(Wystapienia przed Sadem Najwyzszym na posiedzeniu w dniu 16 czerwca 1994 r. poprzedzaja-
cym wydanie uchwaty sktadu siedmiu sedzidéw (sygn. | KZP 5/94) w sprawie tajemnicy zawodowej
adwokatow), Palestra 1994, Nr 9-10, s. 70-81.

165 Zgodnie z art. 6 ustawy Prawo o Adwokaturze: (1) adwokat obowigzany jest zachowac w tajem-
nicy wszystko, o czym dowiedziat sie w zwigzku z udzielaniem pomocy prawnej. (2) Obowigzek
zachowania tajemnicy zawodowej nie moze by¢ ograniczony w czasie. (3) Adwokata nie mozna
zwolni¢ od obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej co do faktéw, o ktérych dowiedziat sie
udzielajagc pomocy prawnej lub prowadzac sprawe.
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Bedacy podstawa kazdego uprawnienia realizowanego w procesie cywilnym
stosunek cywilnoprawny definiuje sie jako stosunek spoteczny zachodzacy miedzy
réwnorzednymi (rownymi formalnie, autonomicznymi) podmiotami, w ktorym nie
wystepuje bezposredni przymus ze strony organéw panstwa®¢. Stosunki cywilno-
prawne charakteryzujg sie dodatkowo tym, ze majg one przede wszystkim charakter
majatkowy (odnosz3 sie bezposrednio do interesu ekonomicznego), cho¢ réwniez -
lecz w mniejszym znacznie zakresie - o charakterze niemajatkowym?¢’. Powszechnie
wskazuje sie w doktrynie, ze cywilnoprawna metoda regulacji ma sens, gdy dwa pod-
mioty sg rzeczywiscie wzgledem siebie autonomiczne, zas w przeciwnym wypadku
metoda ta staje sie ,wtasng karykatura”, bedac niezdolng do ksztattowania stosun-
kéw spotecznych na zasadzie rownorzednosci podmiotow?!8, Autonomicznosc stron
to zarazem warunek konieczny mozliwosci realizacji kompetencji generalnej stron,
zagwarantowanej zasadami autonomii woli, domniemanej dyspozycyjnosci norm
cywilistycznych oraz swobody ksztattowania tresci stosunkéw cywilnoprawnych¢’.
Zasady te, odzwierciedlajgce i gwarantujace wolicjonalny charakter prawa prywat-
nego, tak gteboko przenikajg cywilistyke, poniewaz to strony w prawie cywilnym s3
straznikami wtasnych, przede wszystkim majgtkowych, intereséw oraz to strony sg
wtadne uktadac swoje stosunki cywilnoprawne oraz decydowac o ochronie i spo-
sobie realizacji wtasnych uprawnien, badz tez o zaniechaniu ich realizacji. W kon-
sekwencji proces cywilny to determinowany potrzeba realizacji wtasnych intereséw
spér prowadzony przez wolne i rdwne strony wedtug zinstytucjonalizowanych oraz
skonwencjonalizowanych regut przed niezawistym, bezstronnym i co do zasady
niezaangazowanym w czynnosci dowodowe sgdem®”°. Proces cywilny to okreslona
w przepisach prawa skonwencjonalizowana i zinstytucjonalizowana procedura

166 A, Stelmachowski, Wstep do teorii, 1984, s. 38; Z. Radwanski i A. Olejniczak, , Prawo cywilne,
2015, s. 2; R. Szczepaniak [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1-4491,
Warszawa 2016, s. 8 i tam powotana literatura.

1675, Grzybowski, [w:] System Prawa Cywilnego, t. |, 1985, s. 179-181; Z. Banaszczyk, [w:] System
Prawa Prywatnego, t. 1, 2007, s. 837-838; M. Goettel, A. Goettel, Prawo cywilne a prawo podatkowe
[w:] M. Goettel, M. Lemonnier (red.), Instytucje prawa cywilnego w konstrukcji prawnej podatkéw,
Warszawa 2011, s. 18-19.

168 M. Goettel, A. Goettel, Prawo cywilne a prawo podatkowe, s. 23.

169 Por. P. Machnikowski, Swoboda uméw wedtug art. 3531 KC. Konstrukcja prawna, Warszawa 2005,
s. 20 143; R. Trzaskowski, Granice swobody ksztattowania tresci i celu umow obligacyjnych. Art. 3531
k.c., Krakéw 2005, s. 33 i n; A. Olejniczak [w:] A. Kidyba (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom Ill.
Zobowigzania. Czes¢ ogdlna, Warszawa 2010, s. 30; M. Gutowski, Niewaznos¢ czynnosci prawnej,
Warszawa 2012, s. 200 i n., Komentarz do art. 157 KC, tenze [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz, t. I, Warszawa 2016, s. 1229 i n.

170 Trafnie wskazuje sie w pismiennictwie, ze mozliwos$¢ przeprowadzenia z urzedu czynnosci
dowodowych przez sad w postepowaniu cywilnym stanowi rezultat zasady realizacji interesu
publicznego, stanowiacej wyjatek w ramach sporu wolnych i réwnych stron prowadzonego w opar-
ciu o zasade kontradyktoryjnosci.
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majaca na celu stworzenie mozliwosci rozstrzygania sporéow zwigzanych z interesami
stron postepowania. Stuzy wiec realizacji uzasadnionych prawnie i stusznych intere-
sow stron w oparciu o okreslong procedure przez niezawisty i bezstronny sad, ktory
ma status publiczny. Zarazem konstrukcja procesu przewidziana w kontradyktoryjnej
procedurze cywilnej sprzyja realizacji postulatu eliminacji btedéw ludzkich, w tym
przypadku btedéw orzeczniczych?’!. Podmiot publiczny (sad) pojawia sie w stosun-
kach cywilnoprawnych jedynie jako straznik i gwarant ochrony i realizacji interesu
stron. Interes publiczny w procesie cywilnym realizowany jest zatem poprzez zapew-
nienie wtasciwej procedury rozstrzygania sporéw przez strony oraz zagwaranto-
wanie przestrzegania przez strony obowigzujacych regut okreslonych w przepisach
prawa. Interes publiczny w powigzaniu z interesem stron prowadzacych spoér reali-
zowany jest takze poprzez zinstytucjonalizowane zasady egzekucji wydanego przez
sad rozstrzygniecia w oparciu o przymus panstwowy!’2, W zakresie tego interesu
wyjatkowo sad ma mozliwosci podejmowania inicjatywy dowodowej i wykonywania
z urzedu czynnosci zasadniczo zastrzezonych dla stron'”®. Proces kontradyktoryjny
konstruuje bowiem gromadzenie materiatu procesowego przez strony procesu, za$
sad spetnia role biernego arbitra, zaleznego od inicjatywy stron. W istocie, prawo
sadu do dziatania z urzedu w sferze dowodowej powinno mie¢ charakter absolutnie
wyjatkowy, gdyz jego nadmierne uzywanie przekreslatoby znaczenie art. 6 k.c. Kto
inny moégtby w takiej sytuacji przegra¢ proces niz ten, kto z uwagi na swa pasyw-
nos$¢ nie udowodnit faktéw, z ktérych wywodzit skutki prawne'’4. W szczegélno-

171 Por. K. Piasecki, Wyroki sqdéw pierwszej instancji, sqdow apelacyjnych oraz Sqdu Najwyzszego
w sprawach cywilnych, handlowych i gospodarczych, Warszawa 2007, s. 27.

172 Por. M. Gutowski, P. Kardas, Wyktadnia i stosowania prawa w procesie opartym na konstytucji,
Warszawa 2017, s. 122 in.

173 Por. interesujace uwagi t. Btaszczaka dotyczace uzasadnienia realizowania przez sad czynnosci
dowodowych w procesie, jako wyjatku od reguty obcigzania powinnosciami dowodowymi stron,
uzasadnionego przede wszystkim realizacja przyjmujacego rézne postaci interesu publicznego.
Zob. wyliczenie przypadkéw uzasadniajacych skorzystanie z mozliwosci przeprowadzania dowo-
déw przez sad w procesie cywilnym przedstawione przez t. Btaszczaka, Pojecie i ciezar dowodu
w procesie cywilnym [w:] W. Jasinski, J. Skorupka (red.), Ciezar dowodu i obowigzek dowodzenia w pro-
cesie karnym, Warszawa 2017, s. 16 i n. Por. tez S. Cieslak, Wptyw nowelizacji KPC na stopien sforma-
lizowania postepowania cywilnego, MoP 2004/21, s. 979 i n.; K. Knoppek, Zmierzch zasady prawdy
obiektywnej w procesie cywilnym, Palestra 2005/1-2, s. 9 i n.; M. Gutowski, Procesowe konsekwencje
hiewaznosci czynnosci prawnej, PiP 2011, Nr 10, s. 33 i n. Odmiennosci postepowania nieproce-
sowego, do ktérego w mysl art. 13 § 2 KPC przepisy o procesie stosuje sie odpowiednio, a takze
w ramach postepowan odrebnych wskazuja, ze nie we wszystkich postepowaniach toczacych sie
wedtug KPC mamy do czynienia z petng zasadg kontradyktoryjnosci. Wérdd regulacji procedural-
nych odnalezé mozna bowiem rozwigzania naktadajgce obowigzek podejmowania przez sad czyn-
nosci z urzedu, a nawet wszczecie postepowania (zwtaszcza po stronie sadu rodzinnego).

174 Por. np. wyroki. SN: z 11.2.2011 r., Il UK 269/10, Legalis; z 7.12.2010 r., | BU 8/10, Legalis;
z12.3.2010 r., Il UK 286/09, OSNAPiUS 2011, Nr 17-18, poz. 237; z 7.5.2008 r., Il PK 307/07,
Legalis; 2 8.1.2008 r., | UK 193/07, OSNAPiUS 2009, Nr 3-4, poz. 52;z 26.4.2007 r., Il CSK 22/07,
OSG 2008, Nr 5, poz. 38; z 26.10.2006 r., | CSK 166/06, Legalis; z 24.6.2005 r., V CK 806/04,
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$ci podmiot prawa publicznego nie jest wiadny decydowac za strony o realizacji ich
intereséw. Jak stusznie wskazuje SN, poszukiwanie za strone przez sad z urzedu
okolicznosci przemawiajacych za jej stanowiskiem w istocie stanowi wyreczanie jej
w obowigzkach procesowych, przez co sad naraza sie na uzasadniony zarzut nie-
réwnego traktowania stron procesu'’®>. Nawet w wyjatkowej sytuacji udziatu pro-
kuratora w sprawie, o dopuszczalnosci zadania wszczecia postepowania lub wstg-
pienia do toczacego sie postepowania nie decyduje wprost interes publiczny, lecz
jedna z trzech przestanek w postaci ochrony: praworzadnosci, praw obywateli lub
interesu spotecznego, zas jego mozliwos$¢ rozporzadzania przedmiotem procesu jest
dos¢ istotnie ograniczonal’¢. Zasadg jest bowiem, Ze to réwnorzedne strony procesu
cywilnego stojg na strazy wtasnych intereséw prawnych.

Przeznaczony dla autonomicznych stron proces cywilny tak dalece rézni sie
w zakresie celéow od procesu karnego, ze skonstruowany zostat w oparciu o catkowicie
odmienne zasady, wérdd ktérych krolujg zasada kontradyktoryjnosci, dyspozycyjno-
sci, prawdy formalnej, koncentracji materiatu dowodowego, prekluzyjnosci czynno-
sci procesowych. Wynik tego procesu i zakres udzielonej ochrony zalezny jest zatem
od woli stron. To strony procesu cywilnego sg obowigzane wskazywac¢ dowody dla
stwierdzenia tych okolicznosci, z ktérych wywodza skutki prawne, poniewaz to na
nich spoczywa ciezar dowodu. Komplementarne i spéjne w tym zakresie rozwigzania
zamieszczone zostaty zaréwno w k.c., jak i w k.p.c. Art.6 k.c. stanowi, iz ,Ciezar udo-
wodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z tego faktu wywodzi skutki prawne”'””.

Legalis; 2 11.2.2005 r., Il CK 318/04, Legalis; 2 7.7.1999 r., Il CKN 417/98, Legalis; z 15.12.1998 .,
I CKN 944/97, Prok. i Pr. - wktadka 1999, Nr 11-12, poz. 38; z 25.3.1998 r., Il UKN 574/97,
OSNAPIUS 1999, Nr 6, poz. 214; z 16.12.1997 r., Il UKN 406/97, OSNAPiUS 1998, Nr 21,
poz. 643; z 10.12.1997 r., Il UKN 394/97, OSNAPiIUS 1998, Nr 20, poz. 614; z 22.10.1997 r.,
I CKU 140/97, Legalis; postanowienie SN z 5.2.1997 r., | CKU 81/96, Legalis.

175 Tak: wyrok SN z 12.3.2010 r., Il UK 286/09, OSNAPiUS 2011, Nr 17-18, poz. 237.

176 Wyjatek w tym zakresie stanowi art. 7 KPC, zgodnie z ktérym prokurator moze zada¢ wszczecia
postepowania w kazdej sprawie, jak réwniez wzig¢ udziat w kazdym toczacym sie juz postepowa-
niu, jezeli wedtug jego oceny wymaga tego ochrona praworzadnosci, praw obywateli lub interesu
spotecznego. W sprawach niemajatkowych z zakresu prawa rodzinnego prokurator moze wytacza¢
powddztwa tylko w wypadkach wskazanych w ustawie. Nawet jednak i wtedy prokurator nie moze
samodzielnie rozporzadzac przedmiotem sporu (art. 56 § 2 KPC), za$ odpowiednie stosowanie do
udziatu prokuratora przepisow o wspoétuczestnictwie jednolitym dyktuje - w mysl art. 73 § 2 KPC
- koniecznos$¢ uzyskania zgody strony na dokonanie czynnosci dyspozytywnych (zawarcie ugody,
zrzeczenie sie roszczenia albo uznanie powddztwa).

177 Zob. w tej kwestii M. Gutowski, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, s. 56
i n. oraz P. Machnikowski, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, War-
szawa 2014, s. 26. Por. tez: Z. Radwanski, w: Z. Radwanski (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 2,
s.429; ). Jankowski: Nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego. Cz. |. Postepowanie rozpoznawcze,
MoP 2004/19, s. 979 i n.; S. Cieslak: Wptyw nowelizacji KPC na stopienr sformalizowania postepo-
wania cywilnego, s. 979 i n.; K. Knoppek: Zmierzch zasady prawdy obiektywnej w procesie cywilnym,
s. 9in; M. Jedrzejewska [w:] T. Ereciniski (red.), Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego. Czes¢
pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze, tom I, (4 wyd.), Warszawa 2003, s. 462.

107



Adwokat prof. zw. dr hab. Maciej Gutowski

Z kolei przepisy art. 3 k.p.c. i art. 232 k.p.c. naktadajg na strony procesu obowia-
zek wskazania dowodoéw dla stwierdzenia faktéw, z ktorych strony wywodzg skutki
prawne, za$ dopetniajacy te regulacje art. 230 k.p.c. stanowi, ze ,Gdy strona nie
wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze
wyniki catej rozprawy, moze fakty te uznac za przyznane”. Obok wskazanych przepi-
sow w k.c. oraz k.p.c. bez trudu odnalez¢ mozna szereg innych regulacji dotyczacych
problematyki ciezaru dowodu'’8. Kontradyktoryjnos¢ procesu cywilnego, z niewiel-
kimi ograniczeniami na rzecz zasady oficjalnosci, i obowigzujgca zasada prawdy for-
malnej decydujg o tym, ze w zakresie dowodzenia nie sposdb wyrézni¢ obowiagzku
strony, ktérego wykonanie podlega wymuszeniu, lecz jedynie ciezar procesowy,
ktéry strona podejmuje we wtasnym interesie. Jezeli bowiem strona ta pozostanie
bierna, to spotka sie z okreslonymi w art. 6 k.c. ujemnymi konsekwencjami, przede
wszystkim z przegraniem procesu. Dominujacy w cywilistyce interes prywatny
powoduje, ze - co do zasady - nie istnieje interes publicznoprawny, ktéry wymu-
szatby okreslong aktywno$¢ straznika tego interesu. W procesie cywilnym to strony
petnig role wytacznego straznika wtasnych intereséw i na nich spoczywa obowigzek
baczenia, by przebieg procesu nie naruszat realizowanych w jego ramach intereséow
prawnych stron?”. Z tego powodu, postugujac sie w cywilistyce sformutowaniem
,zasada prawdy”, wskazuje sie dodatkowo, ze ,s3d w postepowaniu cywilnym jednak
nadal musi dazy¢ do prawdy, a nakaz ten jest niewatpliwy i nie wymaga zadnego
dogmatycznego uzasadnienia. Wtasny interes stron bardziej moze przyczynié sie do
wyjasnienia prawdy niz abstrakcyjny obowigzek badania tej prawdy przez sgd”*®.
Stuszno$¢ tego twierdzenia widoczna jest w ptaszczyznie procesowej konstrukgji
sposobu dochodzenia do prawdy, obligujacej sad cywilny do postugiwania sie narze-
dziami charakterystycznymi dla zasady prawdy formalnej. Taka konstrukcja procesu
i postepowania dowodowego determinuje koniecznos$¢ starannego przygotowania
postepowania przez strone. Przy powazniejszych procesach udziat profesjonalnego
petnomocnika procesowego staje sie nieodzowny. Nie tylko w perspektywie wyko-

178 Zob. H. Dolecki, Ciezar dowodu w polskim procesie cywilnym, Warszawa 1998, s. 111 i n.;
S. Grzybowski, w: S. Grzybowski (red.), System prawa cywilnego. Tom I. Czes¢ ogdlna, Wroctaw 1985,
s. 882 i n.;, A.G. Harla, Ciezar dowodu a podstawy rewizyjne w postepowaniu cywilnym, PiP 1990,
Nr 8, s. 77 i n.; H. Jakimko, W. Jakimko, Rozktad ciezaru dowodowego i jego konsekwencje w polskim
procesie cywilnym, AUWr 2001, Nr 46, s. 165 i n.; S. Cieslak, Wptyw nowelizacji KPC, s. 979 i n.;
K. Knoppek, Zmierzch zasady prawdy obiektywnej, s. 9 i n.; M. Gutowski, Procesowe konsekwencje,
s. 33 i n.; tenze, w: Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1 (red. M. Gutowski), s. 56 i n. oraz powotana tam
literatura; . Btaszczak, Pojecie i znaczenie ciezaru dowodu, s. 16 in.

179 Blizej por. M. Sawczuk, O celach i funkcjach postepowania cywilnego procesowego i hieprocesowe-
go (niespornego) [w:] Symbolae Vitoldo Broniewicz dedicatae. Ksiega pamigtkowa ku czci Witolda
Broniewicza, £6dz 1998, s. 313 i n.; M. Waligérski, Proces cywilny. Funkcja i struktura procesu, War-
szawa 1947, s. 36-37.

180 T, Erecinski w Komentarzu do art. 3 k.p.c., Warszawa 2012, wyd. 4, tom I, s. 116 i nast.
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nawczej i procesowej, lecz przede wszystkim w perspektywie taktycznej. Na etapie
przygotowania sprawy, rozwazan nad podstawg faktyczng powodztwa, nad materia-
tem dowodowym potrzebnym do zgtoszenia w pozwie lub ewentualnie na dalszym
etapie postepowania, w toku rozwazan nad postawg materialnoprawng powddztwa,
konieczne jest pozyskanie od strony szeregu informacji, petna z nig wspdtpraca,
zmierzajgca do uzyskania catej wiedzy jaka dysponuje strona i przekucia tej wiedzy
w optymalne, najbardziej korzystne dla reprezentowanej strony stanowisko proce-
sowe. To wszystko jest objete tajemnicg adwokacka. Stworzenie samej mozliwosci
przestuchania adwokata w procesie cywilnym w zakresie objetym tg tajemnicg sta-
wia strone w potozeniu mniej korzystnym, niz bytaby, gdyby wystepowata w proce-
sie sama. Z drugiej strony, tendencja do ciggtego formalizowania procesu, widoczna
na przestrzeni ostatnich lat, a zwtaszcza w obecnej kadencji Sejmu?®!, szczegdlnie
wyraznie wyeksponowana w ostatnio upublicznionym projekcie Ministerstwa Spra-
wiedliwosci'®?, dowodzi, ze mozliwos¢ samodzielnego dziatania w procesie przez
strone generuje dla niej niezwykle wysoki poziom ryzyka. Formalistyczne poste-
powanie jest bowiem niezwykle trudne dla osoby nieposiadajacej profesjonalnego
wyksztatcenia prawniczego. W tym kontekscie, wprowadzanie proceduralnych
barier dla strony utatwiajacych rozstrzyganie sprawy sktadowi orzekajagcemu oraz
jednoczesne ograniczanie prawa do korzystania z pomocy adwokata poprzez stwa-
rzanie mechanizmow zmierzajacych do wydobycia powierzonych adwokatowi przez
strone tajemnic, wydaje sie nieuzasadnione i wysoce watpliwe w perspektywie kon-
stytucyjnych i konwencyjnych gwarancji strony do prawa do rzetelnego procesu.

Podstaw dla zwolnienia z tajemnicy adwokackiej trudno upatrywaé w samych
celach postepowania cywilnego, skoro zadaniem sadu cywilnego jest zbadanie, czy
danemu podmiotowi stosunku cywilnoprawnego przystuguje okresélony interes oraz
udzielenie ochrony celem jego realizacji. W postepowaniu cywilnym przeciez, ina-
czej niz w przypadku postepowania karnego, nie realizuje sie ,dobra wymiaru spra-
wiedliwosci”, lecz interes stron i to najczesciej majacy warto$é majatkowa. Mierzal-
no$¢ w pienigdzu tego interesu w zasadzie wyklucza dopuszczalnos¢ naruszenia lub
poswiecenia dobr i wartosci niemajatkowych prawem chronionych, zwtaszcza tak
doniostych jak prawo do powierzenia adwokatowi swych tajemnic. Trudno bowiem
uznad, ze kwestia wygrania sprawy przez jedng ze stron uzasadnia¢ moze obowigzek
ujawnienia powierzonych adwokatowi tajemnic przez drugg strone. Zgodnie z art. 1
k.p.c. ,Kodeks postepowania cywilnego normuje postepowanie sqdowe w sprawach ze
181 https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12305652 (dostep: 15/10/2018 r.). Por. tez: opinia Komisji
Legislacyjnej przy Naczelnej Radzie Adwokackiej do projektu ustawy o zmianie ustawy Kodeks
Postepowania Cywilnego oraz niektérych innych ustaw z dnia 27 listopada 2017 r.

182 http://legislacja.rcl.gov.pl/docs//2/12305652/12474228/12474229/dokument347506.pdf
(dostep: 15/10/2018 r.).
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stosunkow z zakresu prawa cywilnego, rodzinnego i opiekuriczego oraz prawa pracy, jak
réwniez w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych oraz w innych sprawach, do kté-
rych przepisy tego Kodeksu stosuje sie z mocy ustaw szczegdlnych (sprawy cywilne).” Te
postepowania sgdowe chronig prywatne interesy stron, na zasadzie réwnorzednosci.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazano, ze do elementéw charakterystycz-
nych stosunkéw cywilnoprawnych zaliczy¢ nalezy w szczegélnosci rownorzednosé
podmiotow tych stosunkdéw i wzajemnos$é (ekwiwalentnosé) ich $wiadczen, w prze-
ciwienstwie do stosunkéw ksztattowanych w drodze zarzadzenia administracyjnego,
opartych na zasadzie nadrzednosci.'®® Podstawowe zadanie postepowania cywil-
nego okresla sie natomiast jako realizowanie norm prawa cywilnego materialnego
w drodze ich przymusowego urzeczywistnienia.’® W tym kontekscie, przymuszenie
jednej ze stron do ujawnienia powierzonych jej petnomocnikowi tajemnic zawsze
bedzie naruszeniem charakterystycznej dla procesu cywilnego zasady réwnosci
broni. Naruszeniem tym bardziej niezasadnym, ze podyktowanym w ostatecznym
efekcie potrzebg zaspokojenia realizowanego w procesie cywilnym interesu prywat-
nego. Zarazem z istoty swej niemozliwym do uzasadnienia w kontekscie przestanki
okreslanej jako ,dobro wymiaru sprawiedliwosci”, ktdra z istoty ma stricte publiczny
charakter i moze wystepowac w prawie publicznym.

Powyzsza relacja dobrze widoczna jest w zestawieniu opartego na interesie
publicznym prawa karnego i opartego na interesie prywatnym prawa cywilnego.
Odmiennos$¢ postepowania cywilnego i karnego polega przeciez nie tylko na tym,
ze postepowania te stuzg osigganiu innych celéw, lecz réwniez na osadzeniu ich na
innym rdzeniu zwigzanym z realizowanymi interesami, uksztattowaniu w odrebny,
niezalezny od siebie sposéb, tworzacy dwie catkowicie osobne regulacje prawne,
wykluczajgce mozliwo$é stosowania analogii. O ile celem postepowania karnego,
zgodnie z art. 2 k.p.k. jest m.in. wykrycie i pociaggniecie do odpowiedzialnosci kar-
nej sprawcy przestepstwa, przez co posrednio postepowanie karne realizuje interes
ogotu spoteczenstwa, o tyle w postepowaniu cywilnym udziela sie ochrony praw-
nej réwnorzednie traktowanym podmiotom stosunku cywilnoprawnego w zwigzku
z naruszeniem lub zagrozeniem okreslonych intereséw prawnych.’®> Tym samym
w postepowaniu karnym z uwagi na chroniony tym postepowaniem interes ogétu
spoteczenstwa zwolnienie z tajemnicy zawodowe] z uwagi na dobro wymiaru spra-
wiedliwosci moze znalez¢ pewne usprawiedliwienie w perspektywie wazenia débr
podlegajacych ochronie.

183 Uchwata SN - Izba Cywilna z 9.6.1995 r., lll CZP 72/95, Legalis nr 29351.

184 A Zielinski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Wyd. 9, Warszawa 2017.

185 K. Gajda - Roszczynialska [w:] A. Gora, Kodeks postepowania cywilnego Tom | Komentarz 9,
Wyd. 2, Warszawa 2016.
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Niedopuszczalnos¢ stosowania analogii pomiedzy rozwigzaniami prawnokarnymi
a cywilistycznymi, podyktowana m.in. odmiennoscia celdw i rozwigzan oraz wartosci
chronionych w ramach postepowan karnego i cywilnego, powoduje zarazem, ze spe-
cyficznych konstrukgcji, ich elementéw czy catych instytucji przewidzianych w jed-
nym z tych postepowan nie mozna swobodnie przenosi¢ do innego bez uszczerbku
dla danej regulacji jako catosci zbioru norm. W tym kontekscie i druga konieczna do
spetniania dla zwolnienia z tajemnicy zawodowej przestanka w postaci braku mozli-
wosci wykazania danej okolicznosci na podstawie innego dowodu koliduje z obowia-
Zujacymi w postepowaniu cywilnym zasadami stuzacymi koncentracji materiatu pro-
cesowego, np. z prekluzjg dowodowa. Po pierwsze, postepowanie cywilne nie dazy
za wszelka cene do ustalenia okolicznosci faktycznych bedacych podstawa roszcze-
nia procesowego, lecz w zupetnie naturalny sposéb uruchamia art. 6 k.c., w sposéb
wigzacy ustalajac konsekwencje nieudowodnienia danej okolicznosci. W odréznie-
niu od karnistycznej zasady in dubio pro reo, nie jest to reguta o charakterze wyjat-
kowym, lecz zupetnie naturalna i powszechnie stosowana w cywilnych postepowa-
niach reguta procesowa. Po wtdre, mozliwa do przewidzenia jest sytuacja, w ktoérej
wprawdzie istnieje ogélna mozliwo$¢ wykazania danej okolicznosci innym niz zezna-
nia naruszajace tajemnice adwokacka dowodem, jednak z uwagi na moment proce-
sowy, w ktérym ten dowdd podlega zgtoszeniu, lub z uwagi na niezachowanie ter-
minu procesowego dowdd taki moze lub musi zosta¢ oddalony przez sad. Tajemnica
adwokacka nie moze by¢ zatem przetamana z uwagi na potrzebe dokonania ustalen
faktycznych, ktérych nie mozna dokonad na podstawie innych dowodéw, poniewaz
sad cywilny nie jest obarczony obowigzkiem dokonywania takich ustalen lecz strony
(art. 3k.p.c.iart. 232 k.p.c.), zas sad ten jest obowigzany stosowac reguty okreslajace
wynik procesu w razie nieudowodnienia okreslonych okolicznosci (art. 6 k.c.).

Jak stusznie wskazat Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty Sktadu Siedmiu
Sedziéw Sadu Najwyzszego w sprawie | KZP 5/94, nie ulega watpliwosci, ze odmien-
nos¢ przedmiotdw i zadan réznych postepowan taczy sie z rézng ranga i rézng spo-
teczng doniostoscia intereséw uwiktanych w te postepowania. Odmienne sg rowniez
uktady odniesienia w stosunku do oceny kolizji miedzy tajemnica zawodowg a celem
takiego lub innego postepowania. Tym samym powodem stabszej ochrony tajemnicy
zawodowej w procesie karnym sg dobra i interesy bedace przedmiotem postepowan
karnych i ich ranga spoteczna.'® Do podobnych spostrzezen doszedt Trybunat Kon-
stytucyjny, badajac zgodnos¢ przepiséw o uchyleniu tajemnicy zawodowej w poste-
powaniu karnym z Konstytucjag. W wyroku z dnia 22 listopada 2004 r. wydanym
w sprawie SK 64/03 wskazano, ze poréwnanie regulacji zawartych w kodeksach

186 Uchwata Sktadu Siedmiu Sedzidw SN - Izba Karna z dnia 16.6. 1994 r., | KZP 5/94, Legalis
nr 28690.
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postepowania administracyjnego, cywilnego i karnego pozwala stwierdzi¢, ze usta-
wodawca w sposob zréznicowany, odpowiednio do potrzeb danego postepowania,
ksztattuje zakres tego prawa®®’.

Z perspektywy powyzszych spostrzezen, dla realizacji celéw postepowania cywil-
nego nie ma potrzeby naruszania tajemnicy adwokackiej. Cho¢ moze sie oczywiscie
zdarzy¢, ze w ramach postepowania cywilnego dochodzi sie roszczen zwigzanych
ze zdarzeniami, co do ktoérych interes publiczny wymaga poznania prawdziwego ich
przebiegu, zwtaszcza gdy szkoda wynika z powaznego przestepstwa. Nawet jednak
wtedy, wtasciwy tryb do ewentualnego zwolnienia z tajemnicy adwokackiej stanowig
narzedzia przewidziane w ramach procedur gwarantujacych zapewnienie ochrony
interesu publicznego. Przyktadowo, nawet w przypadku dochodzenia roszczenia
zwigzanego z odpowiedzialnoscig odszkodowawczg powstatg w zwigzku z popetnie-
niem takiego przestepstwa, ktére wymaga wyjasnienia dla dobra wymiaru sprawie-
dliwosci, a okolicznosci mozna byto dowies¢ jedynie przy pomocy zeznan adwokata,
to ewentualne zwolnienie z tajemnicy adwokackiej powinno by¢ dokonane przez sad
w postepowaniu karnym. Skoro w postepowaniu cywilnym inaczej niz w postepo-
waniu karnym nie obowigzuje zasada prawdy materialnej ani jej odpowiednik naka-
zujacy sadowi rozpoznajacemu sprawe ujawnienie wszystkich okolicznosci sprawy,
to nie istnieje bezwzgledna potrzeba wykazania danej okolicznosci. Nieudowodnie-
nie okreslonej okolicznosci jest rzecza naturalng, a konsekwencje tego stanu rze-
czy okredla art. 6 k.c. W tym zakresie, korespondujgce z materialnoprawng regulacja
przepisy postepowania s spojne, jasne i stanowia, ze ciezar dowodu dla stwierdze-
nia danych faktéw obcigza te strone, ktéra z danych okolicznosci wywodzi skutki
prawne. Sad przeciez jedynie fakultatywnie moze dopusci¢ dowdd niewskazany
przez strone. Zwazywszy, ze instytucja tajemnicy adwokackiej nie jest przywilejem
osoby wykonujacej zawdd adwokata, lecz stanowi gwarancje efektywnej ochrony
praw i wolnosci cztowieka w demokratycznym panstwie prawa'®, zobowigzanie do
ujawnienia okolicznosci powierzonych przez strone adwokatowi jest zawsze naru-
szeniem réownosci broni i ograniczeniem prawa do korzystania z pomocy adwokata.
Zwazywszy powszechnos$¢ tego prawa, konstytucyjne zakotwiczenie prawa do
obrony i wymierne korzysci dla obywatela ptynace z realizacji prawa do korzystania
z pomocy adwokata, ochrona tajemnicy adwokackiej musi by¢ jednym z prioryte-
téw ustawodawcy. W tym zakresie wazenie chronionych prawem intereséw: prawa
do korzystania z pomocy adwokata i immanentnie zwigzanej z tym prawem tajem-
nicy adwokackiej, rownorzednosci stron stosunku cywilnoprawnego, réwnosci broni
w procesie cywilnym cechujgcym sie kontradyktoryjnoscia, dyspozytywnoscia, pre-

187 Wyrok TK z 22.11.2004 r., SK 64/03, Legalis nr 65778.
188 Uchwata Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej nr 10/2014 z 19.6.2014 r.
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kluzyjnoscia i koncentracja materiatu dowodowego, przemawia przeciwko dopusz-
czalnosci zwolnienia z tajemnicy adwokackiej w postepowaniu cywilnym. W tym
zakresie niewystarczajgca jest przewidziana w projektowane brzmieniu art. 394
§ 1 pkt 3 k.p.c. mozliwos¢ ztozenia zazalenia na postanowienie w przedmiocie zwol-
nienia lub odmowy zwolnienia osoby przestuchiwanej z tajemnicy, o ktérej mowa
w art. 261 k.p.c. O minimalnym zakresie gwarancyjnym wynikajgcym z prawa ztoze-
nia zazalenia Swiadczy uznaniowa, ocenna i nieprzystajgca do postepowania cywil-
nego przestanka zwolnienia ze wspomnianej tajemnicy, jakg ma by¢ dobro wymiaru
sprawiedliwosci. Z mozliwosci zaskarzenia decyzji wydanej w tym przedmiocie
wynika jedynie gwarancja formalna. Jest ona niewystarczajaca do realizacji deklaro-
wanego, wskazanego w uzasadnieniu Projektu celu wprowadzanych zmian legisla-
cyjnych, jakim ma by¢ m.in. zwiekszenie gwarancji procesowych.

W postepowaniu cywilnym dziatanie petnomocnika jest dziataniem moca kom-
petencji przystugujacej stronie. Nie posiada on - inaczej niz obrofca w postepowa-
niu karnym - samodzielnej pozycji. Petnomocnik nie moze dziata¢ wbrew stronie,
jego dziatania pociggajg bezposrednie konsekwencje prawne dla strony, a pozycja
petnomocnika jest wprost zalezna od pozycji strony'®. Strona ponosi tez wszel-
kie konsekwencje btednego dziatania petnomocnika'?®. Dziatanie petnomocnika to
zatem w istocie dziatanie strony. W konstrukcji Kodeksu postepowania cywilnego
nie przewidziano natomiast mozliwosci przymusowego przestuchania strony ani, co
do zasady, rygoru odpowiedzialnosci za sktadanie fatszywych zeznan. Jedynie po
odebraniu od strony przyrzeczenia, co niezwykle rzadko zdarza sie w praktyce sado-
wej, strona moze by¢ pociggnieta do odpowiedzialnosci karnej za fatszywe zezna-
nia, o ile uprzednio o takiej odpowiedzialnosci zostata pouczona przez sad (art. 304
k.p.c.). Zawsze jednak strona moze nie poddac sie przestuchaniu, a jedynym rygorem
jest w tym przypadku pominiecie dowodu z jej zeznan przez sad. Do stron bowiem,
zgodnie z art. 304 § 2 in fine k.p.c., nie stosuje sie przepiséw o $rodkach przymuso-
wych. Zagrozenie zmuszeniem petnomocnika przez sad do ztozenia zeznan co do
okolicznosci powierzonych przez strone w ramach tajemnicy adwokackiej stawia
strone reprezentowang przez adwokata w gorszej pozycji niz dziatajagcg samodziel-
nie. Strony bowiem nikt nie moze zmusi¢ do ujawnienia tajemnic. Jest to zatem sys-
temowo i funkcjonalnie catkowicie nieuzasadnione.

Na marginesie wskaza¢ mozna, ze projekt wprowadza nieuzasadniong dyspro-
porcje w mozliwosci zwalniania z tajemnicy petnomocnikéw podmiotéw prywat-
189 Por. blizej: M. Gutowski, Umowa o zastepstwo procesowe, Warszawa 2009, s. 93 i n.; tenze [w:]
M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom Il. Komentarz. Art. 450-1088, Warszawa 2016, s. 907 in.
190 Inaczej jest w przypadku obroncy w postepowaniu karnym, gdzie zakres negatywnych konsek-

wencji wynikajgcych z btednego dziatania obroncy moze by¢ przez sad w niektérych przypadkach
ograniczony.
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nych i panstwowych. Zmiana proponowana w art. 261! k.p.c. swoim zakresem nie
obejmuje bowiem mozliwosci zwolnienia z tajemnicy radcéw prawnych Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa. Autor Projektu pozostawia rowniez bez zmian wprowa-
dzony 1 stycznia 2017 r. zakaz przestuchiwania w postepowaniu cywilnym swiadka -
osoby zobowigzanej do zachowania tajemnicy Prokuratorii Generalnej Rzeczypospo-
litej Polskiej, jezeli jej zeznanie miatoby by¢ potgczone z naruszeniem tej tajemnicy.
Powyzsze jest tym bardziej niezrozumiate, ze przepisy KPK, ktére stanowity wzor dla
omawianych zmian, zréwnujg w tym zakresie mozliwos¢ zwolnienia profesjonalnych
petnomocnikéw bez wzgledu na reprezentowany przez nich podmiot. Uzasadnienie
projektu tego rozrdznienia nie wyjasnia.

O daleko idacej wadliwosci zaproponowanych w Projekcie konstrukcji $wiadczy
najlepiej fakt, ze gdyby proponowane zmiany weszty w zycie, w praktyce umozliwia-
tyby przestuchanie w postepowaniu cywilnym obroncy osoby oskarzonej czy podej-
rzanego wbrew bezwzglednemu zakazowi, o ktérym stanowi art. 178 pkt 1 k.p.k.
Przywotany przepis stanowi, ze jako swiadkéw nie wolno przestuchiwaé obroncy
albo adwokata lub radcy prawnego dziatajgcego na podstawie art. 245 § 1, co do
faktow, o ktorych dowiedziat sie, udzielajac porady prawnej lub prowadzac sprawe.
Projekt, wprowadziwszy zmiany w postepowaniu cywilnym przy pomocy odwzo-
rowywania regulacji obowigzujgcych obecnie w procedurze karnej, nie przewidziat
odpowiedniego bezwzglednego zakazu dowodowego w postepowaniu cywilnym.
Nietrudno tym samym wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktdrej po pozwaniu oskarzonego
mozliwym bytoby przeprowadzenie dowodu z przestuchania w charakterze swiadka
obroncy oskarzonego na okolicznosci, na ktére rozcigga sie tajemnica adwokacka,
o ile zachowana bytaby ogdlna przestanka ,dobra wymiaru sprawiedliwosci”, a dana
okoliczno$¢ nie mogtaby by¢ ustalona na podstawie innego dowodu.

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, ze wszelkie ewentualne zmiany w zakresie
tajemnicy adwokackiej i innych zawodowych tajemnic wymagaja madrego, systemo-
wego podejscia, ktdrego skutki beda zgodne z zasadami przewidzianymi dla poste-
powania cywilnego i nie beda narusza¢ podstawowych gwarancji praw i wolnosci
cztowieka. Zaproponowane w Projekcie zmiany w KPC konstrukcje powodujg fun-
damentalng sprzecznos¢ przepiséw o zwalnianiu z tajemnicy zawodowej z istota,
celami i konstrukcjg procedury cywilnej oraz prowadza do nieuzasadnionego ograni-
czenia praw stron procesu cywilnego.
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Pomiedzy prawem i etyka. Odpowiedzialno$é
dyscyplinarna za ujawnienie tajemnicy adwokackiej

Podjecie préby opisu zagadnienia odpowiedzialnosci dyscyplinarnej adwokata
Za ujawnienie tajemnicy zawodowej musi by¢ poprzedzone przyjeciem koniecznych
zatozen wstepnych odpowiadajgcych na pytanie o istote przewinienia dyscyplinar-
nego i jego podstawy prawne, potem za$ proba opisania istoty i funkcji samej tajem-
nicy adwokackiej.

Prawo o adwokaturze przewiduje rézne grupy zachowan skutkujace odpowie-
dzialnoscig dyscyplinarna. Sg wsréd nich postepowanie sprzeczne z prawem, poste-
powanie sprzeczne z zasadami etyki i godnosci zawodu i naruszenie obowigzkow
zawodowych. Wymienione podstawy odpowiedzialnosci majg charakter blan-
kietowy. Nie pozwalajg jeszcze na ustalenie, czy okreslone zachowanie wypetnia
znamiona przewinienia dyscyplinarnego. Dla przyjecia odpowiedzialnosci dyscy-
plinarnej konieczne jest nie tylko okreslenie, w ktérym z wymienionych typéw dopa-
trujemy sie podstaw odpowiedzialnosci, ale takze wskazanie normy konkretyzujacej.
W wypadku postepowania sprzecznego z prawem bedzie to przepis prawa publicz-
nego naruszony przez adwokata. W wypadku drugiej i trzeciej z wymienionych pod-
staw - reguta wskazana w Zbiorze zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu badz
w innej wewnetrznej regulacji korporacyjnej lub wynikajaca z historycznie uksztatto-
wanego zwyczaju, potwierdzonego utrwalonym orzecznictwem sgdéw dyscyplinar-
nych. Materialnoprawna podstawa przypisania odpowiedzialnosci dyscyplinarnej,
tak jak kazdej odpowiedzialnosci represyjnej, musi mie¢ oparcie w przepisie rangi
ustawowej, a jedynie uzupetniona o przepisy podustawowe albo zawarte w uchwa-
tach organéw korporacyjnych®?:,

W opozycji do typu przewinienia dyscyplinarnego polegajacego na postepowaniu
sprzecznym z prawem, w wypadku naruszenia zasad etyki lub godno$ci zawodu oraz
obowigzkéw zawodowych wydawac sie moze prima facie, iz istota takiego przewinie-
nia nie jest naruszenie norm prawnych, ale norm deontologicznych obowigzujgcych
w adwokaturze. Nie jest to spostrzezenie w petni stuszne. W istocie wcigz mamy do
czynienia z naruszeniem normy prawnej. To norma prawna, poprzez sposob ustawo-
wego sformutowania typu deliktu dyscyplinarnego, naktada na adwokata obowigzek
zachowania godnego, przestrzegania zasad etyki zawodowej i zawodowych obo-
wigzkéw. Mimo, ze typowi przewinienia dyscyplinarnego polegajgcemu na poste-
powaniu sprzecznym z zasadami etyki i godnoscig zawodu konkretng tre$¢ nadaja
1 Wyrok SN z 15.7.2010 r., SDI 12/10, OSNKW 2011/3/25.
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normy etyczne, to jednak odpowiedzialnos$¢ dyscyplinarna w tym wypadku nie jest
odpowiedzialnoscig za przekroczenie norm etycznych, ale odpowiedzialnoscig za
naruszenie normy prawnej do takich norm odsytajacej i z mocy tego odestania nabie-
rajgcych charakteru prawnego. Sankcja dyscyplinarna za tego rodzaju przewinie-
nie jest sankcja prawna, przewidziang przez ustawe!2. Przewinienie dyscyplinarne
jest zatem w tym wypadku konstrukcjg ztozong tak z elementu normatywnego jak
i ptaszczyzny pozaprawnej, jaka stanowi odestanie do wartosci i zasad deontologii
wykonywania zawodu??3,

W konsekwencji przyja¢ nalezy za wtasciwg prébe definiowania odpowiedzialno-
$ci dyscyplinarnej jako odpowiedzialnosci prawnej, regulowanej normami publicz-
nego prawa ustrojowego rangi ustawowej, ponoszonej przez wskazane w tych
normach osoby fizyczne za naruszenie obowigzkéw prawnych wynikajacych z przy-
naleznosci do wtasciwych podmiotéw publicznych, majacej na celu zapewnienie pra-
widtowej realizacji przez te podmioty przypisanych im zadan publicznych i realizo-
wanej przez orzekanie sankcji wywotujacych bezposredni skutek wytacznie w sferze
stosunku miedzy takim podmiotem a ukaranym?4,

Ustalenie, ze odpowiedzialnos$¢ dyscyplinarna za naruszenie norm etycznych ma
charakter odpowiedzialnosci prawnej oraz fakt, ze w postepowaniu dyscyplinarnym
w zakresie nieuregulowanym w ustawie Prawo o adwokaturze znajdujg odpowiednie
zastosowanie przepisy trzech pierwszych rozdziatéw kodeksu karnego oraz przepisy
kodeksu postepowania karnego, nie oznacza jeszcze, ze postepowanie dyscypli-
narne jest rodzajem postepowania karnego. Prawo i procedura karna stosowane sg
przy odpowiedzialnosci dyscyplinarnej w takim zakresie, w jakim przewidziat to usta-
wodawca i odpowiednio - to znaczy z uwzglednieniem specyfiki postepowania dys-
cyplinarnego. Celem takiej regulacji nie jest nadanie postepowaniu dyscyplinarnemu
cech postepowania karnego, lecz zapewnienie osobie obwinionej praw i gwarancji
stuzacych zabezpieczeniu jej intereséw w postepowaniu dyscyplinarnym?9>,

Cechy wtasciwe tylko dla niektérych grup zawodowych, spetniajgcych wazne
z punktu widzenia interesu publicznego role w panstwie, powodujg koniecznosc
okreslenia szczegdélnego trybu nadzoru nad cztonkami grupy zawodowej w ramach
ktérej dziataja, gdy ich zachowanie uchybia prawu, obowigzkom Iub godnosci wyko-
nywanego zawodu. Odpowiedzialno$¢ taka stanowi dolegliwos¢ dodatkowa, znaj-
duje jednak uzasadnienie w spotecznej roli grupy zawodowej, charakterze zadan,
oraz zwigzanych z jej dziatalnoscig oczekiwaniach i publicznym zaufaniu, jakim jest

192 R, Gietkowski, Odpowiedzialnosé¢ dyscyplinarna w prawie polskim, Gdansk 2013, s. 193-194.

193 P, Czarnecki, Postepowanie dyscyplinarne wobec 0séb wykonujgcych prawnicze zawody zaufania
publicznego, Warszawa 2013, s. 229.

194 R. Gietkowski, Odpowiedzialnosé¢ dyscyplinarna w prawie polskim, Gdansk 2013, s. 71.

195 Wyrok TK z 27.2.2001r., K 22/00, OTK ZU 2012 / 6A / 66.
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obdarzona. W przypadku deliktéw dyscyplinarnych natura czynéw nagannych jest
inna niz czynéw bedacych przedmiotem postepowania karnego, chociaz granice
pomiedzy nimi mogg by¢ w niektérych wypadkach nieostre. Nie jest mozliwa pre-
cyzyjna typizacja przewinien dyscyplinarnych. S3 one ustawowo niedookreslone
z uwagi na obiektywng niemoznosc¢ stworzenia katalogu zachowan zagrazajacych
nalezytemu wykonywaniu obowigzkéw zawodowych, czy zachowaniu godnosci
zawodu. Delikt dyscyplinarny oceniany jest nie tylko w ptaszczyZnie normatywnej,
ale takze zawodowej i etycznej'?.

Przyja¢ zatem nalezy, ze przewinieniem dyscyplinarnym jest zachowanie reali-
zujgce minimalne wymagania okre$lonosci materialnej podstawy odpowiedzialnosci
przewidzianej w art. 80 ustawy Prawo o adwokaturze i zawierajace w swoim opi-
sie okreslenie najczesciej ztozonej naruszonej normy sankcjonowanej, wynikajacej
z obowiazujacego prawa, zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu lub innego aktu
wewnetrznego adwokatury, ewentualnie z uksztattowanego zwyczaju majacego
oparcie w przyjetych w srodowisku zawodowym standardach etycznych i moralnych.
Z uwagi na konieczno$¢ opisania zachowania bedacego przewinieniem dyscyplinar-
nym w kategoriach odpowiedzialnosci prawnej o charakterze represyjnym, wobec
koniecznosci odpowiedniego stosowania przepisow trzech pierwszych rozdziatow
kodeksu karnego, zachowanie adwokata, by mogto zosta¢ uznane za przewinienie
dyscyplinarne, spetni¢ musi takze dalsze warunki. Ma to by¢ czyn bezprawny, zawi-
niony i posiadajacy co najmniej minimalny, wiekszy od znikomego tadunek spotecz-
nej szkodliwosci.

Prawo o adwokaturze w art. 80 postuguje sie stowem ,postepowanie”. Nie moze
jednak budzi¢ watpliwosci, ze tak jak inne ustawy przewidujace odpowiedzialno$¢
dyscyplinarng, uznaje przewinienie dyscyplinarne za czyn. Termin ,czyn” pojawia sie
zresztg w przepisach ustawy, przewidujac zasade autonomii postepowania dyscypli-
narnego w relacji do postepowania karnego oraz regulujac kwestie przedawnienia
dyscyplinarnego zawierajacego znamiona przestepstwa. Zachowanie takie podjete
by¢ musi w sytuacji mozliwosci psychicznego sterowania postepowaniem przez
sprawce, by¢ wyrazem aktywnosci jego woli'?’.

Przez czyn w prawie dyscyplinarnym, analogicznie jak w prawie karnym rozumie¢
nalezy spdjny fragment uzewnetrznionego zachowania sie cztowieka, przyjmujacy
postac¢ dziatania lub zaniechania®?.

196 |bidem.

197 ' W. Kozielewicz., Odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna sedziéw, prokuratoréw, adwokatéw, radcéw
prawnych i notariuszy, Warszawa 2016, s. 50

198 R. Gietkowski, Odpowiedzialnosé..., s. 188-189.
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Zachowanie stanowigce przewinienie dyscyplinarne musi takze nosi¢ ceche bez-
prawnosci, przez ktéra rozumieé nalezy objecie czynu formalnym zakazem dyscy-
plinarnym wynikajgcym z wypetnienia znamion typu deliktu dyscyplinarnego przy
jednoczesnym braku zaistnienia kontratypu wytaczajacego bezprawnos¢ dyscypli-
narna®”’. U podstaw kazdego z przewinien dyscyplinarnych lezy materialny element
bezprawnosci, tj. naruszenie regut postepowania oznaczajace niedozwolony zamach
na dobro chronione prawem.

Wing w prawie dyscyplinarnym jest zarzucalny (ujemnie oceniany) stosunek
sprawcy do realizacji deliktu dyscyplinarnego, wyrazajacy sie w zamiarze popetnie-
nia deliktu albo w lekcewazeniu przez sprawce wymaganej w danych okolicznosciach
ostroznosci, ktérych zachowanie zabezpieczy¢ go miato przed jego popetnieniem,
czyli w umysinosci lub nieumysinosci?®. Nie znajduje w postepowaniu dyscyplinar-
nym wyrazona w art. 8 kodeksu karnego zasada, zgodnie z ktérg przewinienie dyscy-
plinarne mogtoby by¢ popetnione nieumysinie tylko wtedy, jesli ustawa tak stanowi.
Od strony podmiotowej do przypisania popetnienia przewinienia dyscyplinarnego
wystarczajacy jest kazdy rodzaj zamiaru, takze nieumysino$é?°l. W postepowaniu
dyscyplinarnym uwzglednia¢ nalezy takze wtasciwe prawu karnemu sytuacje wyta-
czajace wine, jak niepoczytalnosc, btad co do okolicznosci stanowigcych znamie typu
umyslnego przewinienia dyscyplinarnego, usprawiedliwione btedne przekonanie, ze
zachodzi okoliczno$¢ wytaczajaca bezprawnosc¢ lub wine, usprawiedliwiona nieswia-
domos$¢ bezprawnosci czynu i niestanowiacy kontratypu wytaczajacego bezpraw-
nos$¢ stan wyzszej koniecznosci.

Niezaleznie od tego, czy méwic bedziemy o spotecznym niebezpieczenstwie prze-
winienia dyscyplinarnego w klasycznym, prawnokarnym rozumieniu tego stowa czy
tez zastgpimy je sformutowaniem o ujemnym wptywie przewinienia na postrzeganie
zawodu lub jego godnosc, czy o tzw. szkodliwosci korporacyjnej, z deliktem dyscy-
plinarnym bedziemy mieli do czynienia tylko wtedy, gdy czyn zawiera¢ bedzie okre-
$lony stopien spotecznej szkodliwosci wtasciwy dla danej kategorii (typu) przewinien
dyscyplinarnych?°?, Szkodliwos¢ taka, bedaca cechg przewinienia dyscyplinarnego,
oznacza szkodliwos$¢ spoteczng w rozumieniu powszechnego prawa karnego, uzu-
petniong elementami szkodliwos$ci mierzonej wobec srodowiska zawodowego. Roz-
miar takiej szkodliwosci réznicujg oczywiscie takze czynniki podmiotowe dotyczace
obwinionego, rozmiar szkody, sposéb i okolicznosci popetnienia przewinienia oraz
rodzaj i znaczenie naruszonych regut.

199 R. Gietkowski, Odpowiedzialnosé..., s. 184-186, W. Kozielewicz, Odpowiedzialnosé..., s. 51-52.
200 R, Gietkowski R., Odpowiedzialnosé..., s. 230.

201 Wyrok SN z 4.9.2003r., SNO 67/03.

202 \Wyrok SN z 17.6.2008r., SNO 46/08.
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Postepowanie adwokata przybierze postaé przewinienia dyscyplinarnego jako
konstrukcji stricte prawnej dopiero wtedy, gdy w analizowanym zachowaniu moz-
liwym bedzie wyrdznienie i opisanie kazdego z wymienionych wyzej elementéw.
Stwierdzenie braku ktéregokolwiek z nich prowadzi¢ musi do stwierdzenia niedo-
puszczalnosci przypisania tego rodzaju odpowiedzialnosci prawne;j.

Nalezy pamietac, ze odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna nie petni wytacznie funk-
cji represyjnej. Nie mniej istotne sg inne funkcje odpowiedzialnosci dyscyplinarnej,
ochronna i integracyjna. Pierwsza zapewnienia podmiotom jej podlegajacym gwa-
rancje niezaleznosci w wykonywaniu obowigzkéw zawodowych. Zabezpiecza nie-
zaleznos¢ grupy na zewnatrz, przede wszystkim przed ingerencjg organéw wtadzy
publicznej. Druga, zwigzana z istnieniem mechanizmoéw samoregulacji, polega na tym,
ze podmioty te samodzielnie ksztattujg normy, ktérych sg adresatami, wyznaczaja od
wewnatrz oczekiwane standardy postepowania. Dopiero tacznie postrzegane funk-
cje odpowiedzialnoéci dyscyplinarnej stwarzajg warunki do ksztattowania tozsamo-
Sci grupy oraz postaw jej cztonkdéw. Funkcje ochronna i integracyjna rozstrzygaja
o niepowszechnym, partykularnym charakterze odpowiedzialnosci dyscyplinarnej.
Tym samym funkcje te determinuja stosowane rozwigzania prawne, zaréwno w sfe-
rze przepiséw proceduralnych, jak i materialnoprawnych?®,

Zgodnie z art. 6 Prawa o adwokaturze, adwokat obowigzany jest zachowac
w tajemnicy wszystko, o czym dowiedziat sie w zwigzku z udzielaniem pomocy praw-
nej. Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowe]j nie moze by¢ ograniczony w cza-
sie. Adwokata nie mozna zwolni¢ od obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej
co do faktéw, o ktérych dowiedziat sie udzielajagc pomocy prawnej lub prowadzac
sprawe. Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej nie dotyczy informacji udo-
stepnianych na podstawie przepiséw o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finan-
sowaniu terroryzmu, w zakresie okreslonym tymi przepisami.

Analizujac kwestie ujawnienia tajemnicy zawodowej jako ewentualnej podstawy
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej adwokata nalezy mie¢ na wzgledzie dwie zasad-
nicze grupy podlegajgcych ocenie zachowan. Pierwsza ma swoje Zrédto w relacji
pomiedzy adwokatem i osobg powierzajgca mu informacje o charakterze poufnym.
Nazwijmy ja wewnetrznym aspektem tajemnicy adwokackiej. Druga wynika z moz-
liwosci ujawnienia tajemnicy zawodowej na skutek realizacji uprawnien wtadczych
panstwa (aspekt zewnetrzny).

203 P, Skuczynski, Nierepresyjne funkcje odpowiedzialnosci dyscyplinarnej a model postepowania
w sprawach dyscyplinarnych, wystapienie na Konferencji ,Modele postepowania dyscyplinarne-
go w Swietle zasad rzetelnego procesu”, zorganizowanej przez Katedre Postepowanie Karnego
Woydziatu Prawa Uniwersytetu w Biatymstoku w dniu 17 marca 2014 r.
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Zgadzam sie z pogladem profesora Jacka Giezka?®*, ze sformutowanie o zacho-
waniu w tajemnicy wszystkiego, o czym dowiedziat sie adwokat w zwigzku z udzie-
laniem pomocy prawnej, wymaga interpretacji, ktéra nie pokrywa sie z literalnym
brzmieniem przepisu, za$ préba definiowania tajemnicy adwokackiej winna uwzgled-
niac¢ instrumentalny charakter relacji pomiedzy adwokatem bedacym depozytariu-
szem okreslonych informacji i osobg, ktéra takie informacje adwokatowi przeka-
zuje. W tym kontekscie zasadne wydaje sie przyjecie, iz tajemnica adwokacka to
nie jedynie informacja oraz zawarty w niej przekaz, lecz przede wszystkim charak-
terystyka i odzwierciedlenie relacji, jaka zachodzi miedzy osobami, z ktérych jedna
informacje przekazuje, podczas gdy druga ma z nig w okreslony sposéb postepowad,
bedacy odzwierciedleniem tej relacji oczekiwany sposdb postepowania z informa-
Cja, wskazujacy na jej mniej lub bardziej ograniczong dostepnosc. Instrumentalizacje
tajemnicy i stanowiacej jej istote relacji miedzy adwokatem a klientem nalezy rozu-
miec jako ograniczong warunkami zgode na jej wykorzystanie. Adwokat $wiadczacy
pomoc prawng pozyskuje rozmaite informacje. Wsérdd informacji majacych Scisty
zwigzek z klientem i jego sytuacja prawng sg takie, ktére nie stanowig tajemnicy
w obrebie toczacego sie postepowania, sa znane prowadzacym je organom i takie,
ktére sg informacjami znanymi wytacznie klientowi, przy czym przynajmniej ich
cze$¢ powinna by¢ wykorzystania w jego interesie w ramach toczacego sie poste-
powania. Umieszczanie wszystkich pozyskanych informacji w jednym zbiorze obje-
tym tajemnica, wydaje sie by¢ nieporozumieniu. Zauwazy¢ tez trzeba, ze w Zbiorze
zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu (§19) obowigzek zachowania tajemnicy
ujety zostat nieco inaczej niz w ustawie. Adwokat ma nie tylko zachowad w tajemnicy
wszystko, o czym dowiedziat sie w zwigzku z wykonywaniem obowigzkéw zawodo-
wych, lecz takze catg pozyskang w ten sposéb wiedze zabezpieczy¢ przed ujawnie-
niem lub niepozadanym wykorzystaniem. Jezeli zakazane jest wykorzystanie wiedzy,
ktére okreslono przymiotnikiem ,niepozadane”, mozliwe jest takie jej wykorzysta-
nie, ktore okresli¢ mozna jako ,pozadane”. Pozadane wykorzystanie wiedzy uzyska-
nej w zwigzku z wykonywaniem obowiazkéw zawodowych nie jest objete zakazem,
jest nieodzowne i nakazane. Nalezy zatem odrézni¢ ujawnienie okolicznosci objetej
tajemnicg adwokacka od jej pozadanego wykorzystania. Podstawowej réznicy nalezy
upatrywac w intencji, celu, jaki towarzyszy osobie postugujacej sie informacja. Cel
ten moze okazac sie sprzeczny z prawem oraz zasadami etyki, a nadto niepowigzany
z toczacym sie postepowaniem. Takiego wykorzystania informacji nie datoby sie

204 ), Giezek, O granicach tajemnicy adwokackiej oraz zgodzie ,,dysponenta” na jej ujawnienie, Palestra
2014, nr 9, str. 60-72, J. Giezek, Tajemnica adwokacka - wartos¢ wzgledna czy absolutna? O nieujaw-
nialnosci informacji objetych tajemnicq adwokackg [w:] J. Giezek, P. Kardas (red.) Etyka adwokacka
a kontradyktoryjny proces karny, Warszawa 2015, str. 184-198.
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jednak okresli¢ jako pozadanego. Wykorzysta¢ mozna okolicznos¢ objetg tajemnica
wytacznie na uzytek toczacego sie postepowania lub udzielanej pomocy prawnej
i w interesie klienta. Nieakceptowalne ujawnianie ma miejsce wéwczas, gdy pozba-
wione jest aksjologicznego uzasadnienia i szkodzi klientowi. Klient moze przekazac
adwokatowi informacje dla siebie obiektywnie korzystng i potencjalnie istotng dla
rozstrzygniecia w jego sprawie, ale z réznych powoddw zabronié postuzenia sie taka
informacja. Sprzeniewierzenie sie woli klienta oraz wykorzystanie, nawet w jego inte-
resie, takiej informacji nie jest akceptowalne, gdyz godzi w jedng z podstawowych
wartosci - zaufanie, ktérym adwokat musi by¢ obdarzany, jesli ma wtasciwie wypet-
niac¢ swoja funkcje. Z drugiej strony o tym, jakie informacje sg ujawnialne, decydowac
powinien obok klienta takze sam adwokat. To on dokonuje oceny, czy powotanie
sie na dang okolicznos¢ jest korzystne dla klienta. Adwokatowi nie wolno wykorzy-
stac¢ informacji, jakie pozyskat w zwigzku ze $wiadczeniem pomocy prawnej jezeli
sprzeciwia sie temu ktérakolwiek ze stron relacji lezacej u podtoza tajemnicy, a wiec
adwokat lub jego klient. Pozyskane przy swiadczeniu pomocy prawnej informacje
stajg sie ujawnialne w przypadku zgody klienta oraz gotowosci adwokata do ich
ujawnienia. Adwokat ma obowigzek dochowania tajemnicy, jesli na ujawnienie okre-
$lonych informacji nie zgodzi sie jego klient, jak réwniez, niezaleznie od woli klienta,
ma prawo i obowigzek zachowania tajemnicy, jesli ujawniajac informacje dziatatby ze
szkodg dla klienta. W trakcie $wiadczenia pomocy prawnej przekazywane s adwo-
katowi przez klienta informacje, ktére ze swej istoty oraz ze wzgledu na ich funkcje
sg i muszg by¢ ujawniane. Tajemnica adwokacka nie ma charakteru absolutnego czy
bezwzglednego. Jest ona nieujawnialna, chyba Zze w interesie klienta, za jego zgoda
oraz przy akceptacji adwokata mozna i nalezy objete nig informacje wykorzystac.
Analizujac aspekt zewnetrzny ujawnienia tajemnicy adwokackiej, nalezy zauwa-
zy¢, ze obowigzujgcy system prawny nie zapewnia petnej ochrony obowigzkowi
zachowania tajemnicy adwokackiej. Norma prawna opisana w art. 6 Prawa o adwo-
katurze stanowi tylko jeden z elementéw sktadajacych sie na system norm reguluja-
cych zagadnienie procesowych konsekwencji tajemnicy adwokackiej. Przepisy regu-
lujace funkcjonowanie zawoddéw zaufania publicznego, w tym adwokatury, traktuja
tajemnice zawodows jako obowigzek cigzacy na przedstawicielach tych zawodoéw.
Naruszenie zasady poufnosci rodzi odpowiedzialno$¢ prawna, opartg na réznych
tytutach, poczawszy od odpowiedzialnosci odszkodowawczej, poprzez dyscypling,
skonczywszy na karnej. Z drugiej strony, interes osoby korzystajacej z pomocy praw-
nej, w tym sfera jej prywatnosci, udostepniona prawnikowi, moze znalez¢ sie w kon-
flikcie z innymi dobrami, réwniez zastugujacymi na ochrone, w szczegdlnosci doty-
czacymi interesu catego spoteczenstwa. Konflikt taki materializuje sie w zwigzku
z wykonywaniem przez panstwo funkcji sprawowania wymiaru sprawiedliwosci. Zto-
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zenie zeznan co do okolicznosci objetych tajemnicg zawodowg pozostaje w sprzecz-
nosci z obowigzkiem dyskrecji, wynikajagcym z przepiséw regulujgcych wykonywanie
zawodu. Ustawodawca rozwigzuje ten konflikt wprowadzajac wyjatki od zasady, iz
kazdy, kogo wezwano w charakterze $wiadka, jest zobowigzany zeznawad. Ustawy
proceduralne przewidujg sytuacje szczegdlne, w ktérych osoba zobowigzana do
zachowania tajemnicy moze uchyli¢ sie od odpowiedzi na pytanie lub odméwic
zeznan. Kodeks postepowania administracyjnego stwierdza, ze $wiadek moze
odmowic¢ odpowiedzi na pytania, gdy odpowiedZ mogtaby spowodowac naruszenie
obowigzku zachowania prawnie chronionej tajemnicy zawodowe]. Kodeks postepo-
wania cywilnego przewiduje, ze $wiadek moze odmoéwi¢ odpowiedzi na zadane mu
pytanie, jezeli zeznanie miatoby by¢ potgczone z pogwatceniem istotnej tajemnicy
zawodowej. W obu przypadkach ustawodawca przewiduje mozliwos¢ zachowania
milczenia przez osoby zwigzane tajemnicg. Bardziej skomplikowana jest sytuacja
Swiadka-adwokata w postepowaniu karnym. Na plan pierwszy wysuwa sie zakaz
przestuchiwania w charakterze swiadka obroncy co do faktéw, o ktérych dowiedziat
sie udzielajgc porady prawnej lub prowadzac sprawe. Jest to zakaz bezwzgledny,
adresowany nie tyle do adwokata-obroncy ale do organu prowadzgcego postepo-
wanie karne. W wypadku tajemnicy adwokackiej nie objetej bezwzglednym zakazem
dowodowym, tylko sad i tylko w okreslonych warunkach, moze zwolni¢ adwokata
od obowigzku zachowania tajemnicy, zas$ postanowienie sagdu poddane jest kontroli
odwotawczej. Dostrzegalna jest swoista tgcznos$¢ lezagca u podstaw wskazanych
unormowan. Pozwalaja one osobom zobowigzanym do zachowania tajemnicy zawo-
dowej odmowic¢ zeznan co do pewnych okolicznosci, albo odméwi¢ odpowiedzi na
konkretne pytania, tym samym stwarzajg szczegdlng pozycje tych oséb wzgledem
organéw ochrony prawnej. Ustawodawca w sposob zréznicowany, odpowiednio do
potrzeb danego postepowania, ksztattuje zakres tego prawa. W kodeksie postepo-
wania karnego zawezit je, przewidujac mozliwos$¢ zwolnienia z obowigzku zachowa-
nia tajemnicy zawodowej a w konsekwencji natozenie prawnego obowigzku ztozenia
zeznan. Przepis zawiera dwa kryteria, od ktérych spetnienia uzalezniona jest mozli-
wosc¢ zwolnienia z obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej. Musi tego wyma-
ga¢ dobro wymiaru sprawiedliwosci za$ dana okoliczno$¢ nie moze by¢ ustalona
na podstawie innego dowodu. Ponadto przepis wymaga, by przestuchanie osoby
zobowigzanej do zachowania tajemnicy zawodowej byto dla wskazanych celéw nie-
zbedne.

Problemu tajemnicy zawodowej w wykonywaniu zawodu adwokata nie wyczer-
puje jednak wytgcznie kontekst normatywny. Obowigzek zachowania tajemnicy jest
istotnym, zapewne jednym z najwazniejszych, elementem etyki zawodowej i cigza-
cego na adwokacie obowiazku jej przestrzegania. Wywodzona z tresci art. 6 ustawy
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Prawo o adwokaturze zasada etyczna zawarta w 8§19 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej
i Godnosci Zawodu, podobnie jak stanowisko wtadz adwokatury?®> oraz orzecznic-
two dyscyplinarne?®, nie pozostawiajg w tym zakresie watpliwosci. W taki tez spo-
sob deontologiczny wymiar tajemnicy adwokackiej przedstawiajg komentatorzy?®’.

W obszarach aktywnosci zawodowej, nie poddanej regulacjom prawa kar-
nego procesowego, zwtaszcza w opisanym wyzej wymiarze wewnetrznym, zasada
etyczna obowigzywania tajemnicy adwokackiej znajduje zastosowanie bez nadmier-
nego ryzyka konfliktu wielo$ci ocen zachowan czy konfliktu sumienia. Inaczej jest
w wypadku, gdy adwokat nie bedacy obroncga i powierzone mu informacje poufne
stajg sie przedmiotem zainteresowania w sprawie karnej i zapada prawomocne
postanowienie o przestuchaniu albo zezwoleniu na przestuchanie. Prawomocne
postanowienie naktada na adwokata prawny obowigzek stawienia sie na wezwanie
i ztozenia zeznan. Nieuchronnie oznacza to konflikt pomiedzy obowigzkiem zacho-
wania zgodnego z prawem, sprowadzajgcego sie do ztozenia zeznan na okolicznoéci
objete tajemnica, a obowigzkiem wynikajgcym z koniecznosci przestrzegania zasad
etyki, nakazujgcym zachowanie milczenia.

Mamy do czynienia z dylematem wynikajagcym z réznych reziméw i odmiennych
podstaw odpowiedzialnos$ci prawnej. Adwokat staje przed wyborem ztozenia zeznan
lub konsekwentnego milczenia. W pierwszym wypadku podejmie zachowanie zgodne
z obowigzkiem prawnym natozonym na niego przez kodeks postepowania karnego.
Jednoczesnie naruszy funkcjonujgcg na gruncie deontologicznym zasade tajemnicy
adwokackiej, co stanowi¢ moze podstawe jego odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za
postepowanie sprzeczne z zasadami etyki, a w konsekwencji sankcje dyscyplinarna.
Adwokat, ktéry w przedstawionej wyzej sytuacji podejmie decyzje o niesktadaniu

205 W uchwale NRA z 12.12.1993r. stwierdzono, ze tajemnica adwokacka ma charakter bez-
wzglednie obowiazujacy i ani sad ani prokurator nie sa wtadni zwolni¢ adwokata od obowiazku
zachowania tajemnicy (uchwala cytowana jest za: Krzeminski Z., Prawo o adwokaturze. Komentarz,
Warszawa 1998, str. 28. W uchwale NRA z 18.6.1994r. uznano nadrzednosc¢ regulacji wynikajacej
z art. 6 ustawy Prawo o adwokaturze nad przepisami procesowymi i przyjeto zasade, ze tajemnica
zawodowa jest objeta ochrong bezwzgledna i powinna by¢ respektowana przez organy proceso-
we (uchwata cytowana jest za: M. Gawryluk, Prawo o adwokaturze. Komentarz, Warszawa 2012,
str. 47. Uchwata NRA z 22.11.2014r. stwierdza, iz: ,Naczelna Rada Adwokacka potwierdza niezmien-
nosc i aktualnosc¢ stanowiska Adwokatury Polskiej o bezwzglednym charakterze tajemnicy adwokackie;.
Tajemnica adwokacka stanowi fundament Adwokatury i jest jej niezbywalng powinnoscig w demokra-
tycznym panstwie prawnym”.

206 QOrzeczenie WSD z dnia 5.7.2014r., WSD 52/14: ,Zasadniczym filarem zawodu adwokata
jest petne zaufanie klienta, dotyczace takze przeswiadczenia, ze wszelkie wiadomosci pozyska-
ne w zwigzku z udzieleniem pomocy prawnej - pozostang utrzymane w bezwzglednej tajemnicy,
0 czym wyraznie stanowi 8§19 ZZEAIGZ".

207 7, Krzeminski., Prawo o adwokaturze. Komentarz, Warszawa 1998, str. 11 i n., Z. Krzeminski, Ety-
ka adwokacka. Teksty, Orzecznictwo, Komentarz, Warszawa 2008, s. 79 i n.., J. Naumann, Zbiér Zasad
Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu. Komentarz, Warszawa 2012, s. 209 i n.
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zeznan na okolicznosci objete tajemnica, pomimo prawomocnego postanowienia
sadu, da swoim zachowaniem wyraz przywigzania do zasad etycznych, postapi jed-
nak sprzecznie z prawem. Zachowanie takie podlega¢ bedzie sankcjonowaniu za
pomocg Srodkéw dyscyplinujgcych wtasciwych postepowaniu karnemu?°e,

Sytuacja adwokata w kontekscie jego potencjalnej odpowiedzialnosci dyscypli-
narnej komplikuje sie. Oto bowiem ponosi on odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng tak za
postepowanie sprzeczne z prawem jak i postepowanie sprzeczne z zasadami etyki.
W Prawie o adwokaturze obie przestanki odpowiedzialnosci dyscyplinarnej maja
charakter odrebny i niezalezny.

Postulat spdjnosc systemu prawnego nie dopuszcza jednak sytuacji, by to samo
zachowanie byto przez jedng norme dozwolone lub nawet nakazane a przez inng
zabronione i poddane sankcji. Wprowadzajac w ustawie odestanie do zasad etyki
i godnosci zawodu jako podstawy odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, ustawodawca
nie mogt zaktadac, ze wszystkie reguty etyki ustalone i funkcjonujgce w adwokaturze
zgodne beda z obowiagzujagcymi normami prawa. Normy etyczne sg autonomiczne
w stosunku do norm prawnych. O ile normy prawne powinny posiada¢ legitymacje
aksjologiczng, o tyle normy etyczne nie wymagaja legitymacji prawnej. Stad wta-
$nie réznice zakreséw pomiedzy obowigzujagcym systemem prawa a wystepujgcymi
W spoteczenstwie systemami norm etycznych. Ustawodawca nie moze obejmo-
wac sankcjami prawnymi zachowan, ktére sg zgodne z nakazem lub dozwoleniem
wynikajgcym z obowigzujacych norm prawnych. Wprowadzajgc do ustawy sankcje
prawne zwigzane z postepowaniem sprzecznym z zasadami etyki i godnosci zawodu
adwokata, nie mégt wiec taczyc ich z takimi zachowaniami, ktore byty wykonaniem
wystepujgcego w ustawie obowigzku lub miescity sie w ramach zakre$lonego ustawa
dozwolenia?”. Dlatego tez zgodzi¢ nalezy sie z pogladem, iz nie mozna pociggnac
do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za zachowanie zgodne z nakazem lub zakazem
albo upowaznieniem obowigzujacej ustawy, choéby zachowanie takie formalnie sta-
nowito naruszenie norm etyki zawodowej ujetych w kodeksie etyki zawodowej przy-
jetej przez dang grupe zawodowa?'°. W takiej sytuacji przyja¢ nalezy wytaczajacy
bezprawnos¢ dyscyplinarng kontratyp dziatania w ramach obowigzku prawnego.
Twierdzenie takie winno jednak by¢ opatrzone zastrzezeniem, iz w postepowaniu
dyscyplinarnym, w zakresie zgodnosci z zasadami etyki i godnoscig zawodu, moze
podlega¢ ocenie i warto$ciowaniu zachowanie adwokata poprzedzajgce prawo-
mocne postanowienie o zwolnieniu z tajemnicy zawodowej. Beda to w szczegdlno-

208 Bezpodstawne uchylenie sie od ztozenia zeznania nie jest ,zatajeniem prawdy” w rozumieniu
art. 233 § 1 k.k., powoduje natomiast mozliwo$¢ natozenia sankcji wymuszajacych przewidzianych
w art. 287 k.p.k. (uchwata SN z 22.1.2003 r., | KZP 39/02, OSNKW 2003/1-2/1).

209 Argumentacja za uzasadnieniem uchwaty TK z 17.3.1993 r.,, W 16/92, OTK 1993/1/16.

210 Wyrok SN z 27.9.2012 r., sygn. SDI 24/12.
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$ci: postawa wobec zadania ztozenia zeznan, podjecie obrony przed zwolnieniem
poprzez zakwestionowanie zaistnienia w danej sprawie jego ustawowych przestanek
oraz zadanie kontroli odwotawczej postanowienia?!*.

Nie uzurpujac sobie prawa do jedynie stusznej i wyczerpujacej préby zdefiniowa-
nia wywotanego zagadnienia, przyjmuje, ze skutkujagcym odpowiedzialnoscig dyscy-
plinarng deliktem adwokata bedzie spetniajgce ogdlne kryteria przewinienia dyscy-
plinarnego bezprawne i zawinione postepowanie stanowigce ujawnienie bez zgody
osoby, ktéra informacje te adwokatowi powierzyta, poufnych informacji uzyskanych
w zwigzku z udzielaniem pomocy prawnej, jak réwniez, niezaleznie od woli osoby
powierzajacej informacje, kazde jej ujawnienie, jesli nie stanowi dziatania na korzys$¢
osoby przez adwokata reprezentowane;.

211 R, Baszuk., Tajemnica adwokacka. W poszukiwaniu kontratypow wytqczajgcych bezprawnosé dyscy-
plinarng [w:] J. Giezek, P. Kardas (red.) Etyka adwokacka a kontradyktoryjny proces karny, Warszawa
2015, s. 312.
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Przestuchanie swiadka bedacego adwokatem co do
okolicznosci objetych tajemnica zawodowa w polskim
procesie karnym

1. Wprowadzenie

Ustawa karnoprocesowa w art. 2 § 1 k.p.k. zakresla gtéwne cele procesu. Wsrod
nich na pierwszy plan wysuwa sie konieczno$¢ osiggniecia adekwatnej i sprawiedli-
wej reakcji karnej za popetnione przestepstwo. Prawidtowe wyrokowanie jest deter-
minowane dokonaniem prawdziwych ustalen faktycznych. Okolicznosci relewantne
z punktu widzenia przedmiotu procesu wynikajg z przeprowadzonego postepowania
dowodowego. Polskie postepowanie karne nie wprowadza zamknietego katalogu
dowoddéw. W praktyce stosowania prawa jednym z najczestszych srodkéw dowo-
dzenia jest dowdd z przestuchania swiadka. Zasadg jest, ze $wiadek jest zobowigzany
stawic sie na wezwanie organu procesowego oraz ztozy¢ zeznania zgodnie z prawda
pod rygorem odpowiedzialnosci karnej (art. 233 § 1 k.k.).

Niekiedy ustawodawca z istotnych spotecznie powoddéw wprowadza wyjatki od
koniecznosci sktadania depozycji (np. art. 182 k.p.k., art. 185 k.p.k) a takze umozliwia
uchylenie sie od odpowiedzi na poszczegdlne pytania (art. 183 § 1 k.p.k.). Powyzsze
przepisy majg charakter gwarancyjny. Jest to uzasadnione koniecznos$cia ochrony
osobowych Zrédet dowodowych przed podejmowaniem trudnych, zyciowych decy-
zji, zwigzanych z dylematami o charakterze moralnym. Instytucje te dajg prymat gwa-
rancjom procesowym uczestnika postepowania nad interesami wymiaru sprawiedli-
wosci. Prawda materialna nie moze byc¢ osiggana kosztem gwarancji procesowych
uczestnikdéw postepowania?'?. Uprawnienia, o ktérych mowa zaleza co do zasady od
woli s$wiadka. Innymi stowy podmiot moze, ale nie musi korzystac¢ ze swego prawa.
Powyzsze uktady procesowe odréznié nalezy od sytuacji, w ktérej osoba wezwana
w charakterze swiadka jest zobligowana z mocy samego prawa do odmowy ztozenia
zeznan. Dotyczy to miedzy innymi osoby adwokata, ktéry zostat wezwany w charak-
terze $wiadka, celem ztozenia depozycji, co do okolicznosci zwigzanych ze $wiad-
czeniem przez niego pomocy prawnej. Istnienie tajemnicy adwokackiej stanowi sui
generis ograniczenie organéw procesowych w mozliwosci dokonywania ustalen fak-
tycznych. Powyzsze stanowi wspdlny mianownik dla wszystkich zakazow dowodo-
wych.
22T, Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2009, s. 55.
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2. Istota tajemnicy adwokackiej

Tajemnica to ,cos co nie nalezy rozgtaszac, co nie powinno wyjs¢ na jaw, sekret”?13,
Tajemnica adwokacka podlega ochronie prawnej i obok atrybutu niezawistosci
(art. 1 ust. 3 pr. adw.) stanowi gwarancje nalezytego wykonywania zawodu o duzej
doniostosci spotecznej?'4. Jej istnienie determinuje mozliwos$¢ realnego $wiadczenia
pomocy prawnej oraz rzetelnej reprezentacji mocodawcy.

Tajemnica adwokacka nie ma swojego umocowania w ustawie zasadnicze;j.
Zostata uregulowana w art. 6 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze?*®
( dalej: pr. adw.). W $wietle art. 6 ust. 1 pr. adw. adwokat obowigzany jest zacho-
wac w tajemnicy wszystko, o czym dowiedziat sie w zwigzku z udzielaniem pomocy
prawnej. Nie ma przy tym znaczenia za pomocg jakiego $rodka komunikacji adwokat
uzyskat okreslong wiedze (np. podczas bezposredniej rozmowy, rozmowy telefonicz-
nej, wymiany wiadomosci w formie elektronicznej). Adwokat przed rozpoczeciem
wykonywania czynnosci zawodowych sktada wobec dziekana slubowanie, w ktérym
zobowigzuje sie zachowad tajemnice zawodowa (art. 5 pr. adw.).

Obowiagzek ten wynika réwniez z norm Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i God-
nosci Zawodu (Kodeksu Etyki Adwokackiej; zwanym dalej: K.E.A.)?*. Adwokat jest
zobligowany zachowaé w tajemnicy oraz zabezpieczy¢ przed ujawnieniem lub nie-
pozadanym wykorzystaniem wszystko, o czym dowiedziat sie w zwigzku z wyko-
nywaniem obowigzkow zawodowych (§ 19 ust. 1 K.E.A.). Znajdujace sie w aktach
adwokackich materiaty objete s3 tajemnica adwokacka (§19 ust. 2 K.E.A.). Tajemnica
nie chroni jedynie przed obowigzkiem sktadania depozycji, ale takze rozcigga sie na
wszystkie wiadomosci, notatki i dokumenty dotyczace sprawy uzyskane od klienta
oraz innych osdb, niezaleznie od miejsca, w ktorym sie znajduja (§ 19 ust. 3 K.E.A.).

Utrzymanie w tajemnicy okreslonych faktow, okolicznosci jest obowigzkiem kaz-
dego adwokata?'’. Adwokat, ktéry dobrowolnie nie korzysta z odmowy ztozenia
depozycji moze ponie$é odpowiedzialnos$¢ cywilng, karng (art. 266 § 1 k.k.) oraz dys-
cyplinarna?®®. Podstawg materialng do wszczecia i przeprowadzenia postepowania

213 G, Skorupka, H. Auderska, Z. tempicka, Maty stownik jezyka polskiego, Warszawa 1993, s. 819.
214T, Razowski, Zwolnienie swiadka z obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej, Prokuratura i Pra-
wo 2010, nr 7-8, s. 143.; B. Kurzepa, Zakazy dowodzenia w procesie karnym, Prokurator 2002, nr 2,
s. 73.

215Dz.U.2018.1184 t.j.

216 Obwieszczenie Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej z 27.2.2018 r. w sprawie ogtoszenia
jednolitego tekstu Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu (Kodeks Etyki Adwokac-
kiej).

217 Postanowienie SA w Krakowie z 30.3.2009 r., Il AKz 110/09, LEX nr 1222107.; K. Majchrzak,
P. Misztal, Dowdd z przestuchania swiadka bedqgcego adwokatem lub radcg prawnym [w:] P. Czarnecki,
M. Czerwinska (red.), Katalog dowoddéw w postepowaniu karnym, Warszawa 2014, s. 68.

218 W, Grzeszczyk, Szczegdlny tryb uchylania tajemnicy zawodowej w postepowaniu karnym, Prokura-
tura i Prawo 2002, nr 6, s. 123.
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dyscyplinarnego jest norma wskazana w art. 80 pr. adw. w zw. z § 19 ust. 1 K.EA.
W swietle § 1 ust 2 K.E.A. naruszeniem godnosci zawodu adwokackiego jest takie
postepowanie adwokata, ktére mogtoby go ponizy¢ w opinii publicznej lub pode-
rwac zaufanie do zawodu. Ponadto powinnoscig adwokata jest przestrzega¢ norm
etycznych oraz strzec godnosci zawodu Adwokackiego (§ 1 ust 3 K.E.A.). Profesjona-
liscie nie wolno zgtasza¢ dowodu z zeznan swiadka bedacego adwokatem lub radcg
prawnym w celu ujawnienia przez niego wiadomosci uzyskanych w zwigzku z wyko-
nywaniem zawodu (§ 19 ust. 8 K.E.A.).

Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej nie moze by¢ ograniczony w cza-
sie (art. 6 ust. 2 pr. adw.). Wykonanie przez adwokata ustugi, wygasniecie stosunku
zlecenia, wypowiedzenie petnomocnictwa, nie ma zadnego wptywu na istnienie
obowiazku przestrzegania poufnosci i milczenia. Powinno$¢ prawna adwokata nie
jest limitowana i tajemnica nie moze ulega¢ ujawnieniu nawet w skutek znacznego
uptywu czasu lub $mierci klienta??. Adwokat nie moze zwolni¢ sie z tego obo-
wigzku, nawet jezeli jego mocodawca wyrazit zgode lub wrecz wole jej ujawnie-
nia%2°,

Tajemnica nie zostata ustanowiona z uwagi na ochrone podmiotu profesjonal-
nego, czy tez uprzywilejowana go wzgledem innych uczestnikéw obrotu prawnego,
lecz w celu uczynienia zado$¢ gwarancjom jego mocodawcy. Adwokat wykonu-
jac ustuge prawng nie dziata w imieniu wtasnym i na wtasng rzecz. Jego dziata-
nie nakierunkowane jest na ochrone intereséw osoby, ktérg reprezentuje. Relacja
adwokata z klientem opiera sie na szczegdlnej wiezi wzajemnego zaufania??!. Bez
jej istnienia $wiadczenie pomocy prawnej bytoby iluzoryczne i pozorne. Celem
podejmowanych przez adwokatéw czynnosci zawodowych jest ochrona intere-
sow klienta (6 K.E.A.) Profesjonalista staje sie depozytariuszem i powiernikiem
przekazywanych mu tresci. Klient ma prawo oczekiwac, ze zostanie mu udzielona
efektywna pomoc prawna a adwokat nie podejmie zadnej aktywnosci niezgodnej
Z jego interesem prawnym i faktycznym??2. Biorgc pod uwage doniosto$é, charak-
ter zawodu zaufania publicznego dochowanie tajemnicy wptywa na postrzeganie
adwokatury w spoteczenstwie i buduje prestiz tego zawodu??3. Tajemnica adwo-
kacka stuzy interesowi publicznemu. gdyz adwokatura powotana jest do udzielania
pomocy prawnej, wspotdziatania w ochronie praw i wolnosci obywatelskich oraz

219 E. Kruk, Obowigzek zachowania tajemnicy adwokackiej jako okolicznosé uzasadniajgca odmowe
zeznan w trybie art. 180 § 2 k.p.k., Studia luridica Lublinensia 2017, vol. XXVI, 4, s. 30.

220 K, Majchrzak, P. Misztal, Dowéd z przestuchania swiadka..., op. cit., s. 69.

221 postanowienie SA w Krakowie z 13.1.2009 r., Il AKz 651/08, LEX nr 884573.

222 E, Skretowicz, E. Kruk, O tajemnicy adwokackiej w procesie karnym, Annales Universitatis Mariae
Curie-Sktodowska, VOL XLIII, 1996, s. 131.

223 7, Kwiatkowski, Zakazy dowodowe w procesie karnym, Krakow 2005, s. 197.
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w ksztattowaniu i stosowaniu prawa (art. 1 ust. 1 pr. adw.). Obowigzek milczenia
adwokata co do faktow, o ktérych dowiedziat sie w zwigzku z udzielaniem pomocy
prawnej stanowi jeden z elementéw prawidtowego funkcjonowania wymiaru spra-
wiedliwosci??4,

Instytucja ta chroni takze adwokata przed dziataniem niezgodnym z podstawo-
wymi kanonami wykonywania zawodu zaufania publicznego oraz przed sprzenie-
wierzeniem sie $lubowaniu adwokackiemu. Odmowa ztozenia zeznan zabezpiecza
adwokata przed konfliktem sumienia i dylematami o charakterze moralnym??.

Tajemnica adwokacka jest reglamentowana pod wzgledem przedmiotowym
i podmiotowym. W ujeciu podmiotowym dotyczy wytacznie adwokatéw i aplikan-
téw adwokackich dziatajacych z tzw. wyraznego upowaznienia na zasadach okre-
Slonych w art. 77 pr. adw. Nalezy nadmieni¢, ze chodzi jedynie o podmioty, ktére
maja wiedze zwigzang ze Swiadczeniem pomocy prawnej w konkretnej sprawie a nie
o kazdego kto posiada ten tytut zawodowy??¢. Adwokat powinien zobowigzaé¢ swo-
ich wspdtpracownikdéw i personel oraz wszelkie osoby zatrudnione przez niego pod-
czas wykonywania dziatalnos$ci zawodowej do przestrzegania obowigzku zachowa-
nia tajemnicy zawodowej (§ 19 ust. 4 K.E.A.).

W zakresie przedmiotowym nie obejmuje wszelkich wiadomosci, ktére adwokat
powzigt w zwigzku z wykonywaniem zawodu, lecz tylko te fakty, o ktérych dowie-
dziat sie udzielajac pomocy prawnej lub prowadzac sprawe. Przez udzielanie pomocy
prawnej nalezy rozumie¢ w szczegdélnosci udzielanie porad prawnych, sporzadzanie
opinii prawnych, opracowywanie projektéw aktéw prawnych oraz wystepowanie
przed sadami i urzedami (art. 4 ust. 1 pr. adw.). Regulacja ustawowa (art. 6 ust. 1
pr. adw.) jest wezsza od tej wynikajacej z K.E.A., ktéra zaktada, Ze obowigzek obej-
muje wszystko, o czym adwokat dowiedziat sie w zwigzku z wykonywaniem obo-
wigzkéw zawodowych. Kodeks Etyki Adwokackiej nie stanowi prawa powszechnie
obowigzujacego, dlatego prymat nalezy da¢ unormowaniu wynikajgcemu z ustawy
korporacyjnej. W przypadku, gdy przestuchanie wykracza poza tak zakreslong sfere
adwokat ma obowigzek ztozenia zeznan i nie moze powotywac sie na ochrone prze-
widziang w art. 6 pr. adw.

Tajemnica adwokacka nie ma charakteru bezwzglednego. W $wietl art. 6 ust. 4
pr. adw. obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej nie dotyczy informa-
cji udostepnianych na podstawie przepisow o przeciwdziataniu praniu pienie-
dzy oraz finansowaniu terroryzmu w zakresie okreslonym przez ustawe z dnia
1 marca 2018 r. o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu

224 postanowienie SA w Szczecinie 2 29.10.2013 r., Il AKz 330/13, LEX nr 1451899.
225 Wyrok SA w Szczecinie z 9.4.2013 r., Il AKa 49/13, LEX nr 1312093.
226 E, Kruk, Obowiqgzek zachowania tajemnicy..., op. cit., s. 30.
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(Dz. U, 2018, nr 723)??. W wypadku, o ktérym mowa tajemnica adwokacka nie obo-
wigzuje z mocy samego prawa (ipso iure).

Od powyzszego nalezy odrézni¢ mozliwos$¢ zwolnienia z tajemnicy na mocy wtad-
czej decyzji uprawnionego podmiotu dziatajgcego na podstawie przepiséw prawa.
Taka mozliwos¢ przewiduje jedynie ustawa karnoprocesowa w art. 180 § 2 k.p.k.
W postepowaniu cywilnym oraz sagdowo-administracyjnym $wiadek bedacy adwo-
katem moze odmoéwi¢ odpowiedzi na zadane mu pytanie, jezeli zeznanie miatoby by¢
potaczone z pogwatceniem istotnej tajemnicy zawodowej (art. 261 § 2 zd. pierwsze
k.p.c.; art. 106 § 5 p.p.s.a.). Organy procesowe nie posiadajg instrumentu prawnego,
ktéry umozliwiatby wyegzekwowanie zeznan od adwokata. Na gruncie powyzszych
procedur tajemnica ma charakter bezwzgledny, podobnie jak tajemnica obroncza
(art. 178 pkt 1 k.p.k.).

3. Warunki zwolnienia z tajemnicy adwokackiej

Obecna regulacja zapewnia minimalng ochrone przed naduzywaniem instytucji
zwolnienia z tajemnicy zawodowej. Ustawa wprowadza mechanizmy, od zaistnie-
nia ktérych warunkowane jest uzyskanie dowodu z zeznan adwokata. Przestucha-
nie adwokata w charakterze swiadka moze miec¢ miejsce jedynie po koniunktywnym
spetnieniu przestanek formalnych i materialnych. Ponadto ich realizacja musi nasta-
pi¢ z zachowaniem odpowiedniej kolejnosci na linii chronologicznej procesu.

W pierwszej kolejnosci prokurator musi wezwaé adwokata do osobistego sta-
wiennictwa w charakterze $wiadka, celem ztozenia zeznan co do okolicznosci obje-
tych tajemnicg. Adwokat ma obowigzek stawic sie na zagdanie organu procesowego.
Powyzsze wynika wprost z przepisu art. 177 § 1 k.p.k. Adwokat nie moze zwolni¢ sie
od udziatu w tej czynnosci, powotujac sie z wyprzedzeniem na ustawowy obowigzek
zachowania milczenia. Niestawiennictwo skutkowa¢ moze ukaraniem profesjonali-
sty karg porzadkowa (art. 285 § 1 k.p.k.) a nawet w skrajnych wypadkach zatrzyma-
niem i przymusowym doprowadzeniem na przestuchanie (art. 285 § 2 k.p.k.).

Adwokat musi pojawic sie na przestuchaniu a nastepnie odmoéwi¢ sktadania depo-
Zycji procesowych zastaniajac sie normatywng trescig art. 6 ust. 1 pr. adw. Podmiot
fachowy nie ma obowigzku podawania motywéw swojej decyzji, wystarczy powo-

227 Obecnie trwaja prace nad dalszym ograniczeniem tajemnicy adwokackiej. W projekcie ustawy
o zmianie ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od
0s6b prawnych, ustawy - Ordynacja podatkowa oraz niektérych innych ustaw (Druk nr 2860 Sejmu
VIII Kadencji) zaktada sie nowelizacje ustawy prawo o adwokaturze. W jego $wietle art. 6 ust. 4
naktadatby obowigzek udostepnienia informacji przekazywanych na podstawie przepiséw rozdzia-
tu 11a dziatu lll ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2018 r. poz. 800,
z pdzn. zm. 7) - w zakresie okreslonym tymi przepisami; Rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy
o podatku dochodowym od 0sdéb fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych,
ustawy - Ordynacja podatkowa oraz niektérych innych ustaw, Druk nr 2860 Sejmu VIII Kadencji.
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fanie sie na ustawowy obowigzek zachowania milczenia. Uzasadnienie stanowiska
profesjonalisty mogtoby w istocie powodowac ujawnienie tajemnicy, co stanowitoby
niedopuszczalne obejscie art. 180 § 2 k.p.k. Organ procesowy powinien odnotowac
w protokole przestuchania przyczyne odmowy ztozenia zeznania. Powyzsze ma nie-
bagatelne znaczenie, gdyz w istocie wyznacza zakres przedmiotowy tajemnicy adwo-
kackiej. Pominiecie tej czynnosci i wystgpienie bezposrednio do sadu czyni zadanie
prokuratora przedwczesnym??8. Dopiero w przypadku odmowy ztozenia depozycji
Z uwagi na tajemnice zawodowg aktualizuje sie uprawnienie prokuratora do wysta-
pienia z wnioskiem o zwolnienie z tajemnicy zawodowej. Natomiast w przypadku,
gdy adwokata podejrzewa sie o popetnienie przestepstwa, ale nie przedstawiono
mu formalnie zarzutéw, ztozenie wniosku o zwolnienie z tajemnicy jest bezprzed-
miotowe. Zeznania uzyskane w ten sposdb po wszczeciu postepowania przeciwko
profesjonaliscie (ad personam) nie mogtyby stanowi¢ dowodu?%.

Przestanki materialne zwerbalizowano w art. 180 § 2 k.p.k.2%°. W sSwietle tego
przepisu osoby obowigzane do zachowania tajemnicy adwokackiej mogg by¢ prze-
stuchiwane co do faktéw objetych t3 tajemnica tylko wtedy, gdy jest to niezbedne
dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, a okoliczno$¢ nie moze by¢ ustalona na podsta-
wie innego dowodu. Powyzsze warunki dla skutecznosci wniosku muszg nastgpic
tacznie, co oznacza, ze brak spetnienia ktéregokolwiek z nich uniemozliwia dokona-
nie przestuchania?®.

Pojecie ,dobro wymiaru sprawiedliwosci” nie posiada w ustawie karnoprocesowej
definicji legalnej. Okreslenie to ma charakter kodeksowy i wystepuje takze w innych
przepisach procesowych (art. 37 k.p.k., art. 180 & 1 k.p.k., art. 647 § 3 k.p.k.). Pod-
stawa ta ma charakter ogélny, nieostry i ocenny?®2. W orzecznictwie akcentuje sie,
ze okreslenie to nalezy utozsamiac z zasadg prawdy materialnej, ktéra stanowi jedng
z naczelnych regut polskiego procesu karnego?®. W jej swietle podstawg wszelkich
rozstrzygnie¢ powinny by¢ prawdziwe ustalenia faktyczne. Powyzsza przestanka
powinna by¢ réwniez oceniania przez pryzmat celéw jakie modelowo ma spetniac
polski proces karny (art. 2 & 1 k.p.k.), w szczegdInosci osiggania trafnej reakcji karnej,
tak aby osoba winna poniosta odpowiedzialno$¢, a osoba, ktérej winy nie udowod-

228 Postanowienie SA w Krakowie z 24.5.2016 r., Il AKz 159/16, LEX nr 2155398.; Postanowienie
SA w Krakowie z 25.3.2014 r., Il AKa 68/14, LEX nr 1496159.

229 \Wyrok SN z 22.11.2012 .,V KK 265/12, LEX nr 1231653.; Wyrok SN z 21.11.listopada 2014 r.,
Il KK 348/14, LEX nr 1545153.

20T, Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2014, s. 626.

231 Postanowienie SA w Krakowie z 12.10.2015 r., Il AKz 348/15, LEX nr 1997433.

232 ), Naumann, Zbiér Zasad Etyki Adwokackie i Godnosci Zawodu. Komentarz, Warszawa 2015,
s. 269.

233 Postanowienie SA w Katowicach z 28.6.2017 r., Il AKz 397/17, LEX nr 2401038.; postanowie-
nie SAw Katowicach z 8.2.2017 r., Il AKz 66/17, LEX nr 2309508.
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niono takiej odpowiedzialnosci nie poniosta. Dokonywanie prawdziwych ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe w przedmiocie procesu (art. 2 § 2 k.p.k.) zawsze
pozostaje w interesie wymiaru sprawiedliwosci. Wobec tego zwolnienie nie powinno
mie¢ miejsca, gdy okolicznosci, na ktére miatby zeznawaé adwokat majg charakter
drugoplanowy, nie zwigzany z przedmiotem procesu?**. Na sadzie rozpoznajacym
wniosek cigzy ad casum obowigzek wazenia z jednej strony gwarancji uczestnika
postepowania (osoby reprezentowanej przez adwokata), z drugiej za$ wymiaru spra-
wiedliwosci. Nie mozna wiec stwierdzié, ze interesy wymiaru sprawiedliwosci sg kaz-
dorazowo wazniejsze od intereséw uczestnika postepowania. Przyjecie odmiennej
wyktadni prowadzitoby do wniosku, ze zwolnienie z tajemnicy dokonywane jest nie-
jako automatycznie.

Druga z przestanek jest w istocie tatwiejsza do zweryfikowania w praktyce sto-
sowania prawa karnego procesowego. Ztozenie wniosku musi zosta¢ poprzedzone
stwierdzeniem, ze ad casum wyczerpano wszelkie mozliwosci dowodzenia okre-
slonych okolicznosci w postepowaniu karnym. W toku postepowania przygoto-
wawczego obowigzek zebrania, zabezpieczenia i w niezbednym zakresie utrwale-
nia dowodoéw dla sadu ciazy na oskarzycielu (art. 297 § 1 pkt 5 k.p.k.). Prokurator
powinien odwotujac sie konkretnych okolicznos$ci wykazaé, ze nie mozna potwier-
dzi¢ ich prawdziwosci za pomocg innych srodkéw dowodzenia. Jezeli istnieje mozli-
wos¢ ustalenia okreslonego faktu, gdyz w postepowaniu istniejg Zzrédta dowodowe
pozwalajagce na potwierdzenie tezy oskarzenia to wniosek nie powinien zostaé
uwzgledniony?%®, Innymi stowy prokurator jest zobligowany do odwotania sie in con-
creto do przeprowadzonego postepowania dowodowego oraz uprawdopodobnienia,
ze w realiach danej sprawy nie mozna potwierdzi¢ w inny sposéb tezy oskarzenia?%.
Nie jest dopuszczalne zwolnienie z tajemnicy adwokackiej w celu kontroli, weryfika-
cji innych zgromadzonych w sprawie dowodéw. Niemozliwo$¢ ustalenia okolicznosci
musi mie¢ charakter zobiektywizowany a nie by¢ wynikiem jedynie subiektywnego
przekonania wnioskodawcy?¥. Przyjecie odmiennej wyktadni stanowitoby niczym
nieuzasadnione uprzywilejowanie organdéw $cigania i sprzyjatoby zachowaniu bier-
nej postawy oskarzyciela publicznego w zakresie gromadzenia dowoddw na etapie
postepowania przygotowawczego. W przypadku zwolnienia podmiot profesjonalny
dostarcza organom postepowania dowdd w ,gotowej formie”.

234 ), Agacka-Indecka, Tajemnica zawodowa adwokata - znaczqce rozstrzygniecia sqddéw, Palestra
2005, nr 7-8, s. 122.; T. Razowski, Zwolnienie swiadka z obowigzku..., op. cit., s. 148.; R. A. Stefanski,
Ujawnienie tajemnicy zawodowej przez swiadka w nowym kodeksie postepowania karnego, Prokuratura
i Prawo 1998, nr4,s. 123.

235 postanowienie SA w Krakowie z 1.12.2015r.,, Il AKz 452/15, LEX nr 2046398.

236 postanowienie SAw todzi z 6.5.2015 r., Il AKz 225/15, LEX nr 1781007.

237 postanowienie SA w Katowicach z 12.10.2011 r,, Il AKz 664/11, LEX nr 1102940.
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Rys. Warunki dopuszczalnosci zwolnienia z tajemnicy adwokackiej w postepowa-
niu przygotowawczym.

Wezwanie adwokata
w charakterze swiadka.

Odmowa ztozenia zeznan
Formalne i powotanie sie na
tajemnice adwokacka.

Whiosek prokuratora
do wtasciwego sadu
Przestanki dopuszczalnosci o zwolnienie z tajemnicy
zwolnienia z tajemnicy adwokackie;j.
adwokackiej

Dobro wymiaru
sprawiedliwosci

Materialne

Niemozno$¢ ustalenia
okolicznosci za pomoca
innego dowodu.

Zrédto: opracowanie wtasne

4. Procedura zwolnienia z tajemnicy adwokackiej

W toku postepowania przygotowawczego postanowienie o zwolnieniu moze
zosta¢ wydane jedynie na wniosek prokuratora. Inni oskarzyciele publiczni nie posia-
daja tego rodzaju uprawnienia. Jezeli w sprawach nalezacych do ich wtasciwosci
zachodzi taka konieczno$¢ moga oni jedynie zwrdcic sie do prokuratora (najczesciej
nadzorujacego dochodzenie) na podstawie art. 9 § 2 k.p.k. o rozwazenie podjecia tej
czynnosci procesowej w granicach swoich kompetencji. Mozliwos$¢ ztozenia wniosku
aktualizuje sie az do chwili wniesienia aktu oskarzenia lub jego surogatu do wtasci-
wego sadu. Po tym czasie prokurator moze jedynie zasygnalizowa¢ potrzebe zwol-
nienia sgdowi jako dominus litis postepowania.

Postepowanie w przedmiocie zwolnienia z tajemnicy adwokackiej ma charakter
incydentalny, jednakze jego szczegdlny charakter pozwala na stwierdzenie, ze proce-
dowanie w przedmiocie wniosku miesci sie w pojeciu tzw. ,sprawy karnej” z uwagi na
to, ze dotyczy wartosci chronionych prawem, ingeruje w prawa i wolnosci uczestnika
postepowania.
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Whiosek prokuratora musi zosta¢ sporzadzony na pisSmie i czyni¢ zado$¢ wymo-
gom okreslonym w art. 119 § 1 k.p.k. z tym zastrzezeniem, ze podanie pisemnych
motywoéw zwolnienia stanowi warunek sine qua non uwzglednienia wniosku. Norme,
o ktorej mowa w art. 119 § 1 pkt 3 k.p.k. nalezy bowiem odczytywac tacznie z ratio
legis art. 180 § 2 k.p.k., co wskazuje, ze wyartykutowanie uzasadnienia staje sie
powinnoscig prokuratora. Na prokuratorze cigzy prawny obowigzek wykazania, ze
zachodza podstawy do zwolnienia z tajemnicy zawodowej. Za powyzszym przema-
wia nie tylko waga oraz charakter powyzszej czynnosci procesowej, ale takze szcze-
gblna pozycja prokuratora w rzetelnym procesie karnym, ktéry wykonuje zadania
w zakresie $cigania przestepstw oraz stoi na strazy praworzadnosci. Dla skutecznosci
whniosku nie wystarcza literalne odwotanie sie do przestanek wskazanych w art. 180
§ 2 k.p.k. Oskarzyciel powinien umiejscowi¢ powyzsze warunki w realiach przedmio-
towej sprawy, powotujac sie na konkretne okolicznosci i wyptywajace z nich fakty.
Brak uzasadnienia wniosku powinien stanowi¢ asumpt do uruchomienia procedury
naprawczej, o ktérej mowa w art. 120 § 1 k.p.k. ze wszystkimi jej konsekwencjami,
w tym uznaniem wniosku za bezskuteczny w razie niedochowania terminu jego
uzupetnienia. Zauwazy¢ nalezy, ze nawet w takim uktadzie procesowym prokurator
mogtby ponowicé swéj wniosek w kazdym czasie.

Obecnie ustawa karnoprocesowa nie naktada na prokuratora obowigzku prze-
stania adwokatowi odpisu wniosku. Biorgc pod uwage forum jego rozpoznania
(posiedzenie niejawne bez udziatu stron) moze sie okazac, ze profesjonalista pozy-
ska wiedze o skierowaniu go do sadu z chwilg otrzymania odpisu postanowienia
w przedmiocie zwolnienia. W praktyce podmiot fachowy wezwany w charakterze
Swiadka odmawiajgc zeznania powinien liczy¢ sie z mozliwoscig ztozenia wniosku
przez prokuratora. Jednakze pismo procesowe powinno zosta¢ udostepnione na
zadanie bezposrednio zainteresowanego, ktéry ma prawo do przedstawienia swo-
jego pisemnego stanowiska w tym przedmiocie?®®. Jest to bowiem przejaw realizacji
zasady kontradyktoryjnosci, ktéra ma swoje zastosowanie w przedmiocie gtéwnego
nurtu procesu, ale takze w kwestiach incydentalnych. Prokurator nie moze odmowié
zapoznania sie z jego trescia, zastaniajac sie potrzeba zabezpieczenia prawidtowego
toku postepowania lub ochrony waznego interesu panstwa. Od ujawnienia wnio-
sku odrézni¢ bowiem nalezy mozliwos¢ udostepnienia akt postepowania przygoto-
wawczego, dlatego tez w tym przedmiocie nie aktualizujg sie przestanki okreslone
w art. 156 § 5 k.p.k.

Decyzja w przedmiocie zwolnienia z tajemnicy nalezy do wtasciwego sadu, bez
wzgledu na etap postepowania. Zwolnienie z tajemnicy adwokackiej stanowi tzw.
czynnos¢ sadowag w postepowaniu przygotowawczym. Prokurator nie jest wtadny

238 Postanowienie SA w Krakowie z 19.3.2009 r., Il AKz 64/09, LEX nr 1222109.
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do wydania postanowienia w tym przedmiocie. Pod rzadami d.k.p.k. z 1969 r.2¥*
zgodnie z art. 163 d.k.p.k. osoby obowigzane do zachowania tajemnicy zwigzanej
z wykonywaniem zawodu adwokata mogty odméwic¢ zeznan co do okolicznosci, na
ktére rozciggat sie ten obowigzek, chyba ze sad lub prokurator zwolnit te osoby od
zachowania tajemnicy. Z powyzszego wynika, ze organem uprawnionym do zwol-
nienia z tajemnicy byt nie tylko niezawisty sad, ale takze prokurator. Na postano-
wienie w tym przedmiocie nie przystugiwat srodek odwotawczy. Powyzszg regulacje
nalezato ocenia¢ krytycznie, gdyz dawata prawo do uchylania tajemnicy zawodo-
wej przez organ, ktéry nie byt niezalezny i pozostawat w podlegtosci stuzbowej?4°.
Ustawa karnoprocesowa nie uzalezniata wydania postanowienia od spetnienia okre-
Slonych prawem przestanek, co dawato organom procesowym w tym zakresie wta-
dze absolutng. Warto nadmienic, ze dopiero w drodze uchwaty Sadu Najwyzszego
z dnia 16 czerwca 1994 r. doprecyzowano, ze decyzja ta moze miec¢ miejsce, jedynie,
gdy byto to nieodzowne dla prawidtowego wyrokowania?*!. Ponadto brak mozliwo-
$ci wniesienia zazalenia powodowat, ze zwalnianie mogto by¢ naduzywane, gdyz nie
podlegato zadnej kontroli.

Obecna regulacja czyni wiec zado$¢ zasadzie rzetelnego procesu. Zgodnie
z art. 178 ust 1 Konstytucji RP sedziowie w sprawowaniu swojego urzedu sg niezawisli
i podlegaja tylko Konstytucji oraz ustawom. Niezawisto$¢ oznacza, ze sad podejmuje
decyzje w granicach okres$lonych obowigzujgcych prawem w sposéb samodzielny,
autonomiczny, wolny od naciskéw z zewnatrz?*2. Niezawisto$¢ to nie tylko prawo,
lecz obowigzek dokonania prawdziwych ustalen faktycznych, prawidtowe dokona-
nie procesu subsumpcji zgodnie z wewnetrznym i wiasnym przekonaniem?*. Tego
atrybutu nie posiada zas prokurator jako dominus litis postepowania przygotowaw-
czego. W $wietle art. 7 § 2 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze
(Dz.U.2017.1767 t.j.; dalej: p.pr) prokurator jest obowigzany wykonywac zarzadze-
nia, wytyczne i polecenia prokuratora przetozonego. Prokurator przetozony upraw-
niony jest do zmiany lub uchylenia decyzji prokuratora podlegtego (art. 8 § 1 p. pr.).
Ponadto prokurator przetozony moze przejmowac sprawy prowadzone przez proku-
ratoréw podlegtych i wykonywac ich czynnosci, chyba Ze przepisy ustawy stanowig
inaczej (art. 9 § 2 p. pr.). Z cata doniostoscig wskazac nalezy, ze tylko niezawisty sad
jest gwarantem, ze zwolnienie z tajemnicy bedzie mie¢ miejsce wtedy i tylko wtedy,
gdy jest to rzeczywiscie konieczne i niezbedne?*4,

239 Ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. Kodeks postepowania karnego (Dz.U. 1969 nr 13 poz. 96).
240 E, Skretowicz, E. Kruk, O tajemnicy adwokackiej..., op. cit., s. 136.

241 Uchwata SN z dnia 16 czerwca 1994 r. | KZP 5/94, LEX nr 20671.

242 postanowienie SN z dnia 6 marca 2008 r., Il KK 421/07, OSNKW 2008/6/51.

243 Wyrok SN z 28.3.2012 r.,V CSK 157/11, LEX nr 1254741.

244 Postanowienie SN z 5.4.2018 r., Il AKz 155/18, LEX nr 2520900.
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Warto nadmieni¢, ze na przetomie wrzes$nia oraz pazdziernika 2018 r. w mediach
ujawniono, ze w Ministerstwie Sprawiedliwosci trwajg prace legislacyjne nad moz-
liwoscig zwolnienia z tajemnicy zawodowej adwokata, radcy prawnego, lekarza
i dziennikarza przez prokuratora. Przeciwko tym propozycjom opowiedziato sie
Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej?** oraz Krajowej Rady Radcéw Prawnych?#¢
i zaapelowato o zaprzestanie prac legislacyjnych. W dniu 4 pazdziernika Prezesi Kra-
jowej Rady Radcéw Prawnych, Naczelnej Rady Adwokackiej, Naczelnej Rady Lekar-
skiej oraz Press Club Polska wyrazili sprzeciw przeciwko ingerencji w istote tajemnicy
zawodowej?¥’. Koncepcje zmian w przedmiocie tajemnicy adwokackiej ostatecznie
nie uzyskaty akceptacji kierownictwa Ministerstwa Sprawiedliwo$ci?*®,

W postepowaniu przygotowawczym w przedmiocie przestuchania lub zezwole-
nia na przestuchanie decyduje sad, na posiedzeniu bez udziatu stron. Osoba, co do
ktérej wniosek dotyczy nie moze zaja¢ ustnego stanowiska i przedstawi¢ powodow
przemawiajgcych za jego nieuwzglednieniem. Takie rozwigzanie nalezy oceniac kry-
tycznie, gdyz godzi w prawo do zaprezentowania argumentéw i racji na tym etapie
postepowania przez osobe bezposrednio zainteresowana rozstrzygnieciem. W takim
uktadzie adwokat moze ustosunkowac sie do wniosku jedynie w sposéb posredni
kwestionujac postanowienie sadu w drodze zazalenia.

Sad powinien wyda¢ postanowienie w terminie nie dtuzszym niz 7 dni od daty
doreczenia wniosku. Powyzszy termin na charakter instrukcyjny, co oznacza, ze jest
przekraczalny. Rozpoznanie wniosku po jego uptywie nie niweczy mozliwosci jego
uwzglednienia. Natomiast w przypadku zwolnienia z tajemnicy w toku postepowania
jurysdykcyjnego sad przestuchuje taka osobe na rozprawie z wytaczeniem jawnosci
(art. 181 § 1 k.p.k.). W tym drugim wypadku ustawa nie przewiduje zadnego terminu
do dokonania tej czynnos$ci z uwagi, ze decyzje w przedmiocie zwolnienia podejmuje
sad wtasciwy do rozpoznania sprawy.

Norma okre$lona w art. 180 § 2 k.p.k. ma charakter fakultatywny. Whniosek
o zwolnienie z tajemnicy stanowi w ujeciu procesowym os$wiadczenie o charakte-
rze postulatywnym. Sad nie jest wiec nim zwigzany a decyzja w przedmiocie jego

245 Uchwata Nr 89/2018 Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej z 2.10.2018 r. w sprawie tajem-
nicy zawodowej; http:/www.adwokatura.pl/admin/wgrane_pliki/file-uchwala-nr-892018-24986.
pdf (dostep na dzien: 8.10.2018 r.).

246 Stanowisko Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 1.10.2018 r.; http:/kirp.pl/wp-
content/uploads/2018/10/2018.10.01_stanowisko-prezydium-krrp-dot.-tajemnicy-zawodowe;j.
pdf (dostep na dzien: 8.10.2018 r.).

247 Stanowisko Prezesow Krajowej Rady Radcéw Prawnych, Naczelnej Rady Adwokackiej, Naczel-
nej Rady Lekarskiej i Press Club Polska z dnia 4.10.2018 r.; http:/kirp.pl/wspolnie-w-obronie-ta-
jemnicy-zawodowej-stanowisko-prezesow-krrp-nra-nrl-i-pcp/ (dostep: 8.10. 2018 r.).

248 https://www.rp.pl/Adwokaci/310059961-Ministerstwo-Sprawiedliwosci-wycofuje-
-sie-ze-zmian-w-tajemnicy-zawodowej.html; (dostep na dzien: 8.10.2018 r.).
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uwzglednienia nalezy do sfery swobodnego (ale nie dowolnego) uznania sadu. Wta-
dza dyskrecjonalna sadu nie ma charakteru absolutnego. Organ dokonuje oceny
wniosku poprzez pryzmat przestanek wyrazonych expressis verbis w art. 180 § 2
k.p.k. Zwolnienie z tajemnicy adwokackiej i ma charakter ekstraordynaryjny. Jest
wyjatkiem od obowigzku odmowy zeznan i nie moze podlega¢ wyktadni rozszerza-
jacej zgodnie z wynikajacymi z prawoznawstwa dyrektywami exceptiones non sunt
extendendae?®. Innymi stowy zwolnienie ma charakter ultima ratio i dotyczy jedy-
nie takiego uktadu procesowego, w ktérym czynnos¢ ta jest nieodzowna z punktu
widzenia sprawiedliwego wyrokowania?*°,

Na sadzie cigzy in concreto obowigzek zbadania czy zwolnienie jest niezbedne
dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, a okoliczno$¢ nie moze by¢ ustalona na pod-
stawie innego dowodu. Zwolnienie nie jest czynnoscig automatyczng a wydanie
tego rodzaju decyzji procesowej musi by¢ poprzedzone wnikliwg i rzetelng analiza
realiow konkretnej sprawy karnej?*'. Sad uwzgledniajac wniosek nie moze ograni-
czy¢ sie jedynie do powielenia podstaw wskazanych w art. 180 § 2 k.p.k., lecz ma
obowiazek przedstawi¢ w sposdb szczegdtowy i kompleksowy uzasadnienie swojej
decyzji. Przedstawienie pisemnych motywow spetnia nie tylko funkcje informacyjna
i perswazyjna, ale rowniez pozwala na dokonanie kontroli instancyjnej przez sad ad
quem?>2, co z punktu widzenia intereséw $wiadka bedgcego adwokatem oraz wymiaru
sprawiedliwosci ma niebagatelne znaczenie. Postanowienie o zwolnieniu z tajemnicy
nie moze miec¢ charakteru in blanco i stanowi¢ asumptu do odebrania depozycji co
do wszelkich okolicznosci znanych profesjonaliscie. Norma prawna o ktérej mowa
w art. 180 § 2 k.p.k. nie powinna stanowi¢ podstawy do instrumentalnego korzysta-
nia z wiedzy profesjonalisty?>3. Orzeczenie sagdu musi w sposéb szczegdtowy i kom-
pleksowy zakresla¢ ramy zwolnienia. Postanowienie sadu uwzgledniajgce wniosek
nie moze miec¢ charakteru abstrakcyjnego?>*. Sad wydajac decyzje procesowq nie
mozne uzywac takich zwrotéw jak ,w szczegdlnosci”, ,miedzy innymi”, ,przykta-
dowo” itp.?>>. Niewatpliwie stanowitoby to swoiste carte blanche do naduzywania
pozycji organu procesowego dokonujgcego przestuchania?®.

249 P, Kardas, Konstytucyjne i ustawowe aspekty ochrony tajemnicy zawodowej powierzanej przedsta-
wicielom zawoddéw zaufania publicznego, Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych 2014, z. 4,
s. 17.

250 Postanowienie SA w Katowicach z 4.3.2009 r., Il AKz 151/09, LEX nr 512026.

251 Postanowienie SA w Katowicach z 19.6.2013 r., Il AKz 303/13, LEX nr 1378300.

252 postanowienie SA w Katowicach z 13.9.2017 r., Il AKz 599/17, LEX nr 2440812.

253 postanowienia SA w Katowicach: 2 17.2.2016 r., Il AKz 64/16, LEX nr 2023126.; 2 17.2.2016 r.,
I AKz 64/15, LEX nr 2100203.

254 M. Smarzewski, M. Banach, Ochrona tajemnicy adwokackiej w procesie karnym w zwiqgzku z czyn-
nosciami przestuchania i przeszukania, Palestra 2017, nr 3, s. 82-83.

255 Postanowienie SA w Krakowie z dnia 23 maja 2016 ., Il AKz 138/16, LEX nr 2155397.

256 Postanowienie SA w Krakowie z dnia 21 kwietnia 2010 ., Il AKz 129/10, LEX nr 590587.
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Przestuchanie swiadka bedacego adwokatem co do okolicznosci objetych tajemnica
zawodowa w polskim procesie karnym

Adwokatowi przystuguje zazalenie na zasadach ogdlnych. Srodek odwotawczy
ma charakter suspensywny (wstrzymuje wykonanie postanowienia) oraz dewolu-
tywny, co oznacza, Zze rozpoznaje go sad wyzszej instancji (sad ad quem). Wstrzyma-
nie wykonania postanowienia do chwili jego uprawomocnienia chroni przed ujem-
nymi skutkami procesowymi i zapobiega przestuchaniu swiadka przed rozpoznaniem
srodka odwotawczego. Brak tej cechy powodowatby w istocie, ze prawo do odwota-
nia sie miatoby charakter iluzoryczny i stanowitoby jedynie pozér prawa (nudum ius),
skoro bytoby ono wykonalne przed rozpoznaniem zazalenia. Natomiast rozpoznanie
sprawy przez sad wyzszego rzedu pozwala na ponownga weryfikacje zasadno$ci zwol-
nienia i tym samym rzetelng mozliwos¢ kontroli decyzji wydanej przez sad | instancji.

Dokonujac przestuchania organ procesowy nie moze wykroczy¢ poza ramy zakre-
slone w postanowieniu sadu w przedmiocie zwolnienia. Granice wyznaczone przez
sad maja charakter nieprzekraczalny. Decyzja w przedmiocie zwolnienia nie moze
stanowic¢ carte blanche dla oskarzyciela, nie daje ona asumptu do przestuchania na
wszelkie okolicznosci, ktére chciatby pozyskaé prokurator w toku prowadzonego
postepowania.

Nie moze zejs¢ z pola widzenia, ze zwolnienie z tajemnicy pocigga za sobg obo-
wigzek nie tylko ztozenia zeznan, ale takze ich wyartykutowania zgodnie z prawda
pod rygorem odpowiedzialnosci karnej, o ktérej mowa w art. 233 § 1 k.p.k. Odpo-
wiedzialnosci nie wytgcza w takim uktadzie powotanie sie wprost na tres¢ art. 6 pr.
adw. Przepis art. 180 § 2 k.p.k. jest przepisem szczegélnym do regulacji korpora-
cyjnej, co zgodnie z reguta wyktadni lex specialis derogat legi generali wyklucza taka
mozliwo$¢?*’. Ponadto nalezy mie¢ na uwadze, ze penalizowane jest nie tylko poda-
wanie niezgodnych z rzeczywistoscig okolicznosci, ale takze zatajanie prawdziwych
informacji. Ustawa karnoprocesowa zaktada réwniez mozliwosé orzeczenia kary
pienieznej porzadkowej do 3000 zt na $wiadka, ktéry bezpodstawnie uchyla sie od
obowiagzku zeznawania (art. 287 § 1 k.p.k.) a w przypadkach uporczywego uchylania
sie takze kary aresztu do 30 dni (art. 287 § 2 k.p.k.).

Sposdéb sporzadzania, przechowywania i udostepniania protokotéw przestuchan
Swiadka bedacego adwokatem a takze innych dokumentéw lub przedmiotéw, na
ktére rozcigga sie obowigzek zachowania w tajemnicy informacji zwigzanej z wyko-
nywaniem zawodu adwokata reguluje rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 9 wrzesnia 2017 r. w sprawie sposobu postepowania z protokotami prze-
stuchan i innymi dokumentami lub przedmiotami, na ktdre rozcigga sie obowigzek

27 A. Murzynowski, Refleksje na tle Uchwaty Naczelnej Rady Adwokackiej dotyczqgcej tajemnicy adwo-
kackiej, Palestra 1994, nr 11, s. 52.
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zachowania w tajemnicy informacji niejawnych albo zachowania tajemnicy zwigzanej
z wykonywaniem zawodu lub funkc;jiz® .

5. Zakonczenie

Tajemnica zawodowa adwokata na gruncie procesu karnego jest wartoscig nie
do przecenienia. Doniostos¢ wykonywania zawodu zaufania publicznego pociaga za
sobg koniecznos$¢ nalezytej ochrony tajemnicy oraz wyznaczania nieprzekraczalnych
granic jej uchylenia. Jest rzecza naturalng, ze w procesie karnym kontradyktoryjny
spor wymusza kolizje pewnych przeciwstawnych wartosci chronionych prawem.
W takim ujeciu zwolnienie z tajemnicy stanowi swoistg cene za osiggniecie w spra-
wie trafnego i sprawiedliwego wyrokowania®>?. W literaturze przedmiotu wska-
zuje sie, ze obecne brzmienie art. 180 § 2 stanowi swoisty kompromis pomiedzy
gwarancjami wymiaru sprawiedliwosci a interesami osoby reprezentowanej przez
adwokata?®®, Powyzsza reglamentacja ma swoje umocowanie ustawowe oraz jest
uzasadnione interesem publicznym. Mozliwo$¢ zwolnienia z tajemnicy jedynie przez
niezawisty i niezalezny sad oraz mozliwos¢ poddania kontroli instancyjnej tej decyzji
czyni zados$¢ wysokim standardom demokratycznego panstwa prawnego i stanowi
wentyl bezpieczenstwa przed naduzywaniem instytucji zwolnienia.

258 Dz.U. 2017, poz.1733.

259 Postanowienie SA we Wroctawiu z 18.9.2009 r., Il AKz 472/09, LEX nr 534456.

260 A, Wazny, Problemy zwolnienia z tajemnicy adwokackiej, dziennikarskiej i lekarskiej w procesie kar-
nym, Prokuratura i Prawo 1998, nr 10, s. 115.
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Gtéwny Specjalista w Zespole Prawa Karnego BRPO

Przeszukanie kancelarii adwokackiej i zaLgcie
materiatow objetych tajemnica adwokacka

w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka

1. Przeszukanie kancelarii adwokackiej i zajecie rzeczy a art. 8 Konwencji

Przeszukanie kancelarii adwokackiej (radcowskiej) stanowi niezwykle silng inge-
rencje w prawo do poszanowania zycia prywatnego, mieszkania i korespondencji
wyrazone w art. 8 Konwencji. Wynika to przede wszystkim z faktu, iz to witasnie
w kancelarii znajduja sie przedmioty, dokumenty oraz nosniki zawierajace tajemnice
obroncza lub adwokacka. Jednoczesnie to wtasnie w kancelarii odbywaja sie poufne
rozmowy klienta z adwokatem (radca prawnym). Tylko zapewnienie dyskrecji, zacho-
wania tajemnicy i bezpieczenstwa przekazanych informacji moze sktoni¢ klienta do
wyjawienia sekretow, ktorych w innych okolicznosciach nigdy by nie wyjawit. To
réwniez dlatego organy $cigania, ktore nie potrafig w inny sposéb zdoby¢ dowodow
przeciwko klientowi czy tez adwokatowi, czasami siegajg po tg forme pozyskiwania
dowodéw jaka jest przeszukanie kancelarii. Z tych przyczyn tak gteboka ingeren-
cja w prawa wyrazone w art. 8 Konwencji musi wigza¢ sie z pewnymi gwarancjami
procesowymi zabezpieczajacymi zaréwno klienta jak i adwokata przed arbitralnymi
prébami naruszania tajemnicy adwokackiej.

Trybunat wielokrotnie powtarzat, ze Sciganie i przesladowanie cztonkéw zawodu
prawniczego uderza w samo serce systemu konwencyjnego. Dlatego przeszukanie
siedziby kancelarii powinno zosta¢ poddanego szczegdlnej kontroli?t. Tam, gdzie
przeszukanie dotyczy adwokata czy radcy prawnego wtargniecie na tajemnice zawo-
dowa moze miec daleko idace konsekwencje dla wymiaru sprawiedliwosci oraz praw
zagwarantowanych w Artykule 8 Konwenc;ji?¢?2. Obowigzek adwokata zachowania
tajemnicy stuzy rowniez ochronie jego klienta?é3. Gwarancja tajemnicy zawodowej
jest w szczegdlnosci nastepstwem prawa klienta adwokata do nie oskarzania samego
siebie, ktére zaktada, ze wtadze szukajg dowoddéw w sprawie bez odwotywania sie

261 Wyroki ETPC z: 22.10.2015 r. Annagi Hajibeyli p. Azerbejdzanowi, skarga nr 2204/11, § 68;
z 13.11.2003 r. Elgi i Inni p. Turcji, skargi nr 23145/93 oraz 25091/94, § 669.

262 \Wyrok ETPC z 22.5.2008 r. lliya Stefanov p. Butgarii, skarga nr 65755/01, § 38.

263 Wyrok ETPC z 16.10.2007 r. Wieser i Bicos Beteiligungen GmbH p. Austrii, skarga nr 74336/01,
§ 67.
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do dowoddéw zebranych metodami przymusu czy przesladowania przetamujac wole
osoby oskarzonej?¢4,

Przeszukanie kancelarii adwokackiej lub radcowskiej moze by¢ postrzegane jako
ingerencja w prawo do poszanowania zycia prywatnego oraz mieszkania zgodnie
z Artykutem 8 ust. 1 Konwencji. Zgodnie z tym przepisem kazdy ma prawo do posza-
nowania swojego zycia prywatnego i rodzinnego, swojego mieszkania i swojej kore-
spondencji. Przez ,mieszkanie” nalezy rozumie¢ nie tylko prywatne mieszkanie danej
osoby. Stowo ,,domicile” w jezyku francuskim (wskazane w art. 8) ma szersze znacze-
nie niz angielskie ,home”. Moze zatem obejmowac biuro - miejsce prowadzenia dzia-
talnosci gospodarczej jednostki. Przez mieszkanie nalezy rozumiec rowniez siedzibe
przedsiebiorstwa prowadzonego przez osobe fizyczng czy tez siedzibe osoby praw-
nej, jej oddziaty czy inne miejsca prowadzenia dziatalnosci?¢>. Nie ulega watpliwosci,
ze przeszukanie kancelarii adwokackiej stanowi ingerencje w prawo adwokata do
poszanowania jego mieszkania?%®.

Bez watpienia zapoznanie sie z trescig dokumentéw zgromadzonych na szafkach,
potkach, w komputerach i szafach kancelarii adwokackiej stanowi réwniez ingeren-
cje w prawo do korespondencji wyrazone w art. 8 Konwencji?¢’.

Zgodnie z art. 8 ust. 2 Konwencji niedopuszczalna jest ingerencja wtadzy publicz-
nej w korzystanie z tego prawa z wyjatkiem przypadkéw przewidzianych przez
ustawe i koniecznych w demokratycznym spoteczenstwie z uwagi na bezpieczen-
stwo panstwowe, bezpieczenstwo publiczne lub dobrobyt gospodarczy kraju,
ochrone porzadku i zapobieganie przestepstwom, ochrone zdrowia i moralnosci lub
ochrone praw i wolnosci osob.

W pierwszej kolejnosci nalezy zbadac¢ zgodnos$c¢ ingerencji w prawo do mieszkania
i korespondencji z prawem. Przeszukanie czy tez zajecie dokumentéw musi by¢ prze-
widziane przez ustawe, tzn. mie¢ podstawe prawng w znaczeniu materialnym, a nie
formalnym. Prawo krajowe musi by¢ dostepne dla osoby dotknietej przeszukaniem,
tak by mogta przewidzieé¢ konsekwencje prawne dla siebie?®. Przeszukanie i zajecie

264 Wyroki ETPC: z 3.5.2001 r. J.B. p. Szwajcarii, skarga nr 31827/96, § 64; z 25.2.1993 r. Funke
p. Francji, skarga nr 10828/84, § 44.

265 Wyrok ETPC z 16.12.1992 r. Niemietz p. Niemcom, skarga nr 13710/88, § 29-32; z 27.9.2005 .
Sallinen i Inni p. Finlandii, skarga nr 50882/99, § 70.

266 Wyroki ETPC w sprawach: Niemietz p. Niemcom, § 29-33; Sallinen i Inni p. Finlandii, 8 71; lliya
Stefanov p. Butgarii, § 34; decyzja ETPC z 19.9.2002 r. Tamosius p. Zjednoczonemu Krélestwu, skarga
nr 62002/00.

267 Wyrok ETPC z 20.12.2016 r. Lindstrand Partners Advokatbyra AB p. Szweciji, skarga nr 18700/09,
§ 84.

268 Wyrok ETPC z 18.5.2010 r. Kennedy p. Zjednoczonemu Krélestwu, skarga nr 26839/05, § 151.
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stanowi na tyle powazng ingerencje w prawa chronione Artykutem 8 Konwencji, ze
musi by¢ oparte na szczegdlnie precyzyjnej podstawie prawnej?’.

Po drugie, nalezy zbada¢, czy przeszukanie kancelarii adwokackiej jest konieczne
w demokratycznym spoteczenstwie. Poszukiwanym celem takich przeszukan jest
najczesciej zwalczanie przestepczosci. Istnieje wiec legitymizowany cel stuzacy ogo-
towi spoteczenstwa. Nalezy miec takze na wzgledzie, czy wtadze nie przeszukuja
kancelarii adwokackiej tylko z uwagi na trudnosci zwigzane z postepowaniem podat-
kowym i ustaleniu w celu znalezienia dokumentéw ksiegowych, prawnych i korpo-
racyjnych potwierdzajacych podejrzenie, ze to klienci adwokatéw byli zaangazowani
w przestepstwo. Takie przeszukanie jest mozliwe tylko w sytuacji, gdy to adwokaci
sg podejrzani o przestepstwo, a nie ich klienci?”°,

Po trzecie nalezy ustali¢ czy przeszukanie kancelarii adwokackiej jest proporcjo-
nalne. ETPC bierze pod uwage stosunek miedzy poszukiwanym celem oraz przedsie-
wzietymi $Srodkami, ktére powinny by¢ proporcjonalne?”?, Trybunat, analizujgc nakazy
przeszukania w postepowaniu karnym, bada, czy prawu krajowemu i praktyce towa-
rzysza odpowiednie i skuteczne gwarancje przeciwko naduzyciom i arbitralnosci.
Dokonujac oceny proporcjonalnosci prowadzonego przeszukania nalezy wzig¢ pod
uwage z jednej strony ciezar popetnionego przestepstwa, a z drugiej zakres nakazu
przeszukania: czy byt ograniczony, czy tez ogélny i nieograniczony?’2.

2. Nakaz przeszukania

Nalezy zbada¢ w szczegdlnosci czy przeszukanie oparte na nakazie wydanym
przez sad byto rozsadnie ograniczone oraz czy - przeszukanie kancelarii adwokackiej
zostato przeprowadzone w obecnosci niezaleznego obserwatora w celu zapewnie-
nia nienaruszalnos$ci materiatow objetych tajemnicg zawodowa?”3. Z nakazu przeszu-
kania powinno wynika¢ uzasadnione podejrzenie popetnienia zarzuconych czynéw
oraz ze w kancelarii mozna odnalez¢ materiat dowodowy w tym zakresie?’4.

Sam fakt Zze wniosek o wydanie nakazu zostat poddany sgdowej kontroli nie jest
sam w sobie wystarczajacg gwarancjg przeciwko naduzyciom. Nalezy bowiem w oko-
licznosciach danej sprawy dokonaé oceny, czy ramy prawne oraz ograniczenia wta-
dzy stanowity odpowiednig ochrone przeciwko arbitralnej ingerencji wtadz?”>. Wnio-

269 Wyrok ETPC w sprawie Sallinen i Inni..., § 90.

270 Wyrok ETPC z 24.7.2008 André i Inni p. Francji, skarga nr 18603/03, § 46-47.

271 Wyrok ETPC w sprawie Lindstrand Partners Advokatbyra AB..., § 94.

272 \Wyrok ETPC w sprawie Niemietz..., § 37.

273 Wyrok ETPC z 3.7.2012 r. Robathin p. Austrii, skarga nr 30457/06, § 44.

274 Wyrok ETPC z z 20.9.2018 r. Aliyev p. Azerbejdzanowi, skargi nr 68762/14 oraz 71200/14,
§ 184.

275 Decyzja ETPC z 6.1.2004 r. Cronin p. Zjednoczonemu Krélestwu, skarga nr 15848/03; wyrok
ETPC w sprawie lliya Stefanov..., § 39.
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sek o wydanie nakazu przeszukania jak i sam nakaz powinien wskazywac jakie rzeczy
czy tez dokumenty miatyby zosta¢ znalezione w kancelarii, albo w jaki sposéb maja
one zwigzek z postepowaniem przygotowawczym. Powinien réwniez wskazywacé na
sposdb usuniecia materiatu zawierajacego tajemnice.

Nakazy przeszukania powinny by¢ napisane w sposdb taki, by zapewnié by ich
skutki byty rozsadnie ograniczone?’¢. Dotyczy to zwtaszcza miejsc, w ktérych moga
znajdowac sie dokumenty objete tajemnicg zawodowa?”’. Zbyt ogdlnie napisany
nakaz nie jest w stanie zminimalizowa¢ ingerencji w prawa skarzagcego wymienione
w artykule 8 Konwencji i jego tajemnice zawodowa?’8. Daje bowiem zbyt duzj i sze-
rokg wtadze osobom dokonujgcych przeszukania i zajecia?”’.

Kontrola sadu ma szczegdlne znaczenie w sytuacji sporzadzenia nakazu przeszu-
kania. W sytuacji gdy jest szeroki i ogdlny, sad powinien wskaza¢ przyczyny dla-
czego tak wiele danych potrzebuje zebra¢ z kancelarii adwokackiej. W szczegdlnosci,
w nakazie przeszukania powinien odpowiedzie¢ dlaczego nie byto wystarczajace
zebranie mniegjszej ilosci dokumentdéw czy danych elektronicznych z kancelarii adwo-
kackiej, dlaczego nie zostato ograniczone podmiotowo czy przedmiotowo do oséb
lub rzeczy zwigzanych ze sledztwem oraz jakie te dokumenty i dane maja zwiazek
ze $ledztwem. Brak powyzszych informacji moze skutkowacd nieproporcjonalnoscia
ingerencji?®.

Kazdorazowo nalezy zbadac, czy zakres nakazéw przeszukania i zajecia mogt
zosta¢ skompensowany poprzez odpowiednie i wystarczajgce gwarancje procedu-
ralne mogace zapobiec naduzyciom lub arbitralnosci oraz chroni¢ tajemnice adwo-
kacka?®t,

3. Obecnos¢ adwokata oraz dobranej osoby w czasie przeszukania

Jezeli chodzi o obecno$¢ samego adwokata to w ramach gwarancji procedural-
nych nalezy wskaza¢ obowigzek zawiadomienia go o przeszukaniu kancelarii (dowdd
doreczenia zawiadomienia powinien znajdowac sie w aktach sprawy). Nawet przyj-
mujac wole organéw Scigania zaskoczenia adwokata, unikajac niejako wczesniej-
szego uprzedzenia o przeszukaniu, nic nie stoi na przeszkodzie, aby przed rozpocze-
ciem przeszukania, w razie jego nieobecnosci, skontaktowac sie z nim zawiadamiajac
g0 0 czynnosciZ®?,
276 Wyrok ETPC z 9.12.2004 r. Van Rossem p. Belgii, skarga nr 41872/98, § 45.
277 \WWyrok ETPC w sprawie Niemietz..., § 37.
278 Wyrok ETPC w sprawie lliya Stefanov..., § 41.
279 Wyrok ETPC w sprawie André i Inni..., § 45.
280 Wyrok ETPC w sprawie Robathin..., § 51.
281 Wyrok ETPC z 3.9.2015 r. Servulo & Associados - Sociedade do Advogados p. Portugalii, skarga

nr27013/10, § 104.
282 Wyrok ETPC z 4.10.2018 r. Leotsakos p. Grecji, skarga nr 30958/13, § 51.
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Istotne znaczenie ma réowniez kto jest Swiadkiem obecnym w czasie przeszukania.
Woziecie sgsiadéw z miejsca, gdzie znajduje sie kancelaria jest problematyczne o tyle,
ze nie posiadajg wiedzy prawnej potrzebnej do tego, by by¢ zdolnym zidentyfikowaé,
niezaleznie od organdw $cigania, ktére materiaty sg objete tajemnicg adwokacka.
Dlatego nie stanowi skutecznej gwarancji przeciwko nadmiernej ingerencji policji
w tajemnice zawodowsg skarzacego?®. Ma to szczegdlne znaczenie w przypadku
zajecia danych elektronicznych przez policje, kiedy zadna procedura przesiewania
danych nie towarzyszy przeszukaniu?®,

Osoba uczestniczaca w charakterze swiadka przeszukania kancelarii musi by¢
zdolna do rozpoznania, ktére dokumenty sg objete tajemnicg adwokacka. Takim
obserwatorem moze byc¢ radca prawny ustanowiony przez skarzacego, ktéry moni-
toruje czynnos¢ przeszukania, mogac sprzeciwic¢ sie zajeciu materiatéw objetych
tajemnica zawodowa czy tez zadac by zewnetrzny twardy dysk czy klucz USB zostaty
wytaczone z przeszukania?®®.

W przeszukaniu powinien wzig¢ udziat przedstawiciel samorzadu adwokackiego,
przy czym znaczenie ma nie tyle sama jego obecno$¢, co mozliwos¢ czynienia przez
niego uwag dotyczacych zabezpieczenia tajemnicy adwokackiej w odniesieniu do
zajmowanych dokumentéw. Uwagi te powinny zosta¢ odnotowane w protokole
przeszukania?®. Przy ocenie jednak zapewnienia gwarancji przed naduzyciem czy
arbitralno$cia przeszukania czy zajecia dokumentéw objetych tajemnicg adwokacka
decyduje to, czy uwagi przedstawiciela samorzadu sg wystarczajace do powstrzyma-
nia funkcjonariuszy przed ich przejrzeniem czy zajeciem?’.

4. Przebieg przeszukania

Sledczy w toku przeszukania powinny ograniczyc sie tylko do miejsc i rzeczy zwig-
zanych z przedmiotem $ledztwa oraz wskazanych w nakazie przeszukania. Znaczenie
ma, czy gwarancje te zostaty zastosowane w sposéb konkretny i skuteczny, a nie teo-
retyczny i iluzoryczny, w zakresie zajetych dokumentéw informatycznych i wiado-
mosci elektronicznych oraz czy zachowano poszanowanie dla tajemnicy zawodowej
w zakresie korespondencji miedzy adwokatem a jego klientem?28,

Istotne jest tez, czy materiaty objete tajemnicg adwokacka byty po ich zajeciu
niedostepne i znajdowaty sie pod nadzorem sadu?®’. Znaczenie ma réwniez to, kiedy

283 Wyroki ETPC w sprawach: lliya Stefanov..., § 43; Leotsakos..., § 52.

284 Wyrok ETPC w sprawie Wieser i Bicos Beteiligungen GmbH..., § 63.

285 Wyrok ETPC w sprawie Lindstrand Partners Advokatbyra AB..., § 98.

286 Wyrok ETPC w sprawie André i Inni..., § 43.

287 |bidem, § 44.

288 Wyrok ETPC z 2.4.2015 Vinci Construction i GMT Genie Civil et Services p. Francji, skargi
nr 63629/10 oraz 60567/10, § 75.

289 Wyrok ETPC w sprawie Lindstrand Partners Advokatbyra AB..., § 99.
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zostat sporzadzony protokdt przeszukania i zajecia rzeczy: czy na koniec przeszuka-
nia, czy tez pdzniej (nawet jesli tego samego dnia).

Funkcjonariusze dokonujacy przeszukania powinni réwniez poinformowac
o zakonczeniu przeszukania i jego wyniku zaréwno adwokata jak i przedstawiciela
samorzadu adwokackiego. W innym wypadku moga zostac¢ oni pozbawieni realnej
mozliwosci kontroli nad przeszukaniem, a takze informacji o zajetych przedmio-
tach?°, Zaniechania funkcjonariuszy w tym zakresie wypetnienia gwarancji procedu-
ralnych stworzonych w celu zapobiegania naduzyciom i arbitralnosci oraz ochronie
obowigzku adwokata zachowania tajemnicy zawodowej moga doprowadzi¢ do tego,
ze przeszukanie i zajecie rzeczy (w danych elektronicznych) w kancelarii zostanie
uznane za nieproporcjonalne w stosunku do poszukiwanego celu?’?,

Inwentarz zajetych rzeczy powinien by¢ wystarczajaco precyzyjny, wskazujac
nazwy rzeczy, ich rozmiar, pochodzenie i zasieg cyfrowy. Kopie protokotu przeszuka-
nia oraz inwentarza zajetych rzeczy powinni otrzymac przeszukiwani??2.

W czasie przebiegu przeszukania, adwokaci powinni uzyskac¢ wiedze o tresci zaje-
tych dokumentéw oraz méc kwestionowac mozliwosc ich zajecia celem przeciwdzia-
tania zajeciu dokumentéw nieobjetych sledztwem oraz tych zawierajgcych tajemnice
adwokacka zwigzang z relacja adwokat - jego klient. Nadto adwokat powinien miec¢
mozliwos$¢ dokonania oceny w sposéb konkretny i skuteczny zgodnosci protokotu
i inwentarza. Zazalenie do sagdu w tym zakresie powinno mu pozwoli¢ na odzyskania
dokumentow, ktérych sledztwo nie mogto objac (wykraczajace poza granice sprawy,
bez zwigzku z nig albo objete tajemnicg)??®. Sad w takiej sytuacji powinien zarzadzié¢
ich zwrot.

Zajecie komputera adwokata, ewidentnie przez niego uzywanego do pracy wigze
sie naturalnie z domniemaniem, ze twardy dysk jak i dyskietki, zawierajg materiaty
objete tajemnicg zawodowa. Wazne w tej sytuacji jest istnienie gwarancji zapewnia-
jacych brak ingerencji w zawartos¢ twardego dysku i dyskietek poprzez ich przegla-
danie czy kopiowanie. W przeciwnym razie ingerencja zostanie uznana za niepropor-
cjonalng?™.

Duze znaczenie ma réwniez czas na jaki dokonuje sie zajecia komputera adwo-
kata, zwtaszcza Zze stanowi on podstawowe narzedzie jego pracy. Zajecie przez
witadze komputera na ponad dwa miesigce musi mie¢ negatywny wptyw na prace

290 Wyrok ETPC w sprawie Wieser i Bicos Beteiligungen GmbH..., § 63.
291 Ibidem, § 66.

292 \Wyrok ETPC Vinci Construction i GMT Genie Civil et Services..., § 76.
298 |bidem, § 78.

294 Wyrok ETPC w sprawie lliya Stefanov..., § 42.
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adwokata, zwtaszcza gdy nie sposéb wskaza¢, jak przetrzymywanie komputera ma
sie przyczynia¢ do realizacji celow $ledztwa??>,

W razie przeszukania w systemie informatycznym kancelarii istotne jest w jaki spo-
sOb nastagpito przesianie informacji, wg klucza jakich stéw. Uzycie stéw powszechnie
uzywanych w kancelarii adwokackiej specjalizujacej sie w prawie finansowym (jak
,swap” czy ,spread”), czy stow ogodlnych (jak ,wynagrodzenie” czy ,finansowanie”)
Swiadczy o szerokim zakresie nakazu przeszukania i zajecia?%.

5. Skuteczna kontrola sadu post factum

Nalezy rowniez zbada¢, czy w prawie krajowym skarzacy miat srodki kwestiono-
wania zgodnosci z prawem nakazu przeszukania oraz sposobu jego przeprowadze-
nia%?’.

Kryteria, jakie bierze pod uwage Trybunat, aby rozstrzygnac proporcjonalnosé
ingerencji w stosunku do poszukiwanego celu to przede wszystkim okolicznosci,
w ktérych nakaz zostat wydany, w szczegdlnosci, inne dostepne dowody w danej
chwili, tres¢ i zakres nakazu, sposdb, w jaki przeszukanie zostato przeprowadzone,
w tym obecnos¢ lub brak obecnosci niezaleznych obserwatoréw, a takze zakres
reperkusji dla pracy zawodowej oraz reputacji osoby, ktérej dotyczy przeszukanie??®.
Do tych gwarancji zalicza sie réwniez istnienie ,skutecznej kontroli” srodkéw naru-
szajacych artykut 8 Konwencji”?.

Aby uznad, ze istniata skuteczna kontrola sadu nad przeszukaniem post factum
sad powinien mie¢ mozliwos¢ dokonania sposobu przeprowadzenia przeszukania,
czy nakaz przeszukania obejmowat swoim zakresem podmiotowym i przedmioto-
wym zajete dokumenty i przedmioty3®. Narusza zasade rzetelnego procesu sado-
wego sytuacja, w ktdrej ta sama osoba bedaca prokuratorem przeprowadza i zatwier-
dza przeszukanie, a nastepnie wydaje opinie na temat jej legalnosci®®*.

6. Podsumowanie

Trybunat strasburski ma niezwykle bogate i jednolite orzecznictwo dotyczace kwe-
stii przeszukania kancelarii adwokackiej (radcowskiej) przez organy $cigania. W tym
celu, aby méwic o koniecznej w demokratycznym spoteczenstwie i proporcjonalnej
ingerencji w prawo do poszanowania mieszkania i korespondencji, konieczne jest

2%5 |bidem.

296 Wyrok ETPC w sprawie Servulo & Associados - Sociedade do Advogados..., § 103.
297 Wyrok ETPC w sprawie lliya Stefanov..., § 44.

298 Wyrok ETPC w sprawie Servulo & Associados - Sociedade do Advogados..., § 100.
299 Wyrok ETPC z 24.8.1998 r. Lambert p. Francji, skarga nr 23618/94, § 34.

300 Wyrok ETPC w sprawie Leotsakos..., § 54.

301 |bidem, § 56.
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zapewnienie przez przeprowadzajacych przeszukanie okreslonych gwarancji proce-
sowych. Wymaga to m.in. jak najscislejszego doprecyzowania nakazu przeszukania,
kontroli sadu post factum, obecnosci samego adwokata oraz przedstawiciela samo-
rzadu adwokackiego oraz umozliwienia im wptywu na czynnosci przeszukania i zaje-
cia rzeczy poprzez skuteczne wytaczanie z zajecia przedmiotéw objetych tajemnica
zawodowg adwokata lub radcy prawnego. Dodatkowo, w gre wchodz3 takie zagad-
nienia jak przejrzysto$¢ przebiegu przeszukania, mozliwo$¢ kwestionowania kazdej
czynnosci, sposob sporzadzenia protokotu i zarzutéw do niego, ztozenia zazalenia na
legalnoé¢ i zasadno$¢ przeszukania. Zajete przedmioty nie powinny by¢ w posiadaniu
organoéw $cigania dtuzej niz to konieczne, a dokumenty objete tajemnica adwokacka
nie powinny znalez¢ sie w niepowotanych rekach (organdw $cigania), tylko czekac na
rozstrzygniecie niezaleznego sagdu w tym zakresie.

Przedmiotowe orzecznictwo dowodzi tego, jak bardzo istotne sg zabezpieczenia
przed arbitralng ingerencjg organéw $cigania w tajemnice adwokackg w toku prze-
szukania i zajecia. Powinno ono stanowi¢ wytyczne dla polskich organéw $cigania
i ewentualng inspiracje dla polskiego ustawodawcy.
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Dzi$ adwokat czy radca prawny bardzo czesto stawiany jest w niezwykle
trudnej sytuacji: udzieli¢ informacji objetych tajemnicg zawodowa naraza-
jac sie na odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng a nawet karng czy tez odmaéwic
ryzykujac wysokimi grzywnami (karami porzagdkowymi) naktadanymi przez
sad. Jest to tym trudniejsze, ze rodnie zainteresowanie organow scigania
wiadomosciami objetymi tajemnicg, a ustawodawca przejawia tendencje do
ciggtego ograniczania tej tajemnicy. Z drugiej strony, samorzad adwokacki
wyraznie i nieprzerwanie stoi na stanowisku bezwzglednosci tej tajemnicy.
Adwokat lub radca prawny stoi wiec przed nietatwym zadaniem dochowa-
nia tajemnicy. Licze na to, ze niniejsze opracowanie stanowi¢ bedzie odpo-
wiedz na powyzsze dylematy, pozwalajagc adwokatowi i radcy prawnemu

na stawienie czofa zakusom organow scigania w tym zakresie.

(ze wstepu dr. hab. Adama Bodnara)
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