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Z upowaznienia Rzecznika Praw Obywatelskich uprzejmie informuje, iz Rzecznik podjat
dziatania w sprawie czynnosci podetych przez Policje wobec uczestnikow pikiety
antyfaszystowskiej w dniu 11.11.2017 r. w Warszawie, w tym zatrzymania i doprowadzenia do
jednostki Policji okoto 50 os6b, a nastepnie przetrzymania tych osob przez kilka godzin oraz
prowadzenia czynno$ci w sprawie dwoch z tych osob, wobec ktérych policjanci powzieli
podejrzenie o propagowanie faszyzmu.

Sprawa ta pozostaje w szczegOlnym zainteresowaniu Rzecznika, albowiem nie ulega
watpliwosci, ze doszto do ingerencji funkcjonariuszy publicznych w jedno z konstytucyjnych praw
0s6b doprowadzonych do jednostki Policji, a mianowicie prawa do wolnosci osobistej. Bez
watpienia zatem wymaga wnikliwego zbadania, czy czynnosci policjantdw stanowity w istocie
pozbawienie wolnosci, o ktérym mowa w art. 41 Konstytucji RP oraz czy w trakcie tych czynnosci
zapewniono realizacje uprawnien oséb pozbawionych wolnosci, o ktdrych mowa w tym przepisie.

Prawo do wolnosSci osobistej jest chronione takze przepisami aktow prawa
miedzynarodowego, w tym art. 5 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.
Na temat zakresu art. 5 Konwencji wypowiadat sie wielokrotnie Europejski Trybunat Praw
Cztowieka, ktory stwierdzat miedzy innymi, iz element stosowania przymusu w zwigzku z
wykonywaniem uprawnien policji w zakresie przeszukania i zatrzymania wskazuje na zaistnienie
pozbawienia wolnosci, niezaleznie od krotkiego czasu stosowania $rodka (Foka przeciwko Turcji, §
78": Gillan i Quinton przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu®, § 57; Shimovolos przeciwko Rosji, §
503; oraz Brega i Inni przeciwko Motdowie, 8 434). W sprawie Gillan i Quinton Trybunat zauwazyt,
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ze pomimo ze czas zatrzymania i przeszukania kazdego ze skarzacych nie przekroczyt 30 minut, w
tym czasie skarzacy byli catkowicie pozbawieni wolno$ci przemieszczania sie. Byli zobowigzani do
pozostania w danym miejscu, poddania sie przeszukaniu, a gdyby odmowili, zostaliby zatrzymani i
aresztowani przez policje i postawiono by im zarzuty. Ten element przymusu decyduje o
pozbawieniu wolno$ci w rozumieniu art. 5 ust. 1 Konwencji (zob. Gillan i Quinton przeciwko
Zjednoczonemu Krélestwu, § 57). Podobnie w sprawie Shimovolos przeciwko Rosji (8 50)
skarzacy zostat zabrany na komisariat pod grozbg uzycia sity i nie miat mozliwos$ci opuszczenia
komisariatu bez zgody funkcjonariuszy policji. Trybunat uznat, ze istniat element przymusu, ktory,
niezaleznie od krétkiego czasu zatrzymania, byt decydujacy dla pozbawienia wolnosci w
rozumieniu art. 5 ust. 1 Konwencji.

W toku podjetych dziatan Rzecznik uzyskat od Komendanta Stotecznego Policji informacije,
z ktorej wynika miedzy innymi, ze do Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescia - 11 Wydziatu
Karnego przekazane zostaty zazalenia na zatrzymanie ztozone przez 36 oséb, ktére z pikiety przy
ul. Smolnej zostaty przewiezione do Komendy Rejowej Policji Warszawa | przy ul. Dzielnej 12.
Niezaleznie od tego do wiadomos$ci Rzecznika wptyneto zazalenie na zatrzymanie ztozone przez
p. Adama Czerwonca.

W zwigzku z powyzszym zwracam sie z uprzejmg proshg o poinformowanie Rzecznika
Praw Obywatelskich o obecnym stanie postepowan w przedmiocie wskazanych wyzej zazalen na
zatrzymanie, ajesli w sprawach tych wydane zostaty orzeczenia - o nadestanie kopii tych orzeczen.



