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Raport Krajowego Mechanizmu Prewencji Tortur z wizytacji

Zakladu Poprawczego w Sadowicach

1. Wprowadzenie

Na podstawie artykutu 19 Protokotu fakultatywnego do Konwencji w sprawie zakazu
stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego Ilub poniZajgcego traktowania
albo karania, przyjgtego przez Zgromadzenie Ogdlne Narodoéw Zjednoczonych w Nowym Jorku dnia
18 grudnia 2002 r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 30, poz. 192), dalej: OPCAT, oraz dzialajac
na wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich, w dniach 20-21 lipca 2021 r. Krajowy Mechanizm
Prewencji Tortur (dalej: KMPT, Krajowy Mechanizm) wizytowal Zaklad Poprawczy
w Sadowicach (dalej: Zaktad, placowka).

W sktad zespotu wizytujacego wchodzili: Przemystaw Kazimirski (Dyrektor Zespotu
Krajowy Mechanizm Prewencji, prawnik), Justyna Zarecka (politolog w zakresie bezpieczenstwa
wewnetrznego) oraz dr Natalia Klaczynska (Zastepca Pelnomocnika Terenowego Rzecznika Praw
Obywatelskich we Wroctawiu, prawnik).

W wizytacji uczestniczyta rowniez psycholog Bozena Skorska (dalej: ekspert KMPT), ktorej
ekspertyza zostata wiaczona w tre$¢ niniejszego Raportu.

Celem wizytacji KMPT, zgodnie z art. 19 OPCAT, bylo sprawdzenie sposobu traktowania
0s6b przebywajacych w placéwcee, by wzmocnié, jesli to niezbedne, ich ochrong przed torturami oraz

innym okrutnym, nieludzkim lub ponizajacym traktowaniem albo karaniem, a nastepnie przedstawi¢
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rekomendacje wilasciwym wladzom w celu poprawy traktowania oraz warunkéw zapewnionych
osobom pozbawionym wolnos$ci 1 zapobieganie torturom oraz innemu okrutnemu, nieludzkiemu lub
ponizajgcemu traktowaniu albo karaniu, w zgodzie z odpowiednimi standardami organizacji
migdzynarodowych.

Przeprowadzone czynnosci polegaly na:

e wysluchaniu informacji na temat funkcjonowania placéwki, przekazanych przez
dyrektora szkoty przyzaktadowej p. Tomasza Rzepg;

e ogladzie terenu placéwki oraz pomieszczen uzytkowanych przez wychowankows;

e rozmowach z wybranymi losowo wychowankami w warunkach zapewniajacych
poufnos¢ rozmowy;

e rozmowach z personelem placowki;

e zapoznaniu si¢ na miejscu z wybrang dokumentacja, m.in. aktami osobowymi
wychowankéw, dokumentacjg stosowania S$rodkéw przymusu bezposredniego,
dziennikami ~ wychowawczymi, ewidencja wychowankéw  umieszczonych
w izbie przejsciowe] i izolacyjnej;

e wykonaniu dokumentacji fotograficznej wybranych pomieszczen i dokumentacji.

Ponadto po zakonczeniu wizytacji przeanalizowano wybrang dokumentacje¢ zwigzang
z funkcjonowaniem Zaktadu.

W trakcie wizytacji KMPT dokonatl oceny traktowania wychowankéw przez personel,
legalnosci i prawidlowosci dyscyplinowania, realizacji prawa nieletnich do ochrony zdrowia,
edukacji, rekreacji 1 wypoczynku, swobody praktyk religijnych, kwalifikacji personelu,
zapewnionych nieletnim warunkéw bytowych.

W niniejszym Raporcie nie opisywano caloksztaltu funkcjonowania Zaktadu w zakresie tych
zagadnien, uwzgledniono jedynie te obszary, ktdore wymagaja wzmocnienia z punktu widzenia
zapobiegania torturom 1 innym formom zlego traktowania wychowankow (pkt 6)
oraz dobre praktyki, ktére wyrozniaja Zaktad na tle innych placéwek tego typu (pkt 4). Raport
wskazuje tez problemy o charakterze systemowym zwigzane z konieczno$cig zmiany

obowigzujacego prawa lub praktyki jego stosowania (pkt. 5).

2. Zakaz represji
Stosownie do art. 21 ust. I OPCAT zadna osoba (np. wychowanek, pracownik, inna osoba)

lub organizacja, ktora przekazala KMPT informacj¢, nie moze ponies¢ jakiejkolwiek sankcji lub



uszczerbku z tego tytutu, niezaleznie czy udzielita informacji prawdziwej, czy falszywej. Wskazany
przepis OPCAT stanowi bowiem, ze Zadna wiadza lub funkcjonariusz nie nakaze, nie zastosuje, nie
pozwoli ani nie dopusci do stosowania jakiejkolwiek sankcji przeciwko jakiejkolwiek osobie lub
organizacji, za przekazanie krajowemu mechanizmowi prewencji jakiejkolwiek informacji,
prawdziwej bgd? fatszywej, i zadna taka osoba lub organizacja nie poniesie zadnego uszczerbku w

Jjakikolwiek inny sposob.

3. Charakterystyka Zakladu
Zaktad Poprawczy w Sadowicach jest placowka resocjalizacyjno-rewalidacyjng przeznaczong
dla chtopcéw. Pojemnos¢ Zaktadu to 36 miejsc. W dniach wizytacji w placowce przebywato

6 wychowankdéw, ponadto 2 korzystalo z urlopu.

4. Mocne strony i dobre praktyKki

Mocna strong wizytowanej placowki sa z pewnos$cig bardzo dobre warunki bytowe oferowane
wychowankom. Budynek, w ktérym znajduje si¢ Zaklad, jest wyremontowany,
a standard wyposazenia pomieszczen, z ktérych korzystaja wychowankowie, wyzszy od przecigtnego
spotykanego w tego typu placowkach (dotyczy to nie tylko pokoi mieszkalnych, lecz takze Swietlic
czy kuchni w czgsci hostelowej). Bogate jest takze wyposazenie pomieszczen szkolnych.

Wizytujacy wysoko ocenili bazg¢ sportowa na terenie Zakladu, na ktora sktadaja si¢ sala
gimnastyczna, niedawno oddana do uzytku i dobrze wyposazona sitownia, stolty do gry w ping-ponga,
boisko zewnetrzne oraz w okresie letnim niewielki basen ogrodowy. Podczas gier zespotowych
druzyne przeciwng z racji matej ilosci wychowankow czesto stanowig wychowawcy 1 inni
pracownicy Zaktadu. W ocenie eksperta KMPT, tego typu gry powoduja nawigzanie relacji,
co sprzyja pracy w innych obszarach resocjalizacyjnych.

Obostrzenia zwigzane z epidemig koronawirusa znacznie ograniczyly w ostatnim czasie
kontakty placowki ze $wiatem zewng¢trznym. Niemniej jednak tym co wyrdznia wizytowang
placowke jest wspolpraca z licznymi lokalnymi podmiotami, co niewatpliwie pozytywnie oddziatuje
na proces resocjalizacji wychowankow i1 uwrazliwia ich na potrzeby innych ludzi. Na podkreslenie
zastuguje przede wszystkim wieloletnia wspotpraca z osrodkiem szkolno-wychowawczym dla dzieci
z niepelnosprawnosciami w Jaszkotlu, w ramach ktorej wychowankowie spedzaja czas

z podopiecznymi os$rodka. Kontakty te, oparte na planowym i metodycznym dziataniu, sprzyjaja



ksztaltowaniu pozadanych postaw wychowankow wobec ludzi stabszych. Ponadto Zaktad utrzymuje
staly kontakt z lokalnymi podmiotami oferujagcymi wychowankom mozliwos$¢ zatrudnienia.

Warto$ciowg propozycja placowki dla wychowankéw jest program specjalistyczny
1 ja zostane kiedys tatg, wykorzystujacy fantoma niemowlaka. Uczestniczacy w programie uczg si¢
opieki nad matym dzieckiem, co jest cennym dos$wiadczeniem zwtaszcza dla tych sposrod
wychowankow, ktorzy niebawem zosta¢ majg ojcami.

Na podkreslenie  zasluguja relacje wychowankow z  personelem  placowki.
W rozmowach z wizytujacymi chtopcy bardzo dobrze ocenili atmosfere w Zaktadzie, zwlaszcza ci,
ktérzy mieli porownanie do innych placowek. Z rozmdéw wynika rowniez, ze maja oni duzy poziom

zaufania do kadry placowki.

5. Problemy systemowe

5.1. Monitoring wizyjny

Monitoringiem objete sg korytarze, pomieszczenia szkolne, izba chorych i izba przejsciowa
oraz teren zewnetrzny. Podglad z monitoringu znajduje si¢ na dyzurce przy wejsciu dla placowki.

Monitoring wizyjny stuzy poprawie bezpieczenstwa w placowce. To tez dodatkowe, niekiedy
bardzo skuteczne, narzedzie prewencji nieludzkiego traktowania. Niemiej nie mozna zapomniec, ze
aby spetniat swoja zapobiegawcza role 1 nie prowadzit do naduzy¢ np. do nieuzasadnionej ingerencji
w prywatnos¢ wychowankoéw, pracownikéw oraz innych osob znajdujacych si¢ na terenie
obserwowanego budynku, powinien by¢ odpowiednio uregulowany w przepisach prawa.
Dla legalnosci tego rodzaju kontroli istotne jest, zeby ograniczenie to spetniato przestanki okreslone
w art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, w tym wymdg ustawowej formy ograniczenia. Tymczasem obecnie
kwestia stosowania monitoringu w zaktadach poprawczych zostala wspomniana jedynie
w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 pazdziernika 2001 r. w sprawie zakladoéw
poprawczych i schronisk dla nieletnich (tekst jedn.: Dz.U. z 2017 r., poz. 487, dalej: rozporzadzenie).

W opinii KMPT, regulacji na gruncie ustawowym wymaga nie tylko samo uprawnienie
do instalowania sieci monitoringu wizyjnego, ale takze sprecyzowanie zasad i cel6w montowania
kamer, sposdb postgpowania ze zgromadzonymi w ten sposob danymi, w tym zasady dostepu do
nagran z kamer monitorujacych oraz zabezpieczenia danych, a takze ewentualne wymagania

odnosnie do oznaczenia terenu monitorowanego.



W najnowszym projekcie ustawy o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich uwzgledniono
kwestie dotyczace monitoringu w tego typu placowkach. Rzecznik Praw Obywatelskich zglosit

czeSciowo krytyczne uwagi do projektowanych uregulowan!.

5.2. Kontrola osobista wychowankow

Jak wynika z informacji uzyskanych w czasie wizytacji, w placowce przeprowadza si¢
kontrolg osobista wychowankéw, w czasie ktérej nakazywane jest im zdj¢cie odziezy, pozostaja
natomiast w bieliznie. Kwestia przeprowadzania kontroli zostata ujeta w § 14 ust. 5 Regulaminu
Zaktadu Poprawczego, zgodnie z ktorym: W przypadkach uzasadnionych wzgledami bezpieczenstwa
(w celu odnalezienia przedmiotow niebezpiecznych i niedozwolonych oraz udaremnienia ucieczki
albo w innych uzasadnionych przypadkach) dokonuje si¢ kontroli wychowanka i kontroli
pomieszczen. Ponadto w § 2 pkt 1 1)-k) wskazano nastepujace definicje:

kontrola pobiezna - nalezy przez to rozumie¢ powierzchowne sprawdzenie odziezy, obuwia
i innych przedmiotow posiadanych przez nieletniego,

kontrola osobista — nalezy przez to rozumie¢ ogledziny ciata oraz sprawdzenie odziezy,
bielizny i obuwia, a takie przedmiotow posiadanych przez nieletniego, przeprowadzone
w pomieszczeniu podczas nieobecnosci osob postronnych oraz osob odmiennej pici i dokonywane
przez osobe tej samej pici co nieletni poddany kontroli,

kontrola pomieszczen - nalezy przez to rozumieé ogledziny izb znajdujgcych sie na terenie
zakladu oraz znajdujgcych sie w nich elementow wyposazenia, ktorych celem jest ujawnienie
przedmiotow niebezpiecznych lub niedozwolonych oraz ujawnienie sytuacji moggcych wplywaé na
powstanie zagrozen dla bezpieczenstwa zaktadu.

Definicje te zostaly zaczerpnigte ze wspomnianego juz rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 17 pazdziernika 2001 r. w sprawie zaktadéw poprawczych i schronisk dla
nieletnich.

Nalezy zwréci¢é uwage, ze tego typu kontrola stanowi ingerencje w wolno$¢ osobistg
jednostki, ktéra zgodnie z art. 41 ust. 1 Konstytucji RP moze zosta¢ ograniczona tylko na zasadach
1 w trybie okreslonych w ustawie. Co wiecej regulacja ustawowa w tym zakresie musi by¢ niezwykle
precyzyjna, co pokazat wyrok? Trybunatu Konstytucyjnego wydany z wniosku Rzecznika Praw
Obywatelskich. TK stwierdzit, ze brak w ustawach (m.in. ustawie o Policji) poje¢ ,,przeszukanie

osoby” 1 ,.kontrola osobista” narusza konstytucyjne prawa i wolnosci cztowieka, przepisy uznano za

1 Opinia RPO do projektu ustawy: https://bip.brpo.gov.pl/pl/content/opinia-do-projektu-ustawy-o-wspieraniu-i-
resocjalizacji-nieletnich-projekt-z-20072021-r
2 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 14 grudnia 2017 r. sygn. akt K 17/14.



niekonstytucyjne, w zakresie, w jakim nie precyzowaly granic i pojecia kontroli osobistej. W grudniu
2018 roku ustawa o Policji zostata w tym zakresie znowelizowana?.

W opinii KMPT tak daleko idgca ingerencja w prawo do prywatnos$ci jak kontrola osobista
nie moze odbywac si¢ bez witasciwej regulacji prawnej. Nalezy bowiem pamigtaé, ze zgodnie z
zasadg legalizmu, wyrazong w art. 7 Konstytucji RP Organy wiadzy publicznej dziatajq na podstawie
i w granicach prawa. Nie mogq wiec domniemywac swojej kompetencji, a wszelkie ich dzialania
muszq miec¢ podstawe prawng®*.

Warto zaznaczy¢, ze Rzecznik Praw Obywatelskich w 2014 r. zwrécit si¢ do Ministra
Sprawiedliwo$ci o podjecie dzialan legislacyjnych zmierzajacych do uregulowania mozliwo$ci
przeprowadzania kontroli osobistej wychowankéw zaktadéw poprawczych w akcie prawnym rangi
ustawowej. W dniu 10 grudnia 2015 r. RPO wystgpit do Ministra Sprawiedliwosci o poinformowanie
na jakim etapie jest proces legislacyjny w zakresie opisywanych zmian. W swoim wystapieniu
Rzecznik wskazal, ze konieczno$¢ pilnego uregulowania w ustawie o postgpowaniu w sprawach
nieletnich podniesionych we wczesniejszych wystgpieniach kwestii, jest zwigzana z potrzeba
zachowania konstytucyjnego standardu, zgodnie z ktorym wszystkie ograniczenia praw i1 wolnosci
powinny mie¢ forme¢ ustawowa. W odpowiedzi Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci
zapewnit o uwzglednieniu postulatow Rzecznika w projekcie nowej ustawy o postgpowaniu w
sprawach nieletnich. Kwestia przeprowadzania kontroli osobistych w zaktadach poprawczych zostata
uregulowana w najnowszym projekcie ustawy o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich, do ktorego
Rzecznik Praw Obywatelskich przedstawil swoje czgsciowo krytyczne uwagi. Wspomniana ustawa
nie zostata jednak dotad uchwalona’.

Problem braku odpowiednich uregulowan prawnych przeprowadzania kontroli osobistej
nieletnich byt podnoszony wielokrotnie w raportach rocznych z dziatalnos$ci Krajowego Mechanizmu
Prewencji Tortur, ostatnio w 2018 r.°

Wobec braku ustawowych uregulowan dajacych pracownikom prawo do przeszukiwania
podopiecznych, jedynym uprawnieniem personelu tych placéwek w sytuacjach, w ktorych istnieje

podejrzenie posiadania przez nieletniego przedmiotow niedozwolonych, jest prosba o dobrowolne

3 Ustawa z dnia 14 grudnia 2018 r. 0 zmianie ustawy o Policji oraz niektorych innych ustaw, (Dz.U. z 2018 r., poz. 2399).
4 Sad Najwyzszy w postanowieniu 7 sedziow SN z 18 stycznia 2005 r. (sygn. WK 22/04) wskazat, ze art. 7 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej stanowigcy, ze organy wladzy publicznej dziatajg na podstawie i w granicach prawa zawiera
norme zakazujacag domniemywania kompetencji takiego organu i tym samym nakazuje, by wszelkie dziatania organu
wtadzy publicznej byty oparte na wyraznie okreslonej normie kompetencyjne;.

> Opinia RPO do projektu ustawy: https://bip.brpo.gov.pl/pl/content/opinia-do-projektu-ustawy-o-wspieraniu-i-
resocjalizacji-nieletnich-projekt-z-20072021-r

6 Raport Rzecznika Praw Obywatelskich z dziatalno$ci w Polsce Krajowego Mechanizmu Prewencji Tortur w 2018 r., s.
66.
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ich wydanie lub tez wezwanie funkcjonariuszy Policji, ktdrzy zgodnie z prawem takiej kontroli

mogliby dokonac.

6. Obszary wymagajace poprawy

6.1 Traktowanie

Wychowankowie Zaktadu, jak wspomniano w pkt. 4, co do zasady bardzo dobrze ocenili
atmosfer¢ w nim panujaca oraz sposob traktowania przez personel. Zglosili jednak uwagi do
traktowania przez pracownikow ochrony, wskazujac, ze zachowuja si¢ czasem prowokacyjnie
i zwracajg sie do wychowankéw stowami powszechnie uwazanymi za obrazliwe. Zaden
z wychowankow, z ktérym rozmawiano, nie zdecydowal si¢ jednak ztozy¢ oficjalnej skargi
przedstawicielom Krajowego Mechanizmu.

KMPT zaleca zwrdcenie uwagi pracownikom ochrony na konieczno$¢ unikania
wulgaryzmow i prowokacji w relacjach z wychowankami. Rekomenduje takze systematyczne
przypominanie personelowi o koniecznos$ci traktowania podopiecznych z szacunkiem i godnoscia.
Nalezy stale monitorowaé pracg¢ personelu i stanowczo reagowaé na przypadki naruszania praw
wychowankéw. Personel powinien otrzymacd tez merytoryczne wsparcie w postaci cyklicznych
szkolen i1 kursow, tak by wykonywat swoje zadania w sposob maksymalnie profesjonalny, za$
w sytuacjach trudnych, umiat sobie radzi¢ ze stresem i nie ulegat emocjom.

Wizytujacy ustalili, Zze obowigzujagce w Zakladzie procedury umozliwiaja zastosowanie
wobec nieletniego Srodka przymusu bezposredniego w postaci umieszczenia go w izbie izolacyjnej
w przypadku nieprzewidzianym w obowigzujacych przepisach. Chodzi o =zapis Procedury
postepowania w przypadku zachowania nieletniego uniemozlwiajgcego prowadzenie zajec
w Zaktadzie Poprawczym w Sadowicach (dalej: Procedura). Przewiduje ona umieszczenie
wychowanka w izbie izolacyjnej, gdy rozmowy nie przynoszq efektu, bgdz przeprowadzenie ich jest
niemozliwe, a wychowanek stwarza zagrozenie bezpieczenstwa.

Zgodnie z art. 95a ust. 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postgpowaniu
w sprawach nieletnich (Dz.U. z 2018 r., poz. 969; dalej: u.p.n.), nieletniego mozna umiesci¢
w izbie izolacyjnej, gdy uzycie sily fizycznej jest niewystarczajgce, w przypadku usitowania
targniecia sie¢ tego nieletniego na Zycie lub zdrowie witasne albo innej osoby. Szerszy zakres
zastosowania tego Srodka przewiduje ustawa z dnia 24 maja 2013 r. o s$rodkach przymusu
bezposredniego 1 broni palnej (tekst jedn. Dz.U. 2019, poz. 2418). Zgodnie z art. 27 ust. 1 tej ustawy,
w izbie izolacyjnej mozna umiescic nieletniego w celu jego czasowego odosobnienia, w przypadkach,

o ktorych mowa w art. 11 pkt 2 i 14, tj. odparcia bezposredniego, bezprawnego zamachu na zycie,



zdrowie lub wolno$¢ uprawnionego lub innej osoby (art. 11 pkt 2) lub przeciwdziatania czynnosciom
zmierzajacym do autoagresji (art. 11 pkt 14). Zaden z tych przepiséw nie przewiduje umieszczenia
nieletniego w izbie izolacyjnej z powodu blizej nieokreslonego zagrozenia bezpieczenstwa, o ktorym
mowa we wspomnianej Procedurze. Stosowanie przestanki przyjetej] w Procedurze uzna¢ nalezy
za pozaustawowy przypadek ograniczenia wolnos$ci osobistej. Tymczasem jak juz wspomniano
w niniejszym Raporcie, zgodnie z art. 41 ust. 1 Konstytucji RP wolno$¢ osobista moze zostac¢
ograniczona tylko na zasadach i w trybie okreslonych w ustawie. KMPT zaleca wigc stosowanie izby
izolacyjnej wylacznie w przypadkach okreslonych w ustawie i dokonanie odpowiednich zmian w tym
zakresie w wewnetrznych aktach prawnych.

Watpliwosci wizytujacych wzbudzit sposéb wykorzystywania izby chorych. Jest ona bowiem
wykorzystywana takze do celéw niemedycznych. Zgodnie z § 22 pkt 9 Regulaminu Zaktadu
Poprawczego, izba chorych przeznaczona jest dla wychowankoéw, co do ktorych lekarz stwierdzit
potrzebe wylaczenia z zaje¢ ze wzgledow zdrowotnych, zas ust. 1 Regulaminu izby chorych stanowi,
ze decyzje o umieszczeniu w izbie chorych podejmuje lekarz lub w razie jego nieobecnosci
pielegniarka. Tymczasem analiza dokumentacji Zaktadu wskazuje na to, ze izba wykorzystywana jest
takze w celach niemedycznych. Tytulem przyktadu wskaza¢ mozna nastepujace zapisy w ksiedze
ewidencji wychowankéw umieszczonych w izbie chorych: Wychowanek agresywny stownie.
Grozgcy pracownikom pobiciem, odmawiajgcy wykonywania polecen (16 marca 2020 r.); Agresja
wobec pracownikow oraz wychowankow — wychowanek chcial si¢ uspokoi¢ (4 marca 2020 r.);
Zaburzenia emocjonalne — wychowanek umieszczony w celu wyciszenia (5 marca 2020 r.).
W niektérych przypadkach wychowankowie sami prosza o umieszczenie w izbie, w innych
umieszczani s3 tam na polecenie personelu placowki.

Niemedyczne zastosowanie izby chorych przewidziane jest we wspomnianej Procedurze
postgpowania w przypadku zachowania nieletniego uniemozliwiajgcego prowadzenie zajel
w Zaktadzie Poprawczym w Sadowicach, zgodnie z ktérg w takim przypadku, jesli rozmowy nie
przynosza pozadanego efektu, badz przeprowadzenie ich jest niemozliwe, wychowanka nalezy
umiesci¢ w izbie chorych.

Izba chorych, ze wzgledu na swa specyfike, stanowi bez watpienia forme izolacji, dodatkowe
ograniczenie wolno$ci nieletniego. Jak to juz wspomniano powyzej przy okazji omowienia
przestanek umieszczania w izbie izolacyjnej, ograniczenie takie jest dopuszczalne, zgodnie
z art. 41 ust. 1 Konstytucji RP, tylko w przypadkach ustawowych. Stosowanie izby chorych
w przypadku wskazanym w Procedurze, nie znajduje oparcia ustawowego — zaden z obowigzujacych

przepiséw nie przewiduje takiego srodka.



W opinii KMPT, nalezy zatem odstapi¢ od umieszczania nieletnich w izbie chorych
w przypadkach innych niz medyczne, za wyjatkiem sytuacji, gdy wychowanek sam zglasza potrzebe
odosobnienia. W pozostatych przypadkach, gdy wychowanek jest nadmiernie pobudzony, stosowac
nalezy inne S$rodki. Jesli zachodza ustawowe przestanki umieszczenia wychowanka w izbie
izolacyjnej, mozna rozwazy¢ umieszczenie wychowanka w tej izbie.

Warto dodaé, ze zalecenie wykorzystywania izby chorych zgodnie z jej przeznaczeniem,
tj. ze wzgledow zdrowotnych, zostalo sformutowane w sprawozdaniu z wizytacji Zakladu
przeprowadzonej w okresie od lutego do maja 2021 r. przez Departament Spraw Rodzinnych
i Nieletnich Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Wymaga podkreslenia, ze niedopuszczalne jest zastepowanie izby izolacyjnej izbg chorych.
Skorzystanie z drugiego z tych pomieszczen prowadzi do ominigcia szeregu wymogow dotyczacych
izby izolacyjnej, takich jak szczegdtowe przestanki jej zastosowania, sposob dokumentowania pobytu
w izbie czy tez raportowanie o jej zastosowaniu podmiotom zewng¢trznym, jak rowniez mozliwos¢
zaskarzenia decyzji o umieszczeniu w izolacji.

CPT w podkresla, ze decyzja o zastosowaniu izolacji nieletniego w celu ochrony lub w celach
zapobiegawczych powinna by¢ podejmowana przez kompetentny organ, w oparciu o jasng procedure
okreslajaca charakter odosobnienia, czas jego trwania, podstawy, na jakich moze zosta¢ natozone,
nalezy tez zapewni¢ proces regularnej kontroli, jak réwniez mozliwo$¢ odwotania si¢ przez
nieletniego od decyzji do niezaleznego organu zewnetrznego’.

W raporcie z wizyty w Polsce w 2017 r. CPT zauwazyl z kolei, ze wszelka forma izolacji
nieletnich, w tym umieszczenie agresywnych i/lub nerwowych nieletnich w pokoju do czasu
uspokojenia, jest srodkiem, ktory moze mie¢ negatywny wplyw na ich fizyczny i/lub psychiczny
dobrostan, a zatem nalezy po ten srodek siega¢ wylqcznie w ostatecznosci. Wszelki taki srodek nie
powinien by¢ stosowany na czas diuzszy niz kilka godzin i nigdy nie powinien by¢ stosowany jako
nieformalna kara.3. CPT wyrazit takze zaniepokojenie stosowaniem izolatek medycznych de facto
ze wzgledow bezpieczenstwa jako izolacji agresywnych lub nerwowych nieletnich®.

Kwestia stosowania i dokumentowania izolacji nieletnich, takze konkretnie w Zakladzie
Poprawczym w Sadowicach, byta przedmiotem zaniepokojenia SPT podczas pierwsze] wizyty

w Polsce w 2018 r. w Raporcie z tej wizyty SPT zalecil, odnoszac si¢ do zasady 45 Zasad Nelsona

724. Raport Ogélny CPT, CPT/Inf(2015)1, pkt 129.
8 Raport CPT z wizyty w Polsce w 2017 r., CPT/Inf (2018) 39, § 106.
° Raport CPT z wizyty w Polsce w 2017 r., CPT/Inf (2018) 39, § 107.



Mandeli 1 reguty 67 Regutl hawanskich, aby panstwo-strona zapewnito niestosowanie izolowania
dzieci w wieku ponizej 18 lat, poniewaz stanowi to forme zlego traktowania'.

Podsumowujgc rozwazania w tym zakresie, KMPT podkresla, ze izolacja nieletnich powinna
by¢ traktowana jako ostateczno$¢ i stosowana wyltacznie wtedy, gdy inne $rodki nie przyniosty
skutku. Izba izolacyjna moze by¢ stosowana wylacznie w przypadkach ustawowych, z zachowaniem
standardow mig¢dzynarodowych. Z kolei izba chorych powinna by¢ wykorzystywana wylacznie

w celach medycznych.

6.2 Kontakt ze Swiatem zewne¢trznym

Telefoniczne rozmowy nieletnich odbywaja si¢ w pokoju wychowawcéw, w obecnosci
pracownika pedagogicznego.

Przedstawiciele KMPT podkreslaja, ze praktyka ta winna ulec zmianie. Korzystanie z telefonu
przez nieletnich powinno odbywac si¢ w warunkach zapewniajacych intymno$¢ rozmow. W wielu
przypadkach kontakt telefoniczny jest dla nich jedyna formag tak waznego kontaktu z bliskimi
osobami. Nalezy wiec zapewni¢ nieletnim mozliwo$¢ swobodnego, nieskrepowanego prowadzenia
rozmowy, w czasie ktorej mogliby wypowiedzie¢ bliskim swoje problemy, odczucia, oczekiwania.

Trzeba podkresli¢, ze prawo do utrzymywania bliskich — i niekontrolowanych przez instytucje
publiczne — wigzi z rodzing jest niewatpliwie czgs$cig prawa do ochrony zycia rodzinnego
1 prywatnego, wyrazonego w art. 47 Konstytucji RP. Stosownie do art. 31 ust. 3 Konstytucji RP,
prawo to (jak kazde inne prawo konstytucyjne) moze podlega¢ ograniczeniom tylko w przypadkach
ustawowych 1 tylko wtedy, gdy jest to konieczne. Natomiast art. 66 § 4 -5 u.p.n. wskazuje jedynie,
ze Dyrektor zakladu, osrodka lub schroniska moze ograniczy¢ lub zakaza¢ kontaktow nieletniego
z osobami spoza zaktadu, o$rodka lub schroniska dla nieletnich wytacznie w przypadku, gdy kontakt
ten stwarzatby zagrozenie dla porzadku prawnego, bezpieczenstwa zaktadu, osrodka lub schroniska
badz moze wplyna¢ niekorzystnie na przebieg toczacego si¢ postepowania lub proces resocjalizacji
nieletniego. W wypadku, o ktorym mowa w § 4, dyrektor zaktadu, osrodka lub schroniska dla
nieletnich niezwlocznie zawiadamia nieletniego i sad rodzinny wykonujacy orzeczenie o powodach
decyzji. Sad moze uchyli¢ decyzj¢ dyrektora.

W opinii KMPT nadzorowanie odwiedzin wychowankéw przez pracownikoéw Zaktadu jest
formg ograniczenia kontaktow wychowankow. Taka praktyka powinna obowigzywaé tylko

w wyjatkowych, indywidualnych przypadkach, uzasadnionych okreslong sytuacja 1 zgodnie

10 Raport SPT z wizyty w Polsce, CAT/OP/POL/ROSP/1, § 126-127.
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z przepisami u.p.n., o decyzji dyrektora w tym zakresie powinien zosta¢ poinformowany sad
rodzinny.

Poza tym przywota¢ nalezy zalecenie sformutowane w Regufach hawanskich (Reguly
Narodow Zjednoczonych dotyczqce Ochrony Nieletnich Pozbawionych Wolnosci, przyj¢te rezolucja
Zgromadzenia Ogolnego 45/113 z dnia 14 grudnia 1990 r.), zgodnie z ktérym nieletnim nalezy
zapewni¢ wszelkie mozliwosci kontaktu ze §wiatem zewngtrznym, poniewaz kontakt tego rodzaju
jest integralnym elementem sprawiedliwego 1 humanitarnego traktowania oraz ma zasadnicze
znaczenie dla przygotowania nieletnich do powrotu na tono spoteczenstwa (Reguta 59). Podobnie
kwestia ta ujeta jest w Europejskich regutach wykonywania sankcji i srodkow orzeczonych wobec
nieletnich sprawcow czynow karalnych (przyjetych przez Komitet Ministréw Rady Europy w dniu
5 listopada 2008 r.), ktore akcentujg zasade mozliwie zroznicowanych 1 mozliwie nieograniczonych
kontaktéw nieletniego ze §wiatem zewnetrznym.

Rowniez Europejski Komitet ds. Zapobiegania Torturom oraz Nieludzkiemu i Ponizajacemu
Traktowaniu albo Karaniu (CPT) przywiazuje duze znaczenie do utrzymywania dobrego kontaktu
ze $Swiatem zewngtrznym przez wszystkie osoby pozbawione wolnosci. Wiodaca zasada jest
promowanie kontaktu ze $wiatem zewngtrznym; jakiekolwiek ograniczenia takich kontaktow
powinny opiera¢ si¢ wylacznie na uzasadnionych wzgledach bezpieczenstwa lub wzgledach
zwigzanych z dostgpnymi $rodkami.

Wymaga podkreslenia, ze zalecenie zapewnienia wychowankom prywatnosci w czasie
rozméw telefonicznych bylo wielokrotnie formutowane przez podmioty kontrolujace placoéwke.
W sprawozdaniu z wizytacji przeprowadzonej przez Departament Spraw Rodzinnych i1 Nieletnich
Ministerstva Sprawiedliwosci w okresie od lutego do maja 2021 r. zalecono umozliwienie
wychowankom swobodne prowadzenie rozmow telefonicznych bez udziatu o0so6b trzecich,
podkreslajac jednoczesnie, ze na ten sposéb prowadzenia rozméw zwracano juz uwage w czasie
poprzedniej wizytacji, w zwigzku z czym zalecenie w tym zakresie uzna¢ nalezy za niezrealizowane.
Z kolei Podkomitet ds. Prewencji Tortur ONZ (SPT) podczas wizyty w Polsce w 2018 r., w czasie
ktorej wizytowano m.in. Zaktad, wyrazit zaniepokojenie tym, ze wychowawcy regularnie nadzoruja
rozmowy telefoniczne wykonywane przez mtodych ludzi 1 wskazat, ze Panstwo powinno zapewni¢
dzieciom 1 milodziezy umieszczonym w o$rodkach dla nieletnich prawo do prywatnosci w
utrzymywaniu kontaktu ze $wiatem zewn¢trznym!!.

Dlatego tez przedstawiciele KMPT zalecaja zapewnienie nieletnim mozliwosci prowadzenia

rozmow telefonicznych bez obecnosci 0sob trzecich.

11 Raport SPT z wizyty w Polsce, CAT/OP/POL/ROSP/1, § 128
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6.3 Opieka medyczna

Zastrzezenia wizytujacych wzbudzita przyjeta w placowce praktyka odbierania
od opiekundéw prawnych ogodlnej (wyrazanej z gory, in blanco) zgody na objecie nieletniego opieka
medyczng. Mimo zrozumienia trudnosci, jakie moze stwarza¢ konieczno$¢ kazdorazowego kontaktu
z opiekunem prawnym nieletniego, KMPT zwraca uwage na brak skutecznosci prawnej udzielonej
w ten sposob zgody blankietowej na leczenie.

Nalezy podkresli¢, ze w polskim porzadku prawnym nie funkcjonuje instytucja pelnomocnika
ds. medycznych. Jednoczesnie wskazuje si¢, ze z uwagi na osobisty charakter §wiadczen, za jakie
uznaje si¢ m.in. §wiadczenia medyczne, nie powinny by¢ w tym przypadku stosowane przepisy
Kodeksu cywilnego dotyczgce petnomocnictwa!l?.

Zgodnie z uregulowaniami ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza
i lekarza dentysty (tekst jedn. Dz. U. z 2015 r., poz. 464 ze zm.) lekarz moze przeprowadzi¢ badanie
lub udzieli¢ innych $§wiadczen zdrowotnych po wyrazeniu zgody przez pacjenta
(art. 32 ust. 1).W odniesieniu do pacjenta matoletniego, wymagana jest zgoda jego przedstawiciela
ustawowego, a gdy pacjent nie ma przedstawiciela ustawowego lub porozumienie si¢ z nim jest
niemozliwe — zezwolenie sadu opiekunczego (art. 32 ust. 2). Zgoda blankietowa nie wywotuje
skutkow odnosnie do poszczegdlnych swiadczen zdrowotnych, konieczne jest uzyskanie zgody na
udzielenie konkretnego S$wiadczenia. Opiekunowie prawni wyrazajacy zgode in blanco moga nie by¢
swiadomi okoliczno$ci, ktore zajda w przysztosci, a ktore spowoduja, ze nie wyraziliby zgody np. na
konkretny, proponowany nieletniemu zabieg operacyjny. Przedstawiciele KMPT zalecaja wigc
kazdorazowe odbieranie zgody na konkretne §wiadczenie medyczne od przedstawicieli ustawowych
nieletniego. Podkreslaja przy tym, ze stosownie do art. 32 ust. 7 ww. ustawy, zgoda moze by¢
wyrazona ustnie albo nawet poprzez takie ich zachowanie, ktore w sposob niebudzgcy wqtpliwosci
wskazuje na wole poddania sie proponowanym przez lekarza czynnosciom medycznym — mozliwe jest
wiec uzyskiwanie zgody np. w formie telefonicznej. Wyjatkiem sg zabiegi operacyjne i metody
leczenia lub diagnostyki stwarzajaca podwyzszone ryzyko dla pacjenta, ktére stosownie
do art. 34 ust. 1 ustawy wymagajg zgody w formie pisemne;j.

Przedstawiciele KMPT zwracaja réwniez uwage, ze w sytuacjach naglych udzielenie
nieletniemu $wiadczenia zdrowotnego, w tym przeprowadzenie zabiegu operacyjnego, moze by¢

przeprowadzone bez zgody zainteresowanych (art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 7 ustawy).

12 M. Syska, Pelnomocnictwo ds. zdrowotnych de lege lata, [w:] Oswiadczenia medyczne pro futuro na tle
prawnoporownawczym, Warszawa 2013, str. 273-276



Warto tez zauwazyé, ze jezeli zachodzi jedynie potrzeba przeprowadzenia badania
nieletniego, zgode¢ wyrazi¢ moze takze opiekun faktyczny, przyktadowo pracownik Zakladu
(art. 32 ust. 3 ww. ustawy).

Przedstawiciele Krajowego Mechanizmu podkreslaja takze, ze wychowanek, ktory ukonczyt
16 lat, rowniez musi wyrazi¢ zgod¢ na badanie i zabieg medyczny (art. 32 ust. 5 ustawy).

Biorgc pod uwage obowigzujacy stan prawny, przedstawiciele KMPT zalecaja kazdorazowe
odbieranie zgody od przedstawicieli ustawowych wychowankow na $§wiadczenia medyczne
w sytuacjach, w ktérych ustawa z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i1 lekarza dentysty

wymaga ich zgody, a dodatkowo w przypadku nieletnich, ktorzy ukonczyli 16 lat — takze ich zgody.

6.4 Dokumentacja

Zgodnie z § 10 ust. 1 pkt | Regulaminu Zaktadu Poprawczego, w Zaktadzie prowadzona jest
ksigga ewidencji wychowankéw umieszczonych w izbie chorych. Z kolei Regulamin izby chorych
stanowi (w pkt. 5), ze w ksiedze tej potwierdzane sg wizyty pracownikéw w izbie, podczas ktérych
m.in. sprawdzany jest stan zdrowia i1 stan emocjonalny wychowanka. Tymczasem analiza
dokumentacji przeprowadzona przez wizytujacych ujawnila, Ze nie wszystkie przypadki
umieszczenia wychowanka w izbie chorych sa odnotowywane we wskazanej ksiedze. Przyktadowo
chodzi o wychowanka, ktérego — jak wynika z tresci wniosku o zastosowanie wobec niego $rodka
dyscyplinujgcego — umieszczono tam w dniu 15 marca 2020 r. w celu uspokojenia emocji. Pobyt ten
nie zostal odnotowany w ksigdze ewidencji wychowankow umieszczonych w izby chorych.
W konsekwencji w dokumentacji nie odnotowano ani okresu przebywania wychowanka w izbie, ani
monitorowania jego stanu, ani tego, kto podjat decyzje o opuszczeniu przezen izby. KMPT zaleca
doktadne dokumentowanie kazdego pobytu wychowanka w izbie chorych.

Warto doda¢, ze na niewpisywanie do odpowiednich rejestrow wszystkich pobytow
wychowankéw w izolacji zwrocit uwage SPT podczas wizytacji Zaktadu w 2018 r'3.

Ponadto w niektorych przypadkach brak bylo podpiséw wychowankéw pod decyzjami
dyrektora placéwki o wymierzeniu §rodka dyscyplinarnego. Moze to wywolywaé watpliwosci, czy
wychowanek zostal wiasciwie poinformowany o zastosowaniu wobec niego takiego S$rodka

oraz o prawie zaskarzenia decyzji w tym przedmiocie.

13 Raport SPT z wizyty w Polsce, CAT/OP/POL/ROSP/1, § 125
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SPT zwraca uwagg, ze dobrze prowadzone rejestry stanowig wazne zabezpieczenie przed
torturami, nieludzkim i ponizajgcym traktowaniem!4. Rowniez CPT podkre$lit, ze doktadne
rejestrowanie wszystkich aspektow okresu zatrzymania utatwia kontrol¢ nad przestrzeganiem
przepisow prawnych dotyczacych osob pozbawionych wolnoséci's, a wszelka forma izolacji
nieletnich, w tym umieszczenie agresywnych i/lub nerwowych nieletnich w pokoju do czasu
uspokojenia powinna by¢ odnotowana w centralnym rejestrze a takze w aktach danego nieletniego!.

KMPT zaleca zwrdcenie uwagi na poprawne wypelnianie dokumentacji dotyczacej pobytu
wychowankéw w placowce, zwlaszcza w obszarach, gdzie nastgpuje dodatkowe ograniczenie ich

wolno$ci.

6.5 Personel

Personel placowki podnosi swe kwalifikacje w ramach studiow podyplomowych
i szkolen. Oferta szkoleniowa z lat 2020 i 2021 obejmowata m. in. niwelowanie agresji
u wychowankéw oraz konsekwencje traumy rozwojowej. Pracownikom pedagogicznym zapewniono
takze superwizje¢ grupowa.

KMPT docenia t¢ oferte szkolen, jednakze wymaga ona wzbogacenia i rozszerzenia na caty
personel placowki. W ocenie Krajowego Mechanizmu odpowiednio dobrany i wyszkolony personel
jest w stanie prawidtowo wykonywac swoje obowiazki, bez uciekania si¢ do przemocy. Stanowi tez
skuteczng gwarancje¢ chronigcg osoby pozbawione wolnosci przed torturami. Dzigki swojej wiedzy
1 doswiadczeniu oraz mozliwos$ci kontaktu z zatrzymanymi, ma mozliwos¢ biezagcego monitorowania
ich zachowania i wylapywania niepokojacych sygnalow, $wiadczacych o ztym traktowaniu. Zgodnie
z Regutami hawanskimi, personelowi pracujacemu z nieletnimi pozbawionymi wolno$ci, umozliwia
si¢ systematycznie szkolenia z zakresu wiedzy i1 umiejetnosci zawodowych, w szczegdlnosci
z psychologii dziecka, pracy socjalnej i wychowawczej z dzieckiem, a takze mie¢dzynarodowych
standardow 1 norm dotyczacych praw cztowieka i praw dziecka (Reguta nr 85). KMPT widzi takze
potrzebg merytorycznego wsparcia straznikoéw, ktorzy zgodnie z otrzymanymi informacjami nie byli
dotychczas objeci szkoleniami (a nieletni sygnalizowali przejawy agresji z ich strony).

Krajowy Mechanizm zaleca zatem, by do programow szkolen i kursow wiaczy¢ zagadnienia
zwigzane z: stosowaniem S$rodkow przymusu bezposredniego, mig¢dzynarodowymi standardami
ochrony praw czlowieka i praw dziecka, komunikacjg interpersonalng, sposobami radzenia sobie ze

stresem oraz przeciwdziataniem wypaleniu zawodowemu.

14 Raport SPT z wizyty na Ukrainie, CAT/OP/UKR/1 § 49-52.
15 Zob. Raport CPT z wizyty na Ukrainie, CPT/Inf (2018) 41, § 44.
16 Raport SPT z wizyty w Polsce, CAT/OP/POL/ROSP/1, § 106
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Dodatkowo rekomenduje zapoznanie personelu z Podrecznikiem skutecznego badania
i dokumentowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub poniZajgcego traktowania albo
karania (Protokotem Stambulskim). Z rozmow z kadrg placowki wynika bowiem, ze dokument ten
nie jest jej znany.

Zawiera on praktyczne informacje, adresowane miedzy innymi do personelu medycznego
1 psychologéw, w zakresie metod tortur, ich objawow, sposobow identytikacji, realizacji badania
medycznego i dokumentowania sladow przemocy. Skupia si¢ rowniez na barierach psychologicznych
mogacych pojawi¢ si¢ w relacjach z ofiarami oraz kwestiach etycznych (w tym etyce lekarskiej).

Stosowanie powyzszego dokumentu rekomenduje SPT, podkreslajac, ze jest on niezbednym
narzgdziem w wykrywaniu, dokumentowaniu i zglaszaniu tortur i jako taki zniechgca do ich

stosowania!’.

6.6 Odzialywania psychologiczne i terapeutyczne

Ekspert KMPT wysoko ocenita prace psychologdéw zatrudnionych w placowce, podkreslajac
ich duze zaangazowanie i szczegdtowa wiedzg na temat kazdego z wychowankow, jak réwniez
wielo$¢ 1 nowoczesnos$¢ stosowanych metod pracy.

Krytyczne uwagi eksperta dotyczyly jedynie prowadzenia indywidualnych planow
resocjalizacji (IPR) jednego z wychowankow. Ekspert zauwazyta, ze brakowato w nich adnotacji
o rezultatach przyjetych na dany semestr zobowigzan, w dzialach Dziafania wychowawcze
podejmowane wobec wychowanka w czasie semestru oraz Dziatania psychokorekcyjne
podejmowanie wobec wychowanka w czasie semestru. Zobowiazania datowane na luty 2021 r.
obejmowac¢ miaty drugi semestr roku szkolnego 2020/2021. Ekspert zwrécita uwagg, ze w przypadku
tego wychowanka w aktach sadowych znajduja si¢ informacje o jego uzaleznieniu 1 agresywnych
zachowaniach z tendencja do ich utrwalania oraz wskazany jest wzmocniony stopien zabezpieczenia
w celu objecia wychowanka kompleksowa opieka, lacznie z ukierunkowaniem na leczenie
odwykowe. Watpliwosci eksperta budzi wiec brak jakichkolwiek adnotacji o przebiegu realizacji [PR
na przestrzeni sze$ciu miesigcy (od lutego do lipca 2021 r.). KMPT zwraca si¢ zatem z prosba

0 wyjasnienie opisanej sytuacji.

7. Zalecenia

17 Zob. Raport SPT z wizyty w Portugalii, CAT/OP/PRT/1, § 63.

- 15 -



Na podstawie art. 19 Protokotu fakultatywnego do Konwencji w sprawie zakazu stosowania

tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego Ilub ponizajgcego traktowania albo karania,

przedstawiciele Krajowego Mechanizmu Prewencji Tortur zalecaja Dyrektorowi Zaktadu

Poprawczego w Sadowicach:

1.

odstagpienie od przeprowadzania kontroli osobistej wychowankéw do czasu uchwalenia
odpowiednich przepisow rangi ustawowe] przyznajacych personelowi zaktadéw
poprawczych takie prawo;

zwrocenie uwagi pracownikom ochrony na konieczno$¢ unikania wulgaryzmow
i prowokacji w relacjach z wychowankami;

stosowanie izby izolacyjnej wylacznie w przypadkach okreSlonych w ustawie
1 dokonanie odpowiednich zmian w tym zakresie w wewnetrznych aktach prawnych;
odstapienie od umieszczania nieletnich w izbie chorych w przypadkach innych niz medyczne,
za wyjatkiem sytuacji, gdy wychowanek sam zglasza potrzebg odosobnienia;

zapewnienie nieletnim mozliwos$ci prowadzenia rozmoéw telefonicznych bez obecnosci osob
trzecich;

odstgpienie od pobierania od rodzicéw/opiekundéw prawnych wychowankéw zgod
blankietowych dotyczacych leczenia;

zwrdcenie uwagi na poprawne wypelnianie dokumentacji dotyczacej pobytu wychowankow
w placowce, zwlaszcza w obszarach, gdzie nast¢gpuje dodatkowe ograniczenie ich wolnosci;
poszerzenie oferty szkoleniowej dla pracownikow placéwki o obszary wskazywane w pkt. 6.5
niniejszego Raportu.

KMPT zwraca si¢ takze z prosba o wyjasnienie braku w IPR adnotacji o realizacji zobowigzan

przyjetych w lutym 2021 r.

Raport sporzadzita:

Natalia Klgczynska

Natalia Klaczynska
Zastepca Pelnomocnika Terenowego RPO

/-podpisano elektronicznie/

-16 -



		2021-09-23T09:48:48+0000
	Natalia Kłączyńska




